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DECIZII

ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 503
din 17 septembrie 2019

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 48 alin. (5) teza finala
din Legea nr. 188/2000 privind executorii judecatoresti

Valer Dorneanu — presedinte
Cristian Deliorga — judecator
Marian Enache — judecator
Daniel Marius Morar — judecator
Mona-Maria Pivniceru — judecator
Gheorghe Stan — judecator
Livia Doina Stanciu — judecator
Elena-Simina Tanasescu — judecator
Varga Atilla — judecator

Simina Popescu-Marin — magistrat-asistent

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a prevederilor art. 48 alin. (5) teza finala din Legea nr. 188/2000
privind executorii judecatoresti, exceptie ridicata de Gheorghe
T. Brad in Dosarul nr. 5.252/2/2014 al Curtii de Apel Timisoara —
Sectia contencios administrativ si fiscal si care formeaza
obiectul Dosarului Curtii Constitutionale nr. 859D/2018.

2. Dezbaterile au avut loc in sedinta publica din 4 iulie 2019,
in prezenta reprezentantului Ministerului Public, doamna
procuror Loredana Veisa, si au fost consemnate in incheierea
din acea data, cand Curtea a dispus, in temeiul dispozitiilor
art. 57 si 58 din Legea nr. 47/1992, amanarea pronuntarii pentru
data de 17 septembrie 2019, data la care a pronuntat prezenta
decizie.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, retine urmatoarele:

3. Prin incheierea civila din 30 mai 2018 pronuntata in
Dosarul nr. 5.252/2/2014, Curtea de Apel Tlmlsoara — Sectia
contencios administrativ si fiscal a sesizat Curtea
Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate a
prevederilor art. 48 alin. (5) teza finala din Legea
nr. 188/2000 privind executorii judecatoresti. Exceptia a fost
ridicatda de Gheorghe T. Brad intr-o cauza avand ca obiect
anularea unei hotarari emise de Comisia superioara de
disciplind a Uniunii Nationale a Executorilor Judecatoresti din
Romania prin care s-a respins contestatia impotriva unei
hotarari pronuntate de Consiliul de disciplina al Camerei
Executorilor Judecatoresti de pe langd Curtea de Apel
Timisoara, prin care s-a aplicat o sanctiune disciplinara.

4. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorul
acesteia sustine, in esenta, ca prevederile legale criticate sunt
neconstitutionale, deoarece prevad ca hotararea Comisiei
superioare de disciplina a Uniunii Nationale a Executorilor
Judecatoresti ,poate fi atacata la curtea de apel”, fara sa faca
vreo precizare referitoare la competenta teritoriald a curtii de
apel. Se arata ca prevederile art. 48 alin. (5) teza finala din
Legea nr. 188/2000 sunt contrare art. 10 alin. (3) din Legea
contenciosului administrativ nr. 554/2004, potrivit caruia
reclamantul se poate adresa instantei de la domiciliul sdu sau
celei de la domiciliul paratului, iar daca reclamantul a optat
pentru instanta de la domiciliul paratului, nu se poate invoca
exceptia necompetentei teritoriale.

5. In sustinerea criticilor de neconstitutionalitate sunt invocate
aspecte din jurisprudenta Curtii Constitutionale si a Curtii
Europene a Drepturilor Omului referitoare la respectarea
liberului acces la justitie si egalitatii Tn drepturi.

6. Curtea de Apel Timisoara — Sectia contencios
administrativ si fiscal nu si-a exprimat opinia asupra exceptiei
de neconstitutionalitate.

7. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doud Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

8. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernul si Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor
de vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand Tincheierea de sesizare, raportul intocmit de
judecatorul-raportor, sustinerile reprezentantului partii Uniunea
Nationald a Executorilor Judecatoresti din Romania, notele
scrise depuse la dosar de Camera Executorilor Judecatoresti
de pe langa Curtea de Apel Timisoara, concluziile procurorului,
prevederile legale criticate, raportate la dispozitiile Constitutiei,
precum si Legea nr. 47/1992, retine urmatoarele:

9. Curtea Constitutionald a fost legal sesizatéd si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

10. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
prevederile art. 48 alin. (5) teza finala din Legea nr. 188/2000
privind executorii judecatoresti, republicata in Monitorul Oficial al
Roméniei, Partea |, nr. 738 din 20 octombrie 2011. Prevederile
art. 48 alin. (5) teza finala din Legea nr. 188/2000 au fost
modificate prin art. 37 pct. 8 din titlul IV din Legea nr. 76/2012
pentru punerea in aplicare a Legii nr. 134/2010 privind Codul de
procedura civila, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 365 din 30 mai 2012.

11. Din examinarea incheierii de sesizare si a notelor scrise,
Curtea observa ca, desi autorul reda cuprinsul art. 48 alin. (5)
ultima teza din Legea nr. 188/2000, in forma anterioara
modificarii prin Legea nr. 76/2012, criticile formulate vizeaza
art. 48 alin. (5) teza finala din Legea nr. 188/2000, in forma
modificata prin Legea nr. 76/2012. In consecinta, Curtea retine
ca obiect al exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitiile art. 48 alin. (5) teza finala din Legea nr. 188/2000,
modificate prin Legea nr. 76/2012, dispozitii care au urmatorul
cuprins: ,Hotdrarea Comisiei superioare de disciplind este
definitiva si poate fi atacata cu contestatie la curtea de apel”. De
asemenea, Curtea observa ca prevederile art. 48 alin. (5) teza
finala din Legea nr. 188/1999, in forma anterioara modificarii, nu
sunt aplicabile in cauza dedusa judecatii, neavand deci legatura
cu solutionarea cauzei, si ca, in cauza, produc efecte juridice
prevederile art. 48 alin. (5) teza finala din Legea nr. 188/1999, in
forma modificata prin Legea nr. 76/2012.

12. Tn opinia autorului exceptiei, prevederlle legale criticate
contravin dispozitiilor din Constitutie cuprinse in art. 1 alin. (5)
privind obligativitatea respectarii Constitut,iei, a suprematiei sale
si a legilor, art. 16 referitor la egalitatea Tn drepturi si art. 21
privind accesul liber la justitie.

13. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
observa ca, in realitate, criticile de neconstitutionalitate vizeaza,
in esenta, aspecte privind interpretarea dispozitiilor legale
supuse controlului de constitutionalitate cu privire la stabilirea
competentei teritoriale a curtii de apel de a judeca contestatiile
impotriva Hotararii Comisiei superioare de disciplina a Uniunii
Nationale a Executorilor Judecatoresti. Astfel, in opinia autorului
exceptiei, dispozitile legale criticate trebuie interpretate si
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aplicate prin coroborare cu art. 10 alin. (3) din Legea
contenciosului administrativ nr. 554/2004, care stabilesc ca
Lreclamantul se poate adresa instantei de la domiciliul s&u sau
celei de la domiciliul parétului. Daca reclamantul a optat pentru
instanta de la domiciliul pérétului, nu se poate invoca exceptia
necompetentei teritoriale”, si nu cu art. 55 alin. (4) din Statutul
Uniunii Nationale a Executorilor Judecéatoresti si al profesiei de
executor judecatoresc, aprobat prin Hotarérea Congresului
Extraordinar al Uniunii Nationale a Executorilor Judecatoresti
nr. 19/2010, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |,
nr. 713 din 26 octombrie 2010, care stabilesc ca: ,Hotararea
Comisiei superioare de disciplind este definitivd si poate fi
atacatéa cu contestatie la curtea de apel in a carei raza teritoriala
se afla sediul biroului executorului judecéatoresc in cauza.”

14. Sub acest aspect, Curtea retine ca prevederile legale
supuse controlului stabilesc competenta curtii de apel de a judeca
contestatiile impotriva hotaréarii Comisiei superioare de disciplina,
care a judecat contestatia Tmpotriva hotaréarii Consiliului de
disciplina al Camerei executorilor judecatoresti, fara a cuprinde
norme privind competenta teritoriala a curtii de apel.

15. Cu toate acestea, presupusa lacuna legislativa in ceea
ce priveste stabilirea curtii de apel competente teritorial sa
judece contestatiile Tn materie nu exista, avand in vedere c3,
potrivit art. 72 din Legea nr. 188/2000 privind executorii
judecatoresti, ,Prezenta lege se completeazéa cu dispozitiile
Codului de proceduréa civild”, iar Codul de procedura civila
cuprinde in titlul 1l ,Competenta instantelor judecatoresti”
capitolul Il ,Competenta teritoriala”, art. 107 ,Regula generald”
alin. (1) potrivit caruia ,Cererea de chemare in judecata se
introduce la instanta in a carei circumscriptie domiciliazé sau igi
are sediul parétul, daca legea nu prevede altfel”.

16. Prin urmare, Curtea retine ca, analizate in ansamblul
dispozitiilor Legii nr. 188/2000 — lege speciala in materie si
Codului de procedura civila — lege generala in materie,
prevederile legale criticate sunt redactate cu suficienta precizie
si claritate astfel Tncat s& permita destinatarilor interpretarea si
aplicarea lor. Curtea constata, asadar, ca in materia profesiei de
executor judecatoresc, Codul de procedura civila este dreptul
comun, iar Legea nr. 188/2000 este un act normativ cu caracter
special, care, potrivit regulii specialia generalibus derogant,
derogd de la normele dreptului comun si, totodata, se
completeaza cu acestea, in masura in care nu este prevazuta in
mod expres o alta reglementare.

17. Totodata, Curtea retine ca dispozitiile legale criticate
contin norme de procedura si, coroborate cu prevederile legale
in materie cuprinse in Codul de procedura civila, respecta
exigentele constitutionale ale art. 126 alin. (2), care acorda
legiuitorului prerogativa de a reglementa competenta si
procedura de judecata. Revine, asadar, instantei de judecata

sesizate cu solutionarea cererii ca, in virtutea rolului sau activ,
sa interpreteze prevederile legale aplicabile, urménd sa
aprecieze asupra instantei de judecatd competente teritorial cu
judecarea respectivei cereri.

18. In acest context, Curtea constatd ca sustinerile de
neconstitutionalitate, astfel formulate prin raportare la aspecte
referitoare la interpretarea si aplicarea legii, confera exceptiei
de neconstitutionalitate caracter inadmisibil. Aceasta, deoarece
neconstitutionalitatea unei reglementari constituie o stare
intrinseca a acesteia si nu poate fi dedusa pe calea unei
interpretari proprii, cu caracter subiectiv, a autorului exceptiei.

19. In plus, Curtea retine ca instituirea unei reguli de
competenta teritoriald nu prin lege, ci printr-un act normativ de
reglementare secundara, cum este Statutul Uniunii Nationale a
Executorilor Judecatoresti si al profesiei de executor
judecatoresc, aprobat prin Hotararea Congresului Extraordinar
al Uniunii Nationale a Executorilor Judecatoresti nr. 19/2010,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 713 din
26 octombrie 2010, nu poate face obiect al controlului de
constitutionalitate. Controlul de constitutionalitate exercitat de
Curtea Constitutionala implicd analiza conformitatii dintre
dispozitii cuprinse in legi si ordonante si Constitutie, fara a se
extinde asupra verificarii conformitatii actelor de reglementare
secundara cu Legea fundamentala.

20. Distinct de considerentele prezentate, Curtea observa ca
invocarea dispozitiilor art. 1 alin. (5), precum si ale art. 16, art. 21
din Constitutie are un caracter formal, deoarece autorul
exceptiei nu releva in ce constéa contrarietatea dintre prevederile
art. 48 alin. (5) teza finala din Legea nr. 188/2000 si normele de
referinta indicate, rezumandu-se la redarea unor aspecte din
jurisprudenta Curtii Constitutionale si a Curtii Europene a
Drepturilor Omului privind egalitatea in drepturi si accesul liber
la justitie. Daca ar proceda la examinarea exceptiei de
neconstitutionalitate motivate intr-o asemenea maniera eliptica,
instanta de control constitutional s-ar substitui autorului acesteia
in formularea unor critici de neconstitutionalitate, ceea ce ar
echivala cu un control efectuat din oficiu, inadmisibil insa, in
conditiile Tn care art. 29 alin. (4) din Legea nr. 47/1992
precizeaza ca ,sesizarea Curtii Constitutionale se dispune de
cdtre instanta in fata cdreia s-a ridicat exceptia de
neconstitutionalitate, printr-o incheiere care va cuprinde
punctele de vedere ale pértilor, opinia instantei asupra exceptiei,
si va fi insotita de dovezile depuse de parti” (a se vedea, in acest
sens, Decizia nr. 785 din 16 iunie 2011, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 646 din 9 septembrie 2011, si
Decizia nr. 627 din 29 mai 2008, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 555 din 23 iulie 2008).

21. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, al art. 1—3, al
art. 11 alin. (1) lit. A. d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

in numele legii

DECIDE:

Respinge, ca inadmisibila, exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 48 alin. (5) teza finala din Legea nr. 188/2000
privind executorii judecatoresti, exceptie ridicata de Gheorghe T. Brad in Dosarul nr. 5.252/2/2014 al Curtii de Apel Timisoara —

Sectia contencios administrativ si fiscal.
Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Curtii de Apel Timisoara — Sectia contencios administrativ si fiscal si se publica in Monitorul Oficial

al Roméniei, Partea |.
Pronuntata in sedinta din data de 17 septembrie 2019.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
prof. univ. dr. VALER DORNEANU

Magistrat-asistent,
Simina Popescu-Marin
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CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.555
din 26 septembrie 2019

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 165 alin. (1) lit. b)

din Legea nr. 263/2010 privind sistemul unitar de pensii publice

Valer Dorneanu — presedinte
Cristian Deliorga — judecator
Marian Enache — judecator
Daniel Marius Morar — judecator
Mona-Maria Pivniceru — judecator
Gheorghe Stan — judecator
Elena-Simina Tanasescu — judecator
Varga Attila — judecator

Cosmin-Marian Vaduva — magistrat-asistent
Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Liviu Draganescu.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 165 alin. (1) lit. b) din Legea nr. 263/2010
privind sistemul unitar de pensii publice, exceptie ridicaté de
Alexandru-loan Farkas Tn Dosarul nr. 3.594/83/2017 al
Tribunalului Satu Mare — Sectia | civila si care formeaza
obiectul Dosarului Curtii Constitutionale nr. 331D/2018.

2. La apelul nominal se constata lipsa partilor, procedura de
citare fiind legal indeplinita.

3. Magistratul-asistent refera asupra faptului ca autorul
exceptiei a depus un inscris prin care solicitd admiterea
exceptiei de neconstitutionalitate si judecarea cauzei in lipsa.

4. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care solicita
respingerea, ca neintemeiata, a exceptiei de neconstitutionalitate.
Dispozitiile criticate fac referire la modul de calcul al pensiei si
sunt conforme art. 15 alin. (2) din Constitutie. Legea se aplica
pentru viitor, competenta solutionarii litigiilor apartinand instantei
judecatoresti. De altfel, principiul continut in dispozitiile criticate
a mai facut obiectul si altor decizii ale Curtii Constitutionale.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

5. Prin incheierea din 1 februarie 2018, pronuntata in Dosarul
nr. 3.594/83/2017, Tribunalul Satu Mare — Sectia | civila a
sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 165 alin. (1) lit. b) din
Legea nr. 263/2010 privind sistemul unitar de pensii publice.
Exceptia a fost ridicatéd de Alexandru-loan Farkas, reclamant
intr-o cauza avand ca obiect recalcularea pensiei.

6. in motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorul
arata ca dispozitiile criticate incalca art. 15 alin. (2) si art. 47
alin. (2) din Constitutie, prin faptul ca dispunand, in mod
retroactiv (cu 33 ani) modul de calcul al punctului anual de
pensie, produce (atat autorului, cat si unui numar insemnat de

pensionari) o pierdere ilegala si ireversibila, in contradictie cu
art. 1 din Protocolul aditional la Conventie. Principiul
contributivitatii se Tncalca intrucat este eliminat din punctajul
anual un cuantum de 15,5% asupra veniturilor realizate si luate
in calcul, din contributia efectiva la constituirea fondului CAS
(contributiile pentru asigurari sociale), prin neluarea in
considerare a impozitului pe fondul total de retribuire aplicat la
fondul total de salarii la care a contribuit si autorul exceptiei de
neconstitutionalitate, asa cum aceasta a fost prevazuta de
art. 13 si art. 28 alin. (1) din Legea nr. 1/1977. Aceastd suma
trebuia, in opinia autorului, sa aiba calitatea de ,bun personal
dobéandit si, ca atare, intangibil”, fie si cu caracter temporar, in
deplina concordanta cu cele retinute de Curtea Constitutionala
in Decizia nr. 861 din 28 noiembrie 2006.

7. Tribunalul Satu Mare — Sectia | civila apreciaza ca
dispozitiile criticate nu incalca art. 15 alin. (2) din Constitutie,
intrucat ,vizeaza modul de calcul al pensiei petentului Farkas
Alexandru-loan, pentru viitor, raportat la salariul inscris in
carnetul de munca pe perioada 01.07.1977—01.01.1991”. De
asemenea, nu se incalca art. 47 alin. (2) din Constitutie, intrucat
.petentului Farkas Alexandru-loan nu i-a fost negat dreptul la
pensie, asa cum acesta a fost prevazut de dispozitiille legale
contestate ca fiind neconstitutionale”. In sprijinul acestei opinii,
instanta face trimitere la Decizia Curtii Constitutionale nr. 506
din 9 aprilie 2009.

8. In conformitate cu dispozitiile art. 30 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, incheierea de sesizare a fost comunicata
presedintilor celor doud Camere ale Parlamentului, Guvernului,
precum si Avocatului Poporului, pentru a-si exprima punctele de
vedere cu privire la exceptia de neconstitutionalitate.

9. Avocatul Poporului aratd ca textul legal criticat nu
contine nicio dispozitie cu caracter retroactiv. Astfel, este evident
ca aceste dispozitii legale vizeaza trecutul, pentru ca vechimea
in munca, respectiv stagiul de cotizare au fost realizate in
perioadele anterioare intrarii lor in vigoare, dar efectele lor se
produc in viitor, cuantumurile pensiilor calculate fiind valabile
numai pentru viitor.

10. Referitor la critica de neconstitutionalitate a art. 165
alin. (1) lit. b) din Legea nr. 263/2010 fata de art. 47 alin. (2) din
Constitutie, Avocatul Poporului constata ca aceasta nu poate fi
retinutd. Dispozitiile criticate confirma principiul contributivitatii,
pe care se intemeiaza stabilirea cuantumului pensiei, in perfect
acord cu prevederile art. 47 alin. (2) din Constitutie. Dispozitiile
art. 165 din Legea nr. 263/2010 au acelasi continut normativ ca
prevederile art. 164 din Legea nr. 19/2000 privind sistemul public
de pensii si alte drepturi de asigurari sociale, abrogata prin
Legea nr. 263/2010. In privinta constitutionalitatii prevederilor
art. 164 din Legea nr. 19/2000, Curtea Constitutionala s-a
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pronuntat prin mai multe decizii (de exemplu, deciziile nr. 736
din 24 octombrie 2006 si nr. 506 din 9 aprilie 2009). Astfel, prin
Decizia nr. 506 din 9 aprilie 2009, Curtea Constitutionala a
retinut ca modul de stabilire a punctajului mediu anual, a valorii
punctului de pensie, a conditiilor de includere a unor perioade in
stagiul de cotizare, precum si a altor conditii si criterii de calcul
al pensiilor tine de competenta si optiunea exclusiva a
legiuitorului, fiind norme cu caracter tehnic. Astfel, Parlamentul
le poate stabili si modifica Tn raport cu posibilitatile financiare
disponibile ori cu modificarile ce se produc in resursele
economico-financiare ale societatii.

11. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului si
Guvernul nu au comunicat punctele de vedere solicitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctul de vedere al
Avocatului Poporului, notele scrise ale autorului exceptiei de
neconstitutionalitate, raportul intocmit de judecatorul-raportor,
concluziile procurorului, dispozitiile de lege criticate, raportate
la prevederile Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine
urmatoarele:

12. Curtea Constitutionald a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

13. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitiile art. 165 alin. (1) lit. b) din Legea nr. 263/2010 privind
sistemul unitar de pensii publice, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 852 din 20 decembrie 2010, care au
urmatorul continut: ,(71) La determinarea punctajelor lunare,
pentru perioadele anterioare datei de 1 aprilie 2001, se
utilizeaza salariile brute sau nete, dupa caz, in conformitate cu
modul de inscriere a acestora in carnetul de munca, astfel: [...]
b) salariile nete, de la data de 1 iulie 1977 pana la data de
1 ianuarie 1991”.

14. Autorul exceptiei considera ca dispozitiile legale criticate
incalca prevederile constitutionale cuprinse in art. 15 alin. (2)
privind neretroactivitatea legii, art. 44 alin. (1) privind garantarea
dreptului de proprietate privata si art. 47 alin. (2) privind dreptul
la pensie. De asemenea, autorul aratd ca sunt incalcate si
prevederile art. 1 din Protocolul aditional la Conventia pentru
apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale.

15. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
retine ca pentru intelegerea modului de stabilire a cuantumului
pensiilor din sistemul public este necesara intelegerea modului
in care se calculeaza punctajul lunar, notiune definita in art. 3
alin. (1) lit. ) din Legea nr. 263/2010: numarul de puncte realizat
de asigurat intr-o luna, calculat prin raportarea castigului salarial
brut lunar sau, dupa caz, a venitului lunar asigurat, care a
constituit baza de calcul al contributiei de asigurari sociale, la
castigul salarial mediu brut din luna respectiva, comunicat de
Institutul National de Statistica. Se observa deci ca este necesar
ca legea sa determine castigul salarial brut astfel incat sa faca
posibil& calcularea punctajului lunar. intr-adevar, potrivit art. 96
alin. (2) din Legea nr. 263/2010, ,,Punctajul lunar se calculeaza
prin raportarea castigului salarial brut sau, dupé caz, a venitului
lunar asigurat, care a constituit baza de calcul al contributiei de
asigurdri sociale, la céastigul salarial mediu brut din luna

Y

respectiva, comunicat de Institutul National de Statistica”. Prin
urmare, ulterior intrarii in vigoare a Legii nr. 263/2010, adica 1
ianuarie 2011, Tn calculul punctajului lunar va fi luat in
considerare castigul salarial brut care a constituit baza de calcul
al contributiei de asigurari sociale.

16. Avand in vedere ca dupa 1 ianuarie 2011 s-au deschis/se
vor deschide si drepturile la pensie ale asiguratilor care au
realizat stagii de cotizare anterioare acestei date si nu doar
drepturile la pensie ale asiguratilor care vor fi realizat/vor realiza
stagii de cotizare exclusiv dupa aceasta data, se ridica problema
modului de calcul al punctajului lunar pentru intervalul anterior
datei de 1 ianuarie 2011. Dispozitile art. 165 din Legea
nr. 263/2010 reglementeaza determinarea punctajelor lunare
pentru perioadele anterioare datei de 1 aprilie 2001, data intrarii
in vigoare a Legii nr. 19/2000, iar cele ale art. 166 din aceeasi
lege reglementeaza determinarea punctajelor lunare pentru
perioada cuprinsa intre 1 aprilie 2001 si 1 ianuarie 2011.

17. Se observa ca la determinarea punctajelor lunare in
intervalul 1 aprilie 2001—31 decembrie 2010 si, respectiv, dupa
data de 1 ianuarie 2011, se ia in considerare venitul brut lunar
realizat/castigul salarial brut care a constituit baza de calcul al
contributiei individuale de asigurari sociale. In schimb, la
determinarea punctajelor lunare pentru perioadele anterioare
datei de 1 aprilie 2001, dispozitile art. 165 din Legea
nr. 263/2010 prevad ca se utilizeaza salariile brute sau nete,
dupa caz, fara mentiunea ,care a constituit baza de calcul al
contributiei individuale”. Din aceste ratiuni legiuitorul a
reglementat, in doud articole distincte, modul de determinare a
punctajelor lunare pentru perioadele anterioare datei de
1 ianuarie 2011.

18. Autorul exceptiei sustine ca neutilizarea ,impozitului pe
fondul total de retribuire aplicat la fondul total de salarii la care
a contribuit si autorul exceptiei de neconstitutionalitate, asa cum
aceasta a fost prevazuta de art. 13 si art. 28 alin. (1) din Legea
nr. 1/1977 privind impozitul pe fondul total de retribuire al
unitatilor de stat” la determinarea punctajelor lunare pentru
perioada 1 iulie 1977—1 ianuarie 1991, ci a salariilor nete, in
conformitate cu modul de inscriere a acestora in carnetele de
munca, reprezinta o incalcare a Constitutiei, in particular a
dreptului de proprietate privata (Legea nr. 1/1977 a fost abrogata
de Legea nr. 32/1991 privind impozitul pe salarii, de asemenea
abrogata in prezent).

19. Tn mod evident, autorul exceptiei de neconstitutionalitate
critica modul in care legiuitorul a stabilit conditiile si criteriile de
calcul al pensiilor. Or, o astfel de critica, precum si critici care
vizeaza modul de stabilire a punctajului mediu anual, a valorii
punctului de pensie, a conditiilor de includere a unor perioade in
stagiul de cotizare tin, asa cum a stabilit Curtea Constitutionala
chiar cu privire la o solutie legislativa similara, respectiv cea care
se regasea in art. 164 alin. (1) din Legea nr. 19/2000 privind
sistemul public de pensii si alte drepturi de asigurari sociale,
abrogata in prezent, de competenta si optiunea exclusiva a
legiuitorului, fiind norme cu caracter tehnic (a se vedea deciziile
Curtii nr. 506 din 9 aprilie 2009, publicata in Monitorul Oficial al
Roméaniei, Partea |, nr. 368 din 1 iunie 2009 si nr. 1.006 din
8 iulie 2010, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I,
nr. 570 din 11 august 2010). Astfel, Parlamentul le poate stabili
si modifica in raport cu posibilitatile financiare disponibile, ori cu
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modificarile ce se produc in resursele economico-financiare ale
societatii.

20. In Decizia nr. 409 din 3 mai 2012, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 498 din 19 iulie 2012, Curtea a
mai retinut ca legiuitorul are competenta exclusiva si optiunea
libera pentru stabilirea veniturilor in raport cu care se datoreaza
contributia la fondul asigurarilor sociale si in raport cu care se
calculeaza cuantumul pensiilor si al altor ajutoare sociale, in
privinta carora Constitutia nu dispune. Aceasta nu inseamna,
desigur, ca jurisdictia constitutionala nu poate cenzura in niciun
fel solutiile la care s-ar putea opri legiuitorul in exercitarea
acestei competente. Doar c3, tinand cont de faptul c&, in mod
particular cu privire la politicile social-economice, statul are o
marja larga de apreciere, Curtea nu poate sanctiona decat acele
optiuni ale legiuitorului care depasesc aceasta larga marja de
apreciere si care, deci, sunt vadit disproportionate or
nerezonabile.

21. In ceea ce priveste critica raportatd la art. 44 din
Constitutie care garanteaza dreptul de proprietate privata si
art. 47 alin. (2) care consacra dreptul la pensie, in Decizia
nr. 786 din 27 septembrie 2012, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea [, nr. 786 din 22 noiembrie 2012, Curtea
Constitutionala s-a raportat si la jurisprudenta instantei de la
Strasbourg care a statuat ca pensia constituie un ,bun” in sensul
art. 1 din Primul Protocol la Conventia pentru apararea
drepturilor omului si a libertatilor fundamentale. Prin Hotararea
din 12 aprilie 2006, pronuntata in Cauza Stec si alfii contra
Regatului Unit al Marii Britanii, paragraful 53, si Hotararea din
8 decembrie 2009, pronuntata in Cauza Mufioz Diaz contra
Spaniei, Curtea Europeana a Drepturilor Omului a retinut insa
ca art. 1 din Protocolul aditional la Conventie nu presupune si
dreptul de a dobandi o pensie de un anumit cuantum. Astfel,
instanta europeana a aratat ca este la libera apreciere a statului
de a decide cu privire la aplicarea oricarui regim de securitate
sociala sau de a alege tipul sau cuantumul beneficiilor pe care
le acorda in oricare dintre aceste regimuri. In acelasi sens, prin
Hotararea din 7 februarie 2012, pronuntata in Cauza Frimu si

altii contra Roméaniei, paragraful 41, Curtea a retinut ca statele
dispun de o marja larga de apreciere in reglementarea politicii
lor sociale. Astfel, data fiind cunoasterea directa a propriei
societati si a nevoilor sale, autoritatile nationale sunt, in principiu,
cel mai bine plasate pentru a alege mijloacele cele mai adecvate
in atingerea scopului privind stabilirea unui echilibru intre
cheltuielile si veniturile publice, iar Curtea respecta alegerea lor,
cu exceptia cazului in care aceste mijloace se dovedesc in mod
evident lipsite de un temei rezonabil.

22. In cauza de fata, solutia aleasd de catre legiuitor,
respectiv utilizarea, la determinarea punctajelor lunare pentru
perioada 1 iulie 1977—1 ianuarie 1991, a salariilor nete, in
conformitate cu modul de inscriere a acestora in carnetele de
munca, Tn niciun caz nu poate fi caracterizata drept vadit
nerezonabila sau disproportionata. Cata vreme la determinarea
punctajelor lunare, pentru perioadele anterioare datei de
1 aprilie 2001, se utilizeaza acel venit al asiguratilor care, in mod
rezonabil, se poate presupune ca este sursa lor de venituri cea
mai consistenta si, implicit, care influenteaza decisiv cuantumul
pensiei in intervalul 1 iulie 1977—1 ianuarie 1991, masura
criticatd este proportionala si, deci, conforma dispozitiilor
constitutionale invocate.

23. In ceea ce priveste pretinsa incélcare a art. 15 alin. (2)
din Constitutie referitor la neretroactivitatea legii, Curtea
Constitutionala, cu privire la solutia legislativa anterioara,
respectiv cea prevazuta de art. 164 alin. (1) din Legea
nr. 19/2000, a retinut ca ,modalitatea de determinare a
punctajelor anuale utilizate la calculul pensiilor priveste numai
persoanele care se pensioneaza dupa intrarea in vigoare a Legii
nr. 19/2000” (a se vedea Decizia nr. 762 din 24 iunie 2008,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 523 din
10 iulie 2008). Mutatis mutandis, dispozitiile criticate in prezenta
cauza sunt aplicabile numai persoanelor care s-au pensionat/se
pensioneaza dupa data de 1 ianuarie 2011, si nu anterior acestei
date. Prin urmare, Curtea retine netemeinicia criticii formulate
din perspectiva art. 15 alin. (2) din Constitutie.

24. Pentru considerentele expuse, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3, al
art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiatd, exceptia de neconstitutionalitate ridicata de Alexandru-loan Farkas in Dosarul
nr. 3.594/83/2017 al Tribunalului Satu Mare — Sectia | civila si constata ca dispozitiile art. 165 alin. (1) lit. b) din Legea nr. 263/2010
privind sistemul unitar de pensii publice sunt constitutionale in raport cu criticile formulate.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Tribunalului Satu Mare — Sectia | civila si se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea .

Pronuntata in sedinta din data de 26 septembrie 2019.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
prof. univ. dr. VALER DORNEANU

Magistrat-asistent,
Cosmin-Marian Vaduva
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HOTARARI

ALE GUVERNULUI

ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
pentru aprobarea Notei de fundamentare referitoare la necesitatea si oportunitatea
efectuarii cheltuielilor aferente proiectului de investitii ,,Achizitie sistem integrat
pentru controlul de securitate”

In temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si al art. 42 alin. (1) lit. a) din Legea nr. 500/2002 privind finantele

publice, cu modificarile si completarile ulterioare,

Guvernul Roméaniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — Se aproba Nota de fundamentare referitoare la
necesitatea si oportunitatea efectuarii cheltuielilor aferente
proiectului de investitii ,Achizitie sistem integrat pentru controlul
de securitate”, prevazuta in anexa care face parte integranta din
prezenta hotarare.

Art. 2. — Finantarea proiectului de investitii prevazut la art. 1 se
realizeaza din fonduri externe nerambursabile, in cadrul
Programului operational Infrastructura mare, axa prioritara 2
.Dezvoltarea unui sistem de transport multimodal, de calitate,

durabil si eficient”, obiectivul specific 2.3 ,Cresterea gradului de
utilizare sustenabila a aeroporturilor”, de la bugetul de stat prin
bugetul Ministerului Transporturilor, Infrastructurii si Comunicatiilor,
in limita sumelor prevazute anual cu aceasta destinatie, conform
programelor de investitii publice aprobate potrivit legii.

Art. 3. — Ministerul Transporturilor, Infrastructurii si
Comunicatiilor si Societatea Nationala ,Aeroportul International
Timisoara — Traian Vuia” — S.A. raspund de modul de utilizare
a sumelor aprobate potrivit prevederilor prezentei hotarari.

PRIM-MINISTRU
LUDOVIC ORBAN

Bucuresti, 28 noiembrie 2019.
Nr. 826.

Contrasemneaza:
Ministrul transporturilor, infrastructurii
si comunicatiilor,
Lucian Nicolae Bode
Ministrul finantelor publice,
Vasile-Florin Citu

ANEXA

NOTA DE FUNDAMENTARE
referitoare la necesitatea si oportunitatea efectuarii cheltuielilor aferente proiectului de investitii
»Achizitie sistem integrat pentru controlul de securitate”

Societatea Nationala ,Aeroportul International Timisoara — Traian Vuia” — S.A. (S.N. AIT TV — S.A.) a fost infiintata la
data de 24 august 1998 prin Hotararea Guvernului nr. 521/1998, cu modificarile ulterioare. Aeroportul International Timisoara are
ca obiect principal de activitate efectuarea de prestatii, servicii, lucrari de exploatare, intretinere, reparare, dezvoltare si modernizare
a bunurilor din patrimoniul sau, aflate in proprietate sau in concesiune, in vederea asigurarii conditiilor pentru sosirea, plecarea si
manevrarea la sol a aeronavelor in trafic national si/sau international, asigurarea serviciilor anexe transporturilor aeriene, prin
punerea la dispozitie catre toti operatorii aerieni a intregii infrastructuri aeroportuare, in legatura cu aterizarea/decolarea navelor,
iluminat/balizaj pentru aeronave, pasageri imbarcati/debarcati, marfa, bagaje, posta.

Printre obiectivele principale ale activitatii SN AIT TV — S.A. exista si urmatoarele:

+ coordonarea activitatilor si serviciilor aeroportuare necesare deservirii la sol a aeronavelor, a traficului de pasageri si de

marfuri, a serviciilor necesare activitatilor de aviatie generals;

* asigurarea securitatii pasagerilor, aeronavelor, instalatiilor, echipamentelor, cladirilor si bunurilor transportate, in
conformitate cu reglementarile nationale si internationale in domeniul aviatiei civile.
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Datele statistice arata ca Aeroportul International Timisoara a fost tranzitat in anul 2017 de 1.621.529 pasageri si a oferit
suportul logistic a peste 17.800 de zboruri. In anul 2018, desi doua companii aeriene low cost si-au redus drastic activitatea, trendul
ascendent al ultimilor ani nu a fost afectat in mod dramatic.

In sprijinul acestei afirmatii sunt concludente urmétoarele informatii generale privind dinamica traficului aerian de pasageri
in perioada 2014—2018, precum si estimarea evolutiei pentru anul 2019:

Dinamica traficului anual de pasageri pentru perioada 2014 — 2019

1.621.529 1.625.000
1.160.454

m 2014 =2015 =2016 2017 =2018 m2019

Strategia de implementare a obiectivului de achizitii publice privind Sistemul integrat pentru controlul de securitate (SICS)
necesar Aeroportului International Timisoara ,Traian Vuia” include finantarea din fonduri nerambursabile a acestui proiect si
organizarea procedurilor de achizitie publica.

De asemenea, prin achizitionarea echipamentelor de securitate se estimeaza cresterea gradului de utilizare sustenabila
a aeroportului.

Sistemul integrat pentru controlul de securitate va dota fluxurile de plecari pasageri existente. in etapa ulterioara, o parte
dintre aceste echipamente de securitate vor fi mutate si vor asigura partial fluxurile de procesare ce se vor realiza Th noile constructii
din compunerea infrastructurii aeroportuare aflate in stadiul de studiu de fezabilitate (terminalul de plecari externe). El vizeaza
exclusiv activitati de natura noneconomica din domeniul securitatii aeronautice!.

Achizitia de echipamente/utilaje destinate securitatii aeronautice se circumscrie prevederilor documentului strategic Master
Planul General de Transport al Roméaniei (MPGT), aprobat prin Hotararea Guvernului nr. 666/2016, document programatic care
prevede in cadrul anexei 10.49 (pag. 967) ca, in ceea ce priveste Aeroportul International Timisoara , Traian Vuia”, este necesara
achizitia unor ,echipamente si utilaje de asistenta a navigatiei, securitate si siguranta conform standardelor MPGT".

Proiectul de investitie se incadreaza in perioada de eligibilitate asa cum este descrisa in cadrul Ghidului solicitantului2 pentru
dezvoltarea infrastructurii aeroportuare — beneficiari publici si privati, care reglementeaza axa prioritara 2 (A.P.), prioritatea de
investitii 7c, obiectivul specific 2.3 (OS), precum si in precizarile din Manualul de implementare pentru beneficiari POIM 2014—2020.

Este necesar ca S.N. ,Aeroportul International Timisoara — Traian Vuia” — S.A. sa inlocuiasca actualele componente ale
sistemului pentru controlul de securitate care sunt achizitionate in principal in anul 2008 si sunt uzate moral si fizic.

Aceasta achizitie contribuie la realizarea obiectivul general al strategiei de dezvoltare a aeroportului, la dezvoltarea
actualului sistem de transport, de calitate, durabil si eficient si integrarea lui in sistemul multimodal proiectat la nivelul regiunii.

Respectand cerintele aplicabile Tn domeniul securitatii aviatiei civile, configuratia terminalelor destinate pasagerilor si
expedierilor de marfa si posta, in concordanta cu traficul de pasageri estimat pentru perioada urmatoare, S.N. ,Aeroportul
International Timisoara — Traian Vuia” — S.A. trebuie s& asigure urmatoarele fluxuri de securitate:

a) pasageri curse externe;

b) pasageri curse interne;

c) bagaje de cala curse externe;

d) bagaje de cala curse interne;

e) CREW, aviatie generald, business;

f) persoane, altele decéat pasagerii, auto si provizii de aeroport/bord PC1;

g) persoane, altele decat pasagerii, auto si provizii de aeroport/bord PC2;

h) expedieri marfa si posta.

Echipamentele pentru controlul de securitate care utilizeaza radiatii ionizante sunt conectate la un server care realizeaza
managementul caracteristicilor de exploatare a acestora.

Legislatia europeana3 impune ca toate sistemele EDS ce se instaleaza incepand cu 1 septembrie 2014 sa corespunda
Standardului 3. Perioada de tranzitie la noul standard se incheie la data de 1 septembrie 2020.

1 Indeplinirea cerintelor pentru transportul aerian prevazute in Regulamentul (UE) nr. 1.315/2013 al Parlamentului European si al Consiliului din
11 decembrie 2013 privind orientarile Uniunii pentru dezvoltarea retelei transeuropene de transport si de abrogare a Deciziei nr. 661/2010/UE, precum si cele
precizate in documentele de referinta de la primul alineat al acestui punct (pct. 1.1.), care reglementeaza cadrul legislativ prin care se realizeaza protectia aviatiei
civile Tmpotriva actelor de interventie civila.

2 Emis de Ministerul Dezvoltarii Regionale, Administratiei Publice si Fondurilor Europene — Autoritatea de management pentru Programul operational
Infrastructura mare 2014—2020, pentru Ministerul Transporturilor — Organismul intermediar pentru transport privind: axa prioritara 2 (A.P.) Dezvoltarea unui sistem de
transport multimodal, de calitate, durabil si eficient, prioritatea de investitii 7c — Dezvoltarea si imbunatatirea sistemelor de transport care respecta mediul, inclusiv a
celor cu zgomot redus si care au emisii reduse de carbon, inclusiv a cailor navigabile interioare si a sistemelor de transport maritim, a porturilor, a legaturilor multimodale
si infrastructurilor aeroportuare, cu scopul de a promova mobilitatea durabila la nivel regional si local, obiectivul specific 2.3 (OS) Cresterea gradului de utilizare sustenabila
a aeroporturilor.

3 Conform cap. 12.4.2 din Regulamentul de punere in aplicare (UE) 2015/1998 al Comisiei din 5 noiembrie 2015 de stabilire a masurilor detaliate de
implementare a standardelor de bazad comune in domeniul securitatii aviatiei.
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Tn acest sens, o viitoare achizitie trebuie sa tind cont de viitoarele necesitati de eficienta, adaptabilitate si fiabilitate.
Sintetic, principalele caracteristici tehnice ale Sistemului integrat pentru controlul de securitate sunt urmatoarele:

Nr. Denumirea produsului Cant.
crt. (buc./cpl.)
1. | Echipament de scanare EDS, Standard 3, destinat bagajelor de cala 2
2. |Echipament de scanare RX multiview destinat bagajelor de cabina si de cala redundant 2
3. | Echipament de scanare EDS CB, nivel C3, destinat bagajelor de cabina 7
4. | Echipament de scanare RX multiview destinat bagajelor de cabina si proviziilor de aeroport/bord agabaritice 2
5. | Echipament de scanare RX multiview destinat expedierilor de marfa si posta 1
6. | Echipament de detectare a urmelor de exploziv ETD 4
7. | Echipament de detectare a explozivilor lichizi LEDS tip A+B (model integrat sau set) 3
8. | Complet poarta detectoare de metale WTMD cu doua detectoare de metale portabile HHMD 8
9. |Server de management al echipamentelor de securitate 1

Aceste echipamente vor dota actualele fluxuri pentru controlul de securitate si vor fi instalate in actualele terminale
destinate pasagerilor, procesarii marfurilor si postei si in punctele de control acces unde sunt controlate persoanele, altele decat
pasagerii, proviziile de aeroport, proviziile de bord si autovehiculele care au acces in PC ZSAR — partile critice ale zonei de
securitate cu acces restrictionat.

Varianta de dispunere a echipamentelor tine cont de configurarea aeroportului la momentul achizitiei si de prezumtia ca
proiectul de investitii ,Construire terminal sosiri curse externe pasageri” aflat in derulare este finalizat si pus in functiune.

De asemenea, pentru perioada de exploatare a Sistemului integrat pentru controlul de securitate (minimum 120 de luni),
inclusiv in perioada de garantie (60 de luni de la data punerii in functiune), se va asigura disponibilitatea ca echipamentele
achizitionate sa fie utilizate in scopul stabilit initial, in orice alt flux pentru controlul de securitate al aeroportului. Conditia se impune
avand in vedere ca S.N. ,Aeroportul International Timisoara — Traian Vuia” — S.A. a initiat procedurile pentru realizarea unui nou
terminal de plecari curse externe pasageri, dimensionat constructiv sa contribuie la procesarea unui trafic anual de 3.000.000 de
pasageri. Acest terminal va prelua o parte din traficul care este procesat prin fluxurile existente si va trebui utilat la acelasi nivel
de securitate aeronautica. O parte dintre echipamentele care sunt prezentate in tabelul de mai sus vor fi relocate.

INDICATORI TEHNICO-ECONOMICI

Titularul: Ministerul Transporturilor, Infrastructurii si Comunicatiilor

Beneficiarul: Societatea Nationala ,Aeroportul International Timisoara — Traian Vuia” — S.A.
Amplasamentul: comuna Ghiroda, str. Aeroport nr. 2, judetul Timis

Indicatori tehnico-economici

— Valoarea totala a investitiei (inclusiv TVA): mii lei 52.910
(preturi valabile la data de 25.05.2018; 1 € = 4,6288 lei)
— Durata de realizare a investitiei: luni 12
— Capacitati
— echipamente de securitate buc. 30
— Categorii de echipamente:
» Echipament de scanare EDS, Standard 3, destinat bagajelor de cala =2 buc.
» Echipament de scanare RX multiview destinat bagajelor de cabina si de cala redundant =2 buc.
» Echipament de scanare EDS CB, nivel C3, destinat bagajelor de cabina =7 buc.
» Echipament de scanare RX multiview destinat bagajelor de cabina si proviziilor de aeroport/bord agabaritice =2 buc.
» Echipament de scanare RX multiview destinat expedierilor de marfa si posta =1 buc.
» Echipament de detectare a urmelor de exploziv ETD =4 buc.
» Echipament de detectare a explozivilor lichizi LEDS tip A+B (model integrat sau set) = 3 buc.
» Complet poarta detectoare de metale WTMD cu doua detectoare metale portabile HHMD =8 buc.
* Server de management al echipamentelor de securitate =1 buc.

Finantarea investitiei:

Finantarea investitiei se realizeaza din fonduri externe nerambursabile, in cadrul Programului operational Infrastructura
mare, axa prioritara 2 ,Dezvoltarea unui sistem de transport multimodal, de calitate, durabil si eficient”, obiectivul specific 2.3
,Cresterea gradului de utilizare sustenabila a aeroporturilor”, de la bugetul de stat prin bugetul Ministerului Transporturilor,
Infrastructurii si Comunicatiilor, in limita sumelor prevazute anual cu aceasta destinatie, conform programelor de investitii publice
aprobate potrivit legii.
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
pentru modificarea Hotararii Guvernului nr. 246/2010 privind numirea guvernatorului

si a viceguvernatorului Romaniei in Consiliul Guvernatorilor Bancii pentru Comert si Dezvoltare

a Mairii Negre, a Hotararii Guvernului nr. 921/2018 pentru stabilirea nivelului de reprezentare
a Romaniei in Consiliul Guvernatorilor si Consiliul Directorilor Bancii Internationale de Investitii
si in Consiliul Bancii Internationale de Cooperare Economica, precum si a Hotararii Guvernului

nr. 110/2019 pentru stabilirea nivelului de reprezentare a Romaniei in Consiliul guvernatorilor

Bancii Asiatice de Investitii in Infrastructura

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. l. — Hotararea Guvernului nr. 246/2010 privind numirea
guvernatorului si a viceguvernatorului Romaniei in Consiliul
Guvernatorilor Bancii pentru Comert si Dezvoltare a Marii Negre,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 218 din
7 aprilie 2010, se modifica dupa cum urmeaza:

1. Articolul 1 va avea urmatorul cuprins:

JArt. 1. — Guvernator al Romaniei in Consiliul Guvernatorilor
Bancii pentru Comert si Dezvoltare a Marii Negre este secretarul
de stat din Ministerul Finantelor Publice, responsabil cu
coordonarea relatiilor cu institutiile financiare internationale.”

2. Articolul 2 va avea urmatorul cuprins:

JArt. 2. — Viceguvernatorul Roméniei in Consiliul
Guvernatorilor Bancii pentru Comert si Dezvoltare a Marii Negre
este o persoana responsabild cu coordonarea relatiilor cu
institutiile financiare internationale, desemnaté de ministrul
finantelor publice.”

Art. ll. — Hotararea Guvernului nr. 921/2018 pentru stabilirea
nivelului de reprezentare a Romaniei in Consiliul Guvernatorilor
si Consiliul Directorilor Bancii Internationale de Investitii si in
Consiliul Bancii Internationale de Cooperare Economica,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 987 din
21 noiembrie 2018, se modifica dupa cum urmeaza:

1. Articolul 1 va avea urmatorul cuprins:

JArt. 1. — Guvernatorul pentru Romania in Consiliul
Guvernatorilor Bancii Internationale de Investitii este secretarul
de stat din Ministerul Finantelor Publice, responsabil cu

coordonarea relatiilor cu institutiile financiare internationale, iar
supleantul sau este o persoana responsabild cu coordonarea
relatiilor cu institutiile financiare internationale, desemnata de
ministrul finantelor publice.”

2. Articolul 2 va avea urmatorul cuprins:

LArt. 2. — Director pentru Romania in Consiliul Directorilor
Bancii Internationale de Investitii este directorul general din
Ministerul Finantelor Publice responsabil cu coordonarea
relatiilor cu institutiile financiare internationale, iar supleantul sau
este seful de serviciu responsabil cu gestionarea relatiilor cu
institutiile financiare internationale sau o persoana responsabila
cu coordonarea relatiilor cu institutiile financiare internationale,
desemnata de ministrul finantelor publice.”

Art. lll. — Articolul unic al Hotararii Guvernului nr. 110/2019
pentru stabilirea nivelului de reprezentare a Romaniei in
Consiliul guvernatorilor Bancii Asiatice de Investiti in
Infrastructura, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 174 din 5 martie 2019, se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

JArticol unic. — Guvernatorul pentru Roméania in Consiliul
guvernatorilor Bancii Asiatice de Investitii in Infrastructura este
secretarul de stat din Ministerul Finantelor Publice, responsabil
cu coordonarea relatiilor cu institutiile financiare internationale,
iar supleantul sau este o persoana responsabila cu coordonarea
relatiilor cu institutiile financiare internationale, desemnata de
ministrul finantelor publice.”

PRIM-MINISTRU
LUDOVIC ORBAN

Bucuresti, 28 noiembrie 2019.
Nr. 828.

Contrasemneaza:
Ministrul finantelor publice,
Vasile-Florin Citu
Ministrul afacerilor externe,
Bogdan Lucian Aurescu
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ACTE ALE AUTORITATII DE SUPRAVEGHERE FINANCIARA

AUTORITATEA DE SUPRAVEGHERE FINANCIARA

DECIZIE
privind sanctionarea cu retragerea autorizatiei de functionare a Societatii CAVI — BROKER
DE ASIGURARE — S.R.L., precum si radierea din sectiunea | a Registrului intermediarilor principali

Autoritatea de Supraveghere Financiara, cu sediul inh Bucuresti, Splaiul Independentei nr. 15, sectorul 5, cod de inregistrare
fiscala 31588130, cu respectarea prevederilor art. 13 alin. (1) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 93/2012 privind infiintarea,
organizarea si functionarea Autoritatii de Supraveghere Financiara, aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 113/2013,
cu modificarile si completarile ulterioare,

luand in considerare dispozitiile art. 3 alin. (1) lit. a) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 93/2012 privind infiintarea,
organizarea si functionarea Autoritatii de Supraveghere Financiara, aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 113/2013,
cu modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul prevederilor art. 4 alin. (2) si (3) coroborate cu prevederile art. 28 alin. (1) lit. a) si alin. (3) lit. b) si ale art. 33
alin. (2) din Legea nr. 236/2018 privind distributia de asigurari, cu completarile ulterioare,

conform dispozitiilor art. 37 alin. (4) si (5), precum si ale art. 65 alin. (10) din Norma Autoritatii de Supraveghere Financiara
nr. 19/2018 privind distributia de asigurari,

in urma hotarérii Consiliului Autoritatii de Supraveghere Financiara, adoptaté in sedinta din 23.10.2019, in cadrul careia
a fost analizata Nota nr. 4.978 din 11.10.2019 de aprobare a Referatului de constatare privind propunerea de sanctionare cu
retragerea autorizatiei de functionare a companiilor de brokeraj care nu au respectat prevederile legale privind reluarea activitatii,
potrivit normelor legale in vigoare,

a constatat urmatoarele:

Prin Decizia Autoritatii de Supraveghere Financiara nr. 165/2014, Societatea CAVI — BROKER DE ASIGURARE — S.R.L.
a fost sanctionata cu interzicerea temporara a exercitarii activitatii.

Ca urmare a controlului permanent efectuat de catre directia de specialitate din cadrul Autoritatii de Supraveghere Financiara —
Sectorul Asigurari-Reasigurari, in conformitate cu prevederile art. 212 din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 93/2012 privind infiintarea,
organizarea si functionarea Autoritatii de Supraveghere Financiara, aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 113/2013, cu
modificarile si completarile ulterioare, coroborate cu prevederile art. 4 alin. (38) din Legea nr. 236/2018 privind distributia de asigurari, cu
completarile ulterioare, referitor la activitatea Societatii CAVI — BROKER DE ASIGURARE — S.R.L., cu sediul social in municipiul Craiova,
Str. Progresului nr. 8, judetul Dolj, inregistrata la Oficiul National al Registrului Comertului cu nr. J16/513/14.03.2007, cod unic de
inregistrare 21349560/14.03.2007, inscrisd in Registrul brokerilor de asigurare si/sau de reasigurare al Autoritatii de Supraveghere
Financiara cu numarul RBK — 467/19.03.2008, reprezentata de catre domnul Durla Sorin Daniel, Tn calitate de lichidator judiciar, s-a
constatat faptul ca aceasta nu si-a indeplinit obligatiile legale cu privire la reluarea activitatii.

in conformitate cu prevederile art. 33 alin. (2) din Legea nr. 236/2018 privind distributia de asiguréri, cu completarile
ulterioare, in termen de 180 de zile de la data intrarii Tn vigoare a acestei legi, intermediarii principali a caror activitate este
suspendata la acea data sau care au interzicere temporara a desfasurarii activitatii Tsi pot relua activitatea numai in conditiile
respectérii acestei legi. In caz contrar, Autoritatea de Supraveghere Financiara retrage autorizatia intermediarilor respectivi.

Societatea CAVI — BROKER DE ASIGURARE — S.R.L. a fost notificata cu privire la nerespectarea prevederilor legale
mentionate mai sus, dar aceasta nu a transmis niciun raspuns cu privire la aspectele invocate.

Astfel, Societatea CAVI — BROKER DE ASIGURARE — S.R.L. nu a facut dovada indeplinirii conditiilor in vederea reluarii
activitatii in termen de 180 de zile de la data intrarii in vigoare a Legii nr. 236/2018 privind distributia de asigurari, respectiv de la
data de 11.10.2018, fiind incalcate prevederile art. 33 alin. (2) din Legea nr. 236/2018 privind distributia de asigurari, cu completarile
ulterioare, ceea ce constituie contraventie conform prevederilor art. 28 alin. (1) lit. a) din Legea nr. 236/2018 privind distributia de
asigurari, cu completarile ulterioare, si se sanctioneaza in conformitate cu prevederile art. 28 alin. (3) lit. b) din Legea nr. 236/2018
privind distributia de asigurari, cu completarile ulterioare.

Fata de motivele de fapt si de drept aratate, in scopul apararii drepturilor asiguratilor si al promovarii stabilitatii activitatii
de asigurare,

Autoritatea de Supraveghere Financiara emite urmatoarea decizie:

Art. 1. — (1) Se sanctioneaza Societatea CAVI — BROKER (2) Societatea are obligatia sa elimine din denumire sintagma
DE ASIGURARE — S.R.L., denumita in continuare Societatea, ,broker de asigurare” si din obiectul de activitate activitatea de
cu sediul social in municipiul Craiova, Str. Progresului nr. 8,  distributie si alte activitati avizate, dupa caz.
judetul Dolj, inregistrata la Oficiul National al Registrului Art. 2. — (1) Impotriva prezentei decizii se poate formula

Comertului cu nr. J16/513/14.03.2007, cod unic de inregistrare ; . :
; ’ contestatie la Curtea de Apel Bucuresti in termen de 30 de zile

21349560/14.03.2007, inscrisa in Registrul brokerilor de ‘ o p. . ’ : .
de la data comunicarii deciziei, conform art. 31 alin. (2) din

asigurare si/sau de reasigurare al Autoritatii de Supraveghere o T M
Financiard eo numarul RB$<—467/19.03.2008, reprezenta?té de Legea nr. 236/2018 privind distribulia de asigurari, cu
catre domnul Durla Sorin Daniel, in calitate de lichidator judiciar, COMPpletarile ulterioare.

cu retragerea autorizatiei de functionare, precum si cu radierea (2) Contestatia adresata Curtii de Apel Bucuresti — Sectia
acesteia din sectiunea | a Registrului intermediarilor principali si  contencios administrativ si fiscal nu suspenda, pe timpul
trecerea acesteia in sectiunea Il. solutionarii acesteia, masura dispusa de Autoritatea de
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Supraveghere Financiara, conform art. 31 alin. (3) din Legea Art. 3. — Prezenta decizie se publica in Monitorul Oficial al
nr. 236/2018 privind distributia de asigurari, cu completarile ulterioare.  Romaniei, Partea |, si produce efecte incepand cu data publicarii.

p. Presedintele Autoritatii de Supraveghere Financiara,
Elena-Doina Dascalu

Bucuresti, 19 noiembrie 2019.
Nr. 1.402.

AUTORITATEA DE SUPRAVEGHERE FINANCIARA

DECIZIE
privind sanctionarea cu retragerea autorizatiei de functionare a Societatii SP ASIGURARI BROKER
DE ASIGURARE-REASIGURARE — S.R.L., precum si radierea din sectiunea |
a Registrului intermediarilor principali

Autoritatea de Supraveghere Financiara, cu sediul in Bucuresti, Splaiul Independentei nr. 15, sectorul 5, cod de inregistrare
fiscala 315688130, cu respectarea prevederilor art. 13 alin. (1) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 93/2012 privind infiintarea,
organizarea si functionarea Autoritatii de Supraveghere Financiara, aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 113/2013,
cu modificarile si completarile ulterioare,

luand in considerare dispozitiile art. 3 alin. (1) lit. a) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 93/2012 privind infiintarea,
organizarea si functionarea Autoritatii de Supraveghere Financiara, aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 113/2013,
cu modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul prevederilor art. 4 alin. (2) si (3) coroborate cu prevederile art. 28 alin. (1) lit. a) si alin. (3) lit. b) si ale art. 33
alin. (2) din Legea nr. 236/2018 privind distributia de asigurari, cu completarile ulterioare,

conform dispozitiilor art. 37 alin. (4) si (5), precum si ale art. 65 alin. (10) din Norma Autoritatii de Supraveghere Financiara
nr. 19/2018 privind distributia de asigurari,

in urma hotarérii Consiliului Autoritatii de Supraveghere Financiara, adoptata in sedinta din 23.10.2019, in cadrul careia
a fost analizata Nota nr. 4.978 din 11.10.2019 de aprobare a Referatului de constatare privind propunerea de sanctionare cu
retragerea autorizatiei de functionare a companiilor de brokeraj care nu au respectat prevederile legale privind reluarea activitatii,
potrivit normelor legale in vigoare,

a constatat urmatoarele:

Prin Decizia Comisiei de Supraveghere a Asigurarilor nr. 536/2007, Societatea SP ASIGURARI BROKER DE
ASIGURARE-REASIGURARE — S.R.L. a fost sanctionata cu avertisment scris pentru inregistrarea la Oficiul National al Registrului
Comertului a intreruperii temporare a exercitarii activitatii fara avizul prealabil al Comisiei de Supraveghere a Asigurarilor.

Ca urmare a controlului permanent efectuat de catre directia de specialitate din cadrul Autoritatii de Supraveghere
Financiara — Sectorul Asigurari-Reasigurari, in conformitate cu prevederile art. 212 din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 93/2012 privind infiintarea, organizarea si functionarea Autoritatii de Supraveghere Financiara, aprobatd cu modificari si
completari prin Legea nr. 113/2013, cu modificarile si completarile ulterioare, coroborate cu prevederile art. 4 alin. (38) din Legea
nr. 236/2018 privind distributia de asigurari, cu completarile ulterioare, referitor la activitatea Societatii SP ASIGURARI BROKER
DE ASIGURARE-REASIGURARE — S.R.L., cu sediul social Th municipiul Bucuresti, str. Buzesti nr. 75, et. 2, sectorul 1, inregistrata
la Oficiul National al Registrului Comertului cu nr. J40/7890/17.05.2004, cod unic de inregistrare 16426496/2005, inscrisa in
Registrul brokerilor de asigurare si/sau de reasigurare al Autoritatii de Supraveghere Financiara cu numarul RBK —
221/23.07.2004, reprezentata de catre domnul Rogojan-Crisan Florin, in calitate de administrator, s-a constatat faptul ca aceasta
nu si-a indeplinit obligatiile legale cu privire la reluarea activitatii.

In conformitate cu prevederile art. 33 alin. (2) din Legea nr. 236/2018 privind distributia de asiguréri, cu completarile
ulterioare, in termen de 180 de zile de la data intrarii in vigoare a acestei legi, intermediarii principali a caror activitate este
suspendata la acea data sau care au interzicere temporara a desfasurarii activitatii isi pot relua activitatea numai in conditiile
respectérii acestei legi. In caz contrar, Autoritatea de Supraveghere Financiara retrage autorizatia intermediarilor respectivi.

Societatea SP ASIGURARI BROKER DE ASIGURARE-REASIGURARE — S.R.L. a fost notificatd cu privire la
nerespectarea prevederilor legale mentionate mai sus, dar aceasta nu a transmis niciun raspuns cu privire la aspectele invocate.

Astfel, Societatea SP ASIGURARI BROKER DE ASIGURARE-REASIGURARE —S.R.L. nu a facut dovada indeplinirii
conditiilor Tn vederea reluarii activitatii in termen de 180 de zile de la data intrarii in vigoare a Legii nr. 236/2018 privind distributia
de asigurari, respectiv de la data de 11.10.2018, fiind incalcate prevederile art. 33 alin. (2) din Legea nr. 236/2018 privind distributia
de asigurari, cu completarile ulterioare, ceea ce constituie contraventie conform prevederilor art. 28 alin. (1) lit. a) din Legea
nr. 236/2018 privind distributia de asigurari, cu completarile ulterioare, si se sanctioneaza in conformitate cu prevederile art. 28
alin. (3) lit. b) din Legea nr. 236/2018 privind distributia de asigurari, cu completarile ulterioare.

Fata de motivele de fapt si de drept aratate, in scopul apérarii drepturilor asiguratilor si al promovarii stabilitatii activitatii
de asigurare,
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Autoritatea de Supraveghere Financiara emite urmatoarea decizie:

Art. 1. — (1) Se sanctioneaza Societatea SP ASIGURARI
BROKER DE ASIGURARE-REASIGURARE — S.RR.L,
denumita Tn continuare Societatea, cu sediul social in municipiul
Bucuresti, str. Buzesti nr. 75, et. 2, sectorul 1, Tnregistrata la
Oficiul National al Registrului Comertului cu
nr. J40/7890/17.05.2004, cod unic de finregistrare
16426496/2005, inscrisa in Registrul brokerilor de asigurare
si/sau de reasigurare al Autoritatii de Supraveghere Financiara
cu numarul RBK — 221/23.07.2004, reprezentata de catre
domnul Rogojan-Crisan Florin, in calitate de administrator, cu
retragerea autorizatiei de functionare, precum si cu radierea
acesteia din sectiunea | a Registrului intermediarilor principali si
trecerea acesteia in sectiunea Il.

(2) Societatea are obligatia sa elimine din denumire

activitate activitatea de distributie si alte activitati avizate, dupa
caz.

Art. 2. — (1) Impotriva prezentei decizii se poate formula
contestatie la Curtea de Apel Bucuresti in termen de 30 de zile
de la data comunicarii deciziei, conform art. 31 alin. (2) din
Legea nr. 236/2018 privind distributia de asigurari, cu
completarile ulterioare.

(2) Contestatia adresata Curtii de Apel Bucuresti — Sectia
contencios administrativ si fiscal nu suspenda, pe timpul
solutionarii acesteia, masura dispusa de Autoritatea de
Supraveghere Financiara, conform art. 31 alin. (3) din Legea
nr. 236/2018 privind distributia de asigurari, cu completarile
ulterioare.

Art. 3. — Prezenta decizie se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, si produce efecte incepand cu data

sintagma ,broker de asigurare reasigurare” si din obiectul de  publicarii.

p. Presedintele Autoritatii de Supraveghere Financiara,
Elena-Doina Dascalu

Bucuresti, 19 noiembrie 2019.
Nr. 1.4083.

AUTORITATEA DE SUPRAVEGHERE FINANCIARA

DECIZIE
privind sanctionarea cu retragerea autorizatiei de functionare a Societatii SL — TEAM ASIG —
BROKER DE ASIGURARE-REASIGURARE — S.R.L., precum si radierea din sectiunea |
a Registrului intermediarilor principali

Autoritatea de Supraveghere Financiara, cu sediul inh Bucuresti, Splaiul Independentei nr. 15, sectorul 5, cod de inregistrare
fiscala 31588130, cu respectarea prevederilor art. 13 alin. (1) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 93/2012 privind infiintarea,
organizarea si functionarea Autoritatii de Supraveghere Financiara, aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 113/2013,
cu modificarile si completarile ulterioare,

luand in considerare dispozitiile art. 3 alin. (1) lit. a) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 93/2012 privind infiintarea,
organizarea si functionarea Autoritatii de Supraveghere Financiara, aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 113/2013,
cu modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul prevederilor art. 4 alin. (2) si (3) coroborate cu prevederile art. 28 alin. (1) lit. a) si alin. (3) lit. b) si ale art. 33
alin. (2) din Legea nr. 236/2018 privind distributia de asigurari, cu completarile ulterioare,

conform dispozitiilor art. 37 alin. (4) si (5), precum si ale art. 65 alin. (10) din Norma Autoritatii de Supraveghere Financiara
nr. 19/2018 privind distributia de asigurari,

n urma hotaréarii Consiliului Autoritatii de Supraveghere Financiara, adoptata in sedinta din 23.10.2019, in cadrul careia
a fost analizatd Nota nr. 4.978 din 11.10.2019 de aprobare a Referatului de constatare privind propunerea de sanctionare cu
retragerea autorizatiei de functionare a companiilor de brokeraj care nu au respectat prevederile legale privind reluarea activitatii,
potrivit normelor legale in vigoare,

a constatat urmatoarele:

Prin Decizia Autoritatii de Supraveghere Financiara nr. 212/2014, Societatea SL — TEAM ASIG — BROKER DE
ASIGURARE-REASIGURARE — S.R.L. a fost sanctionata cu interzicerea temporara a exercitarii activitatii.

Ca urmare a controlului permanent efectuat de catre directia de specialitate din cadrul Autoritatii de Supraveghere
Financiara — Sectorul Asigurari-Reasigurari, in conformitate cu prevederile art. 212 din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 93/2012 privind infiintarea, organizarea si functionarea Autoritatii de Supraveghere Financiara, aprobata cu modificari si
completari prin Legea nr. 113/2013, cu modificarile si completarile ulterioare, coroborate cu prevederile art. 4 alin. (38) din Legea
nr. 236/2018 privind distributia de asigurari, cu completarile ulterioare, referitor la activitatea Societatii SL —TEAM ASIG —
BROKER DE ASIGURARE-REASIGURARE — S.R.L., cu sediul social in comuna Chiajna, satul Rosu, str. Alexandru loan Cuza
nr. 5 K, et. 2, judetul lifov, inregistrata la Oficiul National al Registrului Comertului cu nr. J23/2631/26.08.2008, cod unic de
inregistrare 24379204/26.08.2008, inscrisa Tn Registrul brokerilor de asigurare si/sau de reasigurare al Autoritatii de
Supraveghere Financiara cu numarul RBK — 527/29.10.2008, reprezentata de catre domnul Dobrota Laurentiu, in calitate de
administrator, s-a constatat faptul ca aceasta nu si-a indeplinit obligatiile legale cu privire la reluarea activitatii.



14 MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 971/3.X11.2019

in conformitate cu prevederile art. 33 alin. (2) din Legea nr. 236/2018 privind distributia de asiguréri, cu completarile
ulterioare, in termen de 180 de zile de la data intrarii Tn vigoare a acestei legi, intermediarii principali a caror activitate este
suspendaté la acea datd sau care au interzicere temporara a desfasurarii activitatii isi pot relua activitatea numai in conditiile
respectarii acestei legi. In caz contrar, Autoritatea de Supraveghere Financiaré retrage autorizatia intermediarilor respectivi.

Societatea SL — TEAM ASIG — BROKER DE ASIGURARE-REASIGURARE — S.R.L. a fost notificata cu privire la
nerespectarea prevederilor legale mentionate mai sus, dar aceasta nu a transmis niciun raspuns cu privire la aspectele invocate.

Astfel, Societatea SL — TEAM ASIG — BROKER DE ASIGURARE-REASIGURARE — S.R.L. nu a facut dovada
indeplinirii conditiilor in vederea reluarii activitatii in termen de 180 de zile de la data intrarii in vigoare a Legii nr. 236/2018 privind
distributia de asigurari, respectiv de la data de 11.10.2018, fiind incalcate prevederile art. 33 alin. (2) din Legea nr. 236/2018 privind
distributia de asigurari, cu completarile ulterioare, ceea ce constituie contraventie conform prevederilor art. 28 alin. (1) lit. a) din
Legea nr. 236/2018 privind distributia de asigurari, cu completarile ulterioare, si se sanctioneaza in conformitate cu prevederile

art. 28 alin. (3) lit. b) din Legea nr. 236/2018 privind distributia de asigurari, cu completarile ulterioare.
Fata de motivele de fapt si de drept aratate, in scopul apararii drepturilor asiguratilor si al promovarii stabilitatii activitatii

de asigurare,

Autoritatea de Supraveghere Financiara emite urmatoarea decizie:

Art. 1. — (1) Se sanctioneaza Societatea SL— TEAMASIG —
BROKER DE ASIGURARE-REASIGURARE — S.RR.L,
denumita in continuare Societatea, cu sediul social in comuna
Chiajna, satul Rosu, str. Alexandru loan Cuza nr. 5 K, et. 2,
judetul llifov, Tnregistratd la Oficiul National al Registrului
Comertului cu nr. J23/2631/26.08.2008, cod unic de inregistrare
24379204/26.08.2008, inscrisa in Registrul brokerilor de
asigurare si/sau de reasigurare al Autoritatii de Supraveghere
Financiara cu numarul RBK — 527/29.10.2008, reprezentata de
catre domnul Dobrota Laurentiu, in calitate de administrator, cu
retragerea autorizatiei de functionare, precum si cu radierea
acesteia din sectiunea | a Registrului intermediarilor principali i
trecerea acesteia in sectiunea Il.

(2) Societatea are obligatia sa elimine din denumire
sintagma ,broker de asigurare reasigurare” si din obiectul de

activitate activitatea de distributie si alte activitati avizate, dupa
caz.

Art. 2. — (1) impotriva prezentei decizii se poate formula
contestatie la Curtea de Apel Bucuresti in termen de 30 de zile
de la data comunicarii deciziei, conform art. 31 alin. (2) din
Legea nr. 236/2018 privind distributia de asigurari, cu
completarile ulterioare.

(2) Contestatia adresata Curtii de Apel Bucuresti — Sectia
contencios administrativ si fiscal nu suspenda, pe timpul
solutionarii acesteia, masura dispusa de Autoritatea de
Supraveghere Financiara, conform art. 31 alin. (3) din Legea
nr. 236/2018 privind distributia de asigurari, cu completarile
ulterioare.

Art. 3. — Prezenta decizie se publica in Monitorul Oficial al
Romaéniei, Partea |, si produce efecte incepénd cu data
publicarii.

p. Presedintele Autoritatii de Supraveghere Financiara,
Elena-Doina Dascalu

Bucuresti, 19 noiembrie 2019.
Nr. 1.404.

AUTORITATEA DE SUPRAVEGHERE FINANCIARA

DECIZIE
privind sanctionarea cu retragerea autorizatiei de functionare a Societatii
SAVULESCU BROKER DE ASIGURARE — S.R.L., precum si radierea din sectiunea |
a Registrului intermediarilor principali

Autoritatea de Supraveghere Financiara, cu sediul in Bucuresti, Splaiul Independentei nr. 15, sectorul 5, cod de inregistrare
fiscala 31588130, cu respectarea prevederilor art. 13 alin. (1) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 93/2012 privind infiintarea,
organizarea si functionarea Autoritatii de Supraveghere Financiara, aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 113/2013,

cu modificarile si completarile ulterioare,

luand in considerare dispozitiile art. 3 alin. (1) lit. a) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 93/2012 privind infiintarea,
organizarea si functionarea Autoritatii de Supraveghere Financiara, aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 113/2013,

cu modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul prevederilor art. 4 alin. (2) si (3) coroborate cu prevederile art. 28 alin. (1) lit. a) si alin. (3) lit. b) si ale art. 33
alin. (2) din Legea nr. 236/2018 privind distributia de asigurari, cu completarile ulterioare,
conform dispozitiilor art. 37 alin. (4) si (5), precum si ale art. 65 alin. (10) din Norma Autoritatii de Supraveghere Financiara

nr. 19/2018 privind distributia de asigurari,
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in urma hotararii Consiliului Autoritatii de Supraveghere Financiara, adoptata in sedinta din 23.10.2019, in cadrul careia
a fost analizata Nota nr. 4.978 din 11.10.2019 de aprobare a Referatului de constatare privind propunerea de sanctionare cu
retragerea autorizatiei de functionare a companiilor de brokeraj care nu au respectat prevederile legale privind reluarea activitatii,
potrivit normelor legale in vigoare,

a constatat urmatoarele:

Prin Decizia Autoritatii de Supraveghere Financiara nr. 211/2014, Societatea SAVULESCU BROKER DE ASIGURARE —
S.R.L. a fost sanctionaté cu interzicerea temporara a exercitarii activitatii.

Ca urmare a controlului permanent efectuat de catre directia de specialitate din cadrul Autoritatii de Supraveghere
Financiara — Sectorul Asigurari-Reasigurari, in conformitate cu prevederile art. 212 din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 93/2012 privind infiintarea, organizarea si functionarea Autoritatii de Supraveghere Financiara, aprobatd cu modificari si
completari prin Legea nr. 113/2013, cu modificarile si completarile ulterioare, coroborate cu prevederile art. 4 alin. (38) din Legea
nr. 236/2018 privind distributia de asigurari, cu completarile ulterioare, referitor la activitatea Societatii SAVULESCU BROKER DE
ASIGURARE — S.R.L., cu sediul social in municipiul Giurgiu, str. Negru Voda, bl. 24/511, sc. F, et. 1, ap. 65, judetul Giurgiu,
inregistrata la Oficiul National al Registrului Comertului cu nr. J52/238/16.04.2013, cod unic de inregistrare 31517970/2013, inscrisa
in Registrul brokerilor de asigurare si/sau de reasigurare al Autoritatii de Supraveghere Financiard cu numarul
RBK — 749/10.08.2013, reprezentata de catre domnul Savulescu Aurel Marian, in calitate de administrator, s-a constatat faptul
ca aceasta nu si-a indeplinit obligatiile legale cu privire la reluarea activitatii.

In conformitate cu prevederile art. 33 alin. (2) din Legea nr. 236/2018 privind distributia de asiguréri, cu completarile
ulterioare, in termen de 180 de zile de la data intrarii Tn vigoare a acestei legi, intermediarii principali a caror activitate este
suspendata la acea data sau care au interzicere temporara a desfasurarii activitatii isi pot relua activitatea numai in conditiile
respectdrii acestei legi. in caz contrar, Autoritatea de Supraveghere Financiara retrage autorizatia intermediarilor respectivi.

Societatea SAVULESCU BROKER DE ASIGURARE — S.R.L. a fost notificata cu privire la nerespectarea prevederilor
legale mentionate mai sus, dar aceasta nu a transmis niciun raspuns cu privire la aspectele invocate.

Astfel, Societatea SAVULESCU BROKER DE ASIGURARE — S.R.L. nu a facut dovada indeplinirii conditiilor in vederea
reludrii activitatii in termen de 180 de zile de la data intrarii in vigoare a Legii nr. 236/2018 privind distributia de asigurari, respectiv
de la data de 11.10.2018, fiind incalcate prevederile art. 33 alin. (2) din Legea nr. 236/2018 privind distributia de asigurari, cu
completarile ulterioare, ceea ce constituie contraventie conform prevederilor art. 28 alin. (1) lit. @) din Legea nr. 236/2018 privind
distributia de asigurari, cu completarile ulterioare, si se sanctioneaza in conformitate cu completarile art. 28 alin. (3) lit. b) din
Legea nr. 236/2018 privind distributia de asigurari, cu completarile ulterioare.

Fata de motivele de fapt si de drept aratate, in scopul apararii drepturilor asiguratilor si al promovarii stabilitatii activitatii
de asigurare,

Autoritatea de Supraveghere Financiara emite urmatoarea decizie:

Art. 1. — (1) Se sanctioneaza Societatea SAVULESCU
BROKER DE ASIGURARE — S.R.L., denumita in continuare
Societatea, cu sediul social in municipiul Giurgiu, str. Negru
Voda, bl. 24/511, sc. F, et. 1, ap. 65, judetul Giurgiu, inregistrata
la Oficiul National al Registrului Comertului cu
nr. J52/238/16.04.2013, cod unic de inregistrare
31517970/2013, inscrisa in Registrul brokerilor de asigurare
si/sau de reasigurare al Autoritatii de Supraveghere Financiara
cu numarul RBK — 749/10.08.2013, reprezentata de catre
domnul Savulescu Aurel Marian, in calitate de administrator, cu
retragerea autorizatiei de functionare, precum si cu radierea
acesteia din sectiunea | a Registrului intermediarilor principali si
trecerea acesteia in sectiunea Il.

(2) Societatea are obligatia sa elimine din denumire
sintagma ,broker de asigurare” si din obiectul de activitate

activitatea de distributie si alte activitati avizate, dupa
caz.

Art. 2. — (1) impotriva prezentei decizii se poate formula
contestatie la Curtea de Apel Bucuresti in termen de 30 de zile
de la data comunicarii deciziei, conform art. 31 alin. (2) din
Legea nr. 236/2018 privind distributia de asigurari, cu
completarile ulterioare.

(2) Contestatia adresata Curtii de Apel Bucuresti — Sectia
contencios administrativ si fiscal nu suspenda, pe timpul
solutionarii acesteia, masura dispusd de Autoritatea de
Supraveghere Financiara, conform art. 31 alin. (3) din Legea
nr. 236/2018 privind distributia de asigurari, cu completarile
ulterioare.

Art. 3. — Prezenta decizie se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, si produce efecte incepand cu data
publicarii.

p. Presedintele Autoritatii de Supraveghere Financiara,
Elena-Doina Dascalu

Bucuresti, 19 noiembrie 2019.
Nr. 1.405.
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