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DECIZII ALE CURTII

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 580
din 20 septembrie 2018

CONSTITUTIONALE

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 324 alin. 1 pct. 1
teza a doua din Codul de procedura civila din 1865

Valer Dorneanu — presedinte
Marian Enache — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
Mircea Stefan Minea — judecator
Daniel Marius Morar — judecator
Mona-Maria Pivniceru — judecator
Livia Doina Stanciu — judecator
Simona-Maya Teodoroiu — judecator
Varga Attila — judecator

Fabian Niculae — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
loan-Sorin-Daniel Chiriazi.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a prevederilor art. 324 alin. 1 pct. 1 teza a doua din Codul de
procedura civila din 1865, exceptie ridicatd de Societatea
Vinexport Trade-Mark — S.A. din Focsani, prin administrator
special Victorel Istrate, in Dosarul nr. 2.200/1/2017/a2 al inaltei
Curti de Casatie si Justitie — Sectia a ll-a civila si care formeaza
obiectul Dosarului Curtii Constitutionale nr. 738D/2018.

2. La apelul nominal se constata lipsa partilor. Procedura de
citare este legal indeplinita.

3. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care pune
concluzii de respingere, ca neintemeiatd, a exceptiei de
neconstitutionalitate.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

4. Prin Incheierea din 25 aprilie 2018, pronuntata in Dosarul
nr. 2.200/1/2017/a2, inalta Curte de Casatie si Justitie —
Sectia a ll-a civila a sesizat Curtea Constitutionald cu
exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 324
alin. 1 pct. 1 teza a doua din Codul de procedura civila din
1865, exceptie ridicatd de Societatea Vinexport Trade-Mark —
S.A. din Focsani, prin administrator special Victorel Istrate, intr-o
cauza avand ca obiect solutionarea unei cereri de revizuire
formulate Tmpotriva unei decizii civile.

5. in motivarea exceptiei de neconstitutionalitate,
autoarea acesteia aratd, in esentd, ca prevederile legale
criticate sunt neconstitutionale, intrucéat termenul de o luna in
cadrul caruia poate fi declarata calea de atac a revizuirii curge
de la pronuntarea hotararii date de instanta de recurs dupa
evocarea fondului. Se apreciaza ca pana la momentul luarii la
cunostintd de continutul intregii hotarari partile nu sunt in
masura sa aprecieze in mod corect si pertinent daca, in
evocarea fondului, instanta de recurs s-a pronuntat asupra unor
lucruri care nu s-au cerut, nu s-a pronuntat asupra unui lucru
cerut ori a dat mai mult decat s-a cerut. Minuta pronuntata in
sedinta publicd de catre instanta de recurs si publicata pe
portalul instantelor judecatoresti nu contine toate informatiile
necesare partii pentru a aprecia cu privire la incidenta motivului
de revizuire mentionat.

6. Accesul liber la justitie constituie un principiu fundamental
al organizarii oricarui sistem judiciar democratic, fiind consacrat
intr-un numar important de documente internationale, astfel ca
el are semnificatii deosebite atat pentru dreptul procesual, cat si
pentru dreptul constitutional. Dreptul de acces la justitie impune
obligatii in sarcina legiuitorului si executivului. Statul este tinut sa
acorde oricarei persoane toate facilitatile rezonabile de drept si
de fapt pentru a accede la instanta, intr-un cuvant trebuie sa
asigure efectivitatea dreptului de acces. Astfel, acest text de lege
care impune declararea caii de atac de la momentul pronuntarii
hotararii, data la care partea este in imposibilitate de a cunoaste
motivele avute in vedere de instanta, este o dovada a incalcarii
accesului liber la justitie.

7.1nalta Curte de Casatie si Justitie — Sectia a ll-a civila
apreciaza ca exceptia de neconstitutionalitate este
neintemeiata. Aceasta arata ca hotararea atacata prin
intermediul revizuirii nu este criticata in raport cu materialul
dosarului existent la data pronuntarii acelei hotarari, ci numai pe
baza unor imprejurari noi, necunoscute de instanta de judecata
la data pronuntarii. De aceea, formularea si motivarea unei
cereri de revizuire nu depind in mod direct de cunoasterea
argumentarii instantei, care a stat la baza pronuntarii hotararii
atacate.

8. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
douad Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

9. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernul si Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor
de vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand Tincheierea de sesizare, raportul intocmit de
judecatorul-raportor, concluziile procurorului, dispozitiile legale
criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, retine urméatoarele:

10. Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

11. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitiile art. 324 alin. 1 pct. 1 teza a doua din Codul de
procedura civila din 1865, dispozitii care au urmatorul cuprins:

— Art. 324 alin. 1 pct. 1:,, Termenul de revizuire este de o luna
si se va socoti: 1. in cazurile prevazute de art. 322 pct. 1, 2.si 7
alin. 1, de la comunicare a hotarérilor definitive, iar cand
hotarérile au fost date de instante de recurs dupa evocarea
fondului, de la pronuntare; pentru hotarérile prevazute la punctul 7
alin. 2 de la pronuntarea ultimei hotérari,”.

12. Curtea observa ca la data de 15 februarie 2013 au intrat
in vigoare majoritatea dispozitiilor din noul Cod de procedura
civila. Avand in vedere considerentele Deciziei nr. 766 din
15 iunie 2011, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |,
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nr. 549 din 3 august 2011, dar si dispozitiile art. 3 alin. (1) din
Legea nr. 76/2012 pentru punerea in aplicare a Legii
nr. 134/2010 privind Codul de procedura civila, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 365 din 30 mai 2012,
Curtea urmeazéa sa analizeze dispozitiile legale criticate din
Codul de procedura civila din 1865, intrucat ele continua sa isi
produca efecte juridice in cauza de fata.

13. In opinia autoarei exceptiei de neconstitutionalitate
dispozitiile legale criticate Tncalca prevederile constitutionale
cuprinse in art. 16 privind egalitatea in drepturi si in art. 21
privind accesul liber la justitie.

14. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
constatd ca instanta de contencios constitutional s-a mai
pronuntat asupra constitutionalitatii dispozitiilor art. 324 alin. 1
pct. 1 din Codul de procedura civila din 1865, prin raportare la
critici asemanatoare.

15. Astfel, prin Decizia nr. 214 din 28 februarie 2008,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 342 din
2 mai 2008, Decizia nr. 1.083 din 14 octombrie 2008, publicata
in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I, nr. 786 din
25 noiembrie 2008, Decizia nr. 817 din 19 mai 2009, publicata
in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 549 din 6 august
2009, si Decizia nr. 1.663 din 15 decembrie 2009, publicata in
Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |, nr. 112 din 19 februarie
2010, Curtea a retinut ca hotararea atacata prin intermediul
revizuirii nu este criticatda in raport cu materialul dosarului
existent la data pronuntarii acelei hotarari, ci numai pe baza unor
imprejurari noi, necunoscute de instanta de judecata la data
pronuntarii. De aceea, formularea si motivarea unei cereri de
revizuire nu depind Tn mod direct de cunoasterea argumentarii
instantei, care a stat la baza pronuntarii hotaréarii atacate.

16. Totodata, Curtea a statuat ca obligatia partilor de a-si
exercita drepturile procesuale in cadrul termenelor stabilite de
lege reprezinta expresia aplicarii principiului privind dreptul
persoanei la judecarea procesului sdu in mod echitabil si intr-un
termen rezonabil.

17. De asemenea, prin Decizia nr. 1.270 din 12 octombrie
2010, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 781
din 23 noiembrie 2010, Curtea a decis ca dispozitiile legale
contestate sunt norme de procedura judiciara si se aplica tuturor
persoanelor aflate intr-o situatie juridica identica. De altfel, in
acord cu dispozitiile constitutionale ale art. 126 alin. (2), potrivit
carora ,Competenta instantelor judecéatoresti si procedura de

19. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art

Judecata sunt prevazute numai prin lege”, legiuitorul este liber sa
dispuna cu privire la acestea. In plus, atat contestatia in anulare,
cat si revizuirea sunt mijloace procedurale de acces la o instanta
superioara de control, adica sunt cai extraordinare de atac de
retractare, admisibile numai in cazurile limitativ prevazute de
lege. Asa fiind, prin aceste mijloace procedurale instanta este
tinuta sa verifice numai daca exista vreunul dintre motivele
limitativ prevazute de lege, neputédnd s& examineze justetea
solutiei pronuntate. Partea interesata are posibilitatea de a-si
valorifica drepturile in fata judecatorului fondului ori in fata
judecatorului Tn caile ordinare de atac, fara a se putea admite
solutia reexaminarii sine die a unei hotarari judecatoresti,
intrucat, cu exceptia materiei penale, accesul liber la justitie este
pe deplin respectat ori de cate ori partea interesata, in vederea
valorificarii unui drept sau unui interes legitim, a putut sa se
adreseze cel putin o singura data unei instante nationale.

18. Curtea mai retine ca prin Decizia nr. 576 din 29 mai 2012,
publicata Tn Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I, nr. 506 din
24 iulie 2012, Curtea a statuat ca pe calea revizuirii nu se
realizeaza un control judiciar propriu-zis, iar faptul ca aceeasi
instanta care a pronuntat hotarérea judeca si cererea de
revizuire nu este de naturd sa influenteze aprecierea
judecatorilor. Aceasta deoarece aspectele analizate pe calea
revizuirii sunt diferite de cele examinate in fond, fiind
necunoscute la acea data. in aceasta materie, ca de altfel in
toate celelalte, legiuitorul a conditionat valorificarea unui drept
de exercitarea sa in interiorul unui anumit termen; nu s-a
procedat in acest fel cu intentia de a restrange accesul liber la
justitie, de care, in mod evident, cel interesat a beneficiat in
cadrul termenului legat instituit, ci exclusiv pentru a instaura un
climat de ordine, indispensabil in vederea exercitarii dreptului
constitutional prevazut de art. 21, prevenind astfel abuzurile si
asigurand protectia drepturilor si intereselor legitime ale
celorlalte parti. De altfel, Curtea a statuat in mod constant ca
reglementarea de catre legiuitor, in limitele competentei ce i-a
fost conferita prin Constitutie, a conditiilor de exercitare a unui
drept, subiectiv sau procesual, inclusiv prin instituirea unor
termene, nu constituie o restrangere a exercitiului acestuia, ci
doar o modalitate eficienta de a preveni exercitarea sa abuziva,
in detrimentul altor titulari de drepturi, Tn egala masura ocrotite.

. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3,

al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiatd, exceptia de neconstitutionalitate ridicata de Soﬂcietatea Vinexport Trade-Mark — S.A. din
Focsani, prin administrator special Victorel Istrate, in Dosarul nr. 2.200/1/2017/a2 al Inaltei Curti de Casatie si Justitie — Sectia
a ll-a civila si constata ca prevederile art. 324 alin. 1 pct. 1 teza a doua din Codul de procedura civila din 1865 sunt constitutionale

in raport cu criticile formulate.
Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Inaltei Curti de Casatie si Justitie — Sectia a Il-a civild si se publica in Monitorul Oficial al Romaniei,

Partea I.
Pronuntata in sedinta din data de 20 septembrie 2018.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
prof. univ. dr. VALER DORNEANU

Magistrat-asistent,
Fabian Niculae
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CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.762
din 29 noiembrie 2018

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 1 alin. (1) si (2) din Legea
nr. 285/2010 privind salarizarea in anul 2011 a personalului platit din fonduri publice, ale art. 1
alin. (1) si (2) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 19/2012 privind aprobarea unor masuri
pentru recuperarea reducerilor salariale, ale art. 1 din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 84/2012 privind stabilirea salariilor personalului din sectorul bugetar in anul 2013, prorogarea
unor termene din acte normative, precum si unele masuri fiscal-bugetare, ale art. 1 alin. (1)—(3) din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 103/2013 privind salarizarea personalului platit din fonduri
publice in anul 2014, precum si alte masuri in domeniul cheltuielilor publice si ale art. 1 alin. (1) si
(2) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 57/2015 privind salarizarea personalului platit din
fonduri publice in anul 2016, prorogarea unor termene, precum si unele masuri fiscal-bugetare

Valer Dorneanu — presedinte
Marian Enache — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
Mircea-Stefan Minea — judecator
Daniel-Marius Morar — judecator
Mona-Maria Pivniceru — judecator
Livia Doina Stanciu — judecator
Simona-Maya Teodoroiu — judecator
Varga Attila — judecator

loana Marilena Chiorean — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Liviu Draganescu.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 1 alin. (1) si (2) din Legea nr. 285/2010 privind
salarizarea in anul 2011 a personalului platit din fonduri publice,
ale art. 1 alin. (1) si (2) din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 19/2012 privind aprobarea unor masuri pentru recuperarea
reducerilor salariale, ale art. 1 din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 84/2012 privind stabilirea salariilor personalului
din sectorul bugetar in anul 2013, prorogarea unor termene din
acte normative, precum si unele masuri fiscal-bugetare, ale
art. 1 din Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 103/2013
privind salarizarea personalului platit din fonduri publice Tn anul
2014, precum si alte méasuri Tn domeniul cheltuielilor publice si
ale art. 1 alin. (1) si (2) din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 57/2015 privind salarizarea personalului platit din fonduri
publice in anul 2016, prorogarea unor termene, precum si unele
masuri fiscal-bugetare, exceptie ridicatd de Sindicatul Liber
,Finante” Alba, ih Dosarul nr. 4.136/107/2016 al Tribunalului Alba —
Sectia a ll-a civila, de contencios administrativ, fiscal si de
insolventa, si care formeaza obiectul Dosarului Curtii
Constitutionale nr. 585D/2017.

2. La apelul nominal se constata lipsa partilor. Procedura de
citare este legal indeplinita.

3. Avand cuvantul, reprezentantul Ministerului Public pune
concluzii de respingere, ca neintemeiatd, a exceptiei de
neconstitutionalitate, sens in care invoca jurisprudenta Curtii
Constitutionale.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata urmatoarele:

4. Prin Incheierea nr. 519/CAF/2017 din 10 februarie 2017,
pronuntata in Dosarul nr. 4.136/107/2016, Tribunalul Alba —
Sectia a ll-a civila, de contencios administrativ, fiscal si de
insolventa a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a prevederilor art. 1 alin. (1) si (2) din

Legea nr. 285/2010, ale art. 1 alin. (1) si (2) din Ordonanta
de urgenta a Guvernului nr. 19/2012, ale art. 1 din Ordonanta
de urgenta a Guvernului nr. 84/2012, ale art. 1 din Ordonanta
de urgenta a Guvernului nr. 103/2013 si ale art. 1 alin. (1) si
(2) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 57/2015.
Exceptia a fost invocata de reclamantul Sindicatul Liber
,Finante” Alba, in cadrul solutionarii cauzei de contencios
administrativ avand ca obiect ,litigiu privind functionarii publici
(Legea nr. 188/1999)”, prin care se solicitd acordarea unor
diferente salariale.

5.1n motivarea exceptiei de neconstitutionalitate, autorul
acesteia sustine ca toate prevederile criticate, din ordonantele
de urgenta ale Guvernului mentionate, contravin dispozitiilor
art. 53 din Constitutie, referitoare la restrangerea exercitiului
unor drepturi sau al unor libertati, deoarece ,se intemeiaza pe
nivelul de salarizare din octombrie 2010”. Tn acest sens se arat&
ca, prin Legea nr. 118/2010, legiuitorul a statuat o restrangere a
dreptului fundamental la plata muncii, cu 25%, pe o perioada
determinata si rezonabila, si anume de la 3 iulie 2010 péana la
31 decembrie 2010. Prin Decizia nr. 872 din 25 iunie 2010,
Curtea Constitutionala a statuat ca aceasta restrangere este in
concordanta cu dispozitiile art. 53 din Constitutie, urmand ca,
de la 1 ianuarie 2011, salariile sa revina la cuantumul avut in
luna iunie 2010, Tnainte de reducerea salariala de 25%. Deciziile
Curtii Constitutionale sunt obligatorii in ceea ce priveste
dispozitivul si considerentele. Or, avand in vedere céa toate
actele normative incidente salarizarii personalului platit din
fonduri publice, aplicabile ulterior datei de 1 ianuarie 2011, s-au
raportat la nivelul salariului din octombrie 2010, deci la un nivel
redus de salarizare, se sustine ca toate aceste acte normative
sunt neconstitutionale, deoarece, prin emiterea lor, ,s-au
ultraactivat efectele unei legi temporare prin care s-a restrans
dreptul la salariu, pentru o perioada nerezonabila, si pentru care
nu mai sunt indeplinite criteriile prevazute de art. 53 din
Constitutie.” In final, se solicitd Curtii Constitutionale s& constate
ca fiind neconstitutionalda mentionarea perioadei ,octombrie
2010” ca baza de calcul a salarizarii ulterioare, deoarece, in mod
legal, aceasta perioada trebuie sa fie ,iunie 2010” (moment la
care salariile erau nereduse temporar). Prin art. 8 din Legea
nr. 285/2010 s-a prevazut ca sumele corespunzatoare premiului
anual sunt avute in vedere la stabilirea majorarilor salariale din
anul 2011, Tnsa niciodata aceastd suma nu a fost inclusa in
salarii, in perioada 1 ianuarie 2011 pana in prezent, desi Inalta
Curte de Casatie si Justitie, prin Decizia nr. 21/2013, pronuntata
in cadrul solutionarii recursului in interesul legii, a statuat ca
acest drept nu s-a pierdut, ci este inclus Th majorarile acordate.
Or, nu au existat majorari, ci s-au mentinut in parte restrangerile
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salariale dispuse prin Legea nr. 118/2010, iar includerea
procentuala a premiului anual in salariul lunar nu s-a mai
efectuat niciodata, desi acest drept este recunoscut.

6. Tribunalul Alba — Sectia a ll-a civila, de contencios
administrativ, fiscal si de insolventa si-a exprimat opinia, Tn
sensul netemeiniciei exceptiei de neconstitutionalitate,
deoarece, prin deciziile nr. 872 si nr. 874 din 25 iunie 2010,
Curtea Constitutionala a impus legiuitorului o obligatie de
rezultat, aceea ca, dupa data de 1 ianuarie 2011, sa revina la
cuantumul salariilor/indemnizatiilor de dinainte de adoptarea
masurilor de reducere a salariilor. Stabilirea modalitatii concrete
de realizare a acestui proces este o prerogativa a legiuitorului,
asa cum a retinut si Curtea Constitutionald, prin Decizia nr. 416
din 28 mai 2015.

7. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

8. Guvernul considera ca exceptia de neconstitutionalitate
este neintemeiatd, sens in care se redau considerentele
Deciziei nr. 632 din 14 iunie 2012.

9. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului si
Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor de vedere
asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctul de vedere al
Guvernului, raportul intocmit de judecatorul-raportor, concluziile
procurorului, dispozitiile legale criticate, raportate la prevederile
Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine urmatoarele:
10. Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.
11. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate, astfel cum
este mentionat in incheierea de sesizare, il constituie
prevederile art. 1 alin. (1) si (2) din Legea nr. 285/2010 privind
salarizarea n anul 2011 a personalului platit din fonduri publice,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 878 din
28 decembrie 2010, ale art. 1 alin. (1) si (2) din Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 19/2012 privind aprobarea unor masuri
pentru recuperarea reducerilor salariale, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 340 din 18 mai 2012, ale art. 1
din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 84/2012 privind
stabilirea salariilor personalului din sectorul bugetar in anul
2013, prorogarea unor termene din acte normative, precum si
unele masuri fiscal-bugetare, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 845 din 13 decembrie 2012, ale art. 1 din
Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 103/2013 privind
salarizarea personalului platit din fonduri publice Tn anul 2014,
precum si alte masuri in domeniul cheltuielilor publice, publicata
in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 703 din
15 noiembrie 2013, si ale art. 1 alin. (1) si (2) din Ordonanta de
urgentd a Guvernului nr. 57/2015 privind salarizarea
personalului platit din fonduri publice in anul 2016, prorogarea
unor termene, precum si unele masuri fiscal-bugetare, publicata
in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 923 din
11 decembrie 2015. Analizdnd motivarea exceptiei de
neconstitutionalitate, Curtea constata ca, in ceea ce priveste
dispozitile art. 1 din Ordonanta de urgentd a Guvernului
nr. 103/2013, autorul exceptiei critica doar prevederile alin. (1)—(3)
din acest articol. Curtea mai retine ca, ulterior sesizarii sale,
dispozitiile criticate au fost abrogate prin art. 44 alin. (1) pct. 30,
pct. 26 si pct. 31, pct. 29, pct. 28, respectiv pct. 20 din Legea-
cadru nr. 153/2017 privind salarizarea personalului platit din

fonduri publice, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 492 din 28 iunie 2017. Tnsa, prin Decizia nr. 766 din
15 iunie 2011, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 549 din 3 august 2011, Curtea a stabilit ca sintagma
,in vigoare” din cuprinsul dispozitiilor art. 29 alin. (1) si ale art. 31
alin. (1) din Legea nr. 47/1992 privind organizarea si
functionarea Curtii  Constitutionale, republicata, este
constitutionald ih masura in care se interpreteaza in sensul ca
sunt supuse controlului de constitutionalitate si legile sau
ordonantele ori dispozitiile din legi sau din ordonante ale céaror
efecte juridice continua sa se produca si dupa iesirea lor din
vigoare. Astfel, desi nu mai sunt in vigoare, dispozitiile criticate
isi produc in continuare efectele juridice, deoarece obiectul
principal al cauzei in cadrul careia a fost invocata exceptia de
neconstitutionalitate il reprezinta solicitarea de drepturi salariale
in baza dispozitiilor de lege criticate. Prin urmare, obiect al
exceptiei de neconstitutionalitate il reprezinta dispozitiile art. 1
alin. (1) si (2) din Legea nr. 285/2010, ale art. 1 alin. (1) si (2) din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 19/2012, ale art. 1 din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 84/2012, ale art. 1
alin. (1)—(3) din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 103/2013 si ale art. 1 alin. (1) si (2) din Ordonanta de urgenta
a Guvernului nr. 57/2015, care au urmatorul continut:

—Art. 1 alin. (1) si (2) din Legea nr. 285/2010: (1) Incepand
cu 1 ianuarie 2011, cuantumul brut al salariilor de bazéa/soldelor
functiei de baza/salariilor functiei de baza/indemnizatiilor de
fncadrare, astfel cum au fost acordate personalului platit din
fonduri publice pentru luna octombrie 2010, se majoreaza cu
15%.

(2) fncepénd cu 1 ianuarie 2011, cuantumul sporurilor,
indemnizatiilor, compensatiilor si al celorlalte elemente ale
sistemului de salarizare care fac parte, potrivit legii, din salariul
brut, solda lunara bruta/salariul lunar brut, indemnizatia bruta de
fncadrare, astfel cum au fost acordate personalului platit din
fonduri publice pentru luna octombrie 2010, se majoreaza cu
15%, in méasura in care personalul isi desfasoaréa activitatea in
aceleasi conditii.”;

— Art. 1 alin. (1) si (2) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 19/2012: ,(1) Cuantumul brut al salariilor de
bazé/soldelor functiei de baza/salariilor functiei de baza/
indemnizatiilor de incadrare de care beneficiaza personalul platit
din fonduri publice se majoreaza in doua etape, astfel:

a) cu 8%, incepénd cu data de 1 junie 2012, fatd de nivelul
acordat pentru luna mai 2012;

b) cu 7,4%, incepénd cu data de 1 decembrie 2012, faté de
nivelul acordat pentru luna noiembrie 2012.

(2) Cuantumul sporurilor, indemnizatiilor, compensatiilor si al
celorlalte elemente ale sistemului de salarizare care fac parte,
potrivit legii, din salariul brut, solda lunara bruté/salariul lunar
brut, indemnizatia brutd de incadrare, de care beneficiaza
personalul platit din fonduri publice, se majoreaza potrivit
alin. (1), in masura in care personalul isi desfasoara activitatea
in aceleasi conditii.”;

— Art. 1 din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 84/2012:
,In anul 2013 se mentin in plata la nivelul acordat pentru luna
decembrie 2012 drepturile prevazute la art. 1 si art. 3—5 din
Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 19/2012 privind
aprobarea unor masuri pentru recuperarea reducerilor salariale,
aprobata cu modificari prin Legea nr. 182/2012.”,

—Art. 1 alin. (1)—(3) din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 103/2013: (1) In anul 2014, cuantumul brut al salariilor de
bazé/soldelor functiei de bazéa/salariilor functiei de baza/
indemnizatiilor de incadrare de care beneficiaza personalul platit
din fonduri publice se mentine la acelasi nivel cu cel ce se
acorda pentru luna decembrie 2013 in madasura in care
personalul isi desfésoaré activitatea in aceleasi conditii si nu se
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aplicd valoarea de referintd si coeficientii de ierarhizare
corespunzétori claselor de salarizare prevazuti in anexele la
Legea-cadru nr. 284/2010 privind salarizarea unitard a
personalului platit din fonduri publice, cu modificérile ulterioare.

(2) In anul 2014, cuantumul sporurilor, indemnizatiilor,
compensatiilor si al celorlalte elemente ale sistemului de
salarizare care fac parte, potrivit legii, din salariul brut, solda
lunaréa bruté/salariul lunar brut, indemnizatia bruté de incadrare
se mentine la acelasi nivel cu cel ce se acorda personalului platit
din fonduri publice pentru luna decembrie 2013, in masura in
care personalul isi desfasoara activitatea in aceleasi conditii.

(3) In anul 2014, cuantumul brut al salariilor de incadrare, al
sporurilor, indemnizatiilor, compensatiilor si al celorlalte
elemente ale sistemului de salarizare aferent personalului
didactic si didactic auxiliar din invatdmant, stabilit in conformitate
cu prevederile Legii nr. 63/2011 privind incadrarea si salarizarea
in anul 2011 a personalului didactic si didactic auxiliar din
invédtdmant, se mentine la acelasi nivel cu cel ce se acordd
pentru luna decembrie 2013, in mésura in care personalul isi
desfasoara activitatea in aceleasi conditii.”;

— Art. 1 alin. (1) si (2) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 57/2015: ,(1) In anul 2016, cuantumul brut al
salariilor de baza/soldelor functiei de baza/salariilor functiei de
bazéd/indemnizatiilor de incadrare de care beneficiaza
personalul plétit din fonduri publice se mentine la acelasi nivel cu
cel ce se acorda pentru luna decembrie 2015, in masura in care
personalul Tsi desfasoara activitatea in aceleasi conditii si nu se
aplicd valoarea de referintd si coeficientii de ierarhizare
corespunzétori claselor de salarizare prevazuti in anexele la
Legea-cadru nr. 284/2010 privind salarizarea unitard a
personalului platit din fonduri publice, cu modificérile si
completarile ulterioare.

(2) In anul 2016, cuantumul sporurilor, indemnizatiilor,
compensatiilor si al celorlalte elemente ale sistemului de
salarizare, care fac parte, potrivit legii, din salariul brut, solda
lunaré bruté/salariul lunar brut, indemnizatia lunaré bruta de
incadrare, se mentine la acelasi nivel cu cel ce se acordd
personalului platit din fonduri publice pentru luna decembrie
2015, in m&sura in care personalul isi desfasoard activitatea in
aceleasi conditii.”

12. In opinia autorului exceptiei de neconstitutionalitate,
prevederile de lege criticate contravin dispozitiilor constitutionale
cuprinse Tn art. 53 privind restrangerea exercitiului unor drepturi
sau al unor libertati.

13. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
retine ca dispozitiile de lege ce constituie obiect al exceptiei de
neconstitutionalitate reglementeaza salarizarea anuald a
personalului platit din fonduri publice si sunt criticate deoarece
ar permanentiza diminuarea temporara a drepturilor salariale
prevazute de Legea nr. 118/2010 (cu 25%), diminuare care ar fi
trebuit sa aiba un caracter temporar. Cu privire la aceste critici
se retine ca, referitor la art. 1 din Legea nr. 285/2010, Curtea
s-a mai pronuntat, prin Decizia nr. 632 din 14 junie 2012,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 561 din
8 august 2012, Decizia nr. 623 din 4 noiembrie 2014, publicata
in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 26 din 13 ianuarie
2015, si Decizia nr. 145 din 12 martie 2015, publicatad in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 297 din 30 aprilie
2015, constatand ca sunt neintemeiate. Curtea a retinut ca, prin
Decizia nr. 1.655 din 28 decembrie 2010, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 51 din 20 ianuarie 2011,
pronuntandu-se asupra constitutionalitatii Legii privind
salarizarea n anul 2011 a personalului platit din fonduri publice,
devenita Legea nr. 285/2010, a constatat ca, incepand cu
1 ianuarie 2011, urmau sa intre in vigoare dispozitiile Legii-cadru
nr. 330/2009 in privinta modalitati de calcul al

salariilor/soldelor/indemnizatiilor brute. Intrarea in vigoare a
acestor prevederi ar fi produs consecinte negative in ceea ce
priveste salarizarea muncii in domeniul public. Pentru a evita
aparitia unor astfel de situatii perturbatoare, legiuitorul a ales sa
permita ultraactivarea prevederilor legale anterioare adoptarii
Legii-cadru nr. 330/2009 in privinta modului concret de calcul al
salariilor/soldelor/indemnizatiilor brute lunare, Tnsa cu un
corectiv, respectiv prin cresterea cu 15% a bazei de calcul
diminuate cu 25%. O atare modalitate de stabilire a cuantumului
concret al salariilor/soldelor/indemnizatiilor brute nu este de
natura sa incalce cele stabilite prin deciziile Curtii Constitutionale
nr. 872 si 874 din 25 iunie 2010, publicate in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 433 din 28 iunie 2010, respectiv ca
.incepand cu data de 1 ianuarie 2011 se revine la cuantumul
salariilor/indemnizatiilor si soldelor de dinainte de adoptarea
acestor masuri de diminuare, in conditiile ncadrarii in politicile
sociale si de personal, care, la randul lor, trebuie sa se
incadreze in nivelul cheltuielilor bugetare. Astfel, in urma
aplicarii masurilor criticate se va mentine in platd acelasi
cuantum al salariilor/indemnizatiilor si al soldelor ca cel de
dinaintea reducerilor operate prin legea criticata. Este o obligatie
de rezultat pe care si-o impune legiuitorul, pentru ca, in caz
contrar, s-ar ajunge la incalcarea caracterului temporar al
restrangerii exercitiului drepturilor”. Curtea a impus o obligatie
de rezultat legiuitorului, aceea ca dupa 1 ianuarie 2011 sa revina
la ,cuantumul salariilor/indemnizatiilor si soldelor de dinainte de
adoptarea acestor masuri de diminuare, in conditiile Thcadrarii in
politicile sociale si de personal, care, la randul lor, trebuie sa se
incadreze in nivelul cheltuielilor bugetare”. Este, in acelasi timp,
o obligatie sub conditie, care va duce la revenirea etapizata a
cuantumului drepturilor salariale la nivelul anterior Legii
nr. 118/2010. Stabilirea modalitatii concrete de realizare a
acestui proces este o prerogativa a legiuitorului, care va decide,
in functie de situatia economico-financiara a tarii, momentul
indeplinirii cat mai rapide a acestei obligatii de rezultat. Curtea
a mai retinut ca ,atat timp cét drepturile salariale stabilite sunt
inferioare celor existente Tn momentul iunie 2010 inseamna c3,
in continuare, existéd o restréangere a exercitiului unui drept
fundamental, respectiv al dreptului la salariu, ca si corolar al
dreptului la munca. Prin urmare, invocarea situatiei economico-
financiare a tarii de catre legiuitor pentru a restrange exercitiul
unui drept fundamental nu este suficienta, ci trebuie ca
restrdngerea operatd sa indeplineasca toate exigentele
prevazute de art. 53 din Constitutie”.

14. Constatand ca, pentru perioada cat drepturile salariale
stabilite sunt inferioare momentului iunie 2010, existd o
restrangere a dreptului la salariu, ca fiind un corolar al dreptului
la munca, prin Decizia nr. 1.655 din 28 decembrie 2010, Curtea
a analizat indeplinirea criteriilor expres prevazute de art. 53 din
Constitutie pentru ca restrangerea mentionata sa fie justificata,
statudnd ca masura este conforma acestor exigente
constitutionale. Ulterior, prin Decizia nr. 632 din 14 iunie 2012,
Curtea a observat ca, potrivit art. 1 din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 19/2012, salariile de baza s-au majorat in doua
etape, astfel: ,a) cu 8%, incepénd cu data de 1 iunie 2012, fata
de nivelul acordat pentru luna mai 2012; b) cu 7,4%, incepand
cu data de 1 decembrie 2012, fata de nivelul acordat pentru luna
noiembrie 2012.”

15. Curtea constata, prin urmare, ca legiuitorul a prevazut,
atat prin Legea nr. 285/2010, cat si prin Ordonanta de urgenta
a Guvernului nr. 19/2012, recuperarea reducerilor salariale
dispuse prin Legea nr. 118/2010 (a se vedea, in acest sens,
Decizia nr. 707 din 29 noiembrie 2016, publicata Tn Monitorul
Oficial al Romaéniei, Partea |, nr. 127 din 17 februarie 2017,
paragraful 24). Asadar, critica de neconstitutionalitate referitoare
la permanentizarea reducerilor salariale operate Tn temeiul Legii
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nr. 118/2010, critica raportata la art. 53 din Constitutie, este
neintemeiata.

16. In realitate, autorul exceptiei este nemultumit de
interpretarea data art. 8 din Legea nr. 285/2010, referitoare la
premiul anual, de catre Tnalta Curte de Casatie si Justitie, prin
Decizia nr. 21 din 18 noiembrie 2013, pronuntata in cadrul
solutionarii unui recurs in interesul legii, prin care a stabilit ca, ,in
interpretarea si aplicarea dispozitilor art. 8 din Legea
nr. 285/2010 privind salarizarea in anul 2011 a personalului platit
din fonduri publice, premiul pentru anul 2010, prevazut de art. 25
din Legea-cadru nr. 330/2009 privind salarizarea unitara a
personalului platit din fonduri publice, a fost inclus Tn majorarile
salariale stabilite pentru anul 2011, potrivit dispozitiilor art. 1 din
Legea nr. 285/2010, nemaiputand fi acordat in forma supusa
vechii reglementari”.

17. Prin Decizia nr. 161 din 17 martie 2015, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 352 din 21 mai 2015,
Curtea Constitutionald a decis ca dispozitile Legii-cadru
nr. 284/2010 privind salarizarea unitara a personalului platit din
fonduri publice, ale Legii nr. 285/2010 privind salarizarea in anul
2011 a personalului platit din fonduri publice si prevederile art. 1
coroborate cu cele ale art. 8 din Legea nr. 285/2010, n
interpretarea data prin Decizia Inaltei Curti de Casatie si Justitie
nr. 21 din 18 noiembrie 2013, sunt constitutionale n raport cu
criticile formulate. La paragraful 32 al acestei decizii, Curtea,
invocand jurisprudenta sa constantd, a retinut ca statul are
deplina legitimitate constitutionald de a acorda sporuri,
stimulente, premii, adaosuri la salariul de baza personalului platit
din fonduri publice, Tn functie de veniturile bugetare pe care le
realizeaza. Acestea nu sunt drepturi fundamentale, ci drepturi
salariale suplimentare. Legiuitorul este in drept, totodata, sa
instituie anumite sporuri la indemnizatiile si salariile de baza,
premii periodice si alte stimulente, pe care le poate diferentia in
functie de categoriile de personal carora li se acorda, le poate

modifica in diferite perioade de timp, le poate suspenda sau
chiar anula.

18. In final, Curtea retine c&, prin Decizia nr. 38 din 29 mai
2017, Tnalta Curte de Casatie si Justitie — Completul pentru
dezlegarea unor chestiuni de drept a respins ca inadmisibila
sesizarea in vederea pronuntarii unei hotarari prealabile cu
privire la dezlegarea urmatoarelor chestiuni de drept:
,Dispozitile art. 1 din Ordonanta de urgentd a Guvernului
nr. 19/2012 privind aprobarea unor masuri pentru recuperarea
reducerilor salariale, aprobata cu modificari prin Legea
nr. 182/2012, cu modificarile ulterioare, care prevad majorarea
in doua etape a cuantumului brut al salariilor de baza/soldelor
functiei de bazéa/salariilor functiei de baza/indemnizatiilor de
incadrare de care beneficiaza personalul platit din fonduri
publice, fatd de statuarile din Decizia nr. 21 din 18 noiembrie
2013 pronuntata de inalta Curte de Casatie si Justite —
Completul competent s& judece recursul in interesul legii,
trebuie interpretate in sensul ca majorarile din datele de 1 iunie
2012 si 1 decembrie 2012 (de 8% si 7,4%) se aplica la un
cuantum al indemnizatiei de baza/salariilor de baza care include
premiul anual sub forma unui procent de 8,33%? In cazul in care
raspunsul este afirmativ, rezulta ca prin acordarea majorarilor
prevazute de art. 1 din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 19/2012 nu s-a realizat pe deplin scopul avut in vedere de
legiuitor, respectiv recuperarea totala a diminuarii de 25%
prevazute de Legea nr. 118/2010 privind unele masuri necesare
in vederea restabilirii echilibrului bugetar, cu modificarile si
completarile ulterioare, astfel ca in patrimoniul reclamantei
exista Tn continuare un drept de creanta, scadent lunar si
nerecuperat?”. Respingand, ca inadmisibila, sesizarea, inalta
Curte a retinut, la paragraful 74 al acestei decizii, ca
interpretarea data art. 8 din Legea nr. 285/2010, prin Decizia sa
nr. 21/2013, lamureste aspecte care vizeaza inclusiv baza de
calcul pentru etapa a doua a majorarilor si, implicit, situatia
premiului anual.

19. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al
art. 1—3, al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA
in numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiatd, exceptia de neconstitutionalitate ridicatd de Sindicatul Liber ,Finante” Alba in Dosarul
nr. 4.136/107/2016 al Tribunalului Alba — Sectia a ll-a civild, de contencios administrativ, fiscal si de insolventa si constata ca
dispozitiile art. 1 alin. (1) si (2) din Legea nr. 285/2010 privind salarizarea in anul 2011 a personalului platit din fonduri publice, ale
art. 1 alin. (1) si (2) din Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 19/2012 privind aprobarea unor masuri pentru recuperarea
reducerilor salariale, ale art. 1 din Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 84/2012 privind stabilirea salariilor personalului din
sectorul bugetar in anul 2013, prorogarea unor termene din acte normative, precum si unele masuri fiscal-bugetare, ale art. 1
alin. (1)—(3) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 103/2013 privind salarizarea personalului platit din fonduri publice Tn anul
2014, precum si alte masuri in domeniul cheltuielilor publice si ale art. 1 alin. (1) si (2) din Ordonanta de urgentd a Guvernului
nr. 57/2015 privind salarizarea personalului platit din fonduri publice Th anul 2016, prorogarea unor termene, precum si unele
masuri fiscal-bugetare sunt constitutionale in raport cu criticile formulate.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Tribunalului Alba — Sectia a Il-a civila, de contencios administrativ, fiscal si de insolventa si se publica
in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea .

Pronuntata in sedinta din data de 29 noiembrie 2018.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
prof. univ. dr. VALER DORNEANU
Magistrat-asistent,
loana Marilena Chiorean
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HOTARARI ALE GUVERNULUI ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
pentru aprobarea Planului de actiuni preventive
privind masurile de garantare a securitatii aprovizionarii
cu gaze naturale si a Planului de urgenta

In temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, al art. 100 pct. 30
din Legea energiei electrice si a gazelor naturale nr. 123/2012, cu modificarile si
completarile ulterioare, si al art. 8 alin. (12) din Regulamentul (UE) 2017/1.938
al Parlamentului European si al Consiliului din 25 octombrie 2017 privind masurile
de garantare a sigurantei furnizarii de gaze si de abrogare a Regulamentului (UE)
nr. 994/2010,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — Se aproba Planul de actiuni preventive privind masurile de
garantare a securitatii aprovizionarii cu gaze naturale, astfel cum este prevazut in
anexa nr. 1*), care face parte integranta din prezenta hotarare.

Art. 2. —Se aproba Planul de urgenta, astfel cum este prevazut in anexa
nr. 2*), care face parte integranta din prezenta hotarare.

Art. 3. — La data intrarii in vigoare a prezentei hotarari se abroga Ordinul
ministrului energiei nr. 7/2016 pentru aprobarea Planului de actiuni preventive si a
Planului de urgenta, publicat Tn Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I, nr. 34 si
34 bis din 18 ianuarie 2016.

PRIM-MINISTRU
VASILICA-VIORICA DANCILA
Contrasemneaza:
Ministrul energiei,
Anton Anton
Ministrul economiei,

Niculae Badalau

Ministrul afacerilor externe,

Teodor-Viorel Melescanu

p. Ministrul delegat pentru afaceri
europene,
Melania-Gabriela Ciot,
secretar de stat

Bucuresti, 25 ianuarie 2019.
Nr. 32.

*) Anexele nr. 1 si 2 se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 95 bis, care se
poate achizitiona de la Centrul pentru relatii cu publicul al Regiei Autonome ,Monitorul Oficial”,
Bucuresti, sos. Panduri nr. 1.
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ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE
ALE ADMINISTRATIEI PUBLICE CENTRALE

MINISTERUL MUNCII SI JUSTITIEI SOCIALE
ORDIN

privind aprobarea Procedurii pentru interventia de urgenta
in cazurile de violenta domestica

Avand in vedere:

— prevederile art. 357 alin. (4) din Legea nr. 217/2003 pentru prevenirea si
combaterea violentei domestice, republicatd, cu modificarile si completarile

ulterioare;

— Referatul de aprobare nr. 3.529/DPCVF din 19 iulie 2018, elaborat de
catre Agentia Nationala pentru Egalitatea de Sanse intre Femei si Barbati,

in temeiul art. 17 alin. (3) din Hotararea Guvernului nr. 12/2017 privind
organizarea si functionarea Ministerului Muncii si Justitiei Sociale, cu modificarile

si completarile ulterioare,

ministrul muncii si justitiei sociale emite urmatorul ordin:

Art. 1. — Se aproba Procedura pentru interventia de urgenta in cazurile de
violentd domestica, prevazuta in anexa care face parte integranta din prezentul

ordin.

Art. 2. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

Ministrul muncii si justitiei sociale,
Marius-Constantin Budai

Bucuresti, 7 decembrie 2018.
Nr. 2.525.

ANEXA

PROCEDURA
pentru interventia de urgenta in cazurile de violenta domestica

Art. 1. — (1) Interventia de urgenta in cazurile de violenta
domestica se realizeaza de catre echipa mobila alcatuita din
reprezentanti ai serviciului public de asistenta sociala, denumit
in continuare SPAS, sau, dupa caz, de catre reprezentanti ai
directiei generale de asistenta sociala si protectia copilului,
denumita n continuare DGASPC.

(2) in vederea asigurarii eficientei, operativitatii si
permanentei in ceea ce priveste interventia de urgenta in
cazurile de violentd domestica, consiliile locale/judetene au
responsabilitatea de a organiza, coordona si sprijini activitatea
echipei mobile prevazute la alin. (1) din perspectiva alocarii
tuturor resurselor umane, materiale si financiare necesare
interventiei de urgenta. Tn acest sens, prin hotarare a consiliului
local/consiliului judetean, componenta echipei mobile poate fi
extinsa prin includerea unor reprezentanti ai politiei locale,
serviciului public de asistentd medicaléd comunitara, oricaror alti
specialisti din cadrul aparatului propriu, reprezentanti ai diferitilor
furnizori privati de servicii sociale, voluntari etc.

(3) La momentul stabilirii componentei echipei mobile se va
desemna prin aceeasi hotarére un coordonator din cadrul
serviciului public de asistenta sociala.

(4) Din componenta echipei mobile pot face parte
reprezentanti ai diferitelor culte religioase reprezentative pe plan
local, precum si reprezentanti ai unor asociatii sau fundatii cu
activitate relevanta in domeniul violentei domestice, egalitatii de
sanse intre femei si barbati, sprijinului umanitar, actiunilor in
domeniul caritabil, cu care au fost incheiate acorduri de
parteneriat/conventii, voluntari.

(5) Prin aceeasi hotarare a consiliului local/consiliului
judetean privind stabilirea componentei echipei mobile se
prevad si datele concrete despre modul de alocare a mijlocului
de transport care este pus la dispozitia echipei mobile pentru
interventiile de urgenta si, dupa caz, daca nu se identifica la
nivel institutional resursele necesare, acestea pot fi asigurate
prin contractarea de servicii de la furnizorii privati de servicii
sociale care furnizeaza servicii sociale in domeniu.

Art. 2. — Interventia de urgentd a echipei mobile se
realizeaza din perspectiva acordarii serviciilor sociale Tn situatiile
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de violentad domestica, iar activitatea echipei este coordonata
de catre reprezentantul serviciului public de asistenta sociala
desemnat prin hotarare a consiliului local/consiliului judetean.

Art. 3. — Echipa mobila prevazuta la art. 1 are urmatoarele
atributii:

a) verificad semnalarile de violenta domestica efectuate prin
intermediul liniilor telefonice ale institutiilor publice abilitate,
inclusiv al liniilor telefonice de urgenta, altele decat numarul unic
de urgenta la nivel national (SNUAU) — 112;

b) realizeaza evaluarea initiald a gradului de risc din
perspectiva acordarii serviciilor sociale, pe baza Fisei pentru
evaluarea gradului de risc si stabilirea masurilor de siguranta
necesare pentru victimele violentei domestice, prevazute in
anexa care face parte integranta din prezenta procedurg;

c) acorda informare si consiliere victimelor violentei
domestice;

d) sprijina victimele violentei domestice, prin orientarea
acestora catre servicile sociale existente pe raza
localitatii/judetului, adecvate nevoilor acestora;

e) informeaza, consiliaza si orienteaza victima Tn ceea ce
priveste masurile de protectie de care aceasta poate beneficia
din partea institutiilor competente: ordin de protectie provizoriu,
ordin de protectie, formularea unei plangeri penale, eliberarea
unui certificat medico-legal etc.;

f) asigura masurile de protectie sociala necesare pentru
victime, minori, persoane cu dizabilitati sau persoane cu nevoi
speciale, vizate de ordinul de protectie provizoriu sau ordinul de
protectie, si pastreaza confidentialitatea asupra identitatii
acestora;

g) colaboreazd cu servicile de asistenta medicala
comunitara in situatia in care identifica probleme medicale
privind victimele si/sau copiii lor;

h) realizeaza demersurile necesare pentru depasirea riscului
imediat, dupa caz, acestea putand consta in:

(i) transport la unitatea sanitara cea mai apropiata in
situatiile in care victima necesita ingrijiri medicale de
urgenta sau, dupa caz, sesizarea numarului unic
pentru apeluri de urgenta 112;

(i) sesizarea organelor de urmarire penala, sesizarea
organelor de politie pentru emiterea unui ordin de
protectie provizoriu, sesizarea instantelor judecatoresti
in vederea emiterii ordinului de protectie;
orientarea catre SPAS sau, dupa caz, catre furnizorii
privati de servicii sociale, acreditati in conditiile legii,
in vederea gazduirii in centre rezidentiale adecvate
nevoilor si aplicarii managementului de caz pentru
victime si, dupa caz, pentru agresori;

i) intervine in cazurile de violentd domestica, la solicitarea
organelor de politie, atunci cand prin ordinul de protectie
provizoriu s-a dispus masura evacuarii temporare a agresorului
din domiciliu, iar acesta din urma a solicitat, potrivit legii, cazarea
intr-un centru rezidential.

Art. 4. — (1) In vederea facilitarii emiterii ordinului de
protectie provizoriu, in termen de 15 zile de la intrarea Tn vigoare
a prezentei proceduri, serviciile publice de asistenta sociala pun
la dispozitia organelor de politie de pe aceeasi raza teritoriala:

a) datele de contact ale coordonatorului echipei
mobile/persoanelor din cadrul SPAS desemnate cu atributii in
cadrul echipei mobile;

(iif)

b) lista cuprinzénd toate centrele rezidentiale care ofera
cazare pentru persoanele fara adapost, adaposturi de noapte
sau alte centre rezidentiale adecvate nevoilor persoanelor fara
adapost, publice sau private, inclusiv serviciile sociale acordate
de catre cultele religioase si alte organisme private in domeniul
prevenirii si combaterii violentei domestice.

(2) In situatia Tn care prin ordinul de protectie provizoriu se
dispune masura evacuarii temporare a agresorului, iar acesta
din urma solicita, potrivit legii, cazarea intr-un centru rezidential
de tipul celor prevazute la alin. (1), echipajul de politie aflat in
misiune contacteazd coordonatorul echipei mobile si Ti
furnizeaza detalii cu privire la adresa locului in care se
desfasoara interventia organelor de politie.

(3) SPAS va pune la dispozitia organelor de politie lista
persoanelor din cadrul SPAS desemnate, cu atributii in cadrul
echipei mobile, inclusiv datele de contact ale acestora.

Art. 5. — Echipa mobila se deplaseaza la fata locului in
maximum 90 de minute de la momentul semnalarii efectuate de
catre organele de politie si asigura sprijinul necesar pentru
orientarea si conducerea de indata a agresorului cétre centrele
rezidentiale gestionate de autoritatile administratiei publice
locale sau, dupa caz, catre alte servicii sociale adecvate,
administrate de catre furnizori publici sau privati, de pe raza
unitatii administrativ-teritoriale.

Art. 6. — SPAS are obligatia de a cunoaste distributia in plan
local si judetean a serviciilor sociale destinate victimelor violentei
domestice, precum si a celor de tipul: centre rezidentiale care
ofera cazare pentru persoanele fara adapost, adaposturi de
noapte, alte centre rezidentiale adecvate nevoilor persoanelor
fara adapost, publice sau private, inclusiv a celor acordate de
catre cultele religioase si alte organisme private in domeniul
prevenirii si combaterii violentei domestice.

Art. 7. — (1) Tn scopul asigurarii accesului neingradit Si
adecvat la gazduire in situatiile de urgenta, precum si la restul
serviciilor sociale existente pentru victimele violentei domestice
sau, dupa caz, pentru agresori, SPAS organizat la nivel
judetean, respectiv DGASPC, efectueaza diligentele necesare
pe langa celelalte servicii de asistenta sociala si furnizorii privati
de servicii sociale de pe raza teritoriala a judetului.

(2) In vederea depésirii situatiei de urgenta in care se afl3,
victimele pot fi gazduite in orice serviciu social existent cu
aceasta destinatie, acolo unde exista un loc disponibil, indiferent
de domiciliul acestora.

Art. 8. — Tn urma evaluarii gradului de risc pentru victimele
violentei domestice, reprezentantii SPAS organizate la nivel de
municipiu, oras, comuna refera cazurile catre compartimentul
de violenta domestica din cadrul SPAS organizat la nivel de
judet sau, dupa caz, catre furnizorii privati de servicii sociale,
in vederea luarii Tn evidenta si a realizarii managementului de
caz.

Art. 9. — Pentru verificarea semnalarilor privind situatiile de
violenta domestica, reprezentantii SPAS au drept de acces in
sediile sau punctele de lucru ale persoanelor juridice, precum si
la domiciliul persoanelor fizice. Verificarea semnalarilor privind
violenta domestica se realizeazéa cu sprijinul politiei locale sau,
dupa caz, al organelor de politie de pe raza teritoriala in care
s-a semnalat situatia de violentd domestica.
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ANEXA
la procedurd

FISA

pentru evaluarea gradului de risc si stabilirea masurilor de siguranta necesare pentru victimele violentei domestice

A. Chestionar pentru evaluarea gradului de risc

. Istoricul violentei
Nr. . . . . " Nu
Factor de risc Categorie de risc/descriere Observatii DA NU .

crt. ’ raspunde.
Cu cine locuieste victima?

2. |Unde se afla agresorul in
momentul discutiei?

3. | Exista minori sau persoane | Pentru fiecare persoana aflata in ingrijire se va preciza
aflate in ingrijire? Unde sunt | varsta.
in momentul discutiei?

4. | Descrieti ultimul incident de | Ce s-a petrecut, tipul de violentd, tipul de lovituri, daca
violenta. este cazul, daca s-au folosit obiecte sau arme. Va rugam

sa precizati unde se aflau copiii in timpul incidentului si
daca au fost abuzati, sub ce forma.

5. | Au existat acte de violentd | In toate studiile despre factorii de risc in violenta
domestica anterioare? domestica, violenta anterioara este considerata cel mai

comun factor de risc. Poate fi luata in considerare orice
forma de manifestare a violentei domestice (a se vedea
art. 4 din Legea nr. 217/2003 pentru prevenirea Si
combaterea violentei domestice, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare), indiferent daca
aceasta poate fi sau nu dovedita printr-un document: de
exemplu, certificat medico-legal, ordin de protectie,
plangere prealabila, certificat medical.

6. | Au existat acte de violentd | n mod frecvent, violenta domestica se poate extinde si spre
asupra copiilor/altor membri | alti membri ai familiei, inclusiv copii varstnici/persoane cu
ai familiei? dizabilitati. Preocuparile initiale legate de siguranta

unui/unei copil/persoane vulnerabil/vulnerabile pot
dezvalui un tipar de violentd mult mai extins in familie.
Copiii/Persoanele vulnerabile pot fi folositi/folosite de
agresor ca metoda de manipulare emotionaléa si control
asupra victimei.

Exista dovezi ca riscul pentru copiii afectati de violenta nu
este constientizat Th mod real de catre victima. Drepturile
copilului si masurile care s le asigure protectia sunt
preocupari care trebuie avute in vedere concomitent de
catre practicianul implicat in evaluarea riscului.

7. | Agresorul a manifestat Agresorii implicati Tn situatii de violentd domestica
comportament violent manifestd adesea atitudini si comportamente generale
generalizat fata de terti (in antisociale si folosesc violenta si in afara sferei
afara familiei)? domestice.

Violenta in afara familiei indica tendinta generala de a
manifesta un comportament violent si asupra oricaror
altor persoane si poate spori riscul atat pentru victima, cat
si pentru specialistii care intra in contact cu agresorii.

8. |In trecut a fost emis un ordin | in cazurile in care se constata de cétre institutiile abilitate
de protectie provizoriu/ordin | ca exista dovezi privind confirmarea situatiilor de violenta
de protectie pe numele domestica, pentru asigurarea protectiei imediate sau pe
agresorului? termen mediu a victimei impotriva agresorului poate fi

emis un ordin de protectie provizoriu de catre organele de
politie/ordin de protectie de catre instanta judecatoreasca
competenta.

9. |Agresorul a incalcat, in Incalcarea ordinului de protectie provizoriu/ordinului de
trecut, un ordin de protectie | protectie emis de catre institutiile competente se manifesta
provizoriu/ordin de protectie? | prin nerespectarea de catre agresor a interdictiilor/masurilor

dispuse fata de persoana acestuia (interzicerea contactului
cu victima, mentinerea unei distante de apropiere fata de
victima etc.), reprezinta un factor de risc si este asociata cu o
crestere a riscului de violenta in viitor.
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Il. Formele si tiparul violentei

Nr. Factor de risc Categorie de risc/descriere Observatii DA NU . Nu
crt. ’ raspunde.
10. | Actele de violenta sunt mai | Pe parcursul unei relatii, frecventa si severitatea actelor
severe si/sau se manifestd | de violenta pot creste gradual. Cresterea severitatii si
mai frecvent? frecventei actelor violente este unul dintre cei mai
importanti factori de risc de agresiune care poate
conduce la vatamari grave si la un potential deces.

11. | In actele de violenta Utilizarea armelor sau amenintarea cu arme reprezinta un
agresorul a folosit factor semnificativ de risc de violenta severa si
arme/amenintarea cu arme? | cauzatoare de deces. In violenta domestica trebuie luate

in considerare toate armele, inclusiv armele de foc sau
arme albe (cutite, topoare, furci etc.) si alte obiectele
periculoase ce pot fi folosite ca instrumente care
provoaca vatamari. Detinerea unei arme de foc de catre
agresor prin prisma profesiei pe care o desfasoara
reprezinta un alt factor de risc major care trebuie sa fie
luat in considerare.

12. | Agresorul a manifestat Comportamentul prin care agresorul exercita control
comportament de control si | asupra victimei (verificarea in mod repetat a telefonului
de izolare a victimei? personal, verificarea conturilor bancare, e-mail-urilor,

relatiilor cu familia si prietenii, modului cum se imbraca,
locurilor frecventate, ingradirea posibilitatii de a avea un
loc de munca, acte de gelozie etc.) este perceput ca un
factor semnificativ de risc de violenta repetata si posibil
deces. Izolarea victimei este o strategie comuna
majoritatii agresorilor si poate lua forme severe mergand
pana la privarea de libertate (sechestrarea victimei in
locuinta).

13. | Victima a fost Urmarirea/Hartuirea victimei este asociaté violentei grave
urmaritd/hartuita? si letale impotriva femeilor/persoanelor vulnerabile din

proximitatea acestora si impreuna cu atacuri fizice este
asociata Tn mod semnificativ cu vatamari grave si foarte
grave, cum ar fi tentativa de omor si omorul.

14. | Au existat manifestari de Violenta sexuala este parte a violentei domestice
violenta sexuala (viol sau viol | impotriva femeilor. In cazul femeilor care sunt agresate
marital) asupra victimei? sexual exista probabilitate mai mare de ranire severa si

de abuz repetat.

15. | Victima a fost amenintata cu | Experienta practica arata ca violenta severa este adesea
moartea? precedata de amenintéri care pot viza viata victimei, a
Au existat forme de persoanelor apropiate acesteia, a copiilor, a animalelor de
santaj/constrangeri? companie. Constrangerea poate lua forme diferite,

inclusiv casatoria fortata.

16. | Au existat tentative de Strangularea si sugrumarea sunt forme foarte periculoase

strangulare, sugrumare
asupra victimei?

de violenté domestica; statisticile internationale arata ca
aproximativ jumatate din victimele femei decedate ca
urmare a violentei domestice au fost supuse la o tentativa
de strangulare/sugrumare in anul anterior mortii lor.

[1l. Factori de risc legati de comportamentul agresorului

17.

Agresorul prezintd probleme
legate de dependenta de
alcool, droguri,
medicamente, jocuri de
noroc/video?

Desi numeroase dependente ale agresorilor, cum ar fi
dependenta de droguri, alcool, medicamente, jocuri de
noroc/video, nu reprezinta cauze si nici justificari pentru
violenta domestica impotriva femeilor, acestea pot
constitui factor de risc crescut a agravarii violentei.

18.

Agresorul manifesta
comportament de
posesivitate, gelozie
extrema, alte atitudini
daunatoare?

Gelozia si posesivitatea extrema sunt, de asemenea,
asociate cu violenta severa. In plus, comportamentul
autoritar si atitudinile patriarhale/traditionale ale
agresorilor, cum ar fi concepte foarte rigide despre
onoarea masculina sau onoarea familiei si sentimentul de
posesie asupra femeii, pot avea impact ridicat asupra
riscului.
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Nr. Factor de risc Categorie de risc/descriere Observatii DA NU . Nu
crt. ’ raspunde.
19. | Agresorul are probleme Problemele de sanatate mentala ale agresorilor, diferite
legate de sanatatea mentala, | boli psihice, inclusiv depresia, sunt asociate cu un risc
au existat amenintari cu crescut de violenta repetata si severa. Amenintarile cu
suicid din partea comiterea de suicid si starea de sdnatate mentala
agresorului? problematica sunt factori de risc in cazuri de ucidere a
femeilor, urmate de sinuciderea agresorului. Statisticile
internationale arata ca in 32% dintre cazurile de omor cu
victime femei agresorul comite suicid dupa fapta de omor.
20. | Agresorul prezinta Schimbérile Tn starea financiara a agresorului si somajul
manifestari de stres acestuia sunt puternici factori de risc in cazuri de omor cu
economic? victime femei si au legatura cu conceptele despre
masculinitate si rolul traditional de intretinator al familiei.
IV. Perceptia victimei asupra riscului
21. | Victimei li este frica pentru Cercetarile arata ca exista o corelatie puternica intre
propria persoana si pentru autoevaluarea riscului de catre victima si utilizarea in fapt
alti?  De ce anume se a violentei de catre agresor. Cu toate acestea, unele
teme? victime pot minimaliza si subestima violenta domestica.
Intr-un studiu despre uciderea femeilor victime ale
violentei domestice realizat de catre Campbell et al
(2003) aproximativ jumatate dintre victime nu
percepusera existenta riscului ca agresorul sa le omoare.
V. Factori agravanti
22. | Alintervenit Separarea/Divortul sau, dupa caz, existenta discutiilor
separarea/divortul sau, dupa | prealabile cu privire la acestea sunt percepute ca factori
caz, au existat discutii de risc semnificativ pentru vatamare severa si omor.
prealabile cu privire la
acestea?
23. | Parintele agresor are contact | Dupa separare/divort, conflictele legate de contactul cu
cu copiii/Se mentin relatiile | copiii de catre parintele agresor/mentinerea relatiilor
personale ale copilului cu personale ale copilului cu parintele agresor sunt frecvente
parintele agresor? si adesea prezinta un risc crescut de repetare a violentei
atat pentru femeie, cét si pentru copii.
24. | Exista integrat/integrati in Factorii de risc de violenta domestica includ prezenta
familie copil/copii copilului/copiilor provenit/proveniti din alte relatii/casatorii.
provenit/proveniti din alte
relatii/casatorii?
25. | Au existat acte de violenta in | O pondere importanta din cazuistica de violenta
timpul sarcinii? Dar ulterior, [ domestica isi are debutul in timpul sarcinii. Exercitata in
asupra copiilor? timpul sarcinii, violenta prezinta risc de vatdmare severa
si mortald atat pentru femeia victima, cét si pentru copilul
nenascut. Femeile insarcinate sunt supuse unui risc mai
mare, atat in ce priveste violenta minora, cét si in ceea ce
priveste violenta grava, decat femeile care nu sunt
insarcinate.
VI. Suport social
Nr. - . .
ort. Identificare Descriere Observatii
26. | Familia Rudele victimei la care aceasta poate apela pentru depasirea unei situatii de risc si

vulnerabilitate (de exemplu, mama, tata, frate, sord, veri, unchi, matusi, copii majori).

Tipul de suport care poate fi acordat de catre acestia:
— gazduire temporara a victimei si/sau copiilor;

— pastrarea unui bagaj de urgentd al victimei/documentelor victimei;

— sprijin financiar;
— sprijin emotional;

— acompaniere Tn efectuarea unor demersuri necesare, dupa caz, pe langa institutiile

competente, respectiv politie, instanta, servicii de sanatate, servicii de medicina legala,

servicii publice de asistenta socialg;

— apel de urgenta la politie sau liniille de urgenta pentru sesizarea situatiei de violenta

domestica.
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::\lr; Identificare Descriere Observatii
27. | Vecini/Prieteni Identificarea persoanelor-resursa din vecinatatea locuintei victimei/prietenilor
Tipul de suport care poate fi acordat de catre acestia:
— gazduire temporara a victimei si/sau copiilor;
— pastrarea unui bagaj de urgenta al victimei/documentelor victimei;
— sprijin financiar;
— sprijin emotional;
— acompaniere in efectuarea unor demersuri necesare, dupa caz, pe langa institutiile
competente, respectiv politie, instanta, servicii de sanatate, servicii de medicina legala,
servicii publice de asistenta sociala;
— apel de urgenta la politie sau liniile verzi de urgenta pentru sesizarea situatiei de
violentd domestica.
VIl. Recomandari de urgenta privind planul de siguranta personala
Nr. - . .
ort. Masuri Descriere Observatii
28. | Siguranta locuintei Daca victima nu mai locuieste cu agresorul, masuri de securizare a
accesului, de monitorizare a locuintei etc.
29. | Siguranta copiilor, masuride [ Masuri concrete in functie de specificul situatiei: asigurarea unui mediu
sigurantd pentru prevenirea securizant pentru copii, identificarea unor scenarii posibile in care copiii pot fi
rapirii copiilor de catre in pericol
agresor, precautii legale
pentru siguranta copiilor
30. | Siguranta la locul de munca Identificarea unor persoane-resursa care sa fie informate si care sa aiba un
scenariu de risc, securizarea traseului victimei de la si catre locul de munca
31. | Siguranta in alte locuri — Identificarea unor persoane-resursa la scoalé/gradinita care sa fie informate
scoala, gradinita Si care sa aib& un scenariu de risc pentru protejarea minorului: diriginte,
invatator, paznic
32. | Siguranta in cazurile in care Tn cazul in care nu s-a dispus emiterea unui ordin de protectie provizoriu,
femeia continua sa locuiasca | victimei i se vor prezenta posibile solutii de prevenire a riscului de repetare a
impreuna cu partenerul abuziv | situatiei de violenta domestica (de exemplu, construirea unui scenariu privind
solicitarea de ajutor din partea unui/unei vecin/prieten/rude/politiei).
33. | Siguranta in cazurile in care | Victima va fi informata in legatura cu etapele necesare pregatirii pentru
femeia paraseste agresorul separare: mentinerea secreta a intentiei de a parasi agresorul fata de acesta
si fata de rude/prieteni, identificarea unui adapost sigur, identificarea unui alt
loc de munca, identificarea unor solutii de continuitate a educatiei copiilor,
pregatirea unui bagaj de siguranta si a documentelor personale ale
victimei/copilului acesteia.
34. | Siguranta in situatii Victima va fi informata in legatura cu minime masuri de siguranta in situatii
periculoase de pericol:
— acompanierea de catre o persoana de incredere in vederea efectuarii
unor demersuri necesare, dupa caz, pe langa institutiile competente,
respectiv politie, instanta, servicii de sanatate, servicii de medicina legala,
servicii publice de asistenta sociala;
— efectuarea unor scenarii privind apelarea de urgenta de catre victima/alta
persoana a organelor de politie sau a liniilor verzi de urgenta pentru
sesizarea situatiei de violentd domestica.
35. | Solicitarea unor masuri legale | Victima va fi informata cu privire la posibilitatea emiterii unui ordin de

de protectie

protectie provizoriu/ordin de protectie, servicii sociale destinate victimei
(servicii de zi cu diferite tipuri de consiliere, servicii rezidentiale cu gazduire
pe perioada determinata), masuri/servicii destinate agresorului.
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Factori de risc legati de victima
(Se va indica daca victima prezinta: ganduri/tentative de suicid; ganduri/tentative de a ucide agresorul; sarcina in evolutie; nastere recenta; probleme de
sanatate mentala/consum de substante; stare de izolare sociald; dependenta financiara de agresor etc.)

Ce doreste victima sa faca? Implicare activa
(Se va indica optiunea victimei in legatura cu demersurile pe care le considera necesare dupa ce a primit informatii si consiliere din partea reprezentantilor
SPAS/DGASPC.)

Observatii/Recomandari
(Se vor indica observatiile/recomandarile reprezentantilor SPAS/DGASPC in urma evaluarii gradului de risc din perspectiva acordarii serviciilor sociale.)

Data: Numele: Semnatura

B. Stabilire factori de risc si masuri aferente

Istoricul violentei Formele si tiparul Fac;[:%rr;dirrtiasﬁwfr%ﬁi % Perceptia victimei Factori agravanti
’ violentei P . asupra riscului 9 ’
; agresorului
Factori de risc | Numar raspunsuri | Numar raspunsuri | Numar raspunsuri | Numar raspunsuri | Numar raspunsuri
vizibili afirmative afirmative afirmative afirmative afirmative

Pentru evaluarea gradului de risc al victimelor violentei domestice din perspectiva acordarii serviciilor sociale se va lua in
considerare incadrarea in urmatoarele categorii de risc:

Existd minimum un raspuns Existd minimum 5 raspunsuri Pentru nivelul de risc crescut,
afirmativ la oricare dintre intrebarile | afirmative la oricare dintre intrebarile SPAS/DGASPC va asigura in mod
de lapct. 7, 11 si 177? dela 1 panala 21. obligatoriu informarea si orientarea victimei

in ceea ce priveste serviciile sociale
existente pe raza localitatii/judetului
adecvate nevoilor acesteia in vederea
furnizarii serviciilor necesare pentru
protectia acesteia.

Daca DA — categorie RISC Daca DA — categorie RISC
CRESCUT CRESCUT

RISC MEDIU — minimum 4 raspunsuri afirmative la oricare dintre intrebarile | Pentru nivelul de risc mediu,

de la 1 pana la 21, exceptand intrebarile de la pct. 7, 11 si 17. SPAS/DGASPC va asigura in mod
obligatoriu informarea si orientarea victimei
in ceea ce priveste masurile de protectie de
care aceasta poate beneficia din partea
institutiilor competente: ordin de protectie
provizoriu, ordin de protectie, formularea
unei plangeri prealabile, eliberarea unui
certificat medico-legal, consiliere juridica in
vederea separarii de agresor.

RISC SCAZUT — minimum un raspuns afirmativ la oricare dintre intrebarile Pentru nivelul de risc scazut,

de la 1 pana la 21, exceptand intrebarile de la pct. 7, 11 si 17. SPAS/DGASPC va asigura in mod
obligatoriu informarea victimei cu privire la
drepturile si masurile de care poate
beneficia potrivit Legii nr. 217/2003,
republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare, in special in ceea ce priveste
serviciile sociale de informare si consiliere a
victimei in vederea prevenirii si combaterii
violentei domestice.

Interventie/
Plan general/
Masuri de
urgenta
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MINISTERUL TINERETULUI SI SPORTULUI

ORDIN
pentru modificarea si completarea Ordinului ministrului tineretului si sportului nr. 664/2018
privind finantarea din fonduri publice a proiectelor si programelor sportive

Avand in vedere:

— Nota de fundamentare inregistrata la Directia generala politici, strategii si programe in domeniul sportului cu nr. 284

din 28.01.2019;

— Hotararea Guvernului nr. 11/2013 privind organizarea si functionarea Ministerului Tineretului si Sportului, cu modificarile

si completarile ulterioare,

in temeiul art. 8 alin. (4) din Hotararea Guvernului nr. 11/2013 privind organizarea si functionarea Ministerului Tineretului

si Sportului, cu modificarile si completarile ulterioare,

ministrul tineretului si sportului emite prezentul ordin.

Art. 1. — Ordinul ministrului tineretului si sportului
nr. 664/2018 privind finantarea din fonduri publice a proiectelor
si programelor sportive, publicat in Monitorul Oficial al Roméaniei,
Partea I, nr. 804 din 19 septembrie 2018, se modifica si se
completeaza dupa cum urmeaza:

1. In anexa nr. 2, la punctul 1, litera i) se modifica si
va avea urmatorul cuprins:

»i) sa participe cu o contributie financiara de minimum 10%
din valoarea totala a finantarii, in cazul proiectelor sportive
prevazute la art. 2 alin. (1) din ordin;”.

2. In anexa nr. 2, la punctul 1, dupi litera i) se introduce
o noua litera, litera i1), cu urmatorul cuprins:

»i1) cazurile in care structurile sportive prevazute la art. 2
alin. (2) contribuie la contractul de finantare a programului
sportiv, cuantumul contributiei, respectiv felul si modul de

asigurare a acesteia, se aproba prin hotarare a organului
deliberativ;”.

3. In anexa nr. 2, la punctul 4, litera g) se modifica siva
avea urmatorul cuprins:

,g) cofinantarea, in sensul ca atribuirea finantarii trebuie
insotitéd de o contributie din partea beneficiarului, dupa caz;”.

4.1n anexa nr. 3, la litera D punctul 3, litera g) se modifica
si va avea urmatorul cuprins:

,g) se obliga sa participe cu o contributie financiara, dupa caz;”.

5. 1n anexa nr. 4, la articolul 4, litera e) se modifica siva
avea urmatorul cuprins:

,e) sa contribuie la valoarea totalda de finantare a
programului, dupa caz;”.

Art. ll. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I.

p. Ministrul tineretului si sportului,
Remus Munteanu,
secretar de stat

Bucuresti, 31 ianuarie 2019.
Nr. 321.
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