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ACTE ALE CAMEREI DEPUTATILOR

PARLAMENTUL ROMANIEI
CAMERA DEPUTATILOR

HOTARARE
privind modificarea anexei la Hotararea Camerei Deputatilor
nr. 74/2020 pentru aprobarea componentei nominale
a comisiilor permanente ale Camerei Deputatilor

in temeiul prevederilor art. 41 alin. (4) si ale art. 43, coroborate cu cele
ale art. 46 alin. (6), (8) si (11) din Regulamentul Camerei Deputatilor, aprobat prin
Hotararea Camerei Deputatilor nr. 8/1994, republicat, cu modificarile ulterioare,

Camera Deputatilor adopta prezenta hotéarare.

Articol unic. — Anexa la Hotararea Camerei Deputatilor nr. 74/2020 pentru
aprobarea componentei nominale a comisiilor permanente ale Camerei
Deputatilor, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 1282 din
23 decembrie 2020, cu modificarile si completarile ulterioare, se modifica dupa
cum urmeaza:

— domnul deputat Hurduzeu Florin-Silviu, apartindnd Grupului parlamentar
al PSD, este desemnat in calitate de membru al Comisiei pentru buget, finante
si banci in locul domnului deputat Suciu Vasile-Daniel;

— domnul deputat Suciu Vasile-Daniel, apartinand Grupului parlamentar
al PSD, este desemnat in calitate de membru al Comisiei pentru aparare, ordine
publica si siguranta nationala n locul domnului deputat Margarit Mitica-Marius;

— domnul deputat Aelenei Danut, apartindnd Grupului parlamentar AUR,
este desemnat in calitate de membru al Comisiei pentru antreprenoriat si turism;

— domnul deputat Damureanu Ringo, apartindnd Grupului parlamentar
AUR, este desemnat in calitate de membru al Comisiei pentru tehnologia
informatiei si comunicatiilor;

— domnul deputat Gheba Daniel-Sorin, apartinand Grupului parlamentar
AUR, este desemnat in calitate de membru al Comisiei pentru drepturile omului,
culte si problemele minoritatilor nationale;

— doamna deputat Mitrea Dumitrina, apartinand Grupului parlamentar AUR,
este desemnata in calitate de membru al Comisiei pentru egalitate de sanse pentru
femei si barbati in locul doamnei deputat Predescu Ana-Loredana;

— domnul deputat Ostaficiuc Marius-Eugen, apartindnd Grupului
parlamentar AUR, este desemnat in calitate de membru al Comisiei pentru mediu
si echilibru ecologic;

— domnul deputat Puscasu Petre, apartinand Grupului parlamentar AUR, este
desemnat in calitate de membru al Comisiei pentru agricultura, silvicultura, industrie
alimentara si servicii specifice in locul domnului deputat Gheba Daniel-Sorin;

— domnul deputat Scripnic Lilian, apartinand Grupului parlamentar AUR,
este desemnat in calitate de membru al Comisiei pentru administratie publica
si amenajarea teritoriului in locul domnului deputat Gheba Daniel-Sorin;

— doamna deputat neafiliat Predescu Ana-Loredana este desemnata
in calitate de membru al Comisiei pentru cercetarea abuzurilor, coruptie si pentru
petitii Tn locul domnului deputat Aelenei Danut.

Aceasta hotédrére a fost adoptatd de Camera Deputatilor in sedinta din
24 septembrie 2024, cu respectarea prevederilor art. 76 alin. (2) din Constitutia
Romaniei, republicata.

p. PRESEDINTELE CAMEREI DEPUTATILOR,
STEFAN-OVIDIU POPA

Bucuresti, 24 septembrie 2024.
Nr. 60.
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in temeiul prevederilor art. 67 din Constitutia Romaniei, republicatd, precum si ale art. 85 din Regulamentul Camerei
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PARLAMENTUL ROMANIEI
CAMERA DEPUTATILOR

HOTARARE
privind modificarea anexei la Hotararea Camerei Deputatilor
nr. 74/2020 pentru aprobarea componentei nominale
a comisiilor permanente ale Camerei Deputatilor

n temeiul prevederilor art. 41 alin. (4) si ale art. 43, coroborate cu cele ale
art. 46 alin. (6), (8) si (11) din Regulamentul Camerei Deputatilor, aprobat prin
Hotararea Camerei Deputatilor nr. 8/1994, republicat, cu modificarile ulterioare,

Camera Deputatilor adopta prezenta hotéarare.

Articol unic. — Anexa la Hotararea Camerei Deputatilor nr. 74/2020 pentru
aprobarea componentei nominale a comisiilor permanente ale Camerei
Deputatilor, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 1282 din
23 decembrie 2020, cu modificarile si completérile ulterioare, se modifica dupa
cum urmeaza:

— domnul deputat Stoica Ciprian-Titi, apartinand Grupului parlamentar AUR,
este desemnat in calitate de membru al Comisiei juridice, de disciplina si imunitati,
in locul domnului deputat Badiu Georgel.

Aceasta hotéarére a fost adoptatd de Camera Deputatilor in sedinta din
24 septembrie 2024, cu respectarea prevederilor art. 76 alin. (2) din Constitutia
Romaniei, republicata.

p. PRESEDINTELE CAMEREI DEPUTATILOR,
STEFAN-OVIDIU POPA

Bucuresti, 24 septembrie 2024.
Nr. 61.

PARLAMENTUL ROMANIEI
CAMERA DEPUTATILOR

HOTARARE

Deputatilor, aprobat prin Hotararea Camerei Deputatilor nr. 8/1994, republicat, cu modificarile ulterioare,

Camera Deputatilor adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — Anexa la Hotararea Camerei Deputatilor
nr. 82/2022 privind constituirea Comisiei speciale a Camerei
Deputatilor pentru automatizare si viitorul muncii, publicata
in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I, nr. 38 din 12 ianuarie

2023, cu modificarile ulterioare, se modifica dupa cum urmeaza: domnului Axinia Adrian-George.

Aceasta hotarare a fost adoptatd de Camera Deputatilor in sedinta din 24 septembrie 2024, cu respectarea prevederilor

art. 76 alin. (2) din Constitutia Roméniei, republicata.

p. PRESEDINTELE CAMEREI DEPUTATILOR,
STEFAN-OVIDIU POPA

Bucuresti, 24 septembrie 2024.

Nr. 62.

— la punctul | ,Componenta comisiei”, pozitia 14, domnul
deputat Colesa llie-Alin, apartindnd Grupului parlamentar
al AUR, este desemnat in calitate de membru al comisiei, Tn locul
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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.300
din 18 iunie 2024

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 24 alin. (1)
din Codul de procedura penala

Marian Enache — presedinte
Mihaela Ciochina — judecator
Cristian Deliorga — judecator
Dimitrie-Bogdan Licu — judecator
Gheorghe Stan — judecator
Elena-Simina Tanasescu — judecator
Varga Attila — judecator

Mihaela lonescu — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Nicoleta-Ecaterina Eucarie.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 24 alin. (1) din Codul de procedura penala,
exceptie ridicatd de Horea Tudor Vuscan, de Coriolan Vuscan si
de Doina Maria Vuscan in Dosarul nr. 175/111/2017 al
Tribunalului Bihor — Sectia penala si care formeaza obiectul
Dosarului Curtii Constitutionale nr. 39D/2020.

2. La apelul nominal lipsesc partile. Procedura de instiintare
este legal indeplinita.

3. Cauza fiind Tn stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care pune
concluzii, in principal, de respingere, ca inadmisibila, a exceptiei
de neconstitutionalitate, avand in vedere ca autorii invoca o
necorelare legislativa, iar, in subsidiar, ca neintemeiata, intrucat
solutia legislativa criticatd este clara, iar nerespectarea
termenului de doua luni in caz de deces, reorganizare,
desfiintare sau dizolvare a partii civile nu conduce la pierderea
dreptului de optiune succesorala.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

4. Prin Incheierea din 5 decembrie 2019, pronuntatd n
Dosarul nr. 175/111/2017, Tribunalul Bihor — Sectia penala a
sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 24 alin. (1) din Codul
de procedura penala. Exceptia a fost ridicata de Horea Tudor
Vuscan, de Coriolan Vuscan si de Doina Maria Vuscan intr-o
cauza penala in care instanta de judecatd a pus in discutie
continuarea actiunii civile formulate de Societatea BTC
Exchange — S.R.L. (dizolvata voluntar) de catre actionarii
acesteia, autori ai exceptiei de neconstitutionalitate, iar
reprezentantul Ministerului Public a invocat exceptia tardivitatii.

5. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate, autorii
acesteia sustin, in esenta, cd se impune un control de
constitutionalitate cu privire la dispozitiile art. 24 alin. (1) din
Codul de procedura penala, avand in vedere necorelarea
termenului de doua luni, reglementat de acestea, cu termenul
de optiune succesorala de un an, prevazut de art. 1.103 alin. (1)
din Codul civil. Sustin ca art. 24 alin. (1) din Codul de procedura
penald limiteaza exercitarea dreptului de optiune succesorala.

6. Tribunalul Bihor — Sectia penala apreciaza ca normele
procesual penale criticate nu sunt contrare dispozitiilor
constitutionale invocate. In acest sens, retine cé nerespectarea
termenului prevazut de art. 24 alin. (1) din Codul de procedura
penald de catre succesorii in drepturi ai partii civile nu consta in

pierderea dreptului de acces la o instantd, acestia avand
posibilitatea sa se adreseze instantei civile, astfel cum rezulta
din dispozitiile art. 25 alin. (6) si ale art. 27 alin. (2) din Codul de
procedura penala. Aceste dispozitii legale sunt aplicabile atat in
cazul succesorilor in drepturi ai unei persoane juridice, cat si in
cazul mostenitorilor unei persoane fizice decedate, neputand fi
interpretate ca fiind discriminatorii. Retine, totodata, ca, spre
deosebire de acest drept procesual, exercitarea dreptului de
optiune succesorala are ca efect consolidarea retroactiva a
transmisiunii mostenirii, confuziunea dintre patrimoniul
defunctului si al mostenitorului acceptant, faptul ca mostenitorii
raspund pentru datoriile si sarcinile mostenirii numai cu bunurile
din patrimoniul succesoral, proportional cu cota fiecaruia, iar
legatarii cu titlu particular nu raspund decét in caz exceptional si
numai cu bunul ce formeaza obiectul legatului. Retine ca
acceptarea mostenirii poate fi expresa, dar si tacitda. De
asemenea, apreciaza ca, in cazul persoanei juridice, nu este
incidenta institutia optiunii succesorale. Considera ca termenul
de doua luni prevazut de art. 24 alin. (1) din Codul de procedura
penald pentru continuarea actiunii civile exercitate de o
persoana fizica decedata nu reprezinta o ingradire a exercitarii
dreptului de optiune succesorald, mostenitorii avand acces la
instanta civila in situatia in care nu se incadreaza in acest
termen.

7. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

8. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernul si Avocatul Poporului nu au transmis punctele lor
de vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate ridicate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, raportul intocmit de
judecatorul-raportor, concluziile procurorului, dispozitiile legale
criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

9. Curtea Constitutionald a fost legal sesizatad si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

10. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitiile art. 24 alin. (1) din Codul de procedura penala, care
au urmatorul continut: (1) Actiunea civila rdméane in competenta
instantei penale in caz de deces, reorganizare, desfiintare sau
dizolvare a partii civile, dacd mostenitorii sau, dupd caz,
succesorii in drepturi ori lichidatorii acesteia isi expriméa opfiunea
de a continua exercitarea actiunii civile, in termen de cel mult
doud luni de la data decesului sau a reorganizarii, desfiintrii ori
dizolvarii.”

11. In opinia autorilor exceptiei de neconstitutionalitate sustin
ca normele procesual penale criticate contravin dispozitiilor
constitutionale ale art. 1 alin. (5) referitor la principiul legalitatii,
ale art. 11 alin. (1) si (2) privind dreptul international si dreptul
intern, ale art. 16 alin. (1) privind egalitatea in drepturi, ale art. 20
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referitor la tratatele internationale privind drepturile omului, ale
art. 21 alin. (1) si (2) privind accesul liber la justitie, ale art. 26
alin. (1) privind viata intima, familiala si privata, ale art. 31
alin. (1) privind dreptul la informatie si ale art. 46 referitor la
dreptul la mostenire.

12. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
retine ca, din punct de vedere substantial, obiectul actiunii civile
il formeaza exercitarea dreptului de a reclama reparatii prin
mijlocirea organelor judiciare, iar, sub aspect procesual,
actiunea civila are ca obiect tragerea la raspundere civila
delictuala a persoanelor responsabile potrivit legii civile pentru
prejudiciul produs prin comiterea faptei care formeaza obiectul
actiunii penale [art. 19 alin. (1) din Codul de procedura penala].
Exercitiul actiunii civile Tn cadrul procesului penal constituie un
beneficiu procesual acordat victimei infractiunii, de a valorifica
toate elementele stranse de procuror in acuzare, precum si
intregul cadru procesual al procesului penal, pentru a-si
satisface interesele de ordin civil— morale sau patrimoniale —
afectate de comiterea infractiunii. Actiunea civila alaturata
actiunii penale in cadrul procesului penal constituie latura civila
a acestui proces si are ca temei fapta ilicita, intrucat temeiul
actiunii penale este un fapt ilicit, iar acest temei limiteaza si
temeiul actiunii civile.

13. Pentru asigurarea celeritatii solutionarii cauzelor penale,
in Codul de procedura penala au fost reglementate reguli noi
referitoare la solutionarea actiunii civile exercitate in procesul
penal, fiind prevazute, fata de vechea reglementare, situatii noi
n care actiunea civila este lasata nesolutionata de catre instanta
penald, precum si ipoteze in care actiunea civila fie este
disjunsa de actiunea penala, fie este de competenta instantei
civile. In aceasts privintd, in expunerea de motive a Legii
nr. 135/2010 privind Codul de procedura penala se arata ca,
Jreferitor la actiunea civila, a fost limitata obligativitatea
exercitarii acesteia din oficiu si au fost regandite dispozitiile
procedurale referitoare la aceasta, in scopul de a evita
intarzierile in solutionarea conflictului de drept penal”.

14. Curtea retine ca art. 19 din Codul de procedura penala
prevede solutionarea actiunii civile de catre instanta penala doar
daca prin aceasta nu se depaseste durata rezonabila a
procesului penal, in timp ce dispozitiile art. 25 alin. (5) si (6) si
ale art. 27 din acelasi cod prevad cazurile in care instanta
penala lasa nesolutionata actiunea civila si, respectiv, cazurile
de solutionare a actiunii civile la instanta civila. Potrivit art. 25
alin. (5) si (6) din Codul de procedura penala, instanta penala
lasd nesolutionata actiunea civila: in caz de achitare a
inculpatului sau de incetare a procesului penal, in baza art. 16
alin. (1) lit. b) teza intai, lit. ), f) — cu exceptia prescriptiei, i) si j)
din Codul de procedura penala; in caz de incetare a procesului
penal ca urmare a retragerii plangerii prealabile, precum si in
cazul prevazut de art. 486 alin. (2) din acelasi cod; in cazul Tn
care mostenitorii sau, dupa caz, succesorii in drepturi ori
lichidatorii partii civile nu Tsi exprima optiunea de a continua
exercitarea actiunii civile sau, dupa caz, partea civila nu indica
mostenitorii, succesorii in drepturi ori lichidatorii partii
responsabile civilmente in termenul prevazut la art. 24 alin. (1)
si (2) din Codul de procedura penala. De asemenea, conform
art. 27 din acelasi act normativ, solutionarea actiunii civile se
face la instanta civila in urmatoarele cazuri: daca persoana
vatamata sau succesorii acesteia nu s-au constituit parte civila
in procesul penal; daca prin hotarare definitiva, instanta penala
a lasat nesolutionata actiunea civila; daca procesul penal a fost
suspendat; daca punerea in miscare a actiunii penale a avut loc
ulterior sau procesul penal a fost reluat dupa suspendare; in
cazul in care actiunea civila a fost exercitata de procuror, daca
se constata din probe noi ca prejudiciul nu a fost integral
acoperit prin hotararea definitiva a instantei penale; pentru

repararea prejudiciului nascut ori descoperit dupa constituirea
ca parte civila.

15. In aceste conditii, Curtea retine ca art. 24 din Codul de
procedura penald, cu denumirea marginala ,Exercitarea actiunii
civile de catre sau fatd de succesori’, face referire la
solutionarea actiunii civile de catre instanta penald doar in
situatia decesului partii civile si al partii responsabile civilmente,
nu si in situatia decesului inculpatului, aratadnd ca actiunea civila
ramane in competenta instantei penale in caz de deces,
reorganizare, desfiintare sau dizolvare a partii civile, daca
mostenitorii sau, dupa caz, succesorii inh drepturi ori lichidatorii
acesteia Tsi exprima optiunea de a continua exercitarea actiunii
civile, n termen de cel mult doua luni de la data decesului sau
a reorganizarii, desfiintarii ori dizolvarii [art. 24 alin. (1) din Codul
de procedura penala]. Totodata, in caz de deces, reorganizare,
desfiintare sau dizolvare a partii responsabile civiimente,
actiunea civila ramane in competenta instantei penale daca
partea civila indica mostenitorii sau, dupa caz, succesorii in
drepturi ori lichidatorii partii responsabile civiimente, in termen
de cel mult doua luni de la data la care a luat cunostinta de
imprejurarea respectiva [art. 24 alin. (2) din Codul de procedura
penald]. Prin urmare, daca in Codul de procedura penala din
1968 era reglementata, in mod distinct, la art. 21, solutionarea
actiunii civile exercitate in procesul penal de catre instanta
penald in ipoteza decesului partilor, prin urmare, si al
inculpatului, Codul de procedura penala in vigoare prevede, la
art. 24, solutionarea actiunii civile de céatre instanta penala doar
in ipoteza decesului partii civile [art. 24 alin. (1)] si al partii
responsabile civilmente [art. 24 alin. (2)] (Decizia nr. 257 din
26 aprilie 2017, publicata Tn Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |,
nr. 472 din 22 iunie 2017, paragraful 12, si Decizia nr. 496 din
13 iulie 2021, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I,
nr. 1118 din 23 noiembrie 2021, paragrafele 27—31).

16. Potrivit art. 24 din Codul de procedura penal3,
mostenitorii sau, dupa caz, succesorii in drepturi ori lichidatorii
partii civile trebuie sa isi exprime optiunea de a continua
exercitarea actiunii civile Tn termen de cel mult doua luni de la
data decesului sau a reorganizarii, desfiintarii ori dizolvarii partii
civile. In aceste conditii, Curtea constata ca exercitarea in
continuare a actiunii civile de catre sau fata de succesori este
suspusa atat principiului disponibilitatii, cat si unei conditii privind
termenul. Astfel, introducerea in cauza a succesorilor nu va mai
avea loc de drept; mostenitorii sau succesorii in drepturi sau,
dupa caz, lichidatorul partii civile au dreptul de a continua
actiunea civila in procesul penal sau de a renunta la aceasta,
caz in care instanta penala va lasa nesolutionata actiunea civila
[art. 25 alin. (6) din Codul de procedura penalad]. Dreptul de a
continua actiunea civila alaturata celei penale va trebui insa
exercitat in termenul de decadere de doua luni de la data
decesului sau, dupa caz, a reorganizarii, desfiintarii ori dizolvarii
partii civile.

17. In ceea ce priveste instituirea unui termen in cadrul
caruia mostenitorii, succesorii in drepturi ori lichidatorii partii
civile trebuie sa Tsi exprime optiunea, Curtea retine ca, potrivit
jurisprudentei sale constante, stabilirea unor reguli speciale de
procedura in anumite cazuri este realizata de legiuitor n
exercitarea competentei sale constitutionale, iar legiuitorul poate
institui, Tn considerarea unor situatii deosebite, reguli speciale
de procedura, precum si modalitatile de exercitare a drepturilor
procedurale, principiul accesului liber la justitie presupunand
posibilitatea neingradita a celor interesati de a utiliza aceste
proceduri in formele si in modalitatile instituite de lege. Astfel,
Curtea a statuat ca atét art. 129, céat si art. 126 alin. (2) din
Constitutie fac referire la ,conditiile legii” atunci cand
reglementeaza exercitarea cailor de atac, competenta
instantelor judecatoresti si procedura de judecata urmand a fi
prevazute ,numai prin lege” (In acelasi sens sunt Decizia nr. 48
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din 22 ianuarie 2019, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 321 din 24 aprilie 2019; Decizia nr. 448 din 28 iunie
2016, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 635
din 18 august 2016; Decizia nr. 511 din 17 iulie 2018, publicata
in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 936 din 6 noiembrie
2018).

18. Totodata, potrivit jurisprudentei instantei de control
constitutional, dar si jurisprudentei Curtii Europene a Drepturilor
Omului, dreptul de acces la instanta nu este unul absolut. Astfel,
prin Decizia Plenului Curtii Constitutionale nr. 1 din 8 februarie
1994, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 69
din 16 martie 1994, s-a stabilit ca instituirea unor conditii
procedurale pentru exercitarea dreptului de sesizare a instantei
nu echivaleaza cu incalcarea art. 21 din Constitutie, referitor la
accesul liber la justitie. S-a retinut, astfel, ca stabilirea unor
conditionari pentru introducerea actiunilor in justitie nu constituie
o incalcare a dreptului de acces liber la justitie. Mai mult, Curtea
a statuat ca accesul liber la justitie presupune accesul la
mijloacele procedurale prin care se infaptuieste justitia, fiind de
competenta exclusiva a legiuitorului s& instituie regulile de
desfasurare a procesului in fata instantelor judecatoresti, solutie
ce rezulta din dispozitiile art. 126 alin. (2) din Constitutie. De
asemenea, 1n jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor
Omului, exemplu fiind Hotardrea din 26 ianuarie 2006,
pronuntata in Cauza Lungoci impotriva Romaniei, paragraful 36,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 588 din
7 iulie 2006, s-a aratat ca accesul liber la justitie implica, prin
natura sa, o reglementare din partea statului si poate fi supus
unor limitari atat timp cat nu este atinsa insasi substanta
dreptului.

19. Avand in vedere reperele jurisprudentiale constante ale
instantei constitutionale, precum si ale instantei europene,
mentionate anterior, Curtea constatéa ca textul de lege criticat nu
impiedica, in sine, exercitarea accesului liber la justitie, ci doar
il conditioneaza de respectarea unor termene induntrul carora
mostenitorii, succesorii in drepturi ori lichidatorii partii civile
trebuie sa isi exprime optiunea de a continua exercitarea actiunii
civile. Curtea retine ca instituirea de catre legiuitor a anumitor
termene nu poate fi considerata de natura sa ingradeasca

accesul liber la justitie, finalitatea acestora fiind, dimpotriva, de
a-l facilita, prin asigurarea unui climat de ordine, indispensabil
exercitarii in conditii optime a acestui drept constitutional,
prevenindu-se eventualele abuzuri si limitdndu-se efectele
perturbatoare asupra stabilitatii si securitatii raporturilor juridice
civile (in acelasi sens este Decizia nr. 47 din 28 februarie 2023,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 471 din
29 mai 2023, paragrafele 18 si 19).

20. Exercitarea unui drept de catre titularul sau nu poate
avea loc decat intr-un anumit cadru, prestabilit de legiuitor, cu
respectarea anumitor exigente, carora li se subsumeaza si
instituirea unor termene, dupa a caror expirare valorificarea
respectivului drept nu mai este posibila. Departe de a constitui
0 negare a dreptului in sine, asemenea exigente dau expresie
ordinii de drept, absolutizarea exercitiului unui anumit drept
avand ca rezultat fie negarea, fie amputarea drepturilor sau
intereselor legitime ale altor persoane, carora statul este tinut
sa le acorde ocrotire, In egala masura. Prin urmare, Curtea
constata ca textul dedus controlului de constitutionalitate nu
releva nicio contradictie cu prevederile art. 1 alin. (5) si ale art. 21
din Constitutie. Pentru considerentele retinute anterior, textul de
lege criticat nu aduce atingere nici celorlalte dispozitii
constitutionale invocate.

21. Curtea constata, totodata, ca sustinerea potrivit careia
termenul prevazut de dispozitiile de lege criticate este in vadita
contradictie cu termenul de acceptare a succesiunii prevazut de
art. 1.103 din Codul civil nu poate fi retinuta. Avand in vedere
prevederile art. 2 alin. (3) din Legea nr. 47/1992, conform céarora
,Curtea Constitutionald se pronuntd numai asupra
constitutionalitatii actelor cu privire la care a fost sesizata [...]’,
Curtea constatd ca examinarea constitutionalitatii unui text de
lege are in vedere compatibilitatea acestui text cu dispozitiile
constitutionale pretins incalcate, iar nu compararea unor
prevederi legale dintr-o lege ori a prevederilor mai multor legi
intre ele si raportarea concluziei ce ar rezulta din aceasta
comparatie la dispozitii ori principii ale Constitutiei (a se vedea,
in acest sens, Decizia nr. 527 din 11 iulie 2017, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 814 din 15 octombrie
2017, paragraful 18).

22. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al
art. 1—3, al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

in numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicata de Horea Tudor Vuscan, de Coriolan Vuscan si de
Doina Maria Vuscan in Dosarul nr. 175/111/2017 al Tribunalului Bihor — Sectia penala si constata ca dispozitiile art. 24 alin. (1)
din Codul de procedura penala sunt constitutionale in raport cu criticile formulate.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Tribunalului Bihor — Sectia penala si se publica in Monitorul Oficial al Roméniei, Partea I.

Pronuntata in sedinta din data de 18 iunie 2024.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
MARIAN ENACHE

Magistrat-asistent,
Mihaela lonescu
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HOTARARI

ALE GUVERNULUI

ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
pentru aprobarea Acordului de imprumut privind finantarea militara externa care se incheie intre
Guvernul Romaniei si Guvernul Statelor Unite ale Americii

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si al art. 4 alin. (8) din Ordonanta de urgentd a Guvernului
nr. 64/2007 privind datoria publica, aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 109/2008, cu modificarile si completarile

ulterioare,
Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — (1) Se aproba Acordul de imprumut privind
finantarea militara externa, in valoare de 920 milioane dolari
SUA, care se incheie intre Guvernul Romaniei, reprezentat de
Ministerul Finantelor, si Guvernul Statelor Unite ale Americii,
reprezentat de Agentia de Cooperare in domeniul Securitatii
Apararii, denumit in continuare Acord de imprumut, prevazut in
anexa®).

(2) Acordul de imprumut prevazut la alin. (1) intra in vigoare
la data semnarii acestuia de ambele parti, data de la care
clauzele Acordului de imprumut produc efecte si sunt aplicabile
in conformitate cu termenii acestuia.

Art. 2. — (1) Tragerile din imprumut vor fi efectuate de
Ministerul Apararii Nationale, Tn limita sumei de 700 milioane
dolari SUA, si de Ministerul Economiei, Antreprenoriatului si
Turismului, Tn numele si pentru Compania Nationala ROMARM —
S.A., in limita sumei de 220 milioane dolari SUA, prin contul
deschis de catre Guvernul Statelor Unite ale Americii pentru
Romania la Federal Reserve Bank of New York — FRBNY,
aferent Programului de vanzari militare in strainatate (FMS), si
pot fi utilizate exclusiv pentru finantarea cheltuielilor eligibile
aferente unor contracte de achizitie, in conformitate cu
prevederile Acordului de imprumut.

(2) Ministerul Apararii Nationale si, respectiv, Ministerul
Economiei, Antreprenoriatului si Turismului, prin Compania
Nationala ROMARM — S.A., au intreaga autoritate si
responsabilitate privind implementarea contractelor de achizitie
care stau la baza disponibilizarii sumelor din Tmprumut.

(3) Ministerul Finantelor incheie cu Ministerul Apararii
Nationale un acord subsidiar, prin care se stabilesc drepturile si
obligatiile partilor in executarea Acordului de imprumut.

(4) Ministerul Finantelor incheie cu Ministerul Economiei,
Antreprenoriatului si  Turismului si Compania Nationala
ROMARM — S.A., in calitate de subimprumutat, un acord de
imprumut subsidiar prin care se stabilesc drepturile si obligatiile
partilor in executarea Acordului de imprumut, inclusiv in ceea
ce priveste plata serviciului datoriei publice corespunzator partii
din imprumut aferente Companiei Nationale ROMARM — S.A.,
acordata in vederea dezvoltarii productiei in cadrul filialelor sale.

*) Anexa se comunica doar persoanelor interesate.

(5) Acordul de imprumut subsidiar prevazut la alin. (4) se
semneaza dupa obtinerea avizului Comitetului Interministerial
de Finantari, Garantii si Asigurari, astfel cum este prevazut la
art. 6.

(6) Cheltuielile aferente contractelor de achizitie prevazute
la alin. (2) se cuprind, in functie de natura si destinatia acestora,
in bugetul Ministerului Apararii Nationale, in cadrul sumelor
alocate din credite externe, in limita bugetului aprobat, respectiv
in bugetul de venituri si cheltuieli al Companiei Nationale
ROMARM — S.A., conform legislatiei in vigoare.

Art. 3. — (1) Plata serviciului datoriei publice, respectiv
rambursarea capitalului, plata dobanzilor, comisioanelor si a
altor costuri aferente se asigura astfel:

a) pentru partea din imprumut aferenta Ministerului Apararii
Nationale, conform art. 5 alin. (7) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 64/2007 privind datoria publica, aprobata cu
modificari si completari prin Legea nr. 109/2008, cu modificarile
si completarile ulterioare;

b) pentru partea din imprumut aferenta Companiei Nationale
ROMARM — S.A., din surse proprii ale Companiei Nationale
ROMARM — S.A., compania fiind responsabila, in mod
exclusiv, pentru plata sumelor pe care le datoreaza. Compania
Nationala ROMARM — S.A. va pune la dispozitia Ministerului
Finantelor sumele necesare platilor aferente serviciului datoriei
cu cel putin 10 zile lucratoare inaintea datelor scadente conform
Acordului de Tmprumut, Ministerul Finantelor urmand sa fie
responsabil pentru efectuarea platilor la extern.

(2) Ministerul Economiei, Antreprenoriatului si Turismului va
monitoriza situatia financiara a Companiei Nationale ROMARM —
S.A., in vederea asigurarii resurselor necesare rambursarii
obligatiilor financiare aferente subimprumutului acordat
Companiei Nationale ROMARM — S.A, precum si rambursarea
la timp a obligatiilor, astfel cum este prevazut in acordul de
fmprumut subsidiar mentionat mai sus.

Art. 4. — Subimprumutul acordat Companiei Nationale
ROMARM — S.A,, in limita a 220 milioane dolari SUA, este
garantat in favoarea statului cu garantii constituite din bunuri
mobile/imobile aflate in proprietatea beneficiarului, libere de
sarcini, care sa acopere cel putin valoarea imprumutului si
a dobénzilor, comisioanelor si a altor costuri aferente.
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Art. 5. — Garantiile vor fi instituite in favoarea statului pe
baza unui raport de evaluare intocmit de un evaluator autorizat,
nu mai vechi de 3 luni de la data semnarii acordului de Tmprumut
subsidiar, prin care sd se stabileasca valoarea de piata a
bunurilor asupra carora se constituie garantii. Valoarea
garantiilor instituite in favoarea statului va acoperi cel putin
100% din valoarea subimprumutului si a dobéanzilor,
comisioanelor si a altor costuri.

Art. 6. — Tn vederea obtinerii avizului prevazut la art. 2
alin. (5), evaluarea capacitatii de rambursare, a clasei de risc si
a structurii garantiilor constituite de Compania Nationala
ROMARM — S.A. in favoarea statului se realizeaza pe baza
unei analize economico-financiare efectuate de catre EXIM
Banca Romaneasca — S.A. Costurile analizei economico-
financiare se suporta de catre Compania Nationalda ROMARM —
S.A., din surse proprii. Responsabilitatea privind evaluarea
capacitatii de rambursare, a clasei de risc si a structurii
garantiilor la valoare de piata constituite in favoarea statului
potrivit art. 4 revine EXIM Banca Romaneasca — S.A.

Art. 7. — (1) In cazul in care, in functie de conditiile concrete
de implementare a contractelor de achizitie propuse de catre
Compania Nationala ROMARM — S.A. a fi finantate in cadrul
acestui imprumut, fondurile necesare acesteia se situeaza sub

nivelul sumei de 220 milioane dolari SUA, valoarea
subimprumutului astfel acordat Companiei Nationale ROMARM —
S.A. prevazuta la art. 2 alin. (1) se diminueaza in mod
corespunzator.

(2) in situatia prevazuta la alin. (1), obligatiile ce revin
Companiei Nationale ROMARM — S.A. potrivit prezentei
hotarari, privind plata serviciului datoriei publice, respectiv
rambursarea capitalului, plata dobéanzilor, comisioanelor si a
altor costuri aferente, precum si privind constituirea garantiilor
instituite Tn favoarea statului, se ajusteaza in mod
corespunzator.

(3) Diferenta care devine disponibila in cadrul imprumutului
potrivit prevederilor alin. (1) poate fi trasa si utilizatad de catre
Ministerul Apararii Nationale, conform prevederilor Acordului de
imprumut, partea din Tmprumut alocata acestuia prevazuta la
art. 2 alin. (1) fiind majorata in mod corespunzator.

Art. 8. — Se autorizeaza Ministerul Finantelor, Tn calitate de
reprezentant al Guvernului Romaniei, sa incheie cu Guvernul
Statelor Unite ale Americii, reprezentat de Agentia de Cooperare
in domeniul Securitatii Apararii, amendamente la continutul
Acordului de Tmprumut, dupa caz, in functie de conditiile
concrete de derulare a acestuia.

PRIM-MINISTRU
ION-MARCEL CIOLACU

Bucuresti, 23 septembrie 2024.
Nr. 1.167.
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