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LEGI S| DECRETE

PARLAMENTUL ROMANIEI
CAMERA DEPUTATILOR SENATUL

LEGE
pentru instituirea primei saptamani din luna octombrie
ca ,Saptamana preventiei gripei in Roméania”

Parlamentul Romaniei adopta prezenta lege.

Art. 1. — Prin prezenta lege se instituie ,Saptaméana preventiei gripei
in Romania”, perioada ce va fi marcata in fiecare an in prima saptamana a lunii
octombrie.

Art. 2. — ,Saptamana preventiei gripei in Romania” poate fi marcaté de catre
autoritatile publice centrale si locale, precum si de catre organizatiile
nonguvernamentale si organizatiile profesionale prin organizarea de evenimente
dedicate preventiei gripei.

Aceasta lege a fost adoptata de Parlamentul Roméaniei, cu respectarea
prevederilor art. 75 si ale art. 76 alin. (2) din Constitutia Romaniei, republicata.

PRESEDINTELE PRESEDINTELE SENATULUI
CAMEREI DEPUTATILOR NICOLAE-IONEL CIUCA
VASILE-DANIEL SUCIU

Bucuresti, 23 septembrie 2024.
Nr. 247.

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
privind promulgarea Legii pentru instituirea
primei saptamani din luna octombrie
ca ,,Saptamana preventiei gripei in Roméania”

Tn temeiul prevederilor art. 77 alin. (1) si ale art. 100 alin. (1) din Constitutia
Romaniei, republicata,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Articol unic. — Se promulga Legea pentru instituirea primei saptamani din
luna octombrie ca ,Saptdamana preventiei gripei in Roménia” si se dispune
publicarea acestei legi in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

PRESEDINTELE ROMANIEI
KLAUS-WERNER IOHANNIS

Bucuresti, 23 septembrie 2024.
Nr. 1.225.
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PARLAMENTUL ROMANIEI
CAMERA DEPUTATILOR SENATUL

LEGE
pentru aprobarea Ordonantei de urgenta a Guvernului
nr. 77/2023 privind aprobarea continuarii Programului-pilot
de acordare a unui suport alimentar pentru prescolarii si elevii
din 450 de unitati de invatamant preuniversitar de stat

Parlamentul Romaniei adopta prezenta lege.

Articol unic. — Se aprobd Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 77
din 28 septembrie 2023 privind aprobarea continuarii Programului-pilot
de acordare a unui suport alimentar pentru prescolarii si elevii din 450 de unitati
de invatamant preuniversitar de stat, publicatd in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 880 din 29 septembrie 2023.

Aceasta lege a fost adoptata de Parlamentul Romaniei, cu respectarea
prevederilor art. 75 si ale art. 76 alin. (2) din Constitutia Romaniei, republicata.

PRESEDINTELE PRESEDINTELE SENATULUI
CAMEREI DEPUTATILOR NICOLAE-IONEL CIUCA
VASILE-DANIEL SUCIU

Bucuresti, 23 septembrie 2024.
Nr. 248.

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
privind promulgarea Legii pentru aprobarea
Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 77/2023
privind aprobarea continuarii Programului-pilot de acordare
a unui suport alimentar pentru prescolarii si elevii
din 450 de unitati de invatamant preuniversitar de stat

in temeiul prevederilor art. 77 alin. (1) si ale art. 100 alin. (1) din Constitutia
Romaniei, republicata,

Presedintele Roméaniei decreteaza:

Articol unic. — Se promulga Legea pentru aprobarea Ordonantei de urgenta
a Guvernului nr. 77/2023 privind aprobarea continuarii Programului-pilot
de acordare a unui suport alimentar pentru prescolarii si elevii din 450 de unitati
de invatamant preuniversitar de stat si se dispune publicarea acestei legi in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I.

PRESEDINTELE ROMANIEI
KLAUS-WERNER IOHANNIS

Bucuresti, 23 septembrie 2024.
Nr. 1.226.
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PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
privind acreditarea unui ambasador

Tn temeiul prevederilor art. 91 alin. (2) si ale art. 100 din Constitutia Romaniei,
republicata,
avand in vedere propunerea Guvernului,

Presedintele Roméaniei decreteaza:

Articol unic. — Domnul Florin Talapan, ambasador extraordinar si
plenipotentiar al Romaniei in Republica Federala Nigeria, in Republica Benin, in
Republica Ghana, in Republica Sierra Leone, in Republica Togoleza si in
Republica Camerun, se acrediteaza si in calitate de ambasador extraordinar si
plenipotentiar al Romaniei in Republica Guineea Ecuatoriald, cu resedinta la
Abuja.

PRESEDINTELE ROMANIEI
KLAUS-WERNER IOHANNIS
in temeiul art. 100 alin. (2) din
Constitutia Romaniei, republicata,
contrasemnam acest decret.
PRIM-MINISTRU
ION-MARCEL CIOLACU

Bucuresti, 23 septembrie 2024.
Nr. 1.227.

ACTE ALE SENATULUI

PARLAMENTUL ROMANIEI
SENATUL

HOTARARE
privind numirea unui vicepresedinte
al Institutului Cultural Roman

in temeiul prevederilor art. 67 din Constitutia Romaniei, republicata,
al dispozitiilor art. 12 din Legea nr. 356/2003 privind infiintarea, organizarea
si functionarea Institutului Cultural Romén, republicata, cu modificarile
si completarile ulterioare, precum si ale art. 141 din Regulamentul Senatului,
aprobat prin Hotararea Senatului nr. 28/2005, republicat,

Senatul adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — Se numeste doamna incrosnatu Corina-Raluca in functia
de vicepresedinte al Institutului Cultural Roman, pe locul devenit vacant ca urmare
a demisiei domnului Talos Gheorghe-Mirel.

Aceasta hotéréare a fost adoptata de Senat in sedinta din 23 septembrie 2024,
cu respectarea prevederilor art. 76 alin. (2) din Constitutia Roméniei, republicata.

p. PRESEDINTELE SENATULUI,
SORIN-MIHAI CIMPEANU

Bucuresti, 23 septembrie 2024.
Nr. 103.
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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 306
din 18 iunie 2024

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 5 alin. (3), ale art. 7 alin. (2),
ale art. 18, ale art. 19 alin. (1), ale art. 22 alin. (1) si ale art. 23 alin. (1) si (4) din Legea nr. 489/2006
privind libertatea religioasa si regimul general al cultelor, precum si ale art. 367 alin. (9)
din Codul de procedura penala

Marian Enache — presedinte
Mihaela Ciochina — judecator
Cristian Deliorga — judecator
Dimitrie-Bogdan Licu — judecator
Gheorghe Stan — judecator
Elena-Simina Tanasescu — judecator
Varga Attila — judecator

Mihaela lonescu — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Nicoleta-Ecaterina Eucarie.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 18, ale art. 19 alin. (1), ale art. 22 alin. (1) si ale
art. 23 alin. (4) din Legea nr. 489/2006 privind libertatea
religioasa si regimul general al cultelor, precum si ale art. 367
alin. (9) din Codul de procedura penala, exceptie ridicata de
Gheorghe Bratu in Dosarul nr. 16.915/200/2018 al Curtii de Apel
Ploiesti — Sectia penala si pentru cauze cu minori si de familie
si care formeaza obiectul Dosarului Curtii Const|tut|onale
nr. 1.867D/2020.

2. La apelul nominal lipsesc partile. Procedura de instiintare
este legal indeplinita.

3. Cauza fiind Tn stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care pune
concluzii de respingere, ca neintemeiata, a exceptiei de
neconstitutionalitate. Invoca, in acest sens, deciziile nr. 296 din
9 iunie 2020 si nr. 607 din 16 iulie 2020.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului,
urmatoarele:

4. Prin Incheierea din 24 septembrie 2020, pronuntata in
Dosarul nr. 16.915/200/2018, Curtea de Apel Ploiesti — Sectia
penala si pentru cauze cu minori si de familie a sesizat
Curtea Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 18, ale art. 19 alin. (1), ale art. 22 alin. (1)
si ale art. 23 alin. (4) din Legea nr. 489/2006 privind libertatea
religioasa si regimul general al cultelor, precum si ale
art. 367 alin. (9) din Codul de procedura penala. Exceptia a
fost ridicata de Gheorghe Bratu in procedura de solutionare a
apelului declarat de autor impotriva sentintei penale prin care a
fost condamnat, in temeiul art. 348 alin. (1) din Codul penal
raportat la art. 23 alin. (4) din Legea nr. 489/2006, cu aplicarea
art. 41 alin. (1) din Codul penal, pentru savarsirea infractiunii de
exercitare fara drept a unei profesii sau act|V|tat|

5. in motivarea exceptiei de neconstltutlonalltate a
dispozitiilor art. 23 alin. (4) din Legea nr. 489/2006, autorul
acesteia sustine, in esentad, ca in niciun text de lege nu este
definita calitatea de preot si nici nu sunt reglementate atributiile
preotesti, astfel incat sanctiunea penala fundamentata pe un
enunt fara acoperire semantica juridica, legal consacrata, este
contrara principiului nullum crimen sine lege, cu atat mai mult
cu cat sunt restranse drepturi fundamentale avand rezonanta
penala si este incalcat dreptul la libertatea constiintei. Sustine,
totodata, ca dispozitiile art. 18 din acelasi act normativ instituie
o veritabila procedura de autorizare prin conditionarea
srecunoasterii” asociatiei religioase de criterii precum

constata

marturisirea de credinta proprie, functionarea neintrerupta timp
de 12 ani, garantii de durabilitate, liste originale de adeziuni
cuprinzand 0,1% din populatia Roméaniei. Apreciaza ca este
neconstitutionald obligatia de a prezenta liste originale cu
marturisirea de credinta proprie, cata vreme art. 5 alin. (6) din
Legea nr. 489/2006 prevede ca este interzisa obligarea
persoanelor sa isi mentioneze religia, in orice relatie cu
autoritatile publice sau cu persoanele juridice de drept privat.
Apreciaza ca, in acest fel, se incalca dreptul la viata privata,
libertatea de constiinta si libertatea religioasa. Retine ca, in
spetd, statul roméan incalcd doud obligatii fundamentale,
instituite prin art. 9 din Conventia pentru apararea drepturilor
omului si a libertatilor fundamentale, respectiv cea de
neutralitate si cea de nediscriminare/impartialitate. Sustine ca
enuntul ,rolul important al Bisericii Ortodoxe Roméne si al
celorlalte biserici si culte recunoscute”, din cuprinsul dispozitiilor
art. 7 alin. (2) din Legea nr. 489/2006, contravine principiului
neutralitatii si al nediscriminarii. Apreciaza ca acest enunt poate
fi facut in orice context, de studii istorice, politice, sociale,
simpozioane, manifestari internationale, insa, prin includerea sa
intr-o lege organica, este de natura sa dezechilibreze dreptul la
libertatea de constiinta, garantat prin Declaratia Universala a
Drepturilor Omului. Sustine, totodata, ca dispozitiile art. 23 alin. (1)
din Legea nr. 489/2006 sunt neconstitutionale, fiind contrare
prevederilor art. 9 din Conventie, in sensul in care
reglementeaza exclusiv modul de functionare al cultelor, nu si pe
cel al asociatiilor religioase cu personalitate juridica sau
gruparilor religioase fara personalitate juridica. Or, cultul este
doar una dintre formele de asociere prevazute de lege, alaturi de
asociatiile religioase sau gruparile religioase. In consecinta,
apreciaza ca asociatiile religioase cu personalitate juridica si
gruparile religioase nu beneficiaza de egalitate in fata legii, lucru
dovedit de facto si de jure prin adresa Secretariatului de Stat al
Cultelor din care rezulta ca ,numai cultele pot desemna preoti”.
Din aceasta perspectiva, considera ca si dispozitiile art. 5 alin. (3)
din Legea nr. 489/2006 sunt contrare prevederilor art. 9 din
Conventie. In ceea ce priveste exceptia de neconstitutionalitate
a dlspozmllor art. 367 alin. (9) din Codul de procedura penala,
sustine ca dreptul la un proces echitabil da judecatorului
posibilitatea de a suspenda judecata cauzei in prezenta unei
posibile coliziuni intre textul procedural si garantiile procesuale
conferite de art. 6 din Conventie, cata vreme prezumtia de
nevinovatie constituie temeiul garantiilor instituite de norma
conventionald, cu precizarea ca acestea trebuie sa fie efective,
si nu iluzorii. Invoca dispozitiile art. 413 din Codul de procedura
civila, care prevad ca judecata poate fi suspendata, cand
dezlegarea cauzei depinde, in tot sau in parte, de existenta ori
inexistenta unui drept care face obiectul unei alte judecati.

6. Curtea de Apel Ploiesti — Sectia penala si pentru
cauze cu minori si de familie apreciaza ca prevederile criticate
sunt constitutionale atat in privinta claritatii si previzibilitatii
normei, cat si a continutului sdu, deoarece se aplica ih mod egal
tuturor persoanelor aflate in proceduri judiciare pe rolul
instantelor, nu incalca niciuna dintre garantiile ce compun
echitatea procedurii, in sensul art. 6 paragraful 1 din Conventia
pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale.
Apreciaza ca, tocmai pentru garantarea principiului libertatii
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religioase, legiuitorul a reglementat, prin Legea nr. 489/2006,
doar conditii standard pentru autorizarea asociatiilor religioase,
lasand fiecarui cult posibilitatea de a-si stabili, in concret,
conditiile de numire si atributiile reprezentantilor sai.

7. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doud Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

8. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernul si Avocatul Poporului nu au transmis punctele lor
de vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate ridicate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, raportul intocmit de
judecatorul-raportor, concluziile procurorului, dispozitille legale
criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

9. Curtea Constitutionala a fost legal sesizatd si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

10. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il
constituie, potrivit incheierii de sesizare, dispozitiile art. 18, ale
art. 19 alin. (1), ale art. 22 alin. (1) si ale art. 23 alin. (4) din
Legea nr. 489/2006 privind libertatea religioasa si regimul
general al cultelor, precum si ale art. 367 alin. (9) din Codul de
procedura penala.

Curtea observa ca, prin notele scrise, autorul formuleaza critici
de neconstitutionalitate si cu privire la art. 7 alin. (2) din Legea
nr. 489/2006, iar, prin completarea  exceptiei de
neconstitutionalitate, depusa in fata instantei de judecata, autorul
formuleaza critici de neconstitutionalitate si cu privire la dispozitiile
art. 5 alin. (3) si ale art. 23 alin. (1) din Legea nr. 489/2006.

11. In aceste conditii, Curtea retine ca obiectul exceptiei de
neconstitutionalitate il constituie dispozitiile art. 5 alin. (3), ale
art. 7 alin. (2), ale art. 18, ale art. 19 alin. (1), ale art. 22 alin. (1)
si ale art. 23 alin. (1) si (4) din Legea nr. 489/2006 privind
libertatea religioasa si regimul general al cultelor, republicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 201 din 21 martie
2014, precum si ale art. 367 alin. (9) din Codul de procedura
penala. Textele de lege criticate au urmatorul continut:

— Art. 367 alin. (9) din Codul de procedura penala:
»(9) Ridicarea unei exceptii de neconstitutionalitate nu suspenda
judecarea cauzei.”;

—Art. 5 alin. (3) din Legea nr. 489/2006: ,[...] (3) Comunitétile
religioase isi aleg in mod liber structura asociationalé in care
isi manifestd credinfa religioasd: cult, asociatie religioasd
sau grup religios, in conditiile prezentei legi.’[...];

— Art. 7 alin. (2) din Legea nr. 489/2006: ,[...] (2) Statul
romén recunoaste rolul important al Bisericii Ortodoxe Roméane
si al celorlalte biserici si culte recunoscute in istoria nationalé a
Romaniei si in viata societéatii roménesti.”;

— Art. 18 din Legea nr. 489/2006: ,Asociatia religioasa care
solicitd recunoasterea calitatii de cult va formula o cerere in
acest sens la Secretariatul de Stat pentru Culte, insotita de
urmdtoarea documentatie: a) dovada cé este constituita legal si
functioneaza neintrerupt pe teritoriul Roméaniei ca asociatie
religioasa de cel putin 12 ani; b) listele originale cuprinzand
adeziunile unui numar de membri cetateni roméani cu domiciliul
in Romaénia cel putin egal cu 0,1% din populatia Romaniei,
conform ultimului recensdmént; c¢) marturisirea de credinta
proprie si statutul de organizare si functionare, care sa cuprinda:
denumirea cultului, structura sa de organizare centralé si locala,
modul de conducere, administrare si control, organele de
reprezentare, modul de infiinfare si desfiinfare a unitéatilor de
cult, statutul personalului propriu, precum $i prevederile
specifice cultului respectiv.”;

— Art. 19 alin. (1) din Legea nr. 489/2006: ,(1) In termen de
60 de zile de la data depunerii cererii, Secretariatul de Stat
pentru Culte inainteaza Guvernului documentatia de

recunoastere a cultului, insofitd de avizul sdu consultativ,
intocmit pe baza documentatiei depuse.][...]”;

— Art. 22 alin. (1) din Legea nr. 489/2006: ,(1) Modificarea
si completarea statutelor de organizare si functionare sau
codurilor canonice ale cultelor se comunicd, spre recunoastere,
Secretariatului de Stat pentru Culte.’]...];

— Art. 23 alin. (1) si (4) din Legea nr. 489/2006: ,(1) Cultele
isi aleg, numesc, angajeazd sau revoca personalul potrivit
propriilor statute, coduri canonice sau reglementari.

(4) Exercitarea fara drept a atributiilor de preot constituie
infractiune si se pedepseste potrivit Codului penal.”

12. Curtea retine ca dispozitiile art. 348 din Codul penal
reglementeaza infractiunea de exercitare fard drept a unei
profesii sau activitati si au urmatorul cuprins: ,Exercitarea, faré
drept, a unei profesii sau activitati pentru care legea cere
autorizatie ori exercitarea acestora in alte conditii decéat cele
legale, dacéd legea speciald prevede ca savarsirea unor astfel
de fapte se sanctioneaza potrivit legii penale, se pedepseste cu
inchisoare de la 3 luni la un an sau cu amenda.”

13. Céat priveste exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 18, ale art. 19 alin. (1), ale art. 22 alin. (1) si ale
art. 23 alin. (4) din Legea nr. 489/2006, autorul invoca atat
dispozitiile constitutionale ale art. 1 alin. (3) si (5) privind valorile
supreme in statul de drept si principiul legalitatii, ale art. 20 alin. (1)
si (2) privind tratatele internationale privind drepturile omului si
ale art. 29 alin. (1), (2), (4) si (5) privind libertatea constiintei, cat
si prevederile art. 6 si 9 din Conventia pentru apararea
drepturilor omului sia Ilbertatllor fundamentale, privind dreptul la
un proces echitabil Si libertatea de gandire, de constiinta si de
religie, ale art. 18 din Pactul international cu privire la drepturile
civile si politice, referitor la libertatea géndirii, constiintei si
religiei, si ale art. 18 din Declaratia Universala a Drepturilor
Omului, privind libertatea gandirii, de constiinta si religie.
Referitor la prevederile art. 367 alin. (9) din Codul de procedura
penala, autorul invoca dispozitiile constitutionale ale art. 21 alin. (3)
privind dreptul la un proces echitabil, ale art. 20 referitor la
tratatele internationale privind drepturile omului, ale art. 23
alin. (11) referitor la prezumtia de nevinovatie, precum si prevederile
art. 6 din Conventia pentru apararea drepturilor omului si a
libertatilor fundamentale, privind dreptul la un proces echitabil.

14. Examinand exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor
art. 5 alin. (3), ale art. 7 alin. (2), ale art. 18, ale art. 19 alin. (1),
ale art. 22 alin. (1) si ale art. 23 alin. (1) din Legea nr. 489/2006,
Curtea constata ca, astfel cum a fost formulata, aceasta ridica
o problema de admisibilitate dintr-o dubla perspectiva, si anume
din  punctul de vedere al structurii exceptiei de
neconstitutionalitate a prevederilor art. 19 alin. (1) si ale art. 22
alin. (1) din Legea nr. 489/2006, cu referire la motivarea
acesteia, precum si al legaturii textelor de lege criticate cu
solutionarea cauzei in care a fost invocatd exceptia de
neconstitutionalitate.

15. In aceastd situatie, céat priveste exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 19 alin. (1) si ale art. 22
alin. (1) din Legea nr. 489/2006, Curtea va retine cu prioritate
problema de admisibilitate expres consacrata de dispozitiile art. 10
alin. (2) raportat la art. 29 alin. (1) din Legea nr. 47/1992, cata
vreme autorul invoca dispozitiile constitutionale privind statul de
drept si principiul legalitatii, privind tratatele internationale
referitoare drepturile omului si libertatea constiintei, precum si
prevederile din Conventia pentru apararea drepturilor omului si
a libertatilor fundamentale, din Pactul international cu privire la
drepturile civile si politice si din Declaratia Universala a
Drepturilor Omului, referitoare la dreptul la un proces echitabil si
libertatea de gandire, de constiinta si de religie, fara sa
formuleze o motivare din care sa rezulte in ce consta
contrarietatea fata de prevederile constitutionale si din tratatele
mentionate, invocate, intrucat retinerea acesteia constituie un
motiv dirimant, cu efect peremptoriu in ceea ce priveste analiza
celorlalte conditi de admisibilitate ale exceptiei de
neconstitutionalitate, indiferent de natura acestora, precum si in
ceea ce priveste analiza pe fond a exceptiei.
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16. In aceste conditii, Curtea retine c&, prin Decizia nr. 1.313
din 4 octombrie 2011, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 12 din 6 ianuarie 2012, a statuat ca, chiar daca
exceptia de neconstitutionalitate este in mod formal motivata,
dar motivarea in sine nu are nicio legatura cu textul de lege
criticat, iar textul de referinta este unul general, Curtea va
respinge exceptia ca inadmisibila, fiind contrara art. 10 alin. (2)
din Legea nr. 47/1992. Curtea a precizat ca aceeasi solutie va
fi urmata si in cazul in care exceptia de neconstitutionalitate nu
cuprinde motivarea ca element al sau, iar din textul constitutional
invocat nu se poate deslusi in mod rezonabil vreo critica de
neconstitutionalitate, fie din cauza generalitatii sale, fie din cauza
lipsei rezonabile de legatura cu textul criticat. In acest sens,
Curtea, prin Decizia nr. 785 din 16 iunie 2011, publicata in
Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I, nr. 646 din 9 septembrie
2011, a stabilit cad ,simpla enumerare a unor dispozitii
constitutionale sau conventionale nu poate fi considerata o
veritabila criticd de neconstitutionalitate. Dacé ar proceda la
examinarea exceptiei de neconstitutionalitate motivate intr-o
asemenea maniera eliptica, instanta de control constitutional s-ar
substitui autorului acesteia in formularea unor critici de
neconstitutionalitate, ceea ce ar echivala cu un control efectuat
din oficiu, inadmisibil, insa, Tn conditiile n care art. 29 alin. (4) din
Legea nr. 47/1992 precizeazd ca «sesizarea Curtii
Constitutionale se dispune de cétre instanta in fafa céreia s-a
ridicat exceptia de neconstitutionalitate, printr-o incheiere care
va cuprinde punctele de vedere ale partilor, opinia instantei
asupra exceptiei si va fi insotitd de dovezile depuse de pérti»”.

17. Avand in vedere ca in prezenta cauza autorul exceptiei
de neconstitutionalitate a procedat la simpla enumerare a
dispozitilor legale criticate si la enumerarea normelor
constitutionale si conventionale pretins incalcate, fara a
prezenta motive sau argumente Tn sustinerea exceptiei de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 19 alin. (1) si ale art. 22
alin. (1) din Legea nr. 489/2006, si cum din aceasta formulare a
exceptiei nu se poate deduce, in mod rezonabil, vreo critica de
neconstitutionalitate, Curtea constatd ca exceptia de
neconstitutionalitate este inadmisibila.

18. In ceea ce priveste exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 5 alin. (3), ale art. 7 alin. (2), ale art. 18, ale art. 19
alin. (1), ale art. 22 alin. (1) si ale art. 23 alin. (1) din Legea
nr. 489/2006, Curtea constata, pe de o parte, ca, in motivarea
acesteia, este analizata o problema de principiu cu privire la
,procedura de autorizare prin conditionarea recunoasterii
asociatiei religioase”, care, in opinia autorului, aduce atingere
dreptului la viata privata, libertatii de constiinta, libertatii
religioase si incalca obligatile conventionale de neutralitate si
de nediscriminare/impartialitate, precum si cu privire la pretinsa
inegalitate de reglementare dintre asociatiile religioase si culte.
Pe de altd parte, Curtea constatda ca exceptia de
neconstitutionalitate a fost ridicatd in procedura de solutionare
a apelului declarat de autor impotriva sentintei penale prin care
a fost condamnat, in temeiul art. 348 din Codul penal raportat la
art. 23 alin. (4) din Legea nr. 489/2006 cu aplicarea art. 41 alin. (1)
din Codul penal, pentru savarsirea infractiunii de exercitare fara
drept a unei profesii sau activitati, respectiv aceea de preot. Cu
alte cuvinte, Curtea constata ca textele de lege criticate, care
reglementeaza cu privire la structura asociationala in care
comunitatile religioase aleg sa isi manifeste credinta, cu privire
la rolul Bisericii Ortodoxe Roméane, cu privire la recunoasterea
calitatii de cult a asociatiei religioase, cu privire la modificarea si
completarea statutelor de organizare si functionare sau codurilor
canonice ale cultelor, precum si cu privire la alegerea, numirea,
angajarea sau revocarea personalului in cadrul unui cult nu au
legatura cu cauza penala in care a fost ridicata exceptia de
neconstitutionalitate si care priveste exercitarea fara drept a
atributiilor de preot de catre autorul exceptiei, fapta care, potrivit
art. 348 din Codul penal raportat la art. 23 alin. (4) din Legea
nr. 489/2006, constituie infractiune.

19. In aceste conditii, Curtea reaminteste ca unul dintre
elementele care configureaza regimul specific al exceptiilor de
neconstitutionalitate, conditionand admisibilitatea acestora, este

caracterul concret al controlului pe care Curtea il realizeaza in
aceasta situatie, raportat la cauza in care a fost ridicata
exceptia. Legatura cu solutionarea cauzei presupune atéat
aplicabilitatea textului criticat in cauza dedusa judecatii, cat si
necesitatea invocarii exceptiei de neconstitutionalitate n scopul
restabilirii starii de legalitate, conditii ce trebuie intrunite
cumulativ, pentru a fi satisfacute exigentele pe care le impun
dispozitiile art. 29 alin. (1) din Legea nr. 47/1992 in privinta
pertinentei exceptiei de neconstitutionalitate in desfasurarea
procesului (Decizia nr. 438 din 8 iulie 2014, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 600 din 12 august
2014, paragraful 15). Potrivit instantei de contencios
constitutional, incidenta textului de lege criticat in solutionarea
cauzei aflate pe rolul instantei judecatoresti nu trebuie analizata
in abstracto, ci trebuie verificat, Tn primul rand, interesul
procesual al invocarii exceptiei de neconstitutionalitate, mai ales
prin prisma efectelor unei eventuale constatari a
neconstitutionalitatii textului de lege criticat (Decizia nr. 465 din
23 septembrie 2014, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 788 din 29 octombrie 2014). Daca autorul exceptiei
nu are un interes real, personal in promovarea acesteia, posibila
admitere a exceptiei nu schimba cu nimic situatia acestuia, ci
priveste numai drepturile altor persoane (Decizia nr. 315 din
5 iunie 2014, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |,
nr. 548 din 24 iulie 2014).

20. Or, Curtea constatd ca, In cazul exceptiei de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 5 alin. (3), ale art. 7 alin. (2),
ale art. 18, ale art. 19 alin. (1), ale art. 22 alin. (1) si ale art. 23
alin. (1) din Legea nr. 489/2006, nu rezulta o asemenea legatura
a textelor de lege criticate cu cauza concreta in care exceptia de
neconstitutionalitate a fost ridicata, cu consecinta respingerii
acesteia ca inadmisibila, in raport cu dispozitiile art. 29 alin. (1)
din Legea nr. 47/1992, astfel cum au fost interpretate de Curtea
Constitutionala Tn jurisprudenta sa.

21. In concluzie, avand in vedere prevederile art. 10 alin. (2)
si ale art. 29 alin. (1) din Legea nr. 47/1992, Curtea constata ca
exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 5 alin. (3), ale
art. 7 alin. (2), ale art. 18, ale art. 19 alin. (1), ale art. 22 alin. (1)
si ale art. 23 alin. (1) din Legea nr. 489/2006 este inadmisibila.

22. In ceea ce priveste exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 23 alin. (4) din Legea nr. 489/2006, Curtea
constata ca instanta de control constitutional a analizat critici
similare cu cele invocate in prezenta cauza, in acest sens fiind
pronuntatd Decizia nr. 607 din 16 iulie 2020, publicatd in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 43 din 14 ianuarie
2021, prin care a fost respinsa, ca neintemeiata, exceptia de
neconstitutionalitate invocata.

23. In considerentele deciziei mentionate anterior
(paragrafele 19—28), in motivarea solutiei sale, cat priveste
lipsa de claritate si previzibilitate a notiunii de ,preot” din
cuprinsul dispozitiilor art. 23 alin. (4) din Legea nr. 489/2006,
Curtea a retinut ca, intr-adevar aceasta nu este definitd de
dispozitiile Legii nr. 489/2006. Plecand de la aceste premise,
Curtea a observat ca dispozitiile art. 23 alin. (4) fac parte din
capitolul Il — ,Cultele”, sectiunea a 3-a — ,Personalul cultelor”
din Legea nr. 489/2006, asadar din reglementarea dedicata
structurii religioase a cultului religios. Celorlalte structuri
religioase (asociatiile religioase si gruparile religioase) li se
aplica alte dispozitii din lege, precum capitolul | — ,Dispozitii
generale”, capitolul Ill — ,Asociatiile religioase”. Prin urmare,
aplicarea dispozitiilor referitoare la cultele religioase si altor
structuri religioase este expres prevazuta de lege, in acest sens
fiind dispozitiile art. 44 alin. (2) din Legea nr. 489/2006.

24. In acelasi timp, Curtea a observat ca, potrivit art. 1 alin. (5)
din Legea fundamentala, respectarea Constitutiei este
obligatorie, de unde rezulta ca legiuitorul nu isi poate exercita
competenta de incriminare si de dezincriminare a unor fapte
antisociale decat cu respectarea normelor si principiilor
consacrate prin Constitutie. Curtea Constitutionala a statuat ca
legiuitorul nu ar putea defini si stabili ca infractiuni, fara ca prin
aceasta sa incalce Constitutia, fapte in continutul carora ar intra
elemente de discriminare (a se vedea Decizia Curtii
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Constitutionale nr. 62 din 18 ianuarie 2007, publicata in
Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |, nr. 104 din 12 februarie
2007). Mai mult, Curtea a statuat ca o solutie legislativa ce
vizeaza incriminarea unei fapte intra in contradictie cu
dispozitile art. 16 din Constitutie dacad aceasta genereaza
discriminari, fara a exista vreo motivare obiectiva si rationala
care sa le justifice. Potrivit jurisprudentei Curtii Constitutionale,
incalcarea principiului egalitatii si nediscriminarii exista atunci
cand se aplica tratament diferentiat unor cazuri egale, fara sa
existe o motivare obiectiva si rezonabila (a se vedea, Tn acest
sens, Decizia nr. 224 din 4 aprilie 2017, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 427 din 9 iunie 2017).

25. In continuare, Curtea a observat ca, potrivit Dictionarului
explicativ al limbii romane, ,preot” este (in majoritatea religiilor
primitive sau superioare) persoana care oficiaza cultul religios,
fiind, in aceastd postura, mijlocitor intre om si divinitate si
reprezentand pe semenii sai in sfera sacrului, fara a o perturba;
persoana care slujeste un ideal, o invatatura; conducatorul
suprem al cultului (la vechii evrei, egipteni etc.).

26. In ceea ce priveste cultele religioase, Curtea a retinut ca,
potrivit anexei la Legea nr. 489/2006, in Romania functioneaza
un numar de 18 culte recunoscute. Totodata, a observat c3,
potrivit legii, orice cult religios recunoscut trebuie sa aiba un
statut de organizare si functionare, care sa cuprinda: denumirea
cultului, structura sa de organizare centrala si locald, modul de
conducere, administrare si control, organele de reprezentare,
modul de infiintare si desfiintare a unitatilor de cult, statutul
personalului propriu, precum si prevederile specifice cultului
respectiv.

27. Or, din analiza statutelor cultelor religioase recunoscute
rezulta ca denumirea de ,preot” este specifica doar unora dintre
acestea, de exemplu, Biserica Ortodoxa Roméana (cu titlu
exemplificativ, a se vedea art. 43, 49 si 54 din Statutul pentru
organizarea si functionarea Bisericii Ortodoxe Romane),
Arhiepiscopia Bisericii Armene din Roméania (cu titlu
exemplificativ, a se vedea art. 46, 48 si 51 din Statutul organic
si administrativ al Arhiepiscopiei Bisericii Armene din Romania),
Biserica Unitariana Maghiara (cu titlu exemplificativ, a se vedea
art. 22 si 24 din Statutul Bisericii Unitariene Maghiare).

28. Pe de alta parte, altor culte religioase recunoscute le este
specifica alta titulatura, de exemplu, muftiu — in cazul Cultului
musulman (cu titlu exemplificativ, a se vedea art. 8, 9, 10 si 11
din Statutul Cultului musulman), batran — in cazul Cultului
Organizatia Religioasa ,Martorii Iui lehova” (cu titlu
exemplificativ, a se vedea art. 44, 45 si 46 din Statutul pentru
organizarea si functionarea Organizatiei Religioase ,Martorii lui
lehova”), slujitor duhovnicesc/pastor — in cazul Cultului Crestin
Baptist — Uniunea Bisericilor Crestine Baptiste din Roméania (cu
titlu exemplificativ, a se vedea art. 23, 24 si 25 din Statutul de
organizare si functionare a Cultului Crestin Baptist — Uniunea
Bisericilor Crestine Baptiste din Romania), rabin — in cazul
Cultul Federatia Comunitatilor Evreiesti din Romania — Cultul
Mozaic (cu titlu exemplificativ, a se vedea art. 41 si 62 din
Statutul Federatiei Comunitatilor Evreiesti din Roméania — Cultul
Mozaic),

29. In continuare, Curtea a retinut ca incriminarea si
sanctionarea faptelor de exercitare fara drept a unor profesii sau
activitati, pentru care se cere o anumita pregatire si, in
consecinta, sunt supuse autorizarii, exprima necesitatea apararii
unor valori sociale de o importanta deosebita, inclusiv viata si
integritatea fizica si psihica ale persoanei, precum si interesele
patrimoniale ale acesteia. Societatea nu poate ingadui ca
anumite profesiuni sa fie practicate de persoane fara calificare
si fara raspunderea necesara in caz de urmari periculoase ori
pagubitoare (a se vedea, prin Decizia nr. 49 din 13 februarie
2001, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 250
din 16 mai 2001). De altfel, incriminarea faptei de exercitare fara
drept a unei profesii sau activitati este justificatd de necesitatea
ocrotirii unor valori sociale, precum sunt viata, integritatea
corporald, sanatatea si proprietatea, precum si interesele
economice generale ale persoanei care ar putea fi lezate prin

exercitarea fara drept de catre o persoana a unei profesii sau
activitati sau in alte conditii decét cele legale.

30. Curtea a retinut, asadar, ca valoarea sociala ocrotitd prin
incriminarea faptei de exercitare fara drept a unei profesii sau
activitati este reprezentata de relatiile sociale care apar si se
dezvolta in legatura cu regimul legal de exercitare a profesiilor
sau activitatilor de orice tip, sub orice forma si orice domeniu de
activitate. Pe de alta parte, elementul subiectiv al infractiunii
presupune exercitarea profesiei sau activitatii fara autorizatie cu
intentie directda sau indirectd, subiectul activ avéand
reprezentarea Tincélcarii prevederilor legale si urmarind
producerea rezultatului prejudiciabil sau prevazand consecintele
nelegitime ale acestuia si acceptand ca fapta sad produca
rezultatul urmarit. Avand in vedere aceste considerente, Curtea
a constatat ca, indiferent de denumirea acordata personalului
propriu de catre fiecare cult, valoarea sociala ocrotita prin
incriminarea faptei de exercitare fara drept a unei profesii sau
activitati este aceeasi. De altfel, Curtea a constatat ca, in cauza
in care a fost ridicata exceptia de neconstitutionalitate (similar
prezentei cauze), cei doi autori ai exceptiei au fost trimisi in
judecata pentru exercitarea fara drept a atributiilor de preot al
cultului religios ortodox. Or, denumirea de ,preot” este specifica
acestui cult religios, astfel incat autorii exceptiei de
neconstitutionalitate aveau posibilitatea sa prevada consecintele
ce decurg din nerespectarea normei criticate si sa isi adapteze
conduita potrivit acesteia.

31. Deoarece pana in prezent nu au intervenit elemente noi,
de natura sa determine schimbarea acestei jurisprudente,
considerentele si solutia care au fundamentat decizia mai sus
mentionata isi pastreaza valabilitatea si in cauza de fata.

32. Cat priveste exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 367 alin. (9) din Codul de procedura penala,
Curtea retine ca si aceste dispozitii au mai fost supuse
controlului de constitutionalitate prin raportare la critici similare
celor formulate Tn prezenta cauza.

33. Astfel, prin Decizia nr. 405 din 4 iulie 2023, publicata in
Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I, nr. 1060 din 23 noiembrie
2023, Curtea a respins, ca neintemeiatd, exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 367 alin. (9) din Codul de
procedura penala. Prin decizia mentionata, paragrafele 11—17,
Curtea a retinut ca prin dispozitiile Legii nr. 177/2010 pentru
modificarea si completarea Legii nr. 47/1992 privind organizarea
si functionarea Curtii Constitutionale, a Codului de procedura
civila si a Codului de procedura penala al Roméaniei, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 672 din 4 octombrie
2010, au fost aduse modificari procedurii de solutionare a
exceptiilor de neconstitutionalitate, respectiv etapei judecatoresti
a procedurii. Astfel, a fost eliminata suspendarea de drept a
solutionarii cauzei de fond pe durata derularii procedurii in fata
Curtii Constitutionale si a fost introdus un nou motiv de revizuire
a hotararilor definitive: in materie civilA — declararea
neconstitutionalitatii legii, ordonantei ori a unei dispozitii dintr-o
lege sau ordonanta care a facut obiectul unei exceptii invocate
in cauza respectiva sau a altor dispozitii din actul atacat, care,
in mod necesar si evident, nu pot fi disociate de prevederile
mentionate n sesizare, respectiv in materie penala — solutia
pronuntata in cauza s-a intemeiat pe dispozitia legala declarata
neconstitutionald sau pe alte dispozitii din actul atacat, care, in
mod necesar si evident, nu pot fi disociate de prevederile
mentionate in sesizare. Asadar, prin dispozitiile art. | pct. 3 din
Legea nr. 177/2010 au fost abrogate normele referitoare la
suspendarea ope legis a cauzelor in care se invocau exceptii
de neconstitutionalitate, si anume prevederile cuprinse in art. 29
alin. (5) din Legea nr. 47/1992, in art. 303 alin. 6 din vechiul Cod
de procedura penala si in art. 8 alin. (7) din Legea nr. 85/2006
privind procedura insolventei.

34. Curtea a retinut, prin decizia anterior citata, ca optiunea
legiuitorului de abrogare a masurii suspendarii de drept se
intemeiaza pe faptul ca invocarea exceptiilor de
neconstitutionalitate de catre parti era folosita de multe ori ca
modalitate de a intarzia judecarea cauzelor. In conditiile in care
scopul masurii suspendarii de drept a judecarii cauzelor la
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instantele de fond a fost acela de a asigura partilor o garantie
procesuala in exercitarea dreptului la un proces echitabil si a
dreptului la aparare, prin eliminarea posibilitatii judecarii cauzei
in temeiul unei dispozitii legale considerate a fi
neconstitutionald, realitatea a dovedit ca aceastd masura s-a
transformat, in majoritatea cazurilor, intr-un instrument menit sa
tergiverseze solutionarea cauzelor aflate pe rolul instantelor
judecatoresti. Reglementarea a incurajat abuzul de drept
procesual si arbitrarul intr-o forma care nu putea fi sanctionata,
atdta vreme cat suspendarea procesului era privita ca o
consecinta imediata si necesara a exercitarii liberului acces la
justitie. Astfel, scopul primordial al controlului de
constitutionalitate — interesul general al societatii de a asana
legislatia Tn vigoare de prevederile afectate de vicii de
neconstitutionalitate — a fost pervertit intr-un scop eminamente
personal, al unor parti litigante care au folosit exceptia de
neconstitutionalitate drept pretext pentru aménarea solutiei
pronuntate de instanta in fata careia a fost dedus litigiul.

35. Or, Curtea a constatat ca, prin adoptarea Legii
nr. 177/2010, vointa legiuitorului a fost aceea de a elimina
invocarea exceptiei de neconstitutionalitate in alt scop decét cel
prevazut de Constitutie si lege, preintdmpinand, pentru viitor,
exercitarea abuziva de catre parti a acestui drept procesual. De
asemenea, Curtea a retinut ca interventia legiuitorului prin care
a fost abrogata masura suspendarii de drept a cauzelor in care
se invoca exceptii de neconstitutionalitate constituie tocmai
expresia asumarii si a respectarii obligatiei ce revine statului cu
privire la crearea cadrului legislativ corespunzator prevederilor
art. 6 din Conventie. Noua reglementare asigura accesul
persoanei la justitie, atat la instanta de drept comun, céat si la
instanta constitutionala, partile beneficiind n continuare de toate
mijloacele de aparare care le sunt recunoscute prin lege si,
implicit, de posibilitatea de a-si realiza, in mod real, drepturile si
de a-si satisface interesele in fata justitiei. Abrogarea masurii
suspendarii de drept a cauzelor nu impieteaza asupra
efectivitatii dreptului de acces la un tribunal, neconstituind un
obstacol Tn valorificarea acestui drept, de natura a-i pune in
discutie insasi substanta. Mai mult, masura adoptata asigura
echilibrul procesual intre persoane cu interese contrare, fiind

menita sa garanteze egalitatea de arme a acestora, prin
determinarea cadrului legal de exercitare a drepturilor lor legitime.

36. Totodata, prin decizia mai sus mentionatd, Curtea a
observat ca abrogarea masurii suspendarii de drept a cauzelor
a fost insoftita de reglementarea unor noi cauze de revizuire in
materie civila, respectiv penald, de natura sa asigure partilor
garantiile specifice dreptului la un proces echitabil. Astfel, in
cazul in care exceptia de neconstitutionalitate este admisa si
legea, ordonanta ori dispozitia dintr-o lege sau ordonanta ori alte
dispozitii din actul atacat, care, in mod necesar si evident, nu
pot fi disociate de prevederile mentionate in sesizare, au fost
declarate neconstitutionale, iar pana la publicarea in Monitorul
Oficial al Roméniei, Partea |, a deciziei Curtii Constitutionale,
hotararea prin care s-a solutionat cauza in care a fost invocata
exceptia a devenit definitiva, persoanele prevazute de lege pot
cere revizuirea acestei hotarari. Lipsa reglementarii unei cai de
atac ar fi lipsit de fundament Tinsusi controlul de
constitutionalitate, intrucat ar fi pus partile in imposibilitatea de
a beneficia de efectele deciziei Curtii, deci ale controlului de
constitutionalitate pe care ele l-au declansat, imprejurare ce ar
fi echivalat cu o veritabild sanctiune aplicabila acestora. In
acelasi sens sunt si deciziile nr. 449 din 22 iunie 2017, publicata
in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 872 din 6 noiembrie
2017; nr. 814 din 7 decembrie 2017, publicatd in Monitorul
Oficial al Romaéniei, Partea I, nr. 169 din 22 februarie 2018;
nr. 676 din 29 octombrie 2019, publicata in Monitorul Oficial al
Romaéniei, Partea I, nr. 36 din 20 ianuarie 2020; nr. 296 din
9 iunie 2020, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I,
nr. 966 din 20 octombrie 2020; nr. 204 din 25 martie 2021,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 643 din
30 iunie 2021, si nr. 231 din 6 aprilie 2021, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 613 din 22 iunie 2021.

37. Intrucat nu au intervenit elemente noi, de naturd sa
determine schimbarea acestei jurisprudente, solutia de
respingere, ca neintemeiata, a exceptiei de neconstitutionalitate
pronuntata de Curte prin deciziile mai sus mentionate, precum
si considerentele care au fundamentat aceastd solutie isi
pastreaza valabilitatea si in prezenta cauza.

38. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si
al art. 1—3, al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:
1. Respinge, ca inadmisibila, exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 5 alin. (3), ale art. 7 alin. (2), ale art. 18,
ale art. 19 alin. (1), ale art. 22 alin. (1) si ale art. 23 alin. (1) din Legea nr. 489/2006 privind libertatea religioasa si regimul general
al cultelor, exceptia ridicata de Gheorghe Bratu in Dosarul nr. 16.915/200/2018 al Curtii de Apel Ploiesti — Sectia penala si pentru

cauze cu minori si de familie.

2. Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicatd de acelasi autor in acelasi dosar al aceleiasi
instante si constata ca dispozitiile art. 23 alin. (4) din Legea nr. 489/2006 privind libertatea religioasa si regimul general al cultelor,
precum si ale art. 367 alin. (9) din Codul de procedura penala sunt constitutionale Tn raport cu criticile formulate.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Curtii de Apel Ploiesti — Sectia penala si pentru cauze cu minori si de familie si se publica in Monitorul

Oficial al Roméaniei, Partea I.
Pronuntata in sedinta din data de 18 iunie 2024.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
MARIAN ENACHE

Magistrat-asistent,
Mihaela lonescu
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ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE
ALE ADMINISTRATIEI PUBLICE CENTRALE

MINISTERUL TRANSPORTURILOR SI INFRASTRUCTURII

ORDIN
privind aprobarea bugetului de venituri si cheltuieli modificat
pe anul 2024 al Autoritatii de Siguranta Feroviara Romane —
ASFR

Avand in vedere Referatul Directiei economice nr. 3.610/35.370 din
16.09.2024, prin care se propune spre aprobare bugetul de venituri si cheltuieli
modificat pe anul 2024 al Autoritatii de Siguranta Feroviara Romana — ASFR,

in conformitate cu prevederile art. 16 alin. (1) lit. €) din Legea nr. 500/2002
privind finantele publice, cu modificarile si completarile ulterioare, ale art. 1 si ale
art. 3 alin. (2) din Ordonanta Guvernului nr. 14/2023 privind reorganizarea unor
institutii publice din domeniul feroviar in subordinea Ministerului Transporturilor si
Infrastructurii, precum si ale art. 1 alin. (1) si art. 6 alin. (2) din Hotararea Guvernului
nr. 309/2023 privind organizarea si functionarea Autoritatii de Siguranta Feroviara
Roméane — ASFR,

in temeiul prevederilor art. 9 alin. (4) din Hotararea Guvernului nr. 370/2021
privind organizarea si functionarea Ministerului Transporturilor si Infrastructurii cu
modificarile si completarile ulterioare,

ministrul transporturilor si infrastructurii emite prezentul ordin.

Art. 1. — (1) Se aproba bugetul de venituri si cheltuieli modificat pe anul
2024 al Autoritatii de Siguranta Feroviara Romane — ASFR, care functioneaza in
subordinea Ministerului Transporturilor si Infrastructurii si care se finanteaza din
venituri proprii, prevazut ih anexa care face parte integranta din prezentul ordin.

(2) Defalcarea pe trimestre a indicatorilor prevazuti in bugetul de venituri si
cheltuieli modificat al Autoritatii de Sigurantd Feroviard Romane — ASFR se
aproba de catre Consiliul de conducere al acesteia.

Art. 2. — (1) Cheltuielile totale aferente veniturilor inscrise in bugetul de
venituri si cheltuieli modificat al Autoritatii de Siguranta Feroviara Romane — ASFR
reprezinta limite maxime si nu pot fi depasite decét in cazuri justificate si numai cu
aprobarea ministrului transporturilor si infrastructurii.

(2) In cazul in care in executie se inregistreaza nerealizari ale veniturilor
aprobate, Autoritatea de Sigurantd Feroviara Romana — ASFR poate efectua
cheltuieli proportional cu gradul de realizare a veniturilor.

Art. 3. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

Ministrul transporturilor si infrastructurii,
Sorin-Mihai Grindeanu

Bucuresti, 17 septembrie 2024.
Nr. 2.786.



MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 952/23.1X.2024

MINISTERUL TRANSPORTURILOR SI INFRASTRUCTURII

BUGETUL DE VENITURI $I CHELTUIELI

modificat pe anul 2024 pentru Autoritatea de Siguranta Feroviara Romana — ASFR

- mii lei -
Cap./ | Subcap. | Paragraf Denumirea Program
Titlu | Articol | Alineat indicatorilor 2024
A B C D 1
00.01{10 VENITURI PROPRII TOTAL VENITURI 54.927,00
00.02 I. VENITURI CURENTE 51.927,00
29.00 C. VENITURI NEFISCALE 51.927,00
33.00{10 C2.VANZARI DE BUNURI SI SERVICII 51.927,00
33.10 VENITURI DIN PRESTARI DE SERVICII SI ALTE ACTIVITATI 51.727,00
08 Venituri din prestari servicii 51.527,00
20 Venituri din cercetare
50 Alte venituri din prestari de servicii si alte activitati 200,00
35.10 AMENZI, PENALITATI SI CONFISCARI 200,00
50 Alte amenzi, penalitati si confiscari 200,00
39.10 ILVENITURI DIN CAPITAL
50 Alte venituri din valorificarea unor bunuri
40.10 Ill. OPERATIUNI FINANCIARE 3.000,00
Sume utilizate din excedentul anului precedent pentru efectuarea
15 de cheltuieli 3.000,00
84.10(50 CHELTUIELI TOTAL
|. Credite de angajament 54.927,00
1. Credite bugetare 54.927,00
01 CHELTUIELI CURENTE
|. Credite de angajament 54.643,00
1. Credite bugetare 54.643,00
10 Titlul I. CHELTUIELI DE PERSONAL
I. Credite de angajament 45.354,00
1. Credite bugetare 45.354,00
10.01 Cheltuieli salariale in bani
I. Credite de angajament 42.654,00
1. Credite bugetare 42.654,00
01 Salarii de baza
|. Credite de angajament 35.600,00
1. Credite bugetare 35.600,00
05 Sporuri pentru conditii de munca
|. Credite de angajament 5.706,00
1. Credite bugetare 5.706,00
06 Alte sporuri
|. Credite de angajament
1. Credite bugetare
12 Indemnizatii platite unor persoane din afara unitaji
I. Credite de angajament 480,00
1. Credite bugetare 480,00
13 Drepturi de delegare
I. Credite de angajament 180,00
1. Credite bugetare 180,00
17 Indemnizatii de hrana
|. Credite de angajament
1. Credite bugetare
30 Alte drepturi salariale in bani
|. Credite de angajament 688,00
1. Credite bugetare 688,00
10.02 Cheltuieli salariale in natura
|. Credite de angajament 1.620,00
1. Credite bugetare 1.620,00
01 Tichete de masa
I. Credite de angajament 1.260,00
Il. Credite bugetare 1.260,00
06 Vouchere de vacanta
|. Credite de angajament 360,00
1. Credite bugetare 360,00

*) Anexa este reprodusa in facsimil.
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- mii lei -
Cap./ | Subcap. | Paragraf Denumirea Program
Titlu | Articol | Alineat indicatorilor 2024
A B C D 1
10.03 Contributii
|. Credite de angajament 1.080,00
1. Credite bugetare 1.080,00
07 Contributia asiguratorie pentru munca
I. Credite de angajament 1.080,00
Il. Credite bugetare 1.080,00
20 Titlul 1l. BUNURI $I SERVICII
|. Credite de angajament 5.893,00
Il. Credite bugetare 5.893,00
20.01 Bunuri si servicii
|. Credite de angajament 3.271,00
Il. Credite bugetare 3.271,00
01 Furnituri de birou
|. Credite de angajament 24,00
II. Credite bugetare 24,00
02 Materiale pentru curatenie
|. Credite de angajament 24,00
Il. Credite bugetare 24,00
03 Incalzit, iluminat si forta motrica
|. Credite de angajament 375,00
Il. Credite bugetare 375,00
04 Apa, canal si salubritate
|. Credite de angajament 102,00
Il. Credite bugetare 102,00
05 Carburanti si lubrifianti
|. Credite de angajament 240,00
Il. Credite bugetare 240,00
06 Piese de schimb
|. Credite de angajament 154,00
II. Credite bugetare 154,00
07 Transport
|. Credite de angajament 528,00
Il. Credite bugetare 528,00
08 Posta, telecomunicatii, radio, tv, internet
|. Credite de angajament 454,00
Il. Credite bugetare 454,00
09 Materiale si prestari de servicii cu caracter functional
|. Credite de angajament 720,00
Il. Credite bugetare 720,00
30 Alte bunuri si servicii pentru intretinere si functionare
|. Credite de angajament 650,00
Il. Credite bugetare 650,00
20.02 Reparatii curente
|. Credite de angajament
II. Credite bugetare
20.04 Medicamente si materiale sanitare
|. Credite de angajament 12,00
II. Credite bugetare 12,00
01 Medicamente
|. Credite de angajament
Il. Credite bugetare
02 Materiale sanitare
|. Credite de angajament 12,00
Il. Credite bugetare 12,00
20.05 Bunuri de natura obiectelor de inventar
|. Credite de angajament 364,00
II. Credite bugetare 364,00
01 Uniforme si echipament
|. Credite de angajament 60,00
Il. Credite bugetare 60,00
03 Lenjerie si accesorii de pat
|. Credite de angajament
1. Credite bugetare
30 Alte obiecte de inventar
|. Credite de angajament 304,00
II. Credite bugetare 304,00




MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 952/23.1X.2024

- mii lei -
Cap./ | Subcap. | Paragraf Denumirea Program
Titlu | Articol | Alineat indicatorilor 2024
A B C D 1
20.06 Deplasari, detasari, transferari
|. Credite de angajament 828,00
1. Credite bugetare 828,00
01 Deplasari interne, detasari, transferari
I. Credite de angajament 504,00
Il. Credite bugetare 504,00
02 Deplasari in strainatate
I. Credite de angajament 324,00
Il. Credite bugetare 324,00
20.11 Carti, publicatii si materiale documentare
I. Credite de angajament 24,00
Il. Credite bugetare 24,00
20.12 Consultanta si expertiza
I. Credite de angajament
Il. Credite bugetare
20.13 Pregatire profesionala
I. Credite de angajament 252,00
Il. Credite bugetare 252,00
20.14 Protectia muncii
I. Credite de angajament 204,00
Il. Credite bugetare 204,00
Cheltuieli judiciare si extrajudiciare derivate din actiuni in
20.25 reprezentarea intereselor statului, potrivit dispozitiilor legale
I. Credite de angajament
Il. Credite bugetare
20.30 Alte cheltuieli
I. Credite de angajament 938,00
Il. Credite bugetare 938,00
01 Reclama si publicitate
I. Credite de angajament
Il. Credite bugetare
02 Protocol si reprezentare
I. Credite de angajament 54,00
Il. Credite bugetare 54,00
03 Prime de asigurare non-viata
I. Credite de angajament
Il. Credite bugetare
04 Chirii
I. Credite de angajament 770,00
Il. Credite bugetare 770,00
07 Fondul Presedintelui/Fondul conducatorului institutiei publice
I. Credite de angajament 12,00
Il. Credite bugetare 12,00
30 Alte cheltuieli cu bunuri si servicii
|. Credite de angajament 102,00
Il. Credite bugetare 102,00
55 Titlul VII. ALTE TRANSFERURI
I. Credite de angajament 36,00
II. Credite bugetare 36,00
55.02 Transferuri curente in strainatate (catre organizatii internationale)
|. Credite de angajament 36,00
1. Credite bugetare 36,00
01 Contributii si cotizatii la organisme internationale
|. Credite de angajament 36,00
1l. Credite bugetare 36,00
57 Titlul IX. ASISTENTA SOCIALA
|. Credite de angajament 3.000,00
1. Credite bugetare 3.000,00
57.02 Ajutoare sociale
|. Credite de angajament 3.000,00
1. Credite bugetare 3.000,00
01 Ajutoare sociale in numerar
|. Credite de angajament 2.900,00
1. Credite bugetare 2.900,00
03 Tichete de cresa si tichete sociale pentru gradinita

13
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- mii lei -
Cap./ | Subcap. | Paragraf Denumirea Program
Titlu | Articol | Alineat indicatorilor 2024
A B C D 1
|. Credite de angajament
1. Credite bugetare
04 Tichete cadou pentru cheltuieli sociale
|. Credite de angajament 100,00
II. Credite bugetare 100,00
59 Titlul XI. ALTE CHELTUIELI
|. Credite de angajament 360,00
1. Credite bugetare 360,00
59.40 Sume aferente persoanelor cu handicap neincadrate
I. Credite de angajament 360,00
1. Credite bugetare 360,00
CHELTUIELI DE CAPITAL
|. Credite de angajament 284,00
1. Credite bugetare 284,00
71 Titlul XV. ACTIVE NEFINANCIARE
|. Credite de angajament 284,00
1. Credite bugetare 284,00
71.01 Active fixe
|. Credite de angajament 284,00
II. Credite bugetare 284,00
01 Construciii
I. Credite de angajament
1. Credite bugetare
02 Masini, echipamente si mijloace de transport
|. Credite de angajament 260,00
1. Credite bugetare 260,00
03 Mobilier, aparatura birotica si alte active corporale
|. Credite de angajament
1. Credite bugetare
30 Alte active fixe
|. Credite de angajament 24,00
1. Credite bugetare 24,00
71.03 Reparatii capitale aferente activelor fixe

|. Credite de angajament

1. Credite bugetare

Date de fundamentare a cheltuielilor de personal in bugetul de venituri si cheltuieli modificat pe anul 2024:

1) Numar mediu de personal: 219 persoane.

2) Castigul mediu brut lunar: 15.645 lei/salariat.
3) In castigul mediu salarial brut lunar de la punctul 2) nu este cuprinsa si suma de 378.828 lei aferenta salariilor
directorului general.

4) In cheltuielile salariale in bani sunt cuprinse si indemnizatiile membrilor Consiliului de conducere

(suma de 480 mii lei), indemnizatiile de delegare (suma de 180 mii lei).
5) n castigul mediu salarial brut lunar nu este cuprinsd suma de 688 mii lei reprezentand decontare servicii

turistice conform CCM si diferentele salariale ce se vor achita ca urmare a punerii in aplicare a sentintelor
judecatoresti definitive.
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MINISTERUL SANATATII CASAVNATIONA:LAV
Nr. 4.593 din 17 septembrie 2024 DE ASIGURARI DE SANATATE
Nr. 1.477 din 3 septembrie 2024

ORDIN
privind modificarea Normelor metodologice de aplicare
a Hotararii Guvernului nr. 521/2023 pentru aprobarea
pachetelor de servicii si a Contractului-cadru care
reglementeaza conditiile acordarii asistentei medicale,
a medicamentelor si a dispozitivelor medicale,
in cadrul sistemului de asigurari sociale de sanatate,
aprobate prin Ordinul ministrului sanatatii si al presedintelui
Casei Nationale de Asigurari de Sanatate nr. 1.857/441/2023

Avand in vedere Referatul de aprobare nr. 4.593R din 17.09.2024
al Ministerului Sanatatii si nr. DG 6.179 din 3.09.2024 al Casei Nationale
de Asigurari de Sanatate,

in temeiul prevederilor:

— art. 229 alin. (4) si ale art. 291 alin. (2) din titlul VIl ,Asigurari sociale
de sanatate” din Legea nr. 95/2006 privind reforma in domeniul sanatatii,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare;

— Hotararii Guvernului nr. 521/2023 pentru aprobarea pachetelor de servicii
si a Contractului-cadru care reglementeaza conditiile acordarii asistentei medicale,
a medicamentelor si a dispozitivelor medicale, Tn cadrul sistemului de asigurari
sociale de sanatate, cu modificarile si completarile ulterioare;

— Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 105/2024 privind unele masuri
de protectie sociala;

— Hotaréarii Guvernului nr. 144/2010 privind organizarea si functionarea
Ministerului Sanatatii, cu modificarile si completarile ulterioare;

— Hotararii Guvernului nr. 972/2006 pentru aprobarea Statutului Casei
Nationale de Asigurari de Sanatate, cu modificarile si completarile ulterioare,

ministrul sanatatii si presedintele Casei Nationale de Asigurari
de Sanatate emit urmatorul ordin:

Art. . — Tn tot cuprinsul Normelor metodologice de aplicare a Hotararii
Guvernului nr. 521/2023 pentru aprobarea pachetelor de servicii si a Contractului-
cadru care reglementeaza conditile acordarii asistentei medicale,
a medicamentelor si a dispozitivelor medicale, in cadrul sistemului de asigurari
sociale de sanatate, aprobate prin Ordinul ministrului sanatatii si al presedintelui
Casei Nationale de Asigurari de Sanatate nr. 1.857/441/2023, publicat in Monitorul
Oficial al Roméniei, Partea I, nr. 484 si 484 bis din 31 mai 2023, cu modificarile
si completarile ulterioare, sintagma ,venituri din pensii si indemnizatie sociala
pentru pensionari, de pana la 1.830 lei/luna inclusiv, indiferent daca realizeaza sau
nu alte venituri” se modifica si se inlocuieste cu sintagma ,venituri din pensii
si indemnizatie sociala pentru pensionari, de pana la 2.020 lei/luna inclusiv,
indiferent daca realizeaza sau nu alte venituri”.

Art. Il. — (1) Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |.

(2) Prevederile prezentului ordin se aplica incepand cu luna septembrie 2024.

Ministrul sanatatii, Presedintele Casei Nationale
Alexandru Rafila de Asigurari de Sanatate,
Valeria Herdea
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ACTE ALE BANCII NATIONALE A ROMANIEI

BANCA NATIONALA A ROMANIEI

CIRCULARA
privind lansarea in circuitul numismatic a unei monede
din argint cu tema 745 de ani de la nagterea
Ceciliei Cutescu-Storck

Avand in vedere prevederile Legii nr. 312/2004 privind Statutul Bancii
Nationale a Romaniei,

in temeiul art. 48 din Legea nr. 312/2004 privind Statutul Bancii Nationale a
Romaniei,

Banca Nationala a Roméniei emite prezenta circulara.

Art. 1. — Tncepand cu data de 23 septembrie 2024, Banca Nationala a
Romaniei lanseaza in circuitul numismatic o moneda din argint cu tema 745 de ani

de la nasterea Ceciliei Cutescu-Storck.
Art. 2. — Caracteristicile monedei sunt urmatoarele:

Metal Argint
Valoare nominala 10 lei
Titlu 999%o
Forma rotunda
Diametru 37 mm
Greutate 31,103 g
Cant zimtat
Calitate proof

Aversul monedei prezintd o compozitie grafica sub forma unei palete de
pictura, valoarea nominala ,10 LEI”, stema Romaniei, inscriptia ,ROMANIA” si anul
de emisiune ,2024".

Reversul monedei reda portretul, numele Ceciliei Cutescu-Storck si anii
intre care aceasta a trait ,1879”, ,1969”.

Art. 3. — Monedele din argint sunt ambalate in capsule de metacrilat
transparent si sunt insotite de brosuri de prezentare si certificate de autenticitate,
redactate in limbile roméana, engleza si franceza. Pe certificatele de autenticitate
se gasesc semnaturile guvernatorului BNR si casierului central.

Art. 4. — Monedele din argint cu tema 145 de ani de la nasterea Ceciliei
Cutescu-Storck au putere circulatorie pe teritoriul Romaniei.

Art. 5. — Lansarea in circuitul numismatic a acestor monede se realizeaza
prin sucursalele regionale Bucuresti, Cluj, Constanta, Dolj, lasi si Timis ale Bancii
Nationale a Romaniei.

Presedintele Consiliului de administratie al Bancii Nationale a Romaniei,
Mugur Constantin Isarescu

Bucuresti, 16 septembrie 2024.
Nr. 45.
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