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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 647
din 13 octombrie 2015

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 15 alin. (2) lit. e)
din Legea nr. 393/2004 privind Statutul alesilor locali

Augustin Zegrean — presedinte
Valer Dorneanu — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
Mircea Stefan Minea — judecator
Daniel Marius Morar — judecator
Mona-Maria Pivniceru — judecator
Puskas Valentin Zoltan — judecator
Simona-Maya Teodoroiu — judecator
Tudorel Toader — judecator

Simina Popescu — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Luminita Nicolescu.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de
neconstitutionalitate a prevederilor art. 15 alin. (2) lit. e) din
Legea nr. 393/2004 privind Statutul alesilor locali, exceptie
ridicata de Vasile Olaru in Dosarul nr. 1.337/103/2014 al Curtii
de Apel Bacau — Sectia a ll-a civila, de contencios administrativ
si fiscal si care formeaza obiectul Dosarului nr. 277D/2015 al
Curtii Constitutionale.

2. La apelul nominal raspund personal autorul exceptiei,
Vasile Olaru, precum si partile Vasile Enache si Stefan Lungu.
Lipsesc celelalte parti, fata de care procedura de citare este
legal indeplinita.

3. Magistratul-asistent refera asupra cauzei si arata ca, la
dosar, autorul exceptiei Vasile Olaru a depus note scrise prin
care solicitd admiterea exceptiei de neconstitutionalitate, iar
partea Florinel Sarion a depus note scrise prin care sustine
constitutionalitatea prevederilor art. 15 alin. (2) lit. e) din Legea
nr. 393/2004.

4. Cauza fiind in stare de judecatd, presedintele acorda
cuvantul autorului exceptiei, care solicita admiterea criticilor de
neconstitutionalitate. Precizeaza ca nu exista nicio interdictie
legalad pentru a putea fi ales in functia de primar in cazul
persoanei care a fost condamnata printr-o hotarare
judecatoreascéd la pedeapsa inchisorii cu suspendarea
executarii pedepsei si aratd ca nu i se poate crea acesteia o
situatie mai grea in ceea ce priveste conditile pentru a-si
continua mandatul de primar, fata de conditiile pe care trebuia sa
le indeplineasca in momentul in care a fost ales in aceeasi
functie. Depune note scrise.

5. Partile Vasile Enache si Stefan Lungu solicita admiterea
exceptiei de neconstitutionalitate, precizand, in esenta, ca, in
cazul unei condamnari la pedeapsa inchisorii a carei executare
este suspendata, primarul poate exercita atributiile ce fi revin,
astfel incat nu este justificata incetarea mandatului sau. Partea
Stefan Lungu depune note scrise.

6. Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de
respingere ca neintemeiata a exceptiei de neconstitutionalitate,
sens in care invoca Decizia Curtii Constitutionale nr. 1.192 din
13 decembrie 2007.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, retine urmatoarele:

7. Prin Incheierea din 5 decembrie 2014, pronuntatd in
Dosarul nr. 1.337/103/2014, Curtea de Apel Bacau — Sectia
a ll-a civila, de contencios administrativ si fiscal a sesizat
Curtea Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate
a prevederilor art. 15 alin. (2) lit. e) din Legea nr. 393/2004
privind Statutul alesilor locali. Exceptia de
neconstitutionalitate a fost ridicatd de Vasile Olaru cu prilejul
solutionarii recursului impotriva Sentintei civile
nr. 264/CA/10.06.2014, pronuntata de Tribunalul Neamt intr-o
cauza avand ca obiect cererea de anulare a unui act
administrativ.

8. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorul
acesteia sustine, in esenta, ca prevederile art. 15 alin. (2) lit. e)
din Legea nr. 393/2004 sunt neconstitutionale, in masura in care
se aplica consilierilor locali si primarilor condamnati la pedeapsa
inchisorii cu ,suspendarea conditionata a executarii pedepsei”,
respectiv. cu ,suspendarea executarii pedepsei sub
supraveghere”, intrucat aceste persoane nu sunt ,private de
libertate”. Ca atare, prin incetarea de drept a mandatului, se
incalca drepturile fundamentale prevazute de Constitutie.

9. De asemenea, in timp ce primarii si consilierii condamnati
la pedeapsa inchisorii cu executare sunt ,privati de libertate” in
sensul definit de art. 53 pct. 1—3 din Codul penal din 1969,
respectiv de art. 60 din Noul Cod penal si Legea nr. 254/2013
privind executarea pedepselor si a masurilor privative de
libertate dispuse de organele judiciare Tn cursul procesului
penal, primarii si consilierii sanctionati penal cu inchisoarea, a
carei executare este suspendata, nu sunt ,privati de libertate”, si
beneficiaza de toate drepturile prevazute de lege pe care si le
pot exercita fara nicio restrictie, exceptand cele restranse prin
hotérarea judecatoreasca de condamnare. Autorul sustine ca
normele de lege criticate nu indeplinesc conditile de
previzibilitate specifice unei legi si statului de drept si prin aceea
ca legiuitorul utilizeaza sintagma de ,pedeapséa privativa de
libertate”, institutie care nu se regaseste in sistemul pedepselor
principale din Romania. Autorul sustine ca modul deficitar de
redactare a textului de lege criticat nu poate duce decét la
interpretari neunitare in jurisprudenta, in activitatea autoritatilor
administratie publice, avand drept consecinta o restrangere
abuzivd a unor drepturi fundamentale ale primarilor si
consilierilor locali.

10. Curtea de Apel Bacau — Sectia a Il-a civila, de
contencios administrativ si fiscal apreciaza ca exceptia de
neconstitutionalitate nu este intemeiata, retinand ca prevederile
de lege criticate se inscriu Tn ipoteza dispozitiilor art. 53 alin. (1)
din Constitutie, potrivit carora exercitiul unor drepturi poate fi
restrans si pentru apararea moralei publice, a drepturilor si
libertatilor cetatenilor. Astfel, functia de primar, fiind o demnitate
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publica, nu poate fi exercitata de o persoana condamnata, iar
conform art. 53 din Constitutie, prin lege se poate restrange
exercitiul anumitor drepturi, pentru apararea, printre altele, a
moralei publice.

11. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
douad Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

12. Avocatul Poporului considera ca prevederile art. 15
alin. (2) lit. e) din Legea nr. 393/2004, cu modificarile si
completarile ulterioare, sunt constitutionale, precizdnd ca
sanctiunea administrativd a incetérii, de drept, inainte de
expirarea duratei normale, a mandatului functiei de primar,
respectiv de presedinte al consiliului judetean, in cazul unei
condamnari pentru o fapta penala are ca finalitate protejarea
autoritatii sau a institutiei publice fata de pericolul continuarii
activitatii ilicite si al extinderii consecintelor periculoase ale faptei
penale savarsite de catre cel in cauza. Faptul ca persoana in
cauza a fost condamnata la pedeapsa inchisorii cu suspendarea
executarii pedepsei nu Tnlatura savarsirea infractiunii si stabilirea
raspunderii penale. De asemenea, tindnd cont de natura
administrativa a acestei masuri, observa ca nu se pune
problema nerespectarii prevederilor constitutionale si
conventionale care instituie prezumtia de nevinovatie, care va
trebui sa fie respectata pe tot parcursul desfasurarii procesului
penal, pana la ramanerea definitiva a hotararii de condamnare.
In aceste conditii, apreciaza ca nu poate fi primita nici critica
referitoare la infrangerea art. 53 din Legea fundamentals,
intrucdt nu s-a constatat incalcarea vreunei norme
constitutionale care consacra drepturi sau libertati
fundamentale.

13. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului si
Guvernul nu au comunicat punctele lor de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand Tncheierea de sesizare, punctul de vedere al
Avocatului Poporului, raportul intocmit de judecatorul-raportor,
sustinerile partilor prezente, notele scrise depuse la dosar,
concluziile procurorului, prevederile legale criticate, raportate la
prevederile Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine
urmatoarele:

14. Curtea Constitutionald a fost legal sesizatd si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

15. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate 1l constituie
prevederile art. 15 alin. (2) lit. €) din Legea nr. 393/2004 privind
Statutul alesilor locali, publicata in Monitorul Oficial al Roméaniei,
Partea |, nr. 912 din 7 octombrie 2004, modificate prin Legea
nr. 58/2009 pentru modificarea art. 15 din Legea nr. 393/2004
privind Statutul alesilor locali, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 227 din 7 aprilie 2009. Prevederile de
lege criticate au urmatorul cuprins: ,Calitatea de primar i,
respectiv, de presedinte al consiliului judetean inceteazd, de
drept, inainte de expirarea duratei normale a mandatului in
urmatoarele cazuri: [...] e) condamnarea, prin hotaréare
judecatoreasca ramaséa definitiva, la o pedeapsa privativa de
libertate;”.

16. In opinia autorului exceptiei, prevederile de lege criticate
contravin dispozitiilor din Constitutie cuprinse in art. 20 alin. (2)

referitor la tratatele internationale privind drepturile omului,
art. 53 alin. (2) privind conditiile restrangerii exercitiului unor
drepturi sau al unor libertati si art. 148 alin. (2) privind integrarea
in Uniunea Europeana. De asemenea, sunt invocate dispozitiile
art. 5 din Conventia pentru apararea drepturilor omului si a
libertatilor fundamentale.

17. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
retine ca prevederile art. 15 alin. (2) lit. e) din Legea 393/2004
au mai format obiect al controlului de constitutionalitate, instanta
de contencios constitutional pronuntandu-se asupra
constitutionalitatii acestora prin Decizia nr. 1.192 din
13 decembrie 2007, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 39 din 17 ianuarie 2008.

18. Cu acel prilej, Curtea a constatat ca dispozitiile legale
criticate nu instituie niciun fel de discriminare intre persoanele
carora acestea se adreseaza, si anume primarii care au fost
condamnati, printr-o hotarare judecéatoreasca ramasa definitiva,
la o pedeapsa privativa de libertate. Astfel, masura incetarii de
drept a mandatului de primar, in conditiile prevazute de textul
de lege, se aplica in mod egal, fara privilegii si fara discriminari,
tuturor celor care se gasesc in ipoteza normei legale.

Curtea constata ca prevederile de lege supuse controlului
dispunand ca 1in cazul condamnarii, prin hotarare
judecatoreasca ramasa definitiva, la o pedeapsa privativa de
libertate a calitatii de primar si, respectiv, de presedinte al
consiliului judetean inceteaza de drept, Thainte de expirarea
duratei normale a mandatului, respecta exigentele art. 53 din
Constitutie.

19. In ceea ce priveste modalitatea de aplicare a prevederilor
art. 15 alin. (2) lit. e) din lege, fata de situatia de fapt dedusa
judecatii, Curtea a retinut ca aceasta nu reprezintd insa o
veritabild problema de constitutionalitate, ci un aspect asupra
caruia decide instanta de judecata investitd cu solutionarea
litigiului.

Sub acest aspect, Curtea observa ca Inalta Curte de Casatie
si Justitie, prin Decizia nr. 18 din 8 iunie 2015, pronuntandu-se
pe calea unei hotarari prealabile, prin care s-a dat o rezolvare de
principiu cu privire la aplicabilitatea dispozitiilor art. 15 alin. (2)
lit. ) din Legea nr. 393/2004 privind Statutul alesilor locali, cu
modificarile si completarile ulterioare (Legea nr. 393/2004), in
cazul condamnarii, prin hotarare judecatoreasca ramasa
definitiva, la o pedeapsa privativa de libertate cu suspendarea
conditionata a executarii pedepsei, cu aplicarea art. 81—82 din
Legea nr. 15/1968 privind Codul penal al Romaniei, republicata,
cu modificarile si completarile ulterioare (Codul penal din 1969),
respectiv cu executarea in alte conditii decat cele prevazute de
art. 57 alin. (1) din Codul penal din 1969, publicata inh Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 469 din 29 iunie 2015, a retinut
ca in cazul dispozitilor art. 15 alin. (2) lit. e) din Legea
nr. 393/2004 ,legea face referire numai la tipul de pedeapsa
aplicata, respectiv privativa de libertate, fara a distinge in functie
de modul de individualizare a executarii pedepsei privative de
libertate aplicate.” De asemenea, inalta Curte de Casatie si
Justitie a statuat ca ,suspendarea conditionata a executarii
pedepsei, ca masura de individualizare judiciara a pedepsei, nu
are ca efect modificarea calificarii juridice a pedepsei aplicate, in
sensul inlaturarii caracterului sau privativ de libertate, ci are ca
efect provizoriu neexecutarea pedepsei privative de libertate pe
perioada termenului de incercare” si ca ,dispozitiile art. 15
alin. (2) lit. €) din Legea nr. 393/2004 vizeaza pedeapsa aplicata,
iar nu modul de executare a pedepsei aplicate.”
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20. In final, instanta de contencios constitutional constat&
ca invocarea dispozitiilor art. 20 alin. (2) si art. 148 alin. (2)
din Constitutie, precum si a art. 5 din Conventia pentru

apérarea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale nu
are nicio relevantd pentru solutionarea exceptiei de
neconstitutionalitate.

21. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, al art. 1—3, al
art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

in numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicata de Vasile Olaru in Dosarul nr. 1.337/103/2014 al
Curtii de Apel Bacau — Sectia a ll-a civila, de contencios administrativ si fiscal si constata ca prevederile art. 15 alin. (2) lit. e) din
Legea nr. 393/2004 privind Statutul alesilor locali sunt constitutionale Tn raport cu criticile formulate.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Curtii de Apel Bacau — Sectia a ll-a civila, de contencios administrativ si fiscal si se publica in

Monitorul Oficial al Romaniei, Partea .
Pronuntata in sedinta din data de 13 octombrie 2015.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
AUGUSTIN ZEGREAN

Magistrat-asistent,
Simina Popescu

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.734
din 3 noiembrie 2015

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 215 alin. (1) lit. c)
si alin. (2) lit. e) din Codul de procedura penala

Augustin Zegrean — presedinte
Valer Dorneanu — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
Mircea Stefan Minea — judecator
Daniel Marius Morar — judecator
Mona-Maria Pivniceru — judecator
Puskas Valentin Zoltan — judecator
Simona-Maya Teodoroiu — judecator
Tudorel Toader — judecator

Cristina Teodora Pop — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
luliana Nedelcu.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 215 alin. (1) lit. ¢) si
alin. (2) lit. e) din Codul de procedura penala, exceptie ridicata
de Florin Sinescu in Dosarul nr. 1.061/86/2015 al Curtii
de Apel Suceava — Sectia penala si pentru cauze cu minori
si care formeaza obiectul Dosarului Curtii Constitutionale
nr. 424 D/2015.

2. La apelul nominal se constata lipsa partilor. Procedura de
citare este legal indeplinita.

3. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care pune
concluzii de respingere a exceptiei de neconstitutionalitate ca
neintemeiata. Referitor la pretinsa neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 215 alin. (1) lit. ¢) din Codul de procedura
penala, se face trimitere la Decizia Curtii Constitutionale nr. 452
din 16 iunie 2015 prin care instanta de contencios constitutional
a constatat ca textul criticat este constitutional. Cu privire la
exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 215 alin. (2)
lit. e) din Codul de procedura penald, se sustine ca dispozitiile
Codului de procedura penala asigura conditile pentru
respectarea proportionalitatii masurii dispuse cu scopul urmarit.
Se arata ca prin dispozitiile art. 202 din Codul de procedura
penala se face un control al proportionalitatii masurii prevazute
la art. 215 alin. (2) lit. e) din Codul de procedura penala si ca, de
asemenea, la individualizarea concretd a masurii in cauza se
procedeaza la un control de proportionalitate, masura fiind
insotita de o serie de garantii procedurale eficiente prin care se
analizeaza daca au fost respectate conditile de
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proportionalitate. Se face trimitere la Hotararea Curtii Europene
a Drepturilor Omului din 7 iunie 2011, pronuntatd in Cauza
Céasuneanu impotriva Romaniei, paragrafele 52—53. Se mai
sustine ca verificarea conditiilor de proportionalitate mai poate fi
facuta ca urmare a plangerii formulate impotriva ordonantei
procurorului sau a contestatiei promovate impotriva incheierii
judecatorului de drepturi si libertati.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

4. Prin Incheierea nr. 41 din 4 martie 2015, pronuntata in
Dosarul nr. 1.061/86/2015, Curtea de Apel Suceava — Sectia
penald si pentru cauze cu minori a sesizat Curtea
Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate a
prevederilor art. 215 alin. (1) lit. ¢) si alin. (2) lit. e) din Codul
de procedura penala, exceptie ridicata de Florin Sinescu intr-o
cauza avand ca obiect solutionarea unei contestatii formulate
impotriva unei incheieri prin care a fost luata fata de autorul
exceptiei masura preventiva a controlului judiciar.

5. 1n motivarea exceptiei de neconstitutionalitate se arata
ca restrictia prevazuta la art. 215 alin. (1) lit. ¢) din Codul de
procedura penald constituie o Tingradire excesiva si
disproportionaté a exercitiului dreptului fundamental la libera
circulatie. Se sustine ca aceasta restrangere nu este necesara
intr-o societate democratica si nu este proportionala cu scopul
urmarit, prevazut la art. 202 alin. (1) din Codul de procedura
penald, fiind specifica unui stat politienesc. Se arata ca, prin
folosirea sintagmei ,ori de cate ori este chemat”, textul criticat nu
corespunde cerintei de calitate a legii procesual penale,
neoferind persoanelor in cauza protectia adecvata impotriva
actiunilor arbitrare ale organelor statului.

6. Referitor la pretinsa neconstitutionalitate a prevederilor
art. 215 alin. (2) lit. ) din Codul de procedura penala, se sustine
ca acestea, prin natura, importanta, caracterul represiv si prin
gradul de severitate si gravitate, constituie o pedeapsa penala
in sensul autonom al acestei notiuni conferit prin art. 7 din
Conventie si in cel al jurisprudentei Curtii Europene a Drepturilor
Omului. Se arata ca impunerea unei asemenea pedepse in
cursul desfasurarii procesului penal incalca prezumtia de
nevinovatie, prevazuta la art. 23 alin. (12) din Legea
fundamentala. Se arata ca obligatia criticata incalca libertatea
individuala si dreptul la muncéa si ca impunerea ei nu este
necesara intr-o societate democratica, fiind excesiva in raport cu
scopul urmarit. Se sustine, prin urmare, incalcarea prin textul
criticat a prevederilor art. 23, 41 si 53 din Constitutie.

7. Curtea de Apel Suceava — Sectia penala si pentru
cauze cu minori opineaza ca exceptia de neconstitutionalitate
este neintemeiatda. Se aratd ca drepturile fundamentale
reglementate la art. 23, 25 si 41 din Constitutie nu trebuie
intelese ca fiind absolute, ele putand face obiectul unor
restrangeri, daca acestea sunt necesare intr-o societate
democratica, in scopurile aratate la art. 53 alin. (1) din
Constitutie, inclusiv in cel al desfasurarii instructiei penale, cum
este cazul in prezentul dosar. Se sustine ca si art. 2 din
Protocolul nr. 4 la Conventie referitor la libertatea de circulatie
defineste acest drept ca fiind unul susceptibil de restréngeri,

atunci cand acestea constituie masuri necesare intr-o societate
democratica pentru securitatea nationala, siguranta publica,
mentinerea ordinii publice, prevenirea faptelor penale, protectia
sanatatii sau a moralei, ori pentru protejarea drepturilor si
libertatilor altora.

8. In conformitate cu dispozitiile art. 30 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, incheierea de sesizare a fost comunicata
presedintilor celor doua Camere ale Parlamentului, Guvernului
si Avocatului Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere
asupra exceptiei de neconstitutionalitate ridicate.

9. Avocatul Poporului apreciaza ca exceptia de
neconstitutionalitate este inadmisibila, intrucéat, prin Decizia
nr. 712 din 4 decembrie 2014, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 33 din 15 ianuarie 2015, Curtea
Constitutionala a constatat ca& textele criticate sunt
neconstitutionale. Se precizeaza ca in Dosarul nr. 269D/2014, in
care a fost pronuntatd exceptia anterior referita, Avocatul
Poporului a transmis un punct de vedere in care a aratat ca
prevederile art. 215 alin. (1) lit. ¢) si alin. (2) lit. €) din Codul de
procedura penaléd sunt constitutionale.

10. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului si
Guvernul nu au comunicat punctele lor de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, raportul intocmit de
judecatorul-raportor, punctul de vedere al Avocatului Poporului,
concluziile procurorului, dispozitiile legale criticate, raportate la
prevederile Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine
urmatoarele:

11. Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

12. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
prevederile art. 215 alin. (1) lit. ¢) si alin. (2) lit. e) din Codul de
procedura penala, care au urmatorul cuprins:

— Art. 215 alin. (1) lit. ¢) din Codul de procedura penala:
»(1) Pe timpul cét se afla sub control judiciar, inculpatul trebuie
sd respecte urmatoarele obligatii: [...] ¢) sa se prezinte la organul
de politie desemnat cu supravegherea sa de cétre organul
judiciar care a dispus madsura, conform programului de
supraveghere intocmit de organul de politie sau ori de céte ori
este chemat. [...]”;

— Art. 215 alin. (2) lit. e) din Codul de procedura penala:
»(2) Organul judiciar care a dispus masura poate impune
inculpatului ca, pe timpul controlului judiciar, s& respecte una
sau mai multe dintre urmé&toarele obligatii: [...] e) s& nu exercite
profesia, meseria sau sa nu desfésoare activitatea in exercitarea
cdreia a savarsit fapta [...]".

13. Se sustine ca textele criticate incalca prevederile
constitutionale ale art. 23 privind libertatea individuala, art. 25
referitor la libera circulatie, art. 53 cu privire la restrangerea
exercitiului unor drepturi sau al unor libertati si art. 41 referitor la
munca si la protectia sociald a muncii, precum si prevederile
art. 7 din Conventia pentru apararea drepturilor omului si a
libertatilor fundamentale privind legalitatea pedepsei.
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14. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
constata ca, prin Decizia nr. 712 din 4 decembrie 2014 publicata
in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |, nr. 33 din 15 ianuarie
2015, a admis exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor
art. 211—217 din Codul de procedura penala si a constatat ca
acestea sunt neconstitutionale. Prin Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 82/2014 pentru modificarea si completarea Legii
nr. 135/2010 privind Codul de procedura penala, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 911 din 15 decembrie
2014, dispozitiile art. 211—217 din Codul de procedura penala
au fost puse in acord cu prevederile constitutionale in sensul
aratat de instanta de contencios constitutional prin Decizia
nr. 712 din 4 decembrie 2014, fara ca modificarile si completarile
operate sa aiba ca obiect prevederile art. 215 alin. (1) lit. ¢) si
alin. (2) lit. €) din Codul de procedura penala.

15. Prin Decizia nr. 452 din 16 iunie 2015, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 601 din 10 august
2015, Curtea Constitutionala, prin raportare la critici de
neconstitutionalitate similare, a constatat ca prevederile art. 215
alin. (2) lit. e) din Codul de procedura penala sunt constitutionale
in raport cu criticile formulate. Prin aceasta decizie, dar si prin
Decizia nr. 712 din 4 decembrie 2014 precitata, Curtea a retinut
ca masura controlului judiciar este o masura preventiva
neprivativa de libertate, care Thsa pune in discutie sfera libertatii
persoanei. Masura controlului judiciar, ca masura preventiva
neprivativa de libertate, poate fi luata de catre procuror,
judecéatorul de drepturi si libertati, judecatorul de camera
preliminara sau instanta de judecata fata de inculpat, daca
exista probe sau indicii temeinice din care rezulta suspiciunea
rezonabila ca acesta a savarsit o infractiune si daca masura este
necesara in scopul asigurarii bunei desfasurari a procesului
penal, al impiedicarii sustragerii inculpatului de la urmarirea
penala sau de la judecata ori al prevenirii savarsirii unei alte
infractiuni.

16. Conform art. 215 alin. (1) din Codul de procedura penala,
controlul judiciar presupune respectarea de catre inculpat a mai
multor obligatii, printre care si cea de a se prezenta la organul
de politie desemnat cu supravegherea sa de catre organul
judiciar care a dispus masura, conform programului de
supraveghere intocmit de organul de politie sau ori de cate ori
este chemat, prevazuta la lit. ¢c) a normei procesual penale
anterior aratate. La acestea, potrivit alin. (2) al aceluiasi articol,
pot fi adaugate, de catre organul judiciar care a dispus masura
controlului judiciar, una sau mai multe obligatii, printre care si
cea de a nu exercita profesia, meseria sau de a nu desfasura
activitatea Tn exercitarea careia a savarsit fapta, prevazuta la
lit. ) a alin. (2) al art. 215 din Codul de procedura penala.

17. Analizadnd, din punct de vedere constitutional, natura
masurilor preventive, Curtea a constatat ca acestea constituie
ingerinte in dreptul fundamental al libertatii individuale, prevazut
de art. 23 din Constitutie, si ca masura controlului judiciar
reprezintd, de asemenea, o masura intruziva ce poate afecta si
alte drepturi si libertati fundamentale, respectiv libera circulatie
[art. 215 alin. (2) lit. @), b) din Codul de procedura penald], viata
intima, familiala si privata [art. 215 alin. (1) lit. b) si alin. (2) lit. c),
d), f), g) din Codul de procedura penald], libertatea intrunirilor
[art. 215 alin. (2) lit. h) din Codul de procedura penalad], munca

si protectia sociala a muncii [art. 215 alin. (2) lit. e) din Codul de
procedura penald] si libertatea economica [art. 215 alin. (2) lit. k)
din Codul de procedura penald], reglementate la art. 25, 26, 39,
41 si, respectiv, 45 din Constitutie.

18. In continuare, Curtea a retinut insd ca drepturile
fundamentale anterior enumerate nu sunt absolute prin natura
lor, ele putand fi supuse unor limitari rezonabile printr-o
reglementare etatica.

19. In acest sens, prin Decizia nr. 452 din 16 iunie 2015,
Curtea a retinut ca limitarea dreptului la munca operata prin
dispozitiile art. 215 alin. (2) lit. ) din Codul de procedura penala
reprezinta o ingerinta care vizeaza un drept fundamental,
respectiv dreptul la munca, este reglementata prin lege, are ca
scop legitim desfasurarea instructiei penale, precum si
impiedicarea savarsirii de noi infractiuni prin practicarea
profesiei, a meseriei sau prin desfasurarea activitatii in
exercitarea careia a fost savarsita fapta, fiind o masura judiciara
aplicabila in cursul urmaririi penale si al judecatii, se impune,
find adecvata si necesara indeplinirii scopului urmarit. De
asemenea, ingerinta analizata este proportionalé cu cauza care
a determinat-o, asigurand un just echilibru intre interesul public
si cel individual. Pentru aceste motive, Curtea nu a retinut
incalcarea prin textul criticat a dispozitiilor art. 41 alin. (1) din
Constitutie.

20. Tot prin Decizia nr. 452 din 16 iunie 2015, Curtea a
constatat ca prevederile art. 215 alin. (2) lit. ) din Codul de
procedura penala nu contravin dispozitiilor art. 21 alin. (3) teza
intdi din Constitutie si prevederilor art. 6 din Conventie
referitoare la dreptul la un proces echitabil, intrucat acestea au
fost reglementate tocmai in scopul bunei desfasurari a
procesului penal.

21. De asemenea, nu a fost retinuta incalcarea prin textul
criticat a prevederilor art. 23 alin. (11) din Constitutie cu privire
la prezumtia de nevinovatie, deoarece, pe tot parcursul
procesului penal, inclusiv pe durata controlului judiciar, inculpatul
beneficiaza de aceasta prezumtie.

22. In ceea ce priveste pretinsa incalcare prin textul criticat
a dispozitiilor art. 23 alin. (12) din Constitutie referitor la
legalitatea pedepsei, Curtea a refinut ca acestea nu sunt
incidente Tn cauza, intrucat textul criticat reglementeaza masura
controlului judiciar, iar interdictia reglementata la art. 215 alin. (2)
lit. e) din Codul de procedura penala nu constituie o pedeapsa
penala in sensul prevederilor art. 53 si urmatoarele din Codul
penal. Avand in vedere cele anterior expuse, Curtea a retinut ca
dispozitiile art. 215 alin. (2) lit. ) din Codul de procedura penala
nu contravin nici prevederilor art. 53 din Constitutie.

23. Intrucat nu au intervenit elemente noi, de naturd s&
determine schimbarea acestei jurisprudente, atat solutia, cét si
considerentele deciziilor mai sus referite isi pastreaza
valabilitatea si in prezenta cauza.

24. Referitor la pretinsa neconstitutionalitate a dispozitiilor
art. 215 alin. (1) lit. ¢) din Codul de procedura penala, Curtea
constatd ca argumentele retinute in considerentele Deciziei
nr. 452 din 16 iunie 2015 privitoare la dispozitiile art. 215 alin. (2)
lit. e) din Codul de procedura penala sunt aplicabile, in mod
corespunzator, si in cazul obligatiei prevazute de catre acestea.
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25. Distinct de cele aratate, Curtea retine ca controlul instituit
de catre organele judiciare, conform art. 211—215 din Codul de
procedura penald, are ca scop asigurarea bunei desfasurari a
procesului penal, impiedicarea sustragerii inculpatului de la
urmarire penald sau de la judecatd, precum si prevenirea
savarsirii unor noi infractiuni. Acest scop este realizat prin
impunerea in sarcina inculpatului a unor obligatii si interdictii, in
vederea supravegherii conduitei acestuia de catre organul
judiciar. Pentru atingerea acestei finalitati, legiuitorul a instituit,
prin art. 215 din Codul de procedura penala, o serie de obligatii
de a face, care trebuie sa fie dispuse cu prilejul luarii masurii
controlului judiciar, fara ca acestea sa poata fi cenzurate sau
inlaturate, precum si o serie de obligatii de a nu face, a caror
impunere este |3saté la aprecierea organului judiciar. in acest
fel, masura controlului judiciar poate fi individualizata, in functie
de informatiile existente despre fapta si despre persoana
faptuitorului, informatii care permit aprecierea starii de pericol
ce determina luarea masurii.

26. Tn acest context, Curtea retine ca obligatia prevazuta la
art. 215 alin. (1) lit. ¢) din Codul de procedura penala, respectiv
aceea a inculpatului de a se prezenta la organul de politie
desemnat cu supravegherea sa de catre organul judiciar care a
dispus masura, conform programului de supraveghere intocmit
de organul de politie sau ori de cate ori este chemat face parte
din categoria obligatiilor ce trebuie respectate de catre orice
inculpat in privinta caruia este dispusa masura controlului
judiciar.

27. De asemenea, Curtea constatd ca libera circulatie,
prevazuta la art. 25 din Constitutie, reprezintd un drept
fundamental care nu este absolut, intrucat chiar alin. (1) al
acestui articol prevede exercitarea acestui drept in conditiile
stabilite prin lege. in acest caz, limitarea liberei circulatii operata
prin dispozitiile art. 215 alin. (1) lit. ¢) din Codul de procedura
penala este justificatd prin scopul urmarit de legiuitor, acela al
desfasurarii instructiei penale, se impune pentru atingerea

scopului anterior aratat si este adecvata si necesara indeplinirii
acestuia. Pentru aceste motive, Curtea nu poate retine
incalcarea prin textul criticat a dispozitiilor art. 25 din Constitutie.

28. Referitor la pretinsa incalcare prin dispozitiile art. 215
alin. (1) lit. ¢) din Codul de procedura penala a prevederilor
art. 53 din Constitutie, asa cum s-a aratat anterior, textul criticat
reglementeaza o restrangere a dreptului fundamental prevazut
la art. 25 din Constitutie, aceasta restrangere este prevazuta
prin lege, respectiv prin dispozitile Codului de procedura penala
si are un scop legitim, acela al desfasurarii instructiei penale.
Totodatd, ingerinta analizaté este proportionald cu cauza care a
determinat-o, asiguré un just echilibru intre interesul public si
cel individual si este necesara si adecvata scopului realizarii
instructiei penale. Pentru aceste considerente, Curtea retine ca
prevederile art. 215 alin. (1) lit. ¢) din Codul de procedura penala
nu incalca dispozitiile art. 53 din Constitutie.

29. Tn ceea ce priveste critica conform céreia sintagma ,ori
de cate ori este chemat” nu corespunde cerintei de calitate a
legii procesual penale, neoferind persoanelor in cauza protectia
adecvata impotriva actiunilor arbitrare ale organelor statului,
Curtea constata ca acest drept, conferit de legiuitor organelor
judiciare, de a chema inculpatul Tn fata lor ori de cate ori este
nevoie corespunde aceleiasi finalitati a controlului judiciar, aceea
de realizare a instructiei penale. in acest sens, Curtea retine ca
prezentarea periodica a inculpatului in fata organului de politie,
potrivit programului de supraveghere sau la solicitarea organelor
judiciare, Tn a carui raza teritoriala locuieste sau domiciliaza, are
ca finalitate asigurarea bunei desfasurari a procesului penal,
impiedicarea sustragerii inculpatului de la urmarire penala sau
de la judecata si prevenirea savarsirii de noi infractiuni.

30. Curtea constata ca dispozitiile art. 7 din Conventie nu
sunt aplicabile in cauza, deoarece acestea au in vedere norme
de drept penal substantial care prevad infractiuni sau pedepse
penale, si nu norme procesual penale referitoare la continutul
masurilor preventive.

31. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, al art. 1—3, al
art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge ca neintemeiata exceptia de neconstitutionalitate ridicatd de Florin Sinescu in Dosarul nr. 1.061/86/2015 al
Curtii de Apel Suceava — Sectia penala si pentru cauze cu minori si constata ca dispozitiile art. 215 alin. (1) lit. c) si alin. (2) lit. e)
din Codul de procedura penala sunt constitutionale in raport cu criticile formulate.

Decizia se comunica Curtii de Apel Suceava — Sectia penala si pentru cauze cu minori si se publica Tnh Monitorul Oficial

al Romaéniei, Partea I.
Definitiva si general obligatorie.
Pronuntata in sedinta din data de 3 noiembrie 2015.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
AUGUSTIN ZEGREAN

Magistrat-asistent,
Cristina Teodora Pop
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HOTARARI

ALE GUVERNULUI

ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
pentru modificarea art. 10 alin. (2) din Hotararea Guvernului nr. 1.174/2014 privind instituirea
unei scheme de ajutor de stat pentru reducerea accizei la motorina utilizata in agricultura

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.
Articol unic. — Alineatul (2) al articolului 10 din Hotararea

Guvernului nr. 1.174/2014 privind instituirea unei scheme de
ajutor de stat pentru reducerea accizei la motorina utilizata in

agricultura, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I,

nr. 965 din 30 decembrie 2014, cu modificarile si completarile
ulterioare, se modifica si va avea urmatorul cuprins:

»(2) Suma alocata pentru plata ajutorului de stat in anul 2015
este de 377.472,250 mii lei si se asigura de la bugetul de stat,
in limita prevederilor bugetare aprobate Ministerului Agriculturii
si Dezvoltarii Rurale pe anul 2015.”

PRIM-MINISTRU
DACIAN JULIEN CIOLOS

Bucuresti, 16 decembrie 2015.
Nr. 967.

Contrasemneaza:
Ministrul agriculturii si dezvoltarii rurale,
Achim Irimescu
Ministrul finantelor publice,
Anca Dana Dragu
Ministrul afacerilor externe,
Lazar Comanescu

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind transmiterea unui imobil din domeniul public al statului si din administrarea Ministerului
Tineretului si Sportului — Clubul Sportiv ,,Pandurii” Targu Jiu in domeniul public al municipiului
Térgu Jiu si pentru darea in administrarea Ministerului Tineretului si Sportulm — Clubul Sportiv
,,Panduru” Targu Jiu a imobilului trecut in domeniul publlc al statului prln Hotararea Consiliului
Local al Municipiului Targu Jiu nr. 382/2015, modificata si completata prin Hotararea Consiliului
Local al Municipiului Targu Jiu nr. 418 din 12 octombrie 2015

In temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, al art. 9 alin. (1) si (2) si art. 20 din Legea nr. 213/1998 privind
bunurile proprietate publicd, cu modificarile si completarile ulterioare,

avand in vedere prevederile art. 867 si 869 din Legea nr. 287/2009 privind Codul civil, republicata, cu modificarile ulterioare,
art. 79 din Legea educatiei fizice si sportului nr. 69/2000, cu modificarile si completarile ulterioare, si ale Hotaréarii Consiliului Local
al Municipiului Targu Jiu nr. 382 din 14 septembrie 2015, modificatd si completata prin Hotararea Consiliului Local al Municipiului

Targu Jiu nr. 418 din 12 octombrie 2015,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — Se aproba transmiterea unui bun din domeniul
public al statului si din administrarea Ministerului Tineretului si
Sportului — Clubul Sportiv ,Pandurii” Targu Jiu — in domeniul
public al municipiului Targu Jiu, imobilul nscris in Cartea
funciara nr. 52070 (provenit din nr. cadastral vechi 4074/2),
compus din teren intravilan in suprafatd de 4.192 mp si cele
4 terenuri de tenis amenajate pe acest teren, avand datele de
identificare prevazute in anexa nr. 1, cu scopul de a realiza in
mod unitar si Tn conformitate cu cerintele U.E.F.A. obiectivul de
investitii ,Modernizare si extindere capacitate Stadion Municipal
Targu Jiu”, investitie cu caracter sportiv realizata de Compania
Nationala de Investitii — ,C.N.l.” — S.A.

Art. 2. — Se aproba inscrierea 1n inventarul centralizat al
bunurilor din domeniul public al statului a unui imobil trecut in
domeniul public al statului prin Hotararea Consiliului Local al
Municipiului Targu Jiu nr. 382/2015, modificata si completata prin
Hotararea Consiliului Local al Municipiului Targu Jiu nr. 418/2015,
format din teren in suprafata totala de 4.192 mp (1 lot in suprafata

de 3.371 mp CF nr. 50888 si 1 lot in suprafatd de 821 mp
CF 50889) si din cele 4 terenuri de tenis amenajate pe lotul cu
nr. cadastral 50888, avand datele de identificare prevazute in
anexa nr. 2, si darea acestuia in administrarea Ministerului
Tineretului si Sportului — Clubul Sportiv ,Pandurii” Targu Jiu.

Art. 3. — (1) Municipiul Targu Jiu se obliga sa utilizeze
imobilul transmis la art. 1 pentru realizarea investitiei
,Modernizare si extindere capacitate Stadion Municipal Targu
Jiu”, iar transmiterea acestora se face definitiv.

(2) Ministerul Tineretului si Sportului va verifica si va controla
periodic direct si/sau prin Clubul Sportiv ,Pandurii” Targu Jiu
modul de folosire a imobilului transmis, in conformitate cu scopul
propus cu ocazia transmiterii.

(3) In situatia In care, Tn urma controlului, se constata ca
imobilul transmis potrivit art. 1 nu este folosit in conformitate cu
destinatia lui, acesta revine de drept in domeniul public al statului
si in administrarea Ministerului Tineretului si Sportului — Clubul
Sportiv ,Pandurii” Targu Jiu.



MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 935/17.XI11.2015 9

Art. 4. — (1) Municipiul Targu Jiu se obliga sa intretina
imobilele rezultate Th urma finalizarii investitiei ,Modernizare si
extindere capacitate Stadion Municipal Targu Jiu” la standardele
de calitate privind desfasurarea activitatilor specifice.

(2) Predarea-preluarea imobilelor prevazute in anexele nr. 1
si 2 se face pe baza de protocol incheiat intre partile interesate,
la valoarea de inventar de la data transmiterii, in termen de
30 de zile de la data intrarii in vigoare a prezentei hotarari.

(3) La transmiterea imobilelor se vor preda mijloacele fixe si
obiectele de inventar din dotarea acestora.

(4) Preluarea imobilelor se face cu respectarea situatiei
juridice existente la data transferului.

(5) Odata cu predarea imobilelor, se vor preda-prelua activul si
pasivul acestuia, conform situatiei contabile si juridice la data predarii.

(6) Tn termen de 30 de zile de la preluarea imobilelor se va
proceda la inscrierea in cartea funciara a dreptului de
proprietate publica in favoarea municipiului Targu Jiu, respectiv
a statului roméan, in conditiile legii.

Art. 5. — La intrarea in vigoare a prezentei hotarari,
Ministerul Tineretului si Sportului isi va actualiza in mod
corespunzator datele din evidentele cantitativ-valorice si,
impreuna cu Ministerul Finantelor Publice, va opera modificarile
corespunzatoare in anexa nr. 30 la Hotararea Guvernului
nr. 1.705/2006 pentru aprobarea inventarului centralizat al
bunurilor din domeniul public al statului, publicatd in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 1.020 si 1.020 bis din
21 decembrie 2006, cu modificarile si completarile ulterioare.

Art. 6. — Anexele nr. 1 si 2 fac parte integranta din prezenta
hotaréare.

PRIM-MINISTRU
DACIAN JULIEN CIOLOS

Bucuresti, 16 decembrie 2015.
Nr. 968.

Contrasemneaza:

Ministrul tineretului si sportului,
Elisabeta Lipa
Viceprim-ministru, ministrul dezvoltarii regionale
si administratiei publice,

Vasile Dincu
Ministrul finantelor publice,

Anca Dana Dragu

ANEXA Nr. 1

DATELE DE IDENTIFICARE
ale imobilului din domeniul public al statului si din administrarea Ministerului Tineretului si Sportului —
Clubul Sportiv ,,Pandurii” Targu Jiu care se transmite in domeniul public al Municipiului Targu Jiu, judetul Gorj

Cod Persoana juridica Persoana juridica Valoare de
Nr. M.F.P. de Denumire imobil de la care se transmite | la care se transmite Descriere tehnica Adresa inventar
clasificare imobilul imobilul (lei)
121348 | 8.26.02 | Teren amenajat | Domeniul public al | Domeniul public 4 terenuri de tenis Tara: Romania, | 1.047.000
Partial (4 terenuri de statului si din al municipiului cu bitum — suprafata judetul: Gorj;
tenis cu bitum) administrarea Targu Jiu amenajata = 2.143 mp MRJ Targu Jiu;
Ministerului Teren aferent bd. Constantin
Tineretului si S=4.192 mp Bréncusi nr. 6E
Sportului — CF 52070
Clubul Sportiv
LPandurii” Targu Jiu
CUI: 2680418
ANEXA Nr. 2

DATELE DE IDENTIFICARE
ale imobilului care se da in administrarea Ministerului Tineretului si Sportului — Clubul Sportiv ,,Pandurii Targu Jiu”,
trecut in domeniul public al statului prin Hotararea Consiliului Local al municipiului Targu Jiu nr. 382/2015, modificata
si completata prin Hotararea Consiliului Local al Municipiului Targu Jiu nr. 418/12.10.2015.

Persoana juridica de la

Valoare de

Targu Jiu
CUI: 2680418

Teren in suprafata
totala de 821 mp
CF 50889
Suprafata totala
teren =4.192 mp

Nr. M.F.P. clggi(i?icdaie Denumire imobil care se trgnsmite P('}Sr:?fannaslmu :’tlglicniolﬁiﬁﬁre Descrierea tehnica Adresa inver_1tar
imobilul (lei)
Seva | 8.26.02 | Teren amenajat [ Domeniul public Domeniul public al Teren in suprafatd Tara: Roménia, | 1.111.895,39
atribui. (4 terenuri de al municipiului statului si in totala de 3.371 mp, | judetul: Gorj; MRJ
tenis) Targu Jiu, administrarea din care suprafata Targu Jiu; bd.
judetul Gorj Ministerului amenajata cu Constantin
Tineretului si 4 terenuri de tenis = | Brancusi nr. 6A
Sportului — Clubul 2.168 mp
Sportiv ,Pandurii” CF50888
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind actualizarea valorilor de inventar si modificarea adresei si a parametrilor tehnici ale unor
imobile aflate in domeniul public al statului si in administrarea Ministerului Tineretului si Sportului —
Clubul Sportiv ,,Pandurii” Targu Jiu, precum si pentru transmiterea partiala din aceste imobile
din domeniul public al statului si din administrarea Ministerului Tineretului si Sportului
in domeniul public al municipiului Targu Jiu

In temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, al art. 9 alin. (1) si al art. 20 alin. (1) din Legea nr. 213/1998
privind bunurile proprietate publica, cu modificarile si completarile ulterioare,

avand in vedere prevederile art. 869 din Legea nr. 287/2009 privind Codul civil, republicata, cu modificarile ulterioare, ale
art. 21 si 22 din Ordonanta Guvernului nr. 81/2003 privind reevaluarea si amortizarea activelor fixe aflate in patrimoniul institutiilor
publice, aprobata prin Legea nr. 493/2003, cu modificarile si completarile ulterioare, precum si prevederile Hotaréarii Consiliului
Local al Municipiului Targu Jiu nr. 383 din 14 septembrie 2015, modificata si completata prin Hotararea Consiliului Local al

Municipiului Targu Jiu nr. 419 din 12 octombrie 2015,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — Se aproba actualizarea valorilor de inventar si
modificarea adresei si a parametrilor tehnici ale unor imobile
aflate in domeniul public al statului si Tn administrarea
Ministerului Tineretului si Sportului — Clubul Sportiv ,Pandurii’
Targu Jiu, avand datele de identificare prevazute ih anexa nr. 1.

Art. 2. — Se aproba transmiterea imobilelor prevazute in
anexa nr. 2 din domeniul public al statului si din administrarea
Ministerului Tineretului si Sportului — Clubul Sportiv ,Pandurii”
Targu Jiu Tn domeniul public al municipiului Targu Jiu, in
vederea realizarii in mod unitar a obiectivului de investitii
,Modernizare si extindere capacitate Stadion Municipal Targu
Jiu” prin Compania Nationala de Investitii — ,C.N.l.” — S.A.
Dupa finalizarea investitiei, imobilele ce fac obiectul prezentului
articol vor fi retransmise in proprietatea publica a statului si in
administrarea Ministerului Tineretului si Sportului — Clubul
Sportiv ,Pandurii” Targu Jiu, cu aceeasi suprafata utila si cu
mentinerea destinatiei.

Art. 3. — (1) Consiliul Local al Municipiului Targu Jiu se
obliga sa mentina destinatia actuala a imobilului si sa asigure
gratuitatea desfasurarii activitatilor Ministerului Tineretului si
Sportului, precum si unitatilor/institutiilor din subordinea sau
coordonarea acestuia.

(2) Ministerul Tineretului si Sportului va verifica si va controla
periodic, direct si/sau prin Clubul Sportiv ,Pandurii” Targu Jiu,
modul de folosire a imobilelor transmise, in conformitate cu
destinatia acestora.

(3) In situatia in care, in urma controlului, se constata ca
imobilele transmise potrivit art. 2 nu sunt folosite in conformitate
cu destinatia acestora, imobilele respective revin de drept in
domeniul public al statului si Th administrarea Ministerului
Tineretului si Sportului — Clubul Sportiv ,Pandurii” Targu Jiu.

Art. 4. — (1) Consiliul Local al Municipiului Targu Jiu se
obliga sa intretina si s& modernizeze imobilele transmise si s
le mentina la standardele de calitate privind desfasurarea
activitatilor specifice.

(2) Predarea-preluarea imobilelor prevazute in anexa
nr. 2 se face pe baza de protocol incheiat intre partile
interesate, la valoarea de inventar de la data transmiterii, Tn
termen de 30 de zile de la data intrarii in vigoare a prezentei
hotarari.

(3) La transmiterea imobilelor se vor preda mijloacele fixe si
obiectele de inventar din dotarea acestora.

(4) Preluarea imobilelor se face cu respectarea situatiei
juridice existente la data transferului.

(5) Odata cu predarea imobilelor, se vor preda-prelua activul
si pasivul acestuia, conform situatiei contabile si juridice la data
predarii.

(6) In termen de 30 de zile de la preluarea imobilelor se va
proceda la inscrierea in cartea funciara a dreptului de
proprietate publica in favoarea municipiului Targu Jiu, Tn
conditiile legii.

Art. 5. — La intrarea in vigoare a prezentei hotarari,
Ministerul Tineretului si Sportului Tsi va actualiza Th mod
corespunzator datele din evidentele cantitativ-valorice si,
impreuna cu Ministerul Finantelor Publice, va opera modificarile
corespunzatoare in anexa nr. 30 la Hotararea Guvernului
nr. 1.705/2006 pentru aprobarea inventarului centralizat al
bunurilor din domeniul public al statului, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 1.020 si 1.020 bis din
21 decembrie 2006, cu modificarile si completarile ulterioare.

Art. 6. — Anexele nr. 1 si 2 fac parte integranta din prezenta
hotaréare.

PRIM-MINISTRU
DACIAN JULIEN CIOLOS

Bucuresti, 16 decembrie 2015.
Nr. 9609.

Contrasemneaza:

Ministrul tineretului si sportului,
Elisabeta Lipa
Viceprim-ministru, ministrul dezvoltarii regionale
si administratiei publice,

Vasile Dincu
Ministrul finantelor publice,

Anca Dana Dragu
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DATELE DE IDENTIFICARE
ale imobilelor din inventarul centralizat al bunurilor care alcatuiesc domeniul public al statului,

si datelor din cartile funciare
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ANEXA Nr.

care isi actualizeaza valorile de inventar si isi modifica adresa si parametrii tehnici ca urmare a reevaluarii

Codul Denumirea Desgrigrea tehnica dirY i?:::;?aarul ) Adresa - Adresa Caracteristicile tehnice Va'“?reav
Nr. M.F.P. de L din inventarul . din inventarul Administratorul o x 1 actualizata
dlasificatie imobilului centralizat ce(?rt‘r?eh;at centralizat actualizatd actualizate (in lei)
26265 | 8.26.02 Sediu 5 birouri, sala de 0 Tara: Domeniul public Tara: Spatii anexe sub tribuna | 430.400
administrativ | sedinta, sala de Romania, al statului si in Romania, |in suprafata utila totala
protocol, anexe. judetul: Gorj; administrarea | judetul: Gorj; | de 625,37 mp
Suprafata totala: MRJ Ministerului MRJ CF 50887-C25-U2
209 mp Targu Jiu; Tineretului si Targu Jiu; | CF 50887-C25-U3
bd. Constantin Sportului — bd. CF 50887-C25-U5
Brancusinr. 7 [ Clubul Sportiv | Constantin | CF 50887-C25-U6
,Pandurii” Brancusi | CF 50887-C25-U7
Targu Jiu nr. 6A CF 50887-C25-U9
CUI: 2680418 CF 50887-C25-U10
26268 | 8.26.02 | Hotel Sport | 60 de locuri de 901.848 Tara: Domeniul public Tara: 74 locuri cazare, 3.475.400
si cantina cazare, 60 de Romania, al statului si in Romaénia, |74 locuri cantina,
locuri la cantina, judetul: Gorj; administrarea | judetul: Gorj; | Anexe — suprafata
anexe MRJ Ministerului MRJ construita desfasurata =
Targu Jiu; Tineretului si Targu Jiu; [2.145 mp
bd. Constantin Sportului — bd. Nr. cadastral 52147-C2
Bréancusinr. 7 | Clubul Sportiv Constantin | Magazie — suprafata
,Pandurii” Bréncusi | construita desfasurata =
Targu Jiu nr. 6B 23 mp
CUI: 2680418 Nr. cadastral 52147-C1
CF 52147
121348 | 8.26.02 | Complex Pista de atletism | 7.054.934 Tara: Domeniul public Tara: 2 terenuri tenis cdmp 4.187.400
sportiv si anexe: 1 teren Romania, al statului si in Romania, |2 terenuri baschet
handbal; judetul: Gorj; administrarea | judetul: Gorj; |4 terenuri tenis bitum
2 terenuri tenis MRJ Ministerului MRJ Bazin de inot descoperit
camp; tribuna Targu Jiu; Tineretului si Térgu Jiu; | si anexe
1.500 locuri; bd. Constantin Sportului — bd. Suprafata totala teren =
4 terenuri tenis cu Bréncusinr. 7 | Clubul Sportiv | Constantin | 19.480 mp
bitum; bazin de JPandurii” Brancusi CF 52070
inot descoperit si Térgu Jiu nr. 6B, 6E, 6F [ CF 52147
anexe CUI: 2680418 CF 52148
Stot = 18.498 mp
ANEXA Nr. 2

DATELE DE IDENTIFICARE

si Sportului — Clubul Sportiv ,,Pandurii” Targu Jiu in domeniul public al Municipiului Targu Jiu

ale imobilelor care se transmit din domeniul public al statului si din administrarea Ministerului Tineretului

Cod A Persoana juridica Valoare
Nr. M.F.P. c_ig Denumire imobil dela c:reersszatl:: r::rzz(ijtlg?mobilul la care se t;ansmite Descriere tehnica Adresa de invgntar
clasificare imobilul (lei)
26265 | 8.26.02 Sediu Domeniul public al statului | Domeniul public | Spatii anexe sub tribuna in Tara: Roménia, 430.400
administrativ si din administrarea al municipiului | suprafata utila totala de 625,37 mp judetul: Gorj;
Ministerului Tineretului si Targu Jiu CF 50887-C25-U2 MRJ Targu Jiu;
Sportului — Clubul Sportiv CF 50887-C25-U3 bd. Constantin
,Pandurii” Targu Jiu CF 50887-C25-U5 Brancusi nr. 6A
CUI: 2680418 CF 50887-C25-U6
CF 50887-C25-U7
CF 50887-C25-U9
CF 50887-C25-U10
26268 | 8.26.02 | Hotel Sportsi | Domeniul public al statului | Domeniul public | Magazie Tara: Roménia, 5.400
partial cantina si din administrarea al municipiului | S =23 mp judetul: Gorj;
Ministerului Tineretului si Targu Jiu CF 52147 MRJ Targu Jiu;

Sportului — Clubul Sportiv
LPandurii” Targu Jiu
CUI: 2680418

Nr. cadastral: 52147-C1

bd. Constantin
Bréncusi nr. 6B
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind aprobarea bugetului de venituri
si cheltuieli rectificat pe anul 2015
al Societatii ,,Metrorex” — S.A., aflata
sub autoritatea Ministerului Transporturilor

Avand in vedere prevederile Ordonantei Guvernului nr. 20/2015 cu privire la
rectificarea bugetului de stat pe anul 2015, cu modificarile ulterioare, si ale
Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 47/2015 cu privire la rectificarea bugetului
de stat pe anul 2015 si unele masuri bugetare, cu modificarile ulterioare,

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, precum si al art. 4
si 10 din Ordonanta Guvernului nr. 26/2013 privind intarirea disciplinei financiare
la nivelul unor operatori economici la care statul sau unitatile administrativ-
teritoriale sunt actionari unici ori majoritari sau detin direct ori indirect o participatie
majoritara, aprobata cu completari prin Legea nr. 47/2014, cu modificarile si
completarile ulterioare,

Guvernul Romaéniei adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — Se aproba bugetul de venituri si cheltuieli rectificat pe
anul 2015 al Societatii ,Metrorex” — S.A., aflatd sub autoritatea Ministerului
Transporturilor, prevazut in anexa care face parte integranta din prezenta hotarére.

PRIM-MINISTRU
DACIAN JULIEN CIOLOS

Contrasemneaza:
Ministrul transporturilor,

Dan Marian Costescu
Ministrul finantelor publice,
Anca Dana Dragu
Ministrul muncii, familiei, protectiei
sociale si persoanelor varstnice,
Claudia-Ana Costea

Bucuresti, 16 decembrie 2015.
Nr. 970.
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MINISTERUL TRANSPORTURILOR

Societatea ,Metrorex” — S.A.

Sediul/Adresa: Bd. Dinicu Golescu nr. 38, sectorul 1, Bucuresti
Cod unic de inregistrare: 13863739

BUGETUL DE VENITURI $§1 CHELTUIELI RECTIFICAT
pe anul 2015

mii lei
Nr. Propuneri
INDICATORI rd. rectifit’:)at 2015
0 1 2 3 4
I VENITURI TOTALE (Rd.1=Rd.2+Rd.5+Rd.6) 1 705.230,73
1 Venituri totale din exploatare, din care: 2 704.643,73
a) |subventii, cf. prevederilor legale in vigoare 3 338.000,00
b) |transferuri, cf. prevederilor legale in vigoare 4
2 Venituri financiare 5 587,00
3 Venituri extraordinare 6
[} CHELTUIELI TOTALE (Rd.7=Rd.8+Rd.20+Rd.21) 7 705.230,73
1 Cheltuieli de exploatare, din care: 8 699.714,61
A. | cheltuieli cu bunuri si servicii 9 263.781,57
B. [cheltuieli cu impozite, taxe si varsaminte asimilate 10 3.208,57
C. [cheltuieli cu personalul, din care: 1 302.156,33
CO [Cheltuieli de natura salariala ( Rd 13+Rd.14) 12 230.160,97
C1 |ch. cu salariile 13 215.424,92
C2 |bonusuri 14 14.736,05
C3 |alte cheltuieli_cu personalul, din care: 15 300,00
cheltuieli cu plati compensatorii aferente 16

disponibilizarilor de personal
ca cheltuieli aferente contrlactulul de ma.nfilatl sia ':'1Itor 17 713.75
organe de conducere si control, comisii si comitete

cheltuieli cu asigurarile si protectia sociala, fondurile

C5 ) : o 18 70.981,61
speciale si alte obligatii legale
D. |alte cheltuieli de exploatare 19 130.568,15
2 Cheltuieli financiare 20 5.516,12
3 Cheltuieli extraordinare 21
1] REZULTATUL BRUT (profit/pierdere) 22 0
v IMPOZIT PE PROFIT 23
v PROFITUL CONTABIL RAMAS DUPA DEDUCEREA 24
IMPOZITULUI PE PROFIT, din care:
1 Rezerve legale 25
2 Alte rezerve reprezentand facilitati fiscale prevazute de lege | 26
3 Acoperirea pierderilor contabile din anii precedenti 27

Constituirea surselor proprii de finantare pentru proiectele
cofinantate din imprumuturi externe, precum si pentru

4 constituirea surselor necesare rambursarii ratelor de capital, | 28
platii dobanzilor, comisioanelor si altor costuri aferente
acestor imprumuturi

5 Alte repartizari prevazute de lege 29
6 Profitul contabil ramas dupa deducerea sumelor de la Rd. 30
25,26,27,28,29

Participarea salariatilor la profit in limita a 10% din profitul

net, dar nu mai mult de nivelul unui salariu de baza mediu
8 lunar realizat la nivelul operatorului economic in exercitjul 31
financiar de referinta

Minimum 50% varsaminte la bugetul de stat sau local in
cazul regiilor autonome, ori dividende cuvenite actionarilor,

9 N s - . . P 32
in cazul societatilor/ companiilor nationale si societatilor cu
capital integral sau majoritar de stat, din care:

a) [ - dividende cuvenite bugetului de stat 33

b)| - dividende cuvenite bugetului local 33a

c) | - dividende cuvenite altor actionari 34
Profitul nerepartizat pe destinatiile prevazute la Rd.31 -

10 X = R - = 35

Rd.32 se repartizeaza la alte rezerve si constituie sursa
\"| VENITURI DIN FONDURI EUROPENE 36
Vil CHELTUIELI ELIGIBILE DIN FONDURI EUROPENE,din 37
care
a) | cheltuieli materiale 38
b) [cheltuieli cu salariile 39
c) |cheltuieli privind prestarile de servicii 40
d) |cheltuieli cu reclama si publicitate 41
e) |alte cheltuieli 42

*) Anexa este reprodusa in facsimil.
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Nr. Propuneri
INDICATORI rd. | rectificat 2015
Vil SURSE DE FINANTARE A INVESTITIILOR, din care: 43 1.240.072,00
1 Alocatii de la buget 44 1.200.758,00
alocatii bugetare aferente platii angajamentelor din anii 45
anteriori
IX CHELTUIELI PENTRU INVESTITII 46 1.240.072,00
X DATE DE FUNDAMENTARE 47
1 Nr. de personal prognozat la finele anului 48 4.218
2 Nr.mediu de salariati total 49 4.120
4 Castigul medlul Iynar pe salaflat (Ie{/ptver*soana) determinat 50 4.568.21
pe baza cheltuielilor de natura salariala
Castigul mediu lunar pe salariat determinat pe baza
5 cheltuielilor cu salariile (lei/persoana) 51 4.357,30
(Rd.13/Rd.49)/12*1000
6 Productivitatea muncii in unitati valorice pe total personal 52 171,03
Productivitatea muncii in unitatj fizice pe total personal
7 mediu (cantitate produse finite/ persoana) 53
8 Cheltuieli totale la 1000 lei venituri totale 54 1.000,00
9 Plati restante 55 22.911,00
10 Creante restante 56 20.000,00

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind aplicarea corectiilor financiare solicitate de Comisia Europeana
asupra cheltuielilor finantate din cadrul axei prioritare 1 a Programului operational sectorial

Avand in vedere:

= mgwgmm

— Scrisoarea Comisiei Europene (CE) Ares (2015) 1448499 din 1 aprilie 2015;

— Scrisoarea Comisiei Europene (CE) Ares (2015) 4236993 din 12 octombrie 2015,

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si al art. 571 alin. (5) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr.
66/2011 privind prevenirea, constatarea si sanctionarea neregulilor aparute in obtinerea si utilizarea fondurilor europene si/sau a fondurilor
publice nationale aferente acestora, aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 142/2012, cu maodificarile si completarile ulterioare,

Guvernul Roméniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — Se aproba utilizarea procentului de 2% pentru
stabilirea sumelor care se decertifica definitiv si, respectiv, care
se deduc procentual definitiv, aferente cheltuielilor din cadrul
contractelor de finantare incheiate cu beneficiari intreprinderi mici
si mijlocii, finantati din axa prioritard 1 ,Un sistem inovativ si
ecoeficient de productie” a Programului operational sectorial
,Cresterea competitivitatii economice”, inregistrate in sistemul
informatic SMIS pe alte categorii decat 301 ,Investitii intreprinderi
mari sector productiv”’ si 304 — ,Instrumente financiare”.

Art. 2. — Valoarea sumei pentru care se aplica decertificarea
definitiva se calculeaza prin aplicarea procentului de 2% asupra
cheltuielilor incluse in aplicatiile de plata transmise Comisiei
Europene pana la data de 30 noiembrie 2015, aferente
contractelor de finantare prevazute la art. 1.

Art. 3. — Autoritatea de certificare si plata din cadrul
Ministerului Finantelor Publice aplica decertificarea definitiva, prin
reducerea sumelor declarate in prima declaratie de cheltuieli si
aplicatie de plata transmisa Comisiei Europene, ulterior intrarii
in vigoare a prezentei hotarari, cu suma de 6.671.489,81 euro,
care a fost calculata conform prevederilor art. 2.

Art. 4. — Valoarea sumelor pentru care se aplica deducerea
procentuala definitiva se calculeaza prin aplicarea procentului
de 2% asupra cheltuielilor care se certifica prin declaratiile de
cheltuieli si aplicatiile de plata care se transmit Comisiei
Europene pana la inchiderea programului, efectuate in cadrul
contractelor de finantare prevazute la art. 1, pentru care s-a
aplicat si decertificarea definitiva.

Art. 5. — Autoritatea de certificare si plata din cadrul
Ministerului Finantelor Publice aplicd deducerea procentuala
definitiva la declaratiile de cheltuieli si aplicatiile de plata, care se
transmit Comisiei Europene, dupa intrarea in vigoare a prezentei
hotarari, cu respectarea prevederilor art. 4.

Art. 6. — Autoritatea de management pentru Programul
operational sectorial ,Cresterea competitivitatii economice”
are responsabilitatea elaborarii si transmiterii catre
Autoritatea de certificare si plata, cu ocazia fiecarei declaratii
de cheltuieli, a listei proiectelor care au cheltuieli incluse in
declaratia respectiva si pentru care se aplicd deducerea
procentuala definitiva, Tn conditiile prevazute in prezenta
hotarére.

PRIM-MINISTRU
DACIAN JULIEN CIOLOS

Bucuresti, 16 decembrie 2015.
Nr. 972.

Contrasemneaza:
Ministrul finantelor publice,
Anca Dana Dragu
Ministrul fondurilor europene,
Carmen Aura Raducu
Ministrul afacerilor externe,
Lazar Comanescu
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DECIZII ALE PRIM-MINISTRULUI

GUVERNUL ROMANIEI
PRIM-MINISTRUL

DECIZIE
pentru numirea domnului Victor Giosan in functia
de consilier de stat in cadrul Cancelariei Primului-Ministru

n temeiul art. 15 lit. ¢) sial art. 19 din Legea nr. 90/2001 privind organizarea
si functionarea Guvernului Roméniei si a ministerelor, cu modificarile si
completarile ulterioare,

prim-ministrul emite prezenta decizie.

Articol unic. — Tncepand cu data de 21 decembrie 2015, domnul Victor
Giosan se numeste in functia de consilier de stat in cadrul Cancelariei
Primului-Ministru.

PRIM-MINISTRU
DACIAN JULIEN CIOLOS

Contrasemneaza:
Secretarul general al Guvernului,
Sorin Sergiu Chelmu

Bucuresti, 17 decembrie 2015.
Nr. 363.

GUVERNUL ROMANIEI
PRIM-MINISTRUL

DECIZIE
pentru eliberarea domnului lon Lazar, la cerere, din functia
de secretar de stat, sef al Corpului de control al primului-ministru

Avand in vedere demisia domnului lon Lazar, inregistrata la Cabinetul
prim-ministrului sub nr. 5/7.361 din 16 decembrie 2015,

in temeiul art. 15 lit. ) si al art. 19 din Legea nr. 90/2001 privind organizarea
si functionarea Guvernului Roméaniei si a ministerelor, cu modificarile si
completarile ulterioare, precum si al art. 1 alin. (1) lit. g) din Ordonanta de urgenta
a Guvernului nr. 25/2007 privind stabilirea unor masuri pentru reorganizarea
aparatului de lucru al Guvernului, aprobata cu modificari si completari prin Legea
nr. 99/2008, cu modificarile si completarile ulterioare,

prim-ministrul emite prezenta decizie.

Articol unic. — La data intrarii in vigoare a prezentei decizii, domnul lon Lazar
se elibereaza, la cerere, din functia de secretar de stat, sef al Corpului de control
al primului-ministru.

PRIM-MINISTRU
DACIAN JULIEN CIOLOS

Contrasemneaza:
Secretarul general al Guvernului,
Sorin Sergiu Chelmu

Bucuresti, 17 decembrie 2015.
Nr. 364.
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GUVERNUL ROMANIEI
PRIM-MINISTRUL

DECIZIE
pentru numirea domnului Mircea Valentin in functia
de secretar de stat, sef al Corpului de control al primului-ministru

Tn temeiul art. 15 lit. c) sial art. 19 din Legea nr. 90/2001 privind organizarea
si functionarea Guvernului Roméniei si a ministerelor, cu modificarile si
completarile ulterioare, precum si al art. 1 alin. (1) lit. g) din Ordonanta de urgenta
a Guvernului nr. 25/2007 privind stabilirea unor masuri pentru reorganizarea
aparatului de lucru al Guvernului, aprobata cu modificari si completari prin Legea
nr. 99/2008, cu modificarile si completarile ulterioare,

prim-ministrul emite prezenta decizie.

Articol unic. — Incepand cu data intrarii in vigoare a prezentei decizii, domnul
Mircea Valentin se numeste in functia de secretar de stat, sef al Corpului de control
al primului-ministru.

PRIM-MINISTRU
DACIAN JULIEN CIOLOS

Contrasemneaza:
Secretarul general al Guvernului,
Sorin Sergiu Chelmu

Bucuresti, 17 decembrie 2015.
Nr. 365.
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