MONITORUL OFICIAL

AL
ROMANIEI

Anul 184 (XXVIIl) — Nr. 913

PAR
LEGI, DECRETE, HO

EA |
RARI SI ALTE ACTE

Luni, 14 noiembrie 2016

209.

931.

210.
932.

211.

933.

212.

934.

SUMAR
Pagina ;; Nr.
LEGI SI DECRETE ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE
— Lege per]tru modificarea s_i completarea Ordonar]t,ei ALE ADMINISTRATIEI PUBLICE CENTRALE
de urgentd a Guvernului nr. 193/2002 privind 1.219. — Ordin al ministrului mediului, apelor si padurilor
introducerea sistemelor moderne de plata ................ 2-3 ’

— Decret privind promulgarea Legii pentru modificarea
si completarea Ordonantei de urgenta a Guvernului
nr. 193/2002 privind introducerea sistemelor moderne

de Plat@ ..o 3
*

— Lege pentru modificarea unor acte normative ...... 34

— Decret privind promulgarea Legii pentru modificarea

uNOr acte NOMMALIVE. ........ccviiiiiiiiee e 4
*

— Lege pentru aprobarea Ordonantei de urgenta a

Guvernului nr. 72/2013 privind reorganizarea unor

institutii publice aflate in subordinea Ministerului Culturii ... 4-5

— Decret privind promulgarea Legii pentru aprobarea

Ordonantei de urgentd a Guvernului nr. 72/2013

privind reorganizarea unor institutii publice aflate in

subordinea Ministerului Culturii ...........cccoccviiniiinnnen. 5

*

— Lege pentru aprobarea Ordonantei de urgenta a
Guvernului nr. 17/2016 privind modificarea si completarea
Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 3/2015 pentru
aprobarea schemelor de plati care se aplica in agricultura
in perioada 2015—2020 si pentru modificarea art. 2 din
Legea nr. 36/1991 privind societatile agricole si alte forme
de asociere in agricultura, precum si pentru infiintarea
functiei de atasat agricol ............cccccoeiininiiniccceen 6

— Decret privind promulgarea Legii pentru aprobarea
Ordonantei de urgentd a Guvernului nr. 17/2016
privind modificarea si completarea Ordonantei de
urgentd a Guvernului nr. 3/2015 pentru aprobarea
schemelor de plati care se aplica Tn agricultura in
perioada 2015—2020 si pentru modificarea art. 2 din
Legea nr. 36/1991 privind societétile agricole si alte
forme de asociere in agricultura, precum si pentru
infiintarea functiei de atasat agricol............................ 6

privind aprobarea Planului de management si a
Regulamentului siturilor Natura 2000 ROSPA0032
Deniz Tepe si ROSCI0067 Deniz Tepe si al rezervatiei
naturale Dealul Deniz Tepe, cod IV.70

1.415. — Ordin al directorului general al Agentiei Nationale
de Cadastru si Publicitate Imobiliara pentru
modificarea Ordinului directorului general al Agentiei
Nationale de Cadastru si Publicitate Imobiliara
nr. 1.138/2016 privind aprobarea inceperii lucrarilor de
inregistrare sistematica a imobilelor, pe sectoare
cadastrale, in 16 unitati administrativ-teritoriale din
judetele Bihor, Buzau, Célarasi si Neamt ..................

2.902. — Ordin al viceprim-ministrului, ministrul dezvoltarii
regionale si administratiei publice, privind modificarea
si completarea Normelor metodologice pentru punerea
in aplicare a prevederilor Ordonantei de urgenta a
Guvernului nr. 28/2013 pentru aprobarea Programului
national de dezvoltare locala, aprobate prin Ordinul
viceprim-ministrului, ministrul dezvoltarii regionale si
administratiei publice, nr. 1.851/2013 .............c...cc..

ACTE ALE INALTEI CURTI DE CASATIE
SI JUSTITIE

Decizia nr. 14 din 26 septembrie 2016 (Completul competent
sa judece recursul n interesul legii) ........ccccccceeenneeen.

ACTE ALE CONSILIULUI SUPERIOR
AL MAGISTRATURII

1.309. — Hotarare pentru modificarea Regulamentului privind
concediile personalului auxiliar de specialitate si
personalului conex din cadrul instantelor judecatoresti
si al parchetelor de pe langa acestea, aprobat prin
Hotararea Plenului Consiliului Superior al Magistraturii
NE186/2007 ..ot

Pagina

10-12

13-15

16



2 MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 913/14.X1.2016

LEGI SI

DECRETE

PARLAMENTUL ROMANIEI

CAMERA DEPUTATILOR

SENATUL

LEGE
pentru modificarea si completarea Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 193/2002
privind introducerea sistemelor moderne de plata

Parlamentul Romaniei adopta prezenta lege.

Art. I. — Ordonanta de urgentad a Guvernului nr. 193/2002
privind introducerea sistemelor moderne de plata, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 942 din 23 decembrie
2002, aprobatd cu modificari si completari prin Legea
nr. 250/2003, cu modificarile si completarile ulterioare, se
modifica si se completeaza dupa cum urmeaza:

1. La articolul 1, alineatele (1) si (3) se modifica si vor
avea urmatorul cuprins:

JArt. 1. — (1) Operatorii economici furnizori de servicii de
utilitate publica, precum si institutiile publice care incaseaza
impozite, taxe, amenzi, dobénzi, penalitdti de intarziere,
penalitati si alte obligatii de plata au obligatia s& accepte incaséari
si prin intermediul cardurilor de debit si al cardurilor de credit.

(3) Persoanele juridice care desfasoara activitati de comert
cu amanuntul si care realizeaza anual o cifra de afaceri mai
mare de 10.000 de euro Tn echivalent lei au obligatia sa accepte
ca mijloc de plata si cardurile de debit si cardurile de credit.”

2. La articolul 1, dupa alineatul (3) se introduc patru noi
alineate, alineatele (4)—(7), cu urmatorul cuprins:

,(4) Institutiile emitente si acceptante de carduri intreprind
toate masurile necesare, de implementare a sistemului de
acordare de avansuri in numerar la terminalele de plata, odata
cu achizitia de bunuri si/sau servicii, pentru utilizatorii de carduri.

(5) Persoanele juridice prevazute la alin. (1) si (3) ofera
serviciul de avans in numerar la terminalele de plata in baza
contractelor incheiate cu institutiile acceptante si pot acorda
avansuri Tn numerar, potrivit prezentei ordonante de urgenta.
Acestea afiseaza la loc vizibil semnul privind acordarea acestui
serviciu, precum si informatii privind costurile serviciului.

(6) Avansul prevazut la alin. (5) se evidentiaza distinct pe
bonul fiscal si nu poate depasi suma de 200 de lei. Tranzactiile
privind avansul in numerar se asimileaza retragerilor de numerar
de la bancomate, iar comisioanele aferente tranzactiilor se
stabilesc conform contractelor in vigoare intre parti. Comerciantii
pot percepe, de la titularul cardului, un comision care nu poate
depasi 1% din valoarea avansului acordat.

(7) In cazul in care suma existenta in casa, la dispozitia
comerciantilor acceptanti de carduri, prevazuti la alin. (5), nu
acopera suma solicitata de clientul utilizator de card, acesta va
primi suma disponibila.”

3. La articolul 2, alineatul (1) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

LArt. 2. — (1) Bancile acceptante de carduri au obligatia de
a instala terminale de plata in termen de maximum 30 de zile de
la data solicitarii. Instalarea terminalelor de plata se face la
solicitarea operatorilor economici, institutilor publice,
persoanelor juridice prevazute la art. 1 alin. (1), precum si a
comerciantilor prevazuti la art. 1 alin. (3), in baza contractelor
incheiate in acest scop, in toate locurile indicate de acestia.”

4. Articolul 3 se modifica si va avea urmatorul cuprins:

JArt. 3. — (1) Constituie contraventie si se sanctioneaza
urmatoarele fapte:

a) utilizarea de catre unitatile prevazute la art. 1 a unor
terminale de plata care nu sunt instalate potrivit prevederilor
art. 2 alin. (1);

b) nerespectarea prevederilor art. 2 alin. (21);

c) distrugerea, deteriorarea sau modificarea tehnica a
terminalelor de plata care pot provoca inregistrari eronate sau
pot genera fraude;

d) refuzul persoanelor juridice prevazute la art. 1 alin. (1) de
a accepta incasari prin intermediul cardurilor de debit si al
cardurilor de credit;

e) refuzul persoanelor juridice prevazute la art. 1 alin. (3) de
a accepta ca mijloc de plata cardurile de debit si cardurile de
credit;

f) refuzul institutilor prevazute la art. 1 alin. (4) de a
implementa sistemul de acordare de avansuri in numerar pentru
utilizatorii cardurilor de debit si cardurilor de credit;

g) lipsa afisarii semnului prevazut la art. 1 alin. (5) a
informatiilor privind serviciul de acordare a avansurilor in
numerar si a costurilor serviciului;

h) refuzul bancilor acceptante de carduri de a instala
terminale de plata in termenul prevazut la art. 2 alin. (1);

i) lipsa asigurarii infrastructurii si a dotarilor necesare pentru
acordarea avansurilor in numerar la terminalele de plata de
catre bancile acceptante de carduri;

j) nerespectarea dispozitiilor art. 21 si 22.

(2) Contraventiile prevazute la alin. (1) se sanctioneaza dupa
cum urmeaza:

a) contraventia prevazuta la lit. e) se sanctioneaza cu
amenda de la 5.000 lei la 7.500 lei;

b) contraventiile prevazute la lit. a), b) si g) se sanctioneaza
cu amenda de la 5.000 lei la 15.000 lei;

c) contraventiile prevazute la lit. c), d), f), h) si i) se
sanctioneazéa cu amenda de la 20.000 lei la 50.000 lei;

d) contraventia prevazuta la lit. j) se sanctioneaza, prin
derogare de la dispozitile art. 8 din Ordonanta Guvernului
nr. 2/2001 privind regimul juridic al contraventiilor, aprobata cu
modificari si completari prin Legea nr. 180/2002, cu modificarile si
completarile ulterioare, cu amenda de la 10.000 lei la 200.000 lei.

(3) Constatarea contraventiilor si aplicarea sanctiunilor se fac
de catre organele de control ale Ministerului Finantelor Publice
si unitatilor sale teritoriale.

(4) Contraventiilor prevazute la alin. (1) le sunt aplicabile
dispozitile Ordonantei Guvernului nr. 2/2001, aprobata cu
modificari si completari prin Legea nr. 180/2002, cu modificarile
si completarile ulterioare.”

Art. ll. — Bancile acceptante de carduri, prevazute la art. 2
alin. (1) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 193/2002
privind introducerea sistemelor moderne de plata, aprobata cu
modificari si completari prin Legea nr. 250/2003, cu modificarile
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si completarile ulterioare, au obligatia sa asigure infrastructura
si dotarile proprii necesare, in vederea ordonarii platilor prin
intermediul mijloacelor moderne de plata si al realizarii
transferului intre contul de card si contul beneficiarilor sumelor
platite, precum si pentru acordarea de avansuri in numerar la
terminalele de plata, in termen de maximum 90 de zile de la data
intrarii in vigoare a prezentei legi.

Art. lll. — (1) in termen de 30 de zile de la data intrarii in
vigoare a prezentei legi, Ministerul Finantelor Publice, cu

consultarea Bancii Nationale a Romaniei, modifica Tn mod
corespunzator Normele metodologice pentru aplicarea
prevederilor Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 193/2002
privind introducerea sistemelor moderne de plata, aprobata cu
modificari si completari prin Legea nr. 250/2003, cu modificarile
si completarile ulterioare.

(2) Prezenta lege intra Tn vigoare la 1 ianuarie 2017.

Aceasta lege a fost adoptata de Parlamentul Romaniei, in conditiile art. 77 alin. (2), cu respectarea prevederilor art. 75 si

ale art. 76 alin. (2) din Constitutia Roméniei, republicata.
PRESEDINTELE CAMEREI DEPUTATILOR
FLORIN IORDACHE

Bucuresti, 9 noiembrie 2016.
Nr. 209.

PRESEDINTELE SENATULUI
CALIN-CONSTANTIN-ANTON POPESCU-TARICEANU

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
privind promulgarea Legii pentru modificarea si completarea
Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 193/2002
privind introducerea sistemelor moderne de plata

n temeiul prevederilor art. 77 alin. (1) si ale art. 100 alin. (1) din Constitutia

Romaniei, republicata,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Articol unic. — Se promulga Legea pentru modificarea si completarea
Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 193/2002 privind introducerea sistemelor
moderne de plata si se dispune publicarea acestei legi in Monitorul Oficial al

Romaniei, Partea I.

PRESEDINTELE ROMANIEI
KLAUS-WERNER IOHANNIS

Bucuresti, 8 noiembrie 2016.
Nr. 931.

PARLAMENTUL ROMANIEI

CAMERA DEPUTATILOR

SENATUL

LEGE
pentru modificarea unor acte normative

Parlamentul Romaniei adopta prezenta lege.

Art. I. — (1) La intrarea in vigoare a prezentei legi se
desfiinteaza Agentia Nationala pentru Inspectia Muncii si
Securitate Sociala.

(2) Incepand cu data intrarii in vigoare a prezentei legi,
Inspectia Muncii si Agentia Nationald pentru Plati si Inspectie
Sociala isi vor desfasura in continuare activitatea in conformitate
cu dispozitiile Legii nr. 108/1999 pentru infiintarea si organizarea
Inspectiei Muncii, republicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 290 din 3 mai 2012, cu modificarile ulterioare, si ale

Ordonantei de urgentd a Guvernului nr. 113/2011 privind
organizarea si functionarea Agentiei Nationale pentru Plati si
Inspectie Sociala, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 921 din 23 decembrie 2011, aprobata cu modificari
si completari prin Legea nr. 198/2012.

Art. Il. — Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 86/2014
privind stabilirea unor masuri de reorganizare la nivelul
administratiei publice centrale si pentru modificarea si
completarea unor acte normative, publicata in Monitorul Oficial
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al Romaniei, Partea |, nr. 920 din 17 decembrie 2014, aprobata
cu modificari si completari prin Legea nr. 174/2015, cu
modificarile ulterioare, se modifica dupa cum urmeaza:

1. Articolul 5 se abroga.

2. La articolul 18 alineatul (1), literele d) si e) se abroga.

Art. lll. — La articolul 30 din Legea nr. 219/2015 privind
economia sociala, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 561 din 28 iulie 2015, litera b) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

,b) Agentia Nationala pentru Plati si Inspectie Sociala, pentru
contraventiile prevazute la art. 29 lit. d).”

Aceastd lege a fost adoptatd de Parlamentul Romaniei, cu respectarea prevederilor art. 75 si ale art. 76 alin. (2) din

Constitutia Romaniei, republicata.

PRESEDINTELE CAMEREI DEPUTATILOR
FLORIN IORDACHE

Bucuresti, 9 noiembrie 2016.
Nr. 210.

PRESEDINTELE SENATULUI
CALIN-CONSTANTIN-ANTON POPESCU TARICEANU

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
privind promulgarea Legii pentru modificarea
unor acte normative

In temeiul prevederilor art. 77 alin. (1) si ale art. 100 alin. (1) din Constitutia

Romaniei, republicata,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Articol unic. — Se promulga Legea pentru modificarea unor acte normative
si se dispune publicarea acestei legi in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea .

PRESEDINTELE ROMANIEI
KLAUS-WERNER IOHANNIS

Bucuresti, 8 noiembrie 2016.
Nr. 932.

PARLAMENTUL ROMANIEI

CAMERA DEPUTATILOR

SENATUL

LEGE
pentru aprobarea Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 72/2013 privind reorganizarea
unor institutii publice aflate in subordinea Ministerului Culturii

Parlamentul Roméniei adopta prezenta lege.

Art. I. — Se aproba Ordonanta de urgentd a Guvernului
nr. 72 din 26 iunie 2013 privind reorganizarea unor institutii
publice aflate in subordinea Ministerului Culturii, publicata in
Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |, nr. 388 din 28 iunie 2013,
cu urmatoarele modificari si completari:

1. Articolul 1 se modifica si va avea urmatorul cuprins:

»Art. 1. — (1) Centrul de Pregatite Profesionala in Cultura se
reorganizeaza, ca urmare a comasarii prin absorbtie cu Centrul
de Cercetare si Consultantd in Domeniul Culturii, care se
desfiinteaza, si isi schimba denumirea Tn Institutul National
pentru Cercetare si Formare Culturala, institutie publica de
culturad avand personalitate juridica, subordonata Ministerului

Culturii, finantata din venituri proprii Si subventii acordate de la
bugetul de stat.

(2) Institutul National pentru Cercetare si Formare Culturala
este institutie publica de culturd de importanta nationala care
desfasoara activitati de cercetare si formare specializata in
domeniul culturii.”

2. Articolul 2 se abroga.

3. Articolul 3 se modifica si va avea urmatorul cuprins:

JArt. 3. — (1) Institutul National al Patrimoniului se
reorganizeaza, prin comasarea prin absorbtie cu Centrul
National pentru Conservarea si Promovarea Culturii
Traditionale, care se desfiinteaza.

(2) Institutul National al Patrimoniului este institutie publica,
de importanta nationald, cu personalitate juridica, cu activitate in
domeniul protejarii, restaurarii, cercetarii si promovarii
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patrimoniului cultural, aflata in subordinea Ministerului Culturii,
finantata din venituri proprii si subventii acordate de la bugetul
de stat.”

4. Dupa articolul 4 se introduce un nou articol,
articolul 41, cu urmatorul cuprins:

JArt. 41. — (1) Institutul National pentru Cercetare si Formare
Culturala si Institutul National al Patrimoniului sunt conduse de
catre un manager (director general) conform dispozitiilor privind
reglementarea managementului institutiilor publice de cultura.

(2) Functiile de manager (director general) prevazute la
alin. (1) se asimileaza dupa cum urmeaza:

a) functia de manager al Institutului National pentru
Cercetare si Formare Culturald cu cea de manager (director
general) de biblioteci nationale;

b) functia de manager al Institutul National al Patrimoniului cu
cea de manager (director general) de institutii muzeale de
importanta nationala.

(3) Functiile de executie specifice domeniului culturii din
cadrul Institutului National pentru Cercetare si Formare Culturala
si Institutului National al Patrimoniului se echivaleaza cu functiile
corespunzatoare existente in institutile publice de cultura
nationale sau de importanta nationala prevazute in anexa nr. IV
din Legea-cadru nr. 284/2010 privind salarizarea unitara a
personalului platit din fonduri publice, cu modificarile si
completarile ulterioare.”

5. Articolul 5 se modifica si va avea urmatorul cuprins:

JArt. 5. — De la data intrarii in vigoare a hotararilor
Guvernului privind infiintarea, organizarea si functionarea noilor
entitati rezultate din reorganizarea institutiilor publice prevazute
de prezenta ordonantd de urgenta, in cuprinsul actelor

normative in vigoare, urmatoarele expresii si denumiri se
inlocuiesc dupa cum urmeaza:

a) sintagmele «Centrul de Cercetare si Consultantd in
Domeniul Culturii», «Centrul de Pregatire Profesionala n
Cultura» se inlocuiesc cu sintagma «Institutul National pentru
Cercetare si Formare Culturala;

b) sintagma «Centrul National pentru Conservarea si
Promovarea Culturii Traditionale» se inlocuieste cu sintagma
«Institutul National al Patrimoniului».”

Art. Il. — Institutul National pentru Cercetare si Formare
Culturala, institutie publica cu personalitate juridica, subordonata
Ministerului Culturii se reorganizeaza prin divizare partiala, ca
urmare a preludrii activitati de atestare in domeniul
monumentelor istorice de catre Institutul National al Patrimoniului.

Art. lll. — (1) in termen de 30 de zile de la data intrarii in
vigoare a prezentei legi se aproba prin hotarare a Guvernului, la
propunerea Ministerului Culturii, modificarea si completarea
corespunzatoare a dispozitiilor Hotaréarii Guvernului nr. 1.069/2013
privind infiintarea, organizarea si functionarea Institutului
National pentru Cercetare si Formare Culturald, precum si
dispozitile Hotararii Guvernului nr. 593/2011 privind organizarea
si functionarea Institutului National al Patrimoniului, cu
modificarile si completarile ulterioare.

(2) In termen de 30 de zile de la intrarea in vigoare a
hotararilor de Guvern privind modificarea si completarea actelor
normative prevazute la alin. (1), Institutul National al
Patrimoniului preia de la Institutul National pentru Cercetare si
Formare Culturala, pe baza de protocol de predare-preluare,
bazele de date, precum si orice documente si informatii
referitoare la Registrul specialistilor, expertilor si verificatorilor
tehnici.

Aceasta lege a fost adoptatad de Parlamentul Romaniei, cu respectarea prevederilor art. 75 si ale art. 76 alin. (2) din

Constitutia Roméniei, republicata.

PRESEDINTELE CAMEREI DEPUTATILOR
FLORIN IORDACHE

Bucuresti, 9 noiembrie 2016.
Nr. 211.

PRESEDINTELE SENATULUI
CALIN-CONSTANTIN-ANTON POPESCU-TARICEANU

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
privind promulgarea Legii pentru aprobarea Ordonantei
de urgenta a Guvernului nr. 72/2013 privind reorganizarea
unor institutii publice aflate in subordinea Ministerului Culturii

In temeiul prevederilor art. 77 alin. (1) si ale art. 100 alin. (1) din Constitutia

Romaniei, republicata,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Articol unic. — Se promulga Legea pentru aprobarea Ordonantei de urgenta
a Guvernului nr. 72/2013 privind reorganizarea unor institutii publice aflate in
subordinea Ministerului Culturii si se dispune publicarea acestei legi Th Monitorul

Oficial al Romaniei, Partea |.

PRESEDINTELE ROMANIEI
KLAUS-WERNER IOHANNIS

Bucuresti, 8 noiembrie 2016.
Nr. 933.
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PARLAMENTUL ROMANIEI

CAMERA DEPUTATILOR

SENATUL

LEGE
pentru aprobarea Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 17/2016 privind modificarea
si completarea Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 3/2015 pentru aprobarea schemelor
de plati care se aplica in agricultura in perioada 2015—2020 si pentru modificarea art. 2
din Legea nr. 36/1991 privind societatile agricole si alte forme de asociere in agricultura,
precum si pentru infiintarea functiei de atasat agricol

Parlamentul Romaniei adopta prezenta lege.

Articol unic. — Se aproba Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 17 din 11 mai 2016 privind modificarea si
completarea Ordonantei de urgentd a Guvernului nr. 3/2015
pentru aprobarea schemelor de plati care se aplica in agricultura
in perioada 2015—2020 si pentru modificarea art. 2 din Legea
nr. 36/1991 privind societatile agricole si alte forme de asociere
in agricultura, precum si pentru infiintarea functiei de atasat
agricol, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |,
nr. 371 din 13 mai 2016, cu urmatoarele modificari si completari:

1. La articolul I, dupa punctul 4 se introduce un nou
punct, punctul 41, cu urmatorul cuprins:

»41. La articolul 8 alineatul (1), litera n) se modifica si va
avea urmatorul cuprins:

«n) sa prezinte la depunerea cererii unice de plata sau a
modificarilor aduse acesteia documentele necesare care
dovedesc utilizarea terenului agricol sau o copie a anexei nr. 24
de la starea civila a unitatilor administrativ-teritoriale, daca este
cazul, inclusiv a terenurilor care contin zone de interes ecologic,
precum si a animalelor. Aceste documente trebuie sa fie incheiate

naintea depunerii cererii unice de plata si trebuie sa fie valabile
cel putin pana la data de 1 decembrie a anului de cerere.»”

2. Laarticolul ll, alineatele (1), (2) si (5) se modifica si vor
avea urmatorul cuprins:

»Art. lIl. — (1) In vederea asigurérii reprezentarn Romaniei atat
in tarile membre Uniunii Europene, cét si in tarile terte, in domeniul
politicii agricole comune si promovarii produselor agroalimentare,
in cadrul structurii de specialitate din Ministerul Agriculturii si
Dezvoltarii Rurale se infiinteaza functia de atasat agricol.

(2) Functiile de atasat agricol pot fi ocupate, prin concurs sau
examen, potrivit legii, de angajati ai Ministerului Agriculturii si
Dezvoltarii Rurale, ai institutiilor subordonate acestuia si de
personalul detasat Tn minister.

(5) Pe perioada exercitarii functiei de atasat agricol,
persoanelor care ocupa aceasta functie li se suspenda de drept
raportul de serviciu/contractul individual de munca, in conditiile
legii, fiindu-le aplicabile dispozitile legale in vigoare privind
personalul trimis Tn misiune permanenta in strainatate.”

Aceasta lege a fost adoptatd de Parlamentul Romaniei, cu respectarea prevederilor art. 75 si ale art. 76 alin. (2) din

Constitutia Roméniei, republicata.
PRESEDINTELE CAMEREI DEPUTATILOR
FLORIN IORDACHE
Bucuresti, 9 noiembrie 2016.
Nr. 212.

PRESEDINTELE SENATULUI
CALIN-CONSTANTIN-ANTON POPESCU-TARICEANU

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
privind promulgarea Legii pentru aprobarea Ordonantei
de urgenta a Guvernului nr. 17/2016 privind modificarea
si completarea Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 3/2015

pentru aprobarea schemelor de pléti care se aplicain
agricultura in perioada 2015—2020 si pentru modificarea

art. 2 din Legea nr. 36/1991 prlvmd societatile agricole

si alte forme de asociere in agricultura, precum
si pentru infiintarea functiei de atasat agricol

In temeiul prevederilor art. 77 alin. (1) si ale art. 100 alin. (1) din Constitutia

Romaniei, republicata,

Presedintele Roméaniei decreteaza:

Articol unic. — Se promulga Legea pentru aprobarea Ordonantei de urgenta
a Guvernului nr. 17/2016 privind modificarea si completarea Ordonantei de urgenta
a Guvernului nr. 3/2015 pentru aprobarea schemelor de plati care se aplica in
agricultura in perioada 2015—2020 si pentru modificarea art. 2 din Legea
nr. 36/1991 privind societatile agricole si alte forme de asociere in agricultura,
precum si pentru infiintarea functiei de atasat agricol si se dispune publicarea
acestei legi in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I.
PRESEDINTELE ROMANIEI
KLAUS-WERNER IOHANNIS

Bucuresti, 8 noiembrie 2016.
Nr. 934.
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ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE
ALE ADMINISTRATIEI PUBLICE CENTRALE

MINISTERUL MEDIULUI, APELOR SI PADURILOR

ORDIN
privind aprobarea Planului de management
si a Regulamentului siturilor Natura 2000 ROSPA0032 Deniz
Tepe si ROSCI0067 Deniz Tepe si al rezervatiei naturale
Dealul Deniz Tepe, cod IV.70

Avand in vedere Referatul de aprobare nr. 110.893/AC din 24 iunie 2016 al
Directiei biodiversitate,

tindnd cont de Decizia etapei de incadrare nr. 2.285 din 10 martie 2016
emisa de Agentia pentru Protectia Mediului Tulcea, Avizul Ministerului Culturii
nr.3.570 din 9 iunie 2016, Adresa Ministerului Dezvoltarii Regionale si
Administratiei Publice nr. 56.510 din 16 iunie 2016, Adresa Ministerului Agriculturii
si Dezvoltarii Rurale nr. 91.267 din 10 iunie 2016 si Adresa Directiei generale
paduri nr. 27.559/ES din 3 iunie 2016,

in temeiul prevederilor art. 21 alin. (2) din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 57/2007 privind regimul ariilor naturale protejate, conservarea habitatelor
naturale, a florei si faunei salbatice, aprobata cu modificari si completari prin Legea
nr. 49/2011, cu modificarile si completarile ulterioare, precum si ale art. 13 alin. (4)
din Hotararea Guvernului nr. 38/2015 privind organizarea si functionarea
Ministerului Mediului, Apelor si Padurilor, cu modificarile si completarile ulterioare,

ministrul mediului, apelor si padurilor emite prezentul ordin.

Art. 1. — Se aproba Planul de management al siturilor Natura 2000
ROSPAO0032 Deniz Tepe, ROSCI0067 Deniz Tepe si al rezervatiei naturale Dealul
Deniz Tepe, cod IV.70, prevazut in anexa nr. 1.

Art. 2. — Se aproba Regulamentul siturilor Natura 2000 ROSPA0032 Deniz
Tepe, ROSCI0067 Deniz Tepe si al rezervatiei naturale Dealul Deniz Tepe,
cod V.70, prevazut in anexa nr. 2.

Art. 3. — Anexele nr. 1 si 2*) fac parte integranta din prezentul ordin.

Art. 4. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

p. Ministrul mediului, apelor si padurilor,
Viorel Traian Lascu,
secretar de stat

Bucuresti, 29 iunie 2016.
Nr. 1.219.

*) Anexele nr. 1 si 2 se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 913 bis, care se
poate achizitiona de la Centrul pentru relatii cu publicul al Regiei Autonome ,Monitorul Oficial”,
Bucuresti, sos. Panduri nr. 1.
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AGENTIA NATIONALA DE CADASTRU SI PUBLICITATE IMOBILIARA

ORDIN
pentru modificarea Ordinului directorului general al Agentiei
Nationale de Cadastru si Publicitate Imobiliara nr. 1.138/2016
privind aprobarea inceperii lucrarilor de inregistrare
sistematica a imobilelor, pe sectoare cadastrale,
in 16 unitati administrativ-teritoriale din judetele Bihor,
Buzau, Calarasi si Neamt

Avand in vedere prevederile art. 11 alin. (1) din Legea cadastrului si a
publicitatii imobiliare nr. 7/1996, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare,
nr. 7/1996, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, si al art. 15 alin. (3)
din Regulamentul de organizare si functionare a Agentiei Nationale de Cadastru
si Publicitate Imobiliara, aprobat prin Hotararea Guvernului nr. 1.288/2012, cu
modificarile si completarile ulterioare,

directorul general al Agentiei Nationale de Cadastru si Publicitate
Imobiliara emite prezentul ordin.

Art. I. — Ordinul directorului general al Agentiei Nationale de Cadastru si
Publicitate Imobiliara nr. 1.138/2016 privind aprobarea inceperii lucrarilor de
inregistrare sistematicd a imobilelor, pe sectoare cadastrale, in 16 unitati
administrativ-teritoriale din judetele Bihor, Buzau, Calarasi si Neamt, publicat in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 751 din 27 septembrie 2016, se modifica
dupa cum urmeaza:

1. Anexa nr. 1 se modifica si se inlocuieste cu anexa nr. 1 la prezentul ordin.

2. Anexa nr. 8 se modifica si se inlocuieste cu anexa nr. 2*) la prezentul ordin.

Art. ll. — Anexele nr. 1 si 2 fac parte integranta din prezentul ordin.

Art. lll. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

Directorul general al Agentiei Nationale
de Cadastru si Publicitate Imobiliara,
Radu Codrut Stefanescu

Bucuresti, 1 noiembrie 2016.
Nr. 1.415.

*) Anexa nr. 2 este reprodusa in facsimil.

ANEXA Nr. 1
(Anexa nr. 1 la Ordinul nr. 1.138/2016)

LISTA
unitatilor administrativ-teritoriale si a sectoarelor cadastrale in care incep
lucrarile de inregistrare sistematica a imobilelor

Denumirea unitatii Sectoarele cadastrale Tn care incep lucrarile

:;\lr; administrativ-teritoriale Judeul de inregistrare sistematica a imobilelor
1 Copacel Bihor 1,2

2 Derna Bihor 1

3 Diosig Bihor 1

4 Tauteu Bihor 9

5 Balaceanu Buzau 1

6 Bradeanu Buzau 1

7 Cozieni Buzau 1

8 Mihailesti Buzau 1,2,3,4,5,6
9 Odaile Buzau 1

10 Vadu Pasii Buzau 1

11 Valea Ramnicului Buzau 1,2,3

12 Ziduri Buzau 1

13 Lehliu-Gara Calarasi 1,2,3,4,5
14 Sarulesti Calarasi 1,2

15 Dochia Neamt 1,2,3,4
16 Raucesti Neamt 1
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ANEXA Nr. 2
(Anexa nr. 8 la Ordinul nr. 1.138/2016)

Reprezentarea grafica a sectorului cadastral in care se desfdsoard lucrari de inregistrare sistematica

Sectorul nr. 1, UAT- ul Cozieni, judetul Buzdu

UAT BOZIORU

UAT ODAILE

UAT PANATAU

UAT VIPERESTI
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MINISTERUL DEZVOLTARII REGIONALE SI ADMINISTRATIEI PUBLICE

ORDIN
privind modificarea si completarea Normelor metodologice pentru punerea
in aplicare a prevederilor Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 28/2013 pentru aprobarea
Programului national de dezvoltare locala, aprobate prin Ordinul viceprim-ministrului,
ministrul dezvoltarii regionale si administratiei publice, nr. 1.851/2013

Avand in vedere prevederile Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 28/2013 pentru aprobarea Programului national de
dezvoltare locala, aprobata prin Legea nr. 89/2015, cu modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul art. 12 alin. (7) din Hotararea Guvernului nr. 1/2013 privind organizarea si functionarea Ministerului Dezvoltarii
Regionale si Administratiei Publice, cu modificarile si completarile ulterioare,

viceprim-ministrul, ministrul dezvoltarii regionale si administratiei publice, emite prezentul ordin.

Art. 1. — Normele metodologice pentru punerea in
aplicare a prevederilor Ordonantei de urgenta a Guvernului
nr. 28/2013 pentru aprobarea Programului national de
dezvoltare locala, aprobate prin Ordinul viceprim-ministrului,
ministrul dezvoltarii regionale si administratiei publice,
nr. 1.851/2013, republicat in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 752 din 8 octombrie 2015, cu modificarile si
completarile ulterioare, se modifica si se completeaza dupa
cum urmeaza:

1. La articolul 13, alineatele (8)—(9) si alineatele (12)—
(13) se modifica si vor avea urmatorul cuprins:

»(8) Solicitarea de transfer pentru recuperarea sumelor
decontate din surse proprii sau alte surse legal constituite,
prevazuta la alin. (7), corespunzatoare bunurilor achizitionate,
serviciilor prestate, lucrarilor executate, se intocmeste conform
modelului prevazut in anexa nr. 4 a, care va fi insotita de ordinul
de plata, certificat pentru conformitate cu originalul, prin care se
va face dovada efectuarii platii de la bugetul local sau alte surse
legal constituite.

(9) Tn aplicarea prevederilor art. 12 alin. (2) din ordonanta de
urgentd, in vederea transferarii sumelor pentru obligatiile de plata
neonorate de catre Ministerul Dezvoltarii Regionale si
Administratiei Publice din lipsa creditelor bugetare si prevazute
in contractele de finantare multianuale, pentru care plata
lucrarilor a fost asiguratad din bugetele locale, beneficiarii pot
solicita in scris Ministerului Dezvoltarii Regionale si Administratiei
Publice transferarea acestor sume, solicitare intocmita conform
modelului prevazut in anexa nr. 4 b, care va fi insotita de ordinul
de plata, certificat pentru conformitate cu originalul, prin care se
va face dovada efectuarii platii de la bugetul local.

(12) Sumele care constituie transferuri pentru anii precedenti
conform prevederilor art. (11) se efectueaza in conturile Ministerului

Dezvoltarii Regionale si Administratiei Publice, deschise cu destinatia
sume provenite din finantarea bugetara a anilor precedenti.

(13) in aplicarea prevederilor art. 12 alin. (3) din ordonanta
de urgenta, pentru obiectivele de investitii incluse in program,
dar nefinantate sau finantate partial din sume prevazute conform
art. 8 alin. (1) lit. a), se pot transfera sume si pentru lucrarile
efectuate anterior incheierii contractului de finantare multianual
si nedecontate de beneficiar, Tn limita creditelor bugetare
aferente anului in curs, conform contractului de finantare,
solicitarea fiind Tntocmita conform modelului prevazut in anexa
nr. 4.”

2. Articolul 16 se modifica si va avea urmatorul cuprins:

»Art. 16. — (1) Pentru monitorizarea utilizarii sumelor alocate
de la bugetul de stat, prin bugetul Ministerului Dezvoltarii
Regionale si Administratiei Publice, cu destinatia finantarii
cheltuielilor prevazute in contractele de finantare multianuale,
beneficiarii, cu exceptia celor aflati in situatia prevazuta la art. 13
alin. (7) si (8), transmit Ministerului Dezvoltarii Regionale si
Administratiei Publice justificarea utilizarii acestora pana la
finalul fiecarui an bugetar, conform modelului prevazut in anexa
nr. 5.

(2) Decontarea solicitarilor de transfer a sumelor necesare
pentru bunurile achizitionate, serviciile prestate, lucrarile executate,
de catre Ministerul Dezvoltarii Regionale si Administratiei Publice
catre beneficiari, este conditionatd de justificarea utilizarii
transferului anterior, prin transmiterea anexei nr. 5.”

3. Articolul 20 se modifica si va avea urmatorul cuprins:

JArt. 20. — Anexa A sianexelenr. 1,2,3,4,4a,4b,5si6
fac parte integranta din prezentele norme metodologice.”

4. Dupa anexa nr. 4 se introduc doua anexe noi, anexele
nr. 4 a si 4 b, avand cuprinsul prevazut in anexele nr. 1 si 2
care fac parte integranta din prezentul ordin.

Art. ll. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Roméaniei, Partea I.

Viceprim-ministru, ministrul dezvoltarii regionale
si administratiei publice,
Vasile Dincu

Bucuresti, 4 noiembrie 2016.
Nr. 2.902.
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ACTE ALE INALTEI

INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE

CURTI

DE CASATIE SI JUSTITIE

COMPLETUL COMPETENT SA JUDECE RECURSUL IN INTERESUL LEGII

DECIZIA Nr.14
din 26 septembrie 2016

Dosar nr. 14/2016

lonut Mihai Matei — vicepresedintele Inaltei Curti de

Casatie si Justitie, presedintele

completului

Lavinia Curelea — presedintele delegat al Sectiei |
civile

Roxana Popa — presedintele delegat al Sectiei
a ll-a civile

lonel Barba — presedintele Sectiei de contencios
administrativ si fiscal

— presedintele Sectiei penale

— judecator Sectia penala

— judecator Sectia penala

— judecator Sectia penala

— judecator Sectia penala

— judecator Sectia penala

— judecator Sectia penala

Rodica Aida Popa — judecator Sectia penala

loana Alina llie — judecator Sectia penala

Geanina Cristina Arghir — judecator Sectia penala

Stefan Pistol — judecator Sectia penala

Florentina Dragomir — judecator Sectia penala

Francisca Maria Vasile — judecator Sectia penala

Aurel Gheorghe llie — judecator Sectia penala

Mariana Ghena — judecator Sectia penala

Laura Mihaela Ivanovici — judecator Sectia | civila

Doina Popescu — judecator Sectia | civila

Marioara Isaila — judecator Sectia a ll-a civila

Ruxandra Monica Dutd — judecétor Sectia a ll-a civila

Emilia Claudia Visoiu =~ — judecator Sectia de contencios
administrativ si fiscal

— judecator Sectia de contencios
administrativ si fiscal

Mirela Sorina Popescu
Simona Elena Cirnaru
loana Bogdan
Maricela Cobzariu
Silvia Cerbu

Valentin Horia Selaru
Angela Dragne

luliana Riciu

Completul competent sa judece recursul in interesul legii ce
formeaza obiectul Dosarului nr. 14/2016 este constituit conform
prevederilor art. 473 alin. (1) din Codul de procedura penala,
art. 271 si art. 272 alin. (1) din Regulamentul privind orgamzarea
Si functlonarea administrativa a inaltei Curti de Casatie si Justitie,
republlcat cu modificarile si completarile ulterioare.

Sedinta este prezidata de catre vicepresedintele inaltei Curti
de Casatle si Justitie, domnul judecator lonut Mihai Matei.

Procurorul general al Parchetului de pe Ianga inalta Curte de
Casatie si Justitie este reprezentat de doamna procuror Irina
Kuglay.

La sedinta de judecata participa doamna magistrat-asistent
Adina Andreea Ciuhan Teodoru, desemnata in conformitate cu
dispozitiile art. 273 din Regulamentul privind organlzarea Si
functionarea administrativa a Inaltei Curti de Casatie si Just|t|e
republlcat cu modificarile si completarlle ulterioare.

Magistratul-asistent refera cu privire la faptul ca la dosar a
fost depus raportul intocmit de judecatorul-raportor, acesta fiind
comunicat tuturor membrilor completului de judecata.

Tnalta Curte de Casatie si Justitie — Completul competent
sa judece recursul in interesul legii a luat in examinare sesizarea
din data de 18 aprilie 2016 a Colegiului de conducere al Curtii
de Apel Targu Mures vizand interpretarea si aplicarea unitara a

dispozitiilor art. 341 din Codul de procedura penald, cu referire
la admisibilitatea sau inadmisibilitatea administrarii mijlocului de
proba reprezentat de Tnscrisuri in procedura instituita de acest
text de lege.

Reprezentantul procurorului general al Parchetului de pe
langa Inalta Curte de Casatie si Justitie a sustinut c&, in
conditiile in care dispozitia legala care a generat problema de
drept supusa dezlegarii a fost modificata prin Ordonanta de
urgentd a Guvernului nr. 18/2016, adoptata la data de 18 mai
2016, chestiunea de drept asupra careia s-a solicitat instantei
supreme sa se pronunte nu mai subzista.

Prin urmare, doamna procuror a concluzionat in sensul ca
recursul Tn interesul legii este inadmisibil.

Presedintele completului, domnul judecator lonut Mihai
Matei, wcepresedmte al Tnaltei Curti de Casatie si Justltle
constatand c& nu sunt intrebari de formulat din partea ‘membrilor
completului, a declarat dezbaterile inchise, iar Completul de
judecata a retinut dosarul in pronuntare asupra recursului n
interesul legii.

INALTA CURTE,

Completul competent sa judece recursul
in interesul legii,

deliberand asupra recursului constata
urmatoarele:

1. Problema de drept ce a generat practica neunitara

Prin recursul in interesul legii promovat de catre Colegiul de
conducere al Curtii de Apel Targu Mures s-a sustinut ca in
practica judiciara nationala nu exista un punct de vedere unitar
cu privire admisibilitatea/inadmisibilitatea administrarii mijlocului
de proba reprezentat de inscrisuri Tn procedura instituita de
art. 341 din Codul de procedura penala.

2. Examenul jurisprudential

Colegiul de conducere al Curtii de Apel Targu Mures a
invederat ca, in urma verificarii jurisprudentei la nivel national
referitoare la admisibilitatea/inadmisibilitatea administrarii
mijlocului de proba reprezentat de inscrisuri in procedura
instituita de art. 341 din Codul de procedura penala, s-au
evidentiat doua orientari, conturandu-se astfel caracterul
neunitar al practicii judiciare sub acest aspect.

3. Solutiile pronuntate de instantele judecatoresti

3.1. Intr-o prima orientare, mstantele au considerat ca in
procedura instituitd de art. 340 si 341 din Codul de procedura
penala este admisibila administrarea mijlocului de proba
reprezentat de inscrisuri, invocandu-se printre altele, Decizia
Curtii Constitutionale nr. 599 din data de 21 octombrie 2014, in
sensul ca principiul contradictorialitatii nu se rezuméa numai la
participarea procurorului, citarea si prezentarea de argumente
de catre participantii in cadrul acestei proceduri, ci presupune si
oferirea Tn mod rezonabil de dovezi suficiente pentru sustinerea
concluziilor formulate.

3.2. Intr-o a doua orientare a practicii, alte instante au
apreciat ca, Tn procedura instituité de art. 340 si 341 din Codul
de procedura penala nu poate fi administrat niciun mijloc de
proba, nici chiar inscrisurile deoarece noul Cod nu mai cuprinde

in interesul legii,
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dispozitii similare celor din art. 2781 alin. 7 din Codul de
procedura penala anterior.

4. Opinia Colegiului de conducere a Curtii de Apel Targu
Mures este aceea ca in dezlegarea chestiunii de drept ar trebui
sa se plece de la faptul ca, prin Decizia nr. 599 din 21 octombrie
2014, Curtea Constitutionalda a decis in sensul ca este
neconstitutionala solutia legislativa potrivit careia judecatorul de
camera preliminara se pronunta asupra plangerii fara
participarea petentului, a procurorului si a intimatilor.

In considerentele acestei decizii, Curtea Constitutionala a
aratat ca un ,aspect fundamental al dreptului la un proces
echitabil consta in faptul ca urmarirea penala trebuie sa aiba un
caracter contradictoriu si sa existe o egalitate a armelor intre
acuzare si aparare. Principiul egalitatii armelor, unul dintre
elementele conceptului mai larg de proces echitabil, prevede ca
fiecare parte sa dispuna de posibilitatea rezonabila de a-si
prezenta cauza in conditii care sa& nu o plaseze intr-o situatie
dezavantajoasa fatda de adversarul sau. Or, din aceasta
perspectiva, Curtea constatd ca prin absenta dezbaterilor
contradictorii petentul, partea civila, partea responsabila
civilmente, suspectul sau persoana vatamata nu numai ca nu
poate, asemenea persoanei care a avut calitatea de inculpat,
sa formuleze cereri si sa ridice exceptii cu privire la legalitatea
administrarii probelor ori a efectuarii urmaririi penale, dar nu
poate contesta in niciun fel aceste cereri si exceptii, cu atat mai
mult cu cat, potrivit art. 374 alin. (7) teza | din Codul de
procedura penala, probele administrate in cursul urmaririi
penale si necontestate de parti nu se readministreaza in cursul
cercetarii judecatoresti. De aceea, in conditile in care
persoanele interesate ar fi citate ar avea posibilitatea sa se
prezinte la dezbateri si, prin urmare, ar putea beneficia de
dreptul de a-si exprima opiniile si de a raspunde nu numai la
aspectele relevate reciproc, dar si la eventualele intrebari ale
judecatorului de camera preliminara.”

In considerarea argumentelor prezentate s-a concluzionat in
sensul ca mijlocul de proba reprezentat de inscrisuri este
admisibil Tn cadrul procedurii instituite de dispozitiile art. 340 si
341 din Codul de procedura penala.

Astfel, o procedura contradictorie si egalitatea de arme intre
acuzare si aparare implica inevitabil si prezentarea probelor pe
care se bazeaza argumentele si contraargumentele acestora.
Probele sunt cele aflate la dosarul de urmarire penala, dar si
orice Tnscrisuri nou-infatisate de catre persoanele interesate
inaintate judecatorului de camera preliminara, pentru a justifica
sustinerile facute oral si in note scrise.

Desigur, nefiind in prezenta unei proceduri de judecata
propriu-zise, ci in limitele unui control jurisdictional special
exercitat de catre judecatorul de camera preliminara si nu de
catre instanta de judecata, dat fiind specificul lor, s-a sustinut ca
inscrisurile sunt singurele mijloace de proba care pot fi
administrate Tn procedura prevazuta de art. 341 din Codul de
procedura penala. R

5. Parchetul de pe langa Inalta Curte de Casatie si
Justitie, in punctul de vedere transmis, a aratat ca, ulterior
sesizarii Inaltei Curti de Casatie si Justitie, la data de 18 mai
2016 a fost adoptata Ordonanta de urgenta a Guvernului pentru
modificarea si completarea Legii nr. 286/2009 privind Codul
penal, a Legii nr. 135/2010 privind Codul de procedura penala,
precum si pentru completarea art. 31 alin. (1) din Legea
nr. 304/2004 privind organizarea judiciara.

Prin aceasta ordonanta de urgenta au fost modificate, intre
altele, dispozitiile referitoare la procedura solutionarii plangerii
impotriva solutiilor procurorului, ca urmare a adoptarii deciziilor
Curtii Constitutionale nr. 599/2014, nr. 663/2014 si nr. 733/2015.

Astfel, potrivit art. 341 alin. (51) din Codul de procedura
penald, introdus prin art. Il pct. 92 din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 18/2016, ,judecatorul de camera preliminara,

solutionand plangerea, verifica solutia atacata pe baza lucrarilor
si a materialului din dosarul de urmarire penala si a oricaror
inscrisuri noi prezentate.”

Prin urmare, in conditiile in care dispozitia legala care a
generat problema de drept supusa dezlegarii a fost modificata
prin Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 18/2016, chestiunea
de drept asupra careia s-a solicitat instantei supreme sa se
pronunte Tn procedura prevazuta de art. 471 si urmatoarele din
Codul de procedura penala nu mai subzista.

Intrucat, conform art. 471 alin. (1) din Codul de procedurs
penald, una dintre conditiile de admisibilitate a cererii de recurs
in interesul legii o reprezinta existenta unei chestiuni de drept,
cerintd care in cauzd nu mai este indeplinita, s-a solicitat
respingerea cererii de recurs in interesul legii formulata de
Colegiul de conducere al Curtii de Apel Targu Mures, ca
inadmisibila.

6. Raportul asupra recursului in interesul legii

Judecatorul-raportor, prin raportul intocmit in cauza privind
sesizarea referitoare la interpretarea si aplicarea unitara a
dispozitiilor art. 341 din Codul de procedura penala, a constatat
cad recursul in interesul legii Tndeplineste conditile de
admisibilitate pentru urmatoarele argumente:

Sesizarea Inaltei Curti de Casatie si Justitie s-a fcut de catre
Colegiul de conducere al Curtii de Apel Targu Mures, in temeiul
dispozitiilor art. 471 din Codul de procedura penala.

Verificand regularitatea Tnvestirii, Tn raport cu prevederile
legale suscitate, care enumera, in categoria subiectilor de drept
care pot promova recurs in interesul legii, Colegiul de conducere
al Curtii de Apel, judecatorul-raportor a constatat ca aceasta
prima conditie referitoare la calitatea procesuala activa a
titularului sesizarii este indeplinita.

De asemenea, verificand jurisprudenta atasata actului de
sesizare, care releva solutionarea in mod diferit prin hotarari
judecatoresti definitive a problemelor de drept care fac obiectul
judecatii, s-a constatat indeplinité si cea de-a doua conditie de
admisibilitate prevazuta de art. 472 din Codul de procedura
penala.

Textul supus dezlegarii a fost modificat ulterior sesizarii cu
prezentul recurs in interesul legii, modificarea referindu-se la
admisibilitatea probei cu inscrisuri. Opinia judecatorului-raportor
a fost in sensul ca aceasta modificare ulterioara sesizarii nu
exclude actualitatea si interesul asupra chestiunii de drept
dezbatute.

Rezuméand problema de drept care a primit o solutionare
diferitd de instantele judecatoresti, prin hotaréri judecatoresti
definitive, judecatorul-raportor a apreciat ca administrarea
probatoriilor in sustinerea cererilor formulate de petenti trebuie
analizata in contextul liberului acces la justitie si a principiului
egalitatii de arme.

Egalitatea de arme presupune crearea pentru petentul care
nu are la dispozitie un intreg aparat profesional, ca in cazul
magistratului-procuror care culege si administreaza probe in
cursul urmaririi penale, a posibilitatii de a administra probe in
aceleasi conditii si limite, indiferent de natura acestora.
Procurorul administreaza orice probatoriu util in cursul urmaririi
penale, astfel incat nu se pot genera exigente superioare pentru
petent in cazul contestarii solutiei procurorului.

Fata de considerentele expuse, judecatorul-raportor a
concluzionat in sensul ca solutionand plangerea, in procedura
instituita de art. 341 din Codul de procedura penala, judecatorul
verifica solutia atacatad pe baza oricarui mijloc de proba, daca
natura aspectelor invocate reclama acest demers.

7.nalta Curte de Casatie si Justitie, examinand sesizarea
cu recurs n interesul legii, raportul intocmit de judecatorul-
raportor si dispozitiile legale ce se solicita a fi interpretate in mod
unitar, retine urmatoarele:



MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 913/14.X1.2016 15

Din interpretarea sistematica a dispozitiilor art. 471 si 472 din
Codul de procedura penala aplicabile in materia recursului in
interesul legii rezulta ca pentru a se apela la un asemenea
mecanism de unificare a practicii judiciare trebuie Indeplinite mai
multe conditii de admisibilitate.

Astfel, promovarea recursului in interesul legii se realizeaza
de catre unul dintre titularii prevazuti, in mod expres, de art. 471
alin. (1) din Codul de procedurd penala, cerinta ce este
indeplinita in cauza, avand in vedere ca instanta suprema a fost
sesizata de catre Colegiul de conducere al Curtii de Apel Targu
Mures.

Cererea, asa cum prevede art. 471 alin. (2) din Codul de
procedura penala, trebuie sa cuprinda anumite elemente de
continut, respectiv enuntarea solutiilor diferite date problemei de
drept si motivarea acestora, jurisprudenta Curtii Constitutionale,
a Inaltei Curtii de Casatie si Justitie, a Curtii Europene a
Drepturilor Omului sau, dupéa caz, a Curtii de Justitie a Uniunii
Europene, opiniile relevante din doctrina, precum si solutia ce se
propune a fi pronuntata in recursul in interesul legii, aspecte
care formal se regasesc in cuprinsul prezentei sesizari.

Conditia esentiala pentru promovarea recursului in interesul
legii care rezulta din analiza coroborata a dispozitiilor art. 471
alin. (1) si (3) din Codul de procedura penala si ale art. 472 din
Codul de procedura penala o reprezinta existenta unei probleme
de drept solutionata in mod diferit de instantele judecatoresti,
prin hotarari definitive, ce trebuie dovedita prin anexarea
acestora la cererea formulata de titularul sesizarii.

Indeplinirea acestei din urma conditii nu se rezuma la
constatarea existentei unei jurisprudente neunitare cu privire la
chestiunea de drept pusa in discutie prin cererea de recurs in
interesul legii, ci trebuie avuta in vedere si norma juridica a carei
interpretare si aplicare diferita au condus la crearea practicii
neunitare, prin raportare la continutul dispozitiei legale atat la
data sesizarii, cat si la data pronuntarii asupra cererii de recurs
in interesul legii.

Tn acest sens este de observat ¢4, potrivit art. 4741 din Codul
de procedura penald, efectele deciziei prin care se solutioneaza
recursul Tn interesul legii Tnceteaza, intre altele, in cazul
modificarii dispozitiei legale care a generat problema de drept
dezlegatd, cu exceptia cazului in care aceasta subzista in noua
reglementare.

Rezultd asadar ca legiuitorul a recunoscut efecte temporare
deciziei prin care s-a solutionat anterior un recurs in interesul

legii, in ipoteza in care, ulterior pronuntarii si publicarii acesteia,
a intervenit o modificare a dispozitiei legale care a generat
problema de drept dezlegatd intr-un sens care lamureste
chestiunea pusa in discutie si face ca aceasta sd nu mai
subziste, prin raportare la noua reglementare.

Or, dacéa intr-o asemenea ipotezd decizia pronuntata n
interesul legii are efecte temporare, ea nu ar mai putea produce
efecte in situatia in care, intre data sesizérii Inaltei Curti de
Casatie si Justitie si data la care aceasta solutioneaza recursul
in interesul legii, a intervenit o modificare a dispozitiei legale a
carei interpretare s-a solicitat, fiind astfel lamuritd pe cale
legislativa chestiunea de drept care constituie esenta sesizarii
instantei supreme.

Cu alte cuvinte, in situatia in care pana la data solutionarii
recursului n interesul legii problema de drept care constituie
obiectul sesizarii a fost dezlegata prin lege, ea nu mai poate face
obiectul examinarii intr-un asemenea cadru, cé&ci vointa
legiuitorului a fost exprimata in mod explicit, neechivoc, facand
inutil demersul interpretativ al inaltei Curti de Casatie si Justitie.

Prin urmare, in cazul in care chestiunea de drept pusa in
discutie, chiar daca a existat la data sesizarii, nu mai subzista la
data solutionarii cererii de recurs in interesul legii, ca urmare a
modificarii dispozitiei legale care a generat jurisprudenta
neunitara, lipseste una dintre conditile de admisibilitate
prevazute de art. 471 alin. (1) din Codul de procedura penala.

in speta, Completul competent sa judece recursul in interesul
legii constata c&, ulterior sesizarii Inaltei Curti de Casatie si
Justitie, dispozitia legald care a generat problema de drept
supusa dezlegarii a fost modificata prin art. Il pct. 92 din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 18/2016, prin
reglementarea lipsita de echivoc a dispozitiilor art. 341 alin. (57)
din Codul de procedura penala, care prevad ca ,judecatorul de
camera preliminara, solutionand plangerea, verifica solutia
atacatéd pe baza lucrarilor si a materialului din dosarul de
urmarire penald si a oricaror inscrisuri noi prezentate.”

Fata de consideratiile teoretice expuse anterior, Completul
competent sa judece recursul in interesul legii retine ca nu mai
sunt elemente care sa justifice examinarea practicii neunitare la
care s-a facut referire, intrucat chestiunea de drept pusa in
discutie a fost solutionata prin adoptarea Ordonantei de urgenta
a Guvernului nr. 18/2016, sens in care va fi respinsa ca
inadmisibila sesizarea Colegiului de conducere al Curtii de Apel
Targu Mures.

Pentru considerentele aratate, in temeiul art. 473 si 474 din Codul de procedura penala,

ITNALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE,

In numele legii,

DECIDE:

Respinge, ca inadmisibil, recursul in interesul legii promovat de Colegiul de conducere al Curtii de Apel Targu Mures
privind admisibilitatea sau inadmisibilitatea administrarii mijlocului de proba reprezentat de Tnscrisuri in procedura instituitéd de

art. 341 din Codul de procedura penala.

Obligatorie, potrivit art. 474 alin. (4) din Codul de procedura penala.
Pronuntata, in sedinta publica, astazi, 26 septembrie 2016.

VICEPRESEDINTELE INALTEI CURTI DE CASATIE SI JUSTITIE
IONUT MIHAI MATEI

Magistrat-asistent,
Adina Andreea Ciuhan Teodoru
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ACTE ALE CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII
PLENUL

HOTARARE
pentru modificarea Regulamentului privind concediile personalului auxiliar de specialitate
si personalului conex din cadrul instantelor judecatoresti si al parchetelor de pe langa acestea,
aprobat prin Hotararea Plenului Consiliului Superior al Magistraturii nr. 186/2007

Avand in vedere dispozitiile art. 65 si 66 din Legea nr. 567/2004 privind statutul personalului auxiliar de specialitate al
instantelor judecatoresti si al parchetelor de pe 1anga acestea si al personalului care functioneaza in cadrul Institutului National de
Expertize Criminalistice, cu modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul prevederilor art. 133 alin. (5) din Constitutia Roméaniei, republicata, si ale art. 23 alin. (1) din Legea nr. 317/2004
privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicata, cu modificarile ulterioare,

Plenul Consiliului Superior al Magistraturii hotaraste:

Art. 1. — Regulamentul privind concediile personalului
auxiliar de specialitate si personalului conex din cadrul
instantelor judecatoresti si al parchetelor de pe l1angéa acestea,
aprobat prin Hotararea Plenului Consiliului Superior al
Magistraturii nr. 186/2007, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 255 din 17 aprilie 2007, cu modificarile si
completarile ulterioare, se modifica dupa cum urmeaza:

1. La articolul 221, alineatul (1) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

JArt. 221, — (1) Personalul auxiliar de specialitate si
personalul conex au dreptul la concedii pentru cresterea

copilului in varsta de pana la 2 ani, respectiv 3 ani in cazul
copilului cu handicap, precum si la concediu de acomodare in
vederea adoptiei.”

2. La articolul 23, alineatul (2) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

,(2) Tn cazul in care perioadele de concedii fira plata,
insumate, au fost de 12 luni sau mai mari si s-au intins pe 2 sau
mai multi ani calendaristici, persoana are dreptul la un singur
concediu de odihna, acordat in anul reinceperii activitatii”.

Art. ll. — Prezenta hotarare se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |.

Presedintele Consiliului Superior al Magistraturii,
judecator Mircea Aron

Bucuresti, 27 octombrie 2016.
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