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1. Pe rol se află soluționarea excepției de neconstituționalitate

a dispozițiilor art. 169

1

alin. (3) din Legea nr. 263/2010 privind

sistemul unitar de pensii publice, introdus prin Legea

nr. 192/2015 pentru completarea Legii nr. 263/2010 privind

sistemul unitar de pensii publice, excepție ridicată de Maria

Bardi în Dosarul nr. 141/62/2018 al Curții de Apel Brașov —

Secția civilă și care formează obiectul Dosarului Curții

Constituționale nr. 470D/2019.

2. La apelul nominal se constată lipsa părților, față de care

procedura de citare este legal îndeplinită.

3. Președintele dispune să se facă apelul și în dosarele

nr. 865D/2019, nr. 866D/2019, nr. 867D/2019, nr. 868D/2019,

nr. 869D/2019, nr. 870D/2019, nr. 871D/2019, nr. 904D/2019,

nr. 946D/2019, nr. 947D/2019, nr. 948D/2019, nr. 949D/2019 și

nr. 996D/2019, având ca obiect excepții de neconstituționalitate

identice cu cea din Dosarul nr. 470D/2019 al Curții

Constituționale.

4. La apelul nominal se constată lipsa părților, față de care

procedura de citare este legal îndeplinită.

5. Magistratul-asistent referă asupra faptului că, în Dosarul

Curții nr. 869D/2019 al Curții Constituționale, partea Casa

Județeană de Pensii Hunedoara, în nume propriu, precum și

pentru Casa Națională de Pensii Publice, a solicitat, în principal,

respingerea ca inadmisibilă a excepției de neconstituționalitate

și, în subsidiar, respingerea ca neîntemeiată a acesteia.

6. De asemenea, magistratul-asistent referă asupra faptului că,

în Dosarul nr. 871D/2019, autorul excepției de neconstituționalitate

a formulat prin domnul avocat Daniel Dumitru Tomescu o cerere

având ca obiect două capete. Mai întâi, solicită conexarea

tuturor celor 1000 dosare aflate pe rolul Curții Constituționale,

având ca obiect excepții de neconstituționalitate a dispozițiilor

art. 169

1

alin. (3) din Legea nr. 263/2010, și apoi, acordarea unui

termen pentru a fi cerute informații Casei Naționale de Pensii

Publice.

7. Doamna președinte dispune să se facă apelul și în

dosarele nr. 1.033D/2019, nr. 1.050D/2019, nr. 1.051D/2019,

nr. 1.052D/2019 și nr. 1.053D/2019, având ca obiect excepția

de neconstituționalitate a acelorași dispoziții de lege ca în

Dosarul Curții nr. 470D/2019.

8. La apelul nominal se constată lipsa părților, față de care

procedura de citare este legal îndeplinită.

9. Magistratul-asistent referă asupra faptului că, în Dosarul

nr. 1.050D/2019, prin domnul avocat Daniel Dumitru Tomescu,

autorul excepției de neconstituționalitate a formulat o cerere

identică celei trimise în Dosarul nr. 871D/2019, sus-menționată.

10. Având cuvântul cu privire la cererile de amânare

formulate, reprezentantul Ministerului Public apreciază că nu

este utilă cauzei cererea de amânare în vederea solicitării de

informații de la Casa Națională de Pensii Publice și, prin urmare,

cere respingerea acesteia.

11. Curtea, din oficiu, pune în discuție conexarea dosarelor.

Reprezentantul Ministerului Public apreciază că sunt conexabile

doar acele dosare care se află în stare de judecată la termenul

de astăzi, nu și cele care, deși aflate pe rolul Curții, sunt în fază

de raport.

12. Curtea respinge cererile de solicitare de informații la

Casa Națională de Pensii Publice, considerând că nu sunt utile

controlului de constituționalitate.

13. Curtea, având în vedere obiectul excepțiilor de

neconstituționalitate ridicate în dosarele sus-menționate, în

temeiul art. 53 alin. (5) din Legea nr. 47/1992 privind organizarea

și funcționarea Curții Constituționale, dispune conexarea

dosarelor anterior enumerate la Dosarul nr. 470D/2019, care a

fost primul înregistrat.

14. Cauza fiind în stare de judecată, președintele de ședință

acordă cuvântul reprezentantului Ministerului Public, care

solicită respingerea excepției de neconstituționalitate ca

neîntemeiată. Dispozițiile criticate sunt dispoziții de recalculare,

astfel încât nu se poate reproșa că în raționamentul Înaltei Curți

de Casație și Justiție raportarea s-a făcut la un stagiu complet de

cotizare prevăzut de legea în vigoare la data recalculării pensiei.

Dispozițiile, astfel cum au fost interpretate prin Decizia nr. 69 din

15 octombrie 2018 a Înaltei Curți de Casație și Justiție —

Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept, au scopul

asigurării unui tratament identic pentru cei pensionați anterior,

respectiv ulterior intrării în vigoare a Legii nr. 263/2010, din

perspectiva algoritmului folosit la calcularea pensiei și a

modalității unitare de utilizare a punctajului suplimentar rezultat

din activitățile desfășurate în grupele speciale de muncă.

C U R T E A,

având în vedere actele și lucrările dosarelor, constată următoarele:

15. Prin Decizia civilă nr. 99/AP din 4 februarie 2019,

modificată prin Încheierea de îndreptare a erorii materiale

din 27 februarie 2019, pronunțată în Dosarul nr. 141/62/2018,

Curtea de Apel Brașov — Secția civilă a sesizat Curtea

Constituțională cu excepția de neconstituționalitate a
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dispozițiilor art. 169

1

alin. (3) din Legea nr. 263/2010 privind

sistemul unitar de pensii publice, introdus prin Legea

nr. 192/2015. Excepția a fost ridicată de Maria Bardi, apelantă-

contestatoare într-o cauză având ca obiect recalcularea pensiei

și constituie obiectul Dosarului nr. 470D/2019 al Curții

Constituționale.

16. Tribunalul Hunedoara — Secția I civilă, prin hotărâre

judecătorească, a sesizat Curtea Constituțională cu excepții de

neconstituționalitate a dispozițiilor art. 169

1

din Legea

nr. 263/2010, în litigii având ca obiect recalcularea pensiei, după

cum urmează: prin Încheierea din 1 aprilie 2019, pronunțată în

Dosarul nr. 859/97/2018 — excepția ridicată de Dumitru

Ivanovici și formând obiectul Dosarului nr. 865D/2019 al Curții

Constituționale; prin Încheierea din 1 aprilie 2019, pronunțată în

Dosarul nr. 1.207/97/2018 — excepția ridicată de Ioan

Cherecheș și formând obiectul Dosarului nr. 866D/2019 al Curții

Constituționale; prin Încheierea din 1 aprilie 2019, pronunțată în

Dosarul nr. 1.208/97/2018 — excepția ridicată de Tiberiu Nicolae

Rad și formând obiectul Dosarului nr. 867D/2019 al Curții

Constituționale; prin Încheierea din 1 aprilie 2019, pronunțată în

Dosarul nr. 1.344/97/2018 — excepția ridicată de Alexandru

Bârsăian și formând obiectul Dosarului nr. 868D/2019 al Curții

Constituționale; prin Încheierea din 1 aprilie 2019, pronunțată în

Dosarul nr. 1.911/97/2018 — excepția ridicată de Constantin

Bumbescu și formând obiectul Dosarului nr. 869D/2019 al Curții

Constituționale; prin Încheierea din 1 aprilie 2019, pronunțată în

Dosarul nr. 3.082/97/2018 — excepția ridicată de Ioan Hanna și

formând obiectul Dosarului nr. 870D/2019 al Curții

Constituționale; prin Încheierea din 1 aprilie 2019, pronunțată în

Dosarul nr. 3.138/97/2018 — excepția ridicată de Gheorghe

Leleșan și formând obiectul Dosarului nr. 871D/2019 al Curții

Constituționale; prin Încheierea din 20 martie 2019, pronunțată

în Dosarul nr. 1.580/97/2018 — excepția ridicată de Gheorghe

Pompiliu Șchioapa și formând obiectul Dosarului nr. 904D/2019

al Curții Constituționale; prin Încheierea din 20 martie 2019,

pronunțată în Dosarul nr. 3.038/97/2018 — excepția ridicată de

Vasile Groza și formând obiectul Dosarului nr. 946D/2019 al

Curții Constituționale; prin Încheierea din 13 martie 2019,

pronunțată în Dosarul nr. 3.324/97/2018 — excepția ridicată de

Marinel Jurcă și formând obiectul Dosarului nr. 947D/2019 al

Curții Constituționale; prin Încheierea din 13 martie 2019,

pronunțată în Dosarul nr. 2.836/97/2018 — excepția ridicată de

Vasile Dabija și formând obiectul Dosarului nr. 948D/2019 al

Curții Constituționale; prin Încheierea din 13 martie 2019,

pronunțată în Dosarul nr. 3.325/97/2018 — excepția ridicată de

Petre Olaru și formând obiectul Dosarului nr. 949D/2019 al Curții

Constituționale; prin Încheierea din 10 aprilie 2019, pronunțată

în Dosarul nr. 3.684/97/2018 — excepția ridicată de Cristian

Cimpoer și formând obiectul Dosarului nr. 996D/2019 al Curții

Constituționale; prin Încheierea din 20 martie 2019, pronunțată

în Dosarul nr. 1.807/97/2018 — excepția ridicată de Emil Pal și

formând obiectul Dosarului nr. 1.033D/2019 al Curții

Constituționale; prin Sentința civilă nr. 234 din 25 martie 2019,

pronunțată în Dosarul nr. 247/97/2018 — excepția ridicată de

Nicolae Alexandru Erkedi și formând obiectul Dosarului

nr. 1.050D/2019 al Curții Constituționale; prin Sentința civilă

nr. 237 din 25 martie 2019, pronunțată în Dosarul

nr. 3.039/97/2018 — excepția ridicată de Ioan Bot și formând

obiectul Dosarului nr. 1.051D/2019 al Curții Constituționale; prin

Încheierea din 15 aprilie 2019, pronunțată în Dosarul

nr. 1.347/97/2018 — excepția ridicată de Nicolae Popescu și

formând obiectul Dosarului nr. 1.052D/2019 al Curții

Constituționale; prin Încheierea din 15 aprilie 2019, pronunțată

în Dosarul nr. 624/97/2018 — excepția ridicată de Petre Lungoci

și formând obiectul Dosarului nr. 1.053D/2019 al Curții

Constituționale.

17. În motivarea excepției de neconstituționalitate, autorii

excepției arată că „pentru persoane care au lucrat în aceleași

condiții, pentru aceeași perioadă de timp se aplică în

determinarea punctajului mediu anual stagii complete diferite.

În concret, pentru pensionarii care au lucrat în mediul radioactiv

pentru o perioadă de 15 ani și care au avut stabilit dreptul de

pensie anterior anului 2011, dar au beneficiat de recalcularea

prin majorarea punctajelor anuale conform Ordonanței de

urgență a Guvernului nr. 100/2008 și Legii nr. 218/2008, li s-a

aplicat un stagiu complet de cotizare de 15 ani în vederea

recalculării conform art. 43 din Legea nr. 19/2000 ori Hotărârii

Guvernului nr. 407/1990 și Ordinului nr. 79/1990. Iar prin articolul

criticat și interpretat de Înalta Curte de Casație și Justiție se va

aplica un stagiu complet de cotizare de 22 ani și 6 luni conform

art. 57 din Legea nr. 263/2010 așa cum era în vigoare la data

de 1.01.2016. De precizat că recalcularea pensiei conform

Ordonanței de urgență a Guvernului nr. 100/2008 s-a făcut prin

adăugarea unui coeficient de 0,5 puncte suplimentar pentru

fiecare an lucrat în condiții speciale cu utilizarea stagiilor de

cotizare care au fost folosite la nașterea dreptului de pensie

[sunt redate dispozițiile art. 169

1

alin. (3) din Legea

nr. 263/2010]. Adică aceeași chestiune o prevede și textul de

lege din Legea nr. 192/2015, dar cu aplicarea altui stagiu complet

de cotizare”.

18. De asemenea, autorii excepției de neconstituționalitate

arată că „Persoanele pensionate după 1.01.2011 și care au

lucrat în condiții speciale beneficiază de un punctaj mediu

anual mai mare cu 50% decât persoanele care s-au pensionat

înainte de intrarea în vigoare a Legii nr. 263/2010, ceea ce

conduce implicit la pensii mai mari. Persoanele care au lucrat

în condiții speciale de muncă după 1.01.2011 și cărora li se

aplică Legea — beneficiază atât de un stagiu complet de

cotizare de 20 de ani, cât și de majorarea cu 50% a punctajelor

pentru perioada cât și-au desfășurat activitatea în condiții

speciale de muncă; prin interpretarea dată de Înalta Curte de

Casație și Justiție art. 169

1

din Legea nr. 263/2010 se creează

o discriminare, ceea ce este contrar prevederilor constituționale

cuprinse în art. 16 din Constituția României privind egalitatea în

drepturi”.

19. Autorii susțin că este încălcat și art. 47 alin. (2) din

Constituție, întrucât nu se respectă dreptul la pensie, care este

o formă de asigurare socială. În acest sens, sunt citate pe larg

considerente ale Deciziei Curții Constituționale nr. 874 din

25 iunie 2010.

20. În final autorii apreciază că este încălcat art. 108 alin. (2)

din Constituție, întrucât conținutul art. 169

1

alin. (3) din Legea

nr. 263/2010 a fost modificat, contrar normelor de tehnică

legislativă, printr-un act juridic inferior — respectiv prin

Hotărârea Guvernului nr. 291/2017.

21. Curtea de Apel Brașov — Secția civilă apreciază că

dispozițiile criticate sunt de natură să creeze o situație

discriminatorie în cadrul aceleiași categorii de pensionari, care

au un stagiu de cotizare de cel puțin 15 ani în zona I de radiații.

Astfel, recalcularea la care se referă art. 169

1

alin. (6) din

Legea nr. 263/2010 nu a avut loc, în realitate, la data de

1 ianuarie 2016, ci la date diferite cuprinse în perioada

1 ianuarie 2016 — 1 noiembrie 2018.

22. Pe de altă parte, instanța apreciază că discriminarea

rezultă și din interpretarea greșită și neconstituțională a

prevederilor art. II din Legea nr. 155/2016 din care reiese că de

stagiul de cotizare de 15 ani beneficiază „și persoanele ale căror

drepturi s-au deschis în perioada 1 ianuarie 2011 și data intrării

în vigoare a prezentei legii”, adică în perioada în care stagiul de

cotizare a fost de 22 ani și 6 luni, doar aceste persoane trebuind

să formuleze cerere pentru aplicarea stagiului de 15 ani, ceea ce

înseamnă că persoanele pensionate anterior datei de 1 ianuarie



2011 nu trebuie să formuleze vreo cerere, întrucât acestea deja

beneficiau de stagiul de 15 ani, în baza pensiei aflate în plată la

data recalculării.

23. Tribunalul Hunedoara — Secția I civilă, în dosarele

nr. 946D/2019, nr. 947D/2019, nr. 948D/2019, nr. 949D/2019 și

nr. 1.033D/2019 ale Curții Constituționale, apreciază că excepția

de neconstituționalitate este neîntemeiată. Textul legal criticat

nu încalcă art. 16 din Constituție, neexistând o discriminare între

persoanele ale căror drepturi de pensie s-au deschis înainte de

intrarea în vigoare a Legii nr. 263/2010 și persoanele ale căror

drepturi de pensie s-au deschis sub imperiul Legii nr. 263/2010.

Astfel, ar exista discriminare în cazul în care s-ar crea diferențe

de tratament juridic în cadrul aceleiași categorii, ceea ce nu este

cazul în speță. Or, art. 169

1

, precum și art. 169

2

au fost introduse

în Legea nr. 263/2010 tocmai pentru a elimina inechitățile dintre

cele două categorii de pensionari.

24. Nu este încălcat nici art. 47 alin. (2) din Constituție,

pentru că nu se anulează dreptul la pensie și pentru că nu este

afectat nici cuantumul drepturilor de pensie aflate în plată la data

de 1 ianuarie 2016.

25. Instanța mai arată că nu sunt încălcate nici prevederile

art. 108 alin. (2) din Constituție, deoarece dispozițiile criticate nu

au fost modificate prin Hotărârea Guvernului nr. 291/2017. De

asemenea, nu au fost încălcate nici normele de tehnică

legislativă. Consideră că, pentru soluționarea cauzelor, esențială

este modalitatea în care sunt sau vor fi interpretate și aplicate

dispozițiile art. 169

1

din Legea nr. 263/2010, atribuție care intră

în sfera instanțelor judecătorești, potrivit art. 126 din Constituție.

26. Tribunalul Hunedoara — Secția I civilă, în dosarele

nr. 865D/2019, nr. 866D/2019, nr. 867D/2019, nr. 868D/2019,

nr. 869D/2019, nr. 870D/2019, nr. 871D/2019, nr. 904D/2019,

nr. 996D/2019, nr. 1.050D/2019, nr. 1.051D/2019,

nr. 1.052D/2019 și nr. 1.053D/2019 ale Curții, arată că

dispozițiile art. 169

1

alin. (3) teza finală din Legea nr. 263/2010

sunt neconstituționale. Acestea vizează pensionari ai sistemului

public de pensii ale căror drepturi de pensie au fost stabilite

potrivit legislației anterioare datei de 1 ianuarie 2011, care au

desfășurat activități în locuri de muncă încadrate în grupe de

muncă potrivit legislației anterioare datei de 1 aprilie 2001,

respectiv activități în locuri de muncă încadrate în condiții

deosebite și/sau condiții speciale.

27. Așadar, aceștia au fost înscriși la pensie fie în temeiul

Legii nr. 3/1977 privind pensiile de asigurări sociale de stat și

asistență socială, fie în temeiul Legii nr. 19/2000 privind sistemul

public de pensii și alte drepturi de asigurări sociale. Conform

art. 14 alin. (1) și (2) din Legea nr. 3/1977, art. 9 din Hotărârea

Guvernului nr. 267/1990 privind acordarea unor drepturi

personalului din industria minieră și art. 43 alin. (1) din Legea

nr. 19/2000, în vigoare la data depunerii cererilor de pensionare,

pensionarii au beneficiat de un stagiu complet de cotizare de

20/25 de ani, stagiu avut în vedere de casele teritoriale de pensii

la emiterea deciziilor de înscriere la pensie, ca urmare a

încadrării locurilor de muncă în grupa întâi de muncă și/sau

grupa a doua de muncă, potrivit legislației anterioare datei de

1 aprilie 2001, respectiv în locuri de muncă în condiții deosebite

și/sau condiții speciale.

28. Prin urmare, este în afara oricărei discuții faptul că acești

pensionari au dreptul la creșterea cu 50% a punctajelor anuale

realizate în perioadele în care au desfășurat activități în locurile

de muncă reținute de legiuitor, conform art. 169

1

alin. (1) din

Legea nr. 263/2010, creștere care se acordă, conform alin. (3)

al art. 169

1

din Legea nr. 263/2010, pe calea recalculării

drepturilor de pensie.

29. Conform alin. (3) al art. 169

1

din Legea nr. 263/2010,

creșterea punctajelor anuale se realizează prin adăugarea la

numărul total de puncte realizate de beneficiarul pensiei până la

data recalculării a numărului de puncte corespunzător majorării

rezultate în urma aplicării prevederilor alin. (1), urmând ca, la

determinarea punctajului mediu anual, să se utilizeze „stagiile

complete de cotizare prevăzute de lege, corespunzătoare

fiecărei situații”, sintagmă ce formează obiectul excepției de

neconstituționalitate.

30. În continuare, instanța arată că, deși casa județeană de

pensii a susținut că nu se poate utiliza, la determinarea

punctajului mediu anual, un stagiu complet de cotizare de 20/25

de ani, aceste susțineri sunt neîntemeiate. În primul rând, potrivit

art. 169

1

alin. (3) din Legea nr. 263/2010, stagiile complete de

cotizare sunt acelea „corespunzătoare fiecărei situații”, adică

corespunzătoare situației personale a fiecărui asigurat, respectiv

corespunzătoare condițiilor în care asigurații au realizat stagiul

de cotizare (de exemplu, asigurați care au lucrat în condiții

normale de muncă, asigurați care au lucrat în condiții speciale,

asigurați care au realizat stagiu de cotizare în zona I/II de

expunere la radiații, asigurați care au realizat stagiu de cotizare

în condiții de handicap, asigurați care au realizat stagiu de

cotizare ca nevăzători, așa cum sunt aceste situații prevăzute

chiar în anexa nr. 5 la Legea nr. 263/2010 și, respectiv, în

art. 56—59 din aceeași lege). În acest context, în continuare

instanța precizează că, în vederea aplicării dispozițiilor art. 169

1

din Legea nr. 263/2010, s-a adoptat Hotărârea Guvernului

nr. 291/2017 pentru completarea art. 134 din Normele de

aplicare a prevederilor Legii nr. 263/2010, aprobate prin

Hotărârea Guvernului nr. 257/2011. Instanța judecătorească

citează dispozițiile alin. (8) al art. 134 din Normele metodologice,

nou-introduse, din care rezultă, în opinia sa, că stagiul complet

de cotizare utilizat este stagiul complet de cotizare prevăzut de

Legea nr. 263/2010 la data de la care se cuvin drepturile

recalculate, adică 1 ianuarie 2016, corespunzătoare fiecărei

situații.

31. Mai departe, în punctul său de vedere, instanța apreciază

că, pentru identificarea fiecărei situații, legiuitorul a făcut trimitere

la stagiile de cotizare prevăzute, după caz, în anexa nr. 5 la

Legea nr. 263/2010 și în art. 56—59 din Legea nr. 263/2010.

32. Potrivit anexei nr. 5, stagiile complete de cotizare, după

caz, pentru femei și pentru bărbați, sunt cuprinse între 25 și 35 de

ani, în funcție de luna și anul nașterii pensionarului, luna și anul

pensionării, precum și de vârsta asiguratului la ieșirea la pensie.

Instanța mai face trimitere și la articolele 56—59 din Legea

nr. 263/2010, în forma acestora la data de 1 ianuarie 2016.

33. În continuare, instanța mai susține că, față de dispozițiile

legale indicate, văzând și prevederile legale la care fac trimitere

aceste articole, dar și înțelesul sintagmei „corespunzătoare

fiecărei situații”, înțeles pe care chiar normele de aplicare l-au

dat sintagmei, se constată că intenția legiuitorului, atunci când

a făcut trimitere la stagiile complete de cotizare corespunzătoare

fiecărei situații, a fost aceea de a recunoaște stagiul complet de

cotizare avut în vedere atât la stabilirea inițială a drepturilor de

pensie, cât și la recalculările ulterioare, dar și cel aflat în plată la

data de 1 ianuarie 2016 sau la data formulării unei cereri de

recalculare a pensiei în temeiul art. 169

1

din Legea nr. 263/2010.

34. Or, continuă instanța, chiar dacă cei pensionați înainte

de intrarea în vigoare a Legii nr. 263/2010 au lucrat în condiții de

muncă identice, adică în condiții de muncă încadrate în grupa I

de muncă/în condiții speciale, cu cei pensionați în temeiul Legii

nr. 263/2010, legea nouă (Legea nr. 263/2010) nu se poate

aplica efectelor viitoare ale situațiilor juridice născute anterior

intrării în vigoare a acesteia decât în cazurile expres prevăzute

de art. 6 alin. (6) din Codul civil, ceea ce nu este cazul în speță.

35. În favoarea celor pensionați anterior intrării în vigoare a

Legii nr. 263/2010 sunt și prevederile art. 56 alin. (5) din Legea

nr. 263/2010 modificate de Legea nr. 155/2016. Este adevărat

că Legea nr. 155/2016 a intrat în vigoare după intrarea în

vigoare a Legii nr. 192/2015, fiind aplicabilă numai de la această

dată, însă mențiunea privind stagiul complet de cotizare de
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20 de ani pentru pensionarii aflați în situația beneficiarilor art. 169

1

din Legea nr. 263/2010 face dovada celor reținute deja și, în

principal, a faptului că stagiul complet de cotizare aplicabil în

cazul oricărei recalculări a pensiei este cel „corespunzător

fiecărei situații”, și anume corespunzător situației personale a

fiecărui asigurat, respectiv corespunzător condițiilor în care

asigurații au realizat stagiul de cotizare (cum s-a reținut deja).

36. În favoarea menținerii în beneficiul celor ale căror drepturi

de pensie au fost stabilite potrivit legislației anterioare datei de

1 ianuarie 2011 a unui stagiu complet de cotizare de 20/25 de

ani este, de asemenea, teoria drepturilor câștigate, prevăzută

expres de alin. (4) al art. 169

1

al Legii nr. 263/2010; intenția

legiuitorului de a menține, în urma recalculării, punctajul mediu

anual și cuantumul aferent aflat în plată sau cuvenit la data

recalculării, în situația în care rezultă un punctaj mediu anual

mai mic, face dovada unui principiu prevăzut, adesea, expres

în actele normative care prevăd recalcularea pensiilor [de

exemplu, art. 180 alin. (7) din Legea nr. 19/2000, art. 6 alin. (2)

din Ordonanța de urgență a Guvernului nr. 4/2005 sau art. 59 din

Legea nr. 223/2015]. Or, dacă intenția legiuitorului este

menținerea cuantumului pensiei câștigate, este evident că orice

operațiune de recalculare a pensiei care tinde la reducerea

drepturilor câștigate este interzisă și încalcă principiul

neretroactivității legii civile.

37. Totodată, Tribunalul Hunedoara — Secția I civilă consideră

că trebuie avute în vedere și dispozițiile Deciziei nr. 437 din

29 octombrie 2013, pronunțate de Curtea Constituțională în

contextul analizării constituționalității prevederilor art. III alin. (2)

și (3) din Ordonanța de urgență a Guvernului nr. 1/2013. Aceste

dispoziții declarate neconstituționale nu au legătură cu articolul

supus analizei prin prezenta excepție, dar au prevăzut aplicarea

unui indice de corecție unor drepturi de pensie deschise anterior

intrării lor în vigoare, situație similară speței de față.

38. Față de cele dispuse de Curtea Constituțională, se

constată că, într-adevăr, Legea nr. 192/2015 trebuie să respecte

suveranitatea Legii nr. 19/2000/Legii nr. 3/1977 și, respectiv,

stagiile complete de cotizare de care beneficiază pensionarii ale

căror drepturi de pensie s-au deschis anterior intrării sale în

vigoare, iar, în ipoteza în care legiuitorul ar dori în mod justificat

să înlăture sau să atenueze unele situații nedrepte, acest lucru

nu se poate realiza prin intermediul unei legi care să aibă

caracter retroactiv, ci trebuie găsite mijloacele adecvate care să

nu vină în contradicție cu principiul constituțional al

neretroactivității legii.

39. Tribunalul Hunedoara — Secția I civilă mai arată că, în

încercarea soluționării problemei de drept de mai sus, respectiv

a semnificației sintagmei „stagiile complete de cotizare

prevăzute de lege, corespunzătoare fiecărei situații”, se reține

soluția din Decizia nr. 69 din 15 octombrie 2018, pronunțată de

Înalta Curte de Casație și Justiție — Completul pentru

dezlegarea unor chestiuni de drept, prin care s-a dispus că „În

interpretarea și aplicarea dispozițiilor art. 169

1

alin. (3) din Legea

nr. 263/2010, introdus prin Legea nr. 192/2015, sintagma

«stagiile complete de cotizare prevăzute de lege,

corespunzătoare fiecărei situații» se referă la legea în vigoare la

data recalculării pensiei prin acordarea majorării de punctaj,

respectiv la Legea nr. 263/2010.”

40. Cu toate acestea, Tribunalul Hunedoara — Secția I civilă

susține că dispozițiile tezei finale a art. 169

1

alin. (3) din Legea

nr. 263/2010 sunt neconstituționale în măsura în care stagiile

complete de cotizare prevăzute de Legea nr. 263/2010 se aplică

pensionarilor ale căror drepturi de pensie s-au deschis anterior

intrării în vigoare a Legii nr. 195/2016, adică 1 ianuarie 2016,

respectiv sub imperiul Legii nr. 3/1977 și al Legii nr. 19/2000,

acte normative care au prevăzut alte stagii complete de cotizare

pentru stabilirea drepturilor unor categorii de pensionari aflați în

situații speciale. Instanța arată că teza finală a art. 169

1

alin. (3)

din Legea nr. 263/2010, atunci când are în considerare alte

stagii complete de cotizare decât cele sub imperiul cărora s-au

stabilit drepturile inițiale de pensie, încalcă suveranitatea unei

legi anterioare, respectiv suveranitatea dispozițiilor art. 14 din

Legea nr. 3/1977 și, respectiv, suveranitatea art. 43 alin. (1) din

Legea nr. 19/2000.

41. În final, instanța se referă și la excepția de

neconstituționalitate a dispozițiilor art. 169

1

alin. (1), (2), (3)

teza I, (4), (5) și (6) din Legea nr. 263/2010. Astfel, instanța

apreciază că aceste dispoziții sunt constituționale raportat la

motivarea excepției de către autori și la textele din Constituție

invocate, cu atât mai mult cu cât nemulțumirea acestora privește

prevederile art. 169

1

din Legea nr. 263/2010 numai prin

raportare la Decizia Înaltei Curți de Casație și Justiție

nr. 69/2018, decizie care doar a interpretat art. 169

1

alin. (3) teza

finală din Legea nr. 263/2010.

42. În conformitate cu dispozițiile art. 30 alin. (1) din Legea

nr. 47/1992, încheierile de sesizare au fost comunicate

Guvernului, președinților celor două Camere ale Parlamentului,

precum și Avocatului Poporului, pentru a-și formula punctele de

vedere cu privire la excepția de neconstituționalitate.

43. Președinții celor două Camere ale Parlamentului,

Guvernul și Avocatul Poporului nu au comunicat punctele de

vedere solicitate.

C U R T E A,

examinând actele de sesizare, rapoartele întocmite de

judecătorii-raportori, concluziile procurorului, dispozițiile de lege

criticate, raportate la prevederile Constituției, precum și Legea

nr. 47/1992, reține următoarele:

44. Curtea Constituțională a fost legal sesizată și este

competentă, potrivit dispozițiilor art. 146 lit. d) din Constituție,

precum și ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 și 29 din Legea

nr. 47/1992, să soluționeze excepția de neconstituționalitate.

45. Obiectul excepției de neconstituționalitate îl constituie

dispozițiile art. 169

1

din Legea nr. 263/2010 privind sistemul

unitar de pensii publice, publicată în Monitorul Oficial al

României, Partea I, nr. 852 din 20 decembrie 2010. Acestea au

fost introduse prin Legea nr. 192/2015 pentru completarea Legii

nr. 263/2010 privind sistemul unitar de pensii publice, publicată

în Monitorul Oficial al României, Partea I, nr. 504 din 8 iulie 2015,

și au următorul cuprins: „(1) Pensionarii sistemului public de
pensii ale căror drepturi de pensie au fost stabilite potrivit
legislației anterioare datei de 1 ianuarie 2011, care au desfășurat
activități în locuri de muncă încadrate în grupa I și/sau grupa
a II-a de muncă potrivit legislației anterioare datei de 1 aprilie
2001, respectiv activități în locuri de muncă încadrate în condiții
deosebite și/sau condiții speciale, potrivit legii, beneficiază de o
creștere a punctajelor anuale realizate în aceste perioade, după
cum urmează: a) cu 50% pentru perioadele în care au
desfășurat activități în locuri de muncă încadrate în grupa I de
muncă sau în locuri de muncă încadrate în condiții speciale;
b) cu 25% pentru perioadele în care au desfășurat activități în
locuri de muncă încadrate în grupa a II-a de muncă sau în locuri
de muncă încadrate în condiții deosebite. (2) Prevederile
alin. (1) se aplică pensionarilor ale căror drepturi de pensie s-au
deschis anterior datei de 1 ianuarie 2011 și care, conform
prevederilor legale în vigoare, nu au beneficiat de majorarea
punctajelor anuale conform Ordonanței de urgență a Guvernului
nr. 100/2008 pentru completarea Legii nr. 19/2000 privind
sistemul public de pensii și alte drepturi de asigurări sociale,
aprobată prin Legea nr. 154/2009, Legii nr. 218/2008 pentru
modificarea și completarea Legii nr. 19/2000 privind sistemul
public de pensii și alte drepturi de asigurări sociale, art. 782 din
Legea nr. 19/2000, de prevederile art. 169 din prezenta lege,
precum și de majorarea punctajului pentru perioadele realizate
în condiții speciale după data de 1 aprilie 2001. (3) În cazul
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persoanelor prevăzute la alin. (2), la numărul total de puncte
realizate de acestea până la data prezentei recalculări se
adaugă numărul de puncte corespunzător majorării rezultate în
urma aplicării prevederilor alin. (1), la determinarea punctajului
mediu anual utilizându-se stagiile complete de cotizare
prevăzute de lege, corespunzătoare fiecărei situații. (4) În
situația în care, în urma aplicării prevederilor alin. (1)—(3),
rezultă un punctaj mediu anual mai mic, se menține punctajul
mediu anual și cuantumul aferent aflat în plată sau cuvenit la
data recalculării. (5) Recalcularea prevăzută la alin. (1)—(4) se
efectuează în termen de 24 de luni, calculat de la data de
1 ianuarie 2016. (6) Drepturile de pensie recalculate potrivit
alin. (1)—(5) se cuvin și se plătesc începând cu data de
1 ianuarie 2016.

46. Din analiza motivării excepției rezultă însă că aceasta

nu vizează, în realitate, întregul art. 169

1

din Legea

nr. 263/2010, ci doar sintagma „stagiile complete de cotizare

prevăzute de lege, corespunzătoare fiecărei situații” din alin. (3)

al acestuia. Mai mult decât atât, autorii critică art. 169

1

alin. (3)

din Legea nr. 263/2010, în interpretarea dată acestuia de către

Înalta Curte de Casație și Justiție — Completul pentru

dezlegarea unor chestiuni de drept, prin Decizia nr. 69 din

15 octombrie 2018, publicată în Monitorul Oficial al României,

Partea I, nr. 1037 din 6 decembrie 2018. Soluția Înaltei Curți de

Casație și Justiție este cea potrivit căreia sintagma „stagiile

complete de cotizare prevăzute de lege, corespunzătoare

fiecărei situații” se referă la legea în vigoare la data recalculării

pensiei prin acordarea majorării de punctaj, respectiv la Legea

nr. 263/2010.

47. Ca atare, Curtea se va pronunța asupra constituționalității

sintagmei „stagiile complete de cotizare prevăzute de lege,

corespunzătoare fiecărei situații” din art. 169

1

alin. (3) din Legea

nr. 263/2010, în interpretarea dată acesteia de Înalta Curte de

Casație și Justiție prin Decizia nr. 69 din 15 octombrie 2018.

48. Autorii excepției consideră că dispozițiile criticate încalcă

prevederile constituționale ale art. 16 alin. (1) privind egalitatea

în drepturi, ale art. 47 alin. (2) din Constituție privind nivelul de

trai și ale art. 108 alin. (2) referitor la emiterea hotărârilor

Guvernului.

49. Examinând excepția de neconstituționalitate, Curtea

reține că, în măsura în care, din analiza motivării excepției se

poate decela în mod rezonabil concluzia că autorii acesteia

apreciază că pensionarii vizați de dispozițiile art. 169

1

din Legea

nr. 263/2010 sunt discriminați față de persoanele pensionate

ulterior intrării în vigoare a Legii nr. 263/2010, o asemenea

discriminare nu subzistă, pentru rațiunile care vor fi prezentate

mai departe.

50. Cu referire la categoria de subiecți de drept pretins a

fi discriminați, Curtea reține că, pentru a beneficia de

creșterea punctajelor anuale prevăzută de dispozițiile

art. 169

1

din Legea nr. 263/2010, pensionarii vizați de

acestea trebuie să îndeplinească, în mod cumulativ,

următoarele condiții: (1) drepturile de pensie au fost stabilite

potrivit legislației anterioare datei de 1 ianuarie 2011; (2) au

desfășurat activități în locuri de muncă încadrate în grupa I

și/sau grupa a II-a de muncă potrivit legislației anterioare datei

de 1 aprilie 2001, respectiv activități în locuri de muncă încadrate

în condiții deosebite și/sau condiții speciale, potrivit legii și (3) nu

au beneficiat, anterior adoptării art. 169

1

din Legea nr. 263/2010,

de majorarea punctajelor anuale conform actelor normative

enumerate în art. 169

1

alin. (2) din Legea nr. 263/2010, precum

și de majorarea punctajului pentru perioadele realizate în condiții

speciale după data de 1 aprilie 2001.

51. Cu referire la categoria de subiecți de drept față de care

autorii excepției de neconstituționalitate apreciază că subzistă

discriminarea, Curtea observă că, potrivit art. 100 din Legea

nr. 263/2010, „Persoanele care au desfășurat activități în locuri

de muncă încadrate în grupele I și a II-a de muncă, potrivit
legislației anterioare datei de 1 aprilie 2001, cele care au
desfășurat activități în locuri de muncă încadrate în condiții
deosebite sau condiții speciale, potrivit legii, beneficiază de
majorarea punctajelor lunare realizate în perioadele respective,
după cum urmează: a) cu 25% pentru perioadele în care au
desfășurat activități în locuri încadrate în grupa a II-a de muncă,
potrivit legislației anterioare datei de 1 aprilie 2001, sau în locuri
de muncă încadrate în condiții deosebite, potrivit legii; b) cu 50%
pentru perioadele în care au desfășurat activități în locuri
încadrate în grupa I de muncă, potrivit legislației anterioare datei
de 1 aprilie 2001, sau în locuri de muncă încadrate în condiții
speciale, potrivit legii”.

52. Dacă art. 169

1

alin. (1) din Legea nr. 263/2010 instituie

dreptul la creșterea punctajelor anuale pentru pensionarii

care îndeplinesc cele 3 condiții anterior enumerate, dispozițiile

art. 169

1

alin. (3)—(6) din Legea nr. 263/2010 reglementează

modalitatea concretă prin care este valorificată creșterea

punctajelor anuale. În Decizia nr. 69 din 15 octombrie 2018,

Înalta Curte de Casație și Justiție — Completul pentru

dezlegarea unor chestiuni de drept a stabilit că legea care va

„guverna” stagiile complete de cotizare este legea în vigoare la

data recalculării pensiilor, adică Legea nr. 263/2010. Această

interpretare dată de Înalta Curte de Casație și Justiție exclude

deci posibilitatea ca legea aplicabilă stagiului complet de

cotizare să fie cea în vigoare la data stabilirii dreptului de pensie.

53. Criticile autorilor excepției de neconstituționalitate pleacă

de la următoarea observație: în cazul persoanelor pensionate

ulterior intrării în vigoare a Legii nr. 263/2010, stagiul complet

de cotizare utilizat la determinarea punctajului mediu anual, prin

luarea în considerare și a majorării punctajelor lunare, este cel

prevăzut de legea în vigoare la data stabilirii dreptului de pensie,

adică Legea nr. 263/2010. Autorii excepției sesizează, așadar,

faptul că, în vreme ce legea aplicabilă stagiului complet de

cotizare al pensionarilor vizați de art. 100 din Legea nr. 263/2010

este legea în vigoare la data stabilirii drepturilor de pensie ale

acestora, legea aplicabilă stagiului complet de cotizare al celor

pensionați anterior datei de 1 ianuarie 2011 este cea în vigoare

la data recalculării pensiilor acestora. În opinia autorilor, acest

tratament diferențiat are semnificația unei discriminări interzise

de art. 16 alin. (1) din Constituție.

54. Dacă legea aplicabilă stagiului complet de cotizare utilizat

la determinarea punctajului mediu anual al celor pensionați

anterior intrării în vigoare a Legii nr. 263/2010, respectiv anexa

nr. 5 și art. 56—59 din aceasta, legea aplicabilă stagiului

complet de cotizare utilizat la determinarea punctajului mediu

anual al celor pensionați în temeiul Legii nr. 263/2010 este cea

prevăzută de art. 95 alin. (1)—(2) din aceasta. Este evident deci

că legea aplicabilă stagiului complet de cotizare utilizat la

determinarea punctajului mediu anual al celor pensionați în

temeiul Legii nr. 263/2010 este Legea nr. 263/2010, respectiv

anexa nr. 5 și art. 56—59.

55. Curtea reține că, pe de o parte, este adevărat că stagiul

complet de cotizare luat în considerare la determinarea

punctajului mediu anual al celor pensionați anterior datei de

1 ianuarie 2011 este „guvernat” de legea în vigoare la data

recalculării pensiilor acestora, în vreme ce stagiul complet de

cotizare luat în considerare la determinarea punctajului mediu

anual al celor pensionați în temeiul Legii nr. 263/2010 este

„guvernat” de legea în vigoare la data calculării pensiilor

acestora. Cu alte cuvinte, același obiect, adică stagiul complet

de cotizare luat în considerare la determinarea punctajului

mediu anual, este reglementat în mod diferit. Prima facie, deci,

s-ar putea spune că legiuitorul îi tratează diferențiat pe

pensionari și asigurați. Pe de altă parte însă, Curtea reține că

legea în vigoare la data recalculării pensiilor celor pensionați

anterior datei de 1 ianuarie 2011 și legea în vigoare la data

MONITORUL OFICIAL AL ROMÂNIEI, PARTEA I, Nr. 911/12.XI.2019

6



calculului pensiilor celor pensionați în temeiul Legii nr. 263/2010

reprezintă una și aceeași lege, adică Legea nr. 263/2010,

respectiv anexa nr. 5 și art. 56—59. Rezultă că persoanele

pensionate înainte de 1 ianuarie 2011 nu sunt discriminate față

de cele pensionate ulterior acestei date, din punctul de vedere

al legii aplicabile stagiului complet de cotizare care va fi luat în

considerare la recalcularea, respectiv la stabilirea pensiilor.

56. Pentru cei pensionați anterior datei de 1 ianuarie 2011,

efectele practice ale adoptării Legii nr. 192/2015 sunt

următoarele: cei care, la data deschiderii drepturilor de pensie,

au beneficiat de reducerea stagiilor de cotizare și care, din acest

motiv, nu au beneficiat, până la data adoptării Legii nr. 192/2015,

de majorările prevăzute de art. 169

1

alin. (2) din Legea

nr. 263/2010, vor avea două cuantumuri posibile ale pensiei.

Astfel, ca urmare a recalculării, prin luarea în calcul a creșterii

punctajelor anuale, se va obține fie un cuantum mai mare al

acestora, fie un cuantum mai mic. Dacă, în urma recalculării,

prin aplicarea creșterii punctajelor anuale și a duratei stagiului

de cotizare prevăzut de Legea nr. 263/2010, cuantumul pensiei

este mai mare, rezultă că beneficiul creșterii punctajelor anuale

este mai avantajos decât beneficiul reducerii stagiului de

cotizare luat în considerare la stabilirea pensiei. Dimpotrivă,

dacă, în urma recalculării, prin aplicarea creșterii punctajelor

anuale și a duratei stagiului de cotizare prevăzut de Legea

nr. 263/2010, cuantumul pensiei este mai mic, rezultă că

beneficiul creșterii punctajelor anuale este mai puțin avantajos

decât cel al reducerii stagiului complet de cotizare de la data

stabilirii dreptului de pensie. Evident, în această situație, ținând

seama de dispozițiile art. 169

1

alin. (4) din Legea nr. 263/2010,

se mențin punctajul mediu anual și cuantumul aferent aflat în

plată sau cuvenit la data recalculării. Prin urmare, în prima

ipoteză, cei pensionați anterior datei de 1 ianuarie 2011 se află

într-o situație mai favorabilă decât situația în care se aflau

înainte de adoptarea Legii nr. 192/2015. În a doua ipoteză,

aceștia se află în aceeași situație în care se aflau înainte de

adoptarea Legii nr. 192/2015, când nu beneficiaseră de

majorările la care se face referire în art. 169

1

alin. (2) din Legea

nr. 263/2010.

57. În acest context, Curtea observă că măsura excluderii de

la beneficiul majorării punctajelor anuale a pensionarilor cărora,

la stabilirea pensiei, le fusese acordat beneficiul reducerii duratei

stagiilor complete de cotizare a fost considerată constituțională

de Curtea Constituțională [a se vedea deciziile Curții

Constituționale nr. 61 din 16 februarie 2016, publicată în

Monitorul Oficial al României, Partea I, nr. 357 din 10 mai 2016,

nr. 718 din 9 decembrie 2014, publicată în Monitorul Oficial al

României, Partea I, nr. 36 din 16 ianuarie 2015, nr. 6 din

16 ianuarie 2014, publicată în Monitorul Oficial al României,

Partea I, nr. 141 din 26 februarie 2014, nr. 274 din 23 mai 2013,

publicată în Monitorul Oficial al României, Partea I, nr. 431 din

16 iulie 2013 și nr. 277 din 23 mai 2013, publicată în Monitorul

Oficial al României, Partea I, nr. 480 din 1 august 2013].

58. Este adevărat că, în măsura în care durata reducerilor

stagiilor de cotizare de care au beneficiat cei pensionați înainte

de 1 ianuarie 2011 la stabilirea drepturilor lor de pensie, a fost

mai avantajoasă decât durata reducerilor stagiilor complete de

cotizare prevăzute de Legea nr. 263/2010 și care vor fi avute în

vedere la recalcularea pensiilor lor, se poate ajunge la situația

ca, urmare a recalculării, pensiile să aibă un cuantum mai mic

decât cuantumul pensiei în plată la data recalculării. Într-o

asemenea eventualitate însă devin aplicabile dispozițiile

art. 169

1

alin. (4) din Legea nr. 263/2010, potrivit cărora „În
situația în care, în urma aplicării prevederilor alin. (1)—(3),
rezultă un punctaj mediu anual mai mic, se menține punctajul
mediu anual și cuantumul aferent aflat în plată sau cuvenit la
data recalculării”.

59. Împrejurarea că, urmare a recalculării pensiilor vizate de

art. 169

1

din Legea nr. 263/2010, cuantumul acestora nu crește

în mod obligatoriu în niciun caz nu poate avea semnificația unei

discriminări a titularilor acestora față de cei pensionați în temeiul

Legii nr. 263/2010. Dimpotrivă, ea este consecința opțiunii

legiuitorului, exercitată în limitele marjei largi de apreciere, în

sensul neacordării persoanelor vizate de art. 169

1

din Legea

nr. 263/2010 atât a beneficiului creșterii punctajelor anuale, cât

și a beneficiului reducerii stagiilor de cotizare luate în

considerare la data stabilirii drepturilor lor de pensie.

60. Curtea reține, mai departe, că, în motivarea excepției, se

apreciază că subiecții de drept vizați de art. 169

1

din Legea

nr. 263/2010 sunt discriminați și față de categoria de pensionari

excluși de Legea nr. 192/2015 de la acordarea creșterii

punctajelor anuale, adică pensionarii care au beneficiat anterior

adoptării acesteia de majorarea punctajelor anuale, conform

Ordonanței de urgență a Guvernului nr. 100/2008, Legii

nr. 218/2008, art. 78

2

din Legea nr. 19/2000, de prevederile

art. 169 din Legea nr. 263/2010, precum și de majorarea

punctajului pentru perioadele realizate în condiții speciale după

data de 1 aprilie 2001.

61. Aceste critici de neconstituționalitate sunt neîntemeiate,

întrucât cele două categorii de pensionari nu se află, în mod

obiectiv, în aceeași situație. Astfel, în vreme ce pensionarii titulari

ai dreptului prevăzut de art. 169

1

din Legea nr. 263/2010 au

beneficiat de stagiu de cotizare redus la calcularea pensiei,

pensionarii care au beneficiat de majorările la care se face

trimitere în art. 169

1

alin. (2) din Legea nr. 263/2010, nu au avut

parte de un stagiu de cotizare redus.

62. În ceea ce privește motivarea excepției din perspectiva

art. 47 alin. (2) din Constituție, Curtea constată că autorii

acesteia se rezumă la a indica, pe de o parte, textul Constituție

aplicabil și, pe de altă parte, considerente, cu valoare de

principiu mai degrabă, dintr-o decizie a Curții Constituționale,

respectiv Decizia nr. 874 din 25 iunie 2010. Astfel, prin Decizia

nr. 1.313 din 4 octombrie 2011, publicată în Monitorul Oficial al

României, Partea I, nr. 12 din 6 ianuarie 2012, Curtea a stabilit

că simpla enumerare a unor dispoziții constituționale sau

convenționale nu poate fi considerată o veritabilă critică de

neconstituționalitate. Dacă ar proceda la examinarea excepției

de neconstituționalitate motivate într-o asemenea manieră

eliptică, instanța de control constituțional s-ar substitui autorului

acesteia în formularea unor critici de neconstituționalitate, ceea

ce ar echivala cu un control efectuat din oficiu, inadmisibil însă,

în condițiile în care art. 29 alin. (4) din Legea nr. 47/1992

precizează că „sesizarea Curții Constituționale se dispune de

către instanța în fața căreia s-a ridicat excepția de

neconstituționalitate, printr-o încheiere care va cuprinde

punctele de vedere ale părților, opinia instanței asupra excepției,

și va fi însoțită de dovezile depuse de părți” (a se vedea în acest

sens și Decizia nr. 785 din 16 iunie 2011, publicată în Monitorul

Oficial al României, Partea I, nr. 646 din 9 septembrie 2011 și

Decizia nr. 627 din 29 mai 2008, publicată în Monitorul Oficial al

României, Partea I, nr. 555 din 23 iulie 2008).

63. În atare condiții, Curtea constată că nu sunt respectate

exigențele de motivare a excepției de constituționalitate pe care

le-a impus, în mod constant, în jurisprudența sa.

64. În ceea ce privește pretinsa încălcare a art. 108 alin. (2)

din Constituție, Curtea observă că verificarea eventualității ca o

hotărâre a Guvernului să modifice legea în executarea căreia a

fost emisă depășește competențele Curții Constituționale. În

orice caz, în paragraful 69 al Deciziei nr. 69 din 15 octombrie

2018, Înalta Curte de Casație și Justiție — Completul pentru

dezlegarea unor chestiuni de drept a stabilit că normele de

aplicare a prevederilor Legii nr. 263/2010 sunt în deplină

consonanță cu actul normativ în executarea căruia au fost

edictate, explicitând dispoziția din lege.
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A C T E  A L E  O R G A N E L O R  D E  S P E C I A L I T A T E

A L E  A D M I N I S T R A Ț I E I  P U B L I C E  C E N T R A L E

AUTORITATEA NAȚIONALĂ PENTRU PROTECȚIA CONSUMATORILOR

O R D I N

privind obligația operatorilor economici de a afișa pe ușa de acces sau la intrarea în locația 

unde își desfășoară activitatea/punctul de lucru placheta cu măsurile de oprire temporară 

dispuse de către organele de control ale Autorității Naționale pentru Protecția Consumatorilor

Având în vedere prevederile:

— art. 1, 8, 9 și 18 din Ordonanța Guvernului nr. 21/1992 privind protecția consumatorilor, republicată, cu modificările și

completările ulterioare; 

— Hotărârii Guvernului nr. 700/2012 privind organizarea și funcționarea Autorității Naționale pentru Protecția

Consumatorilor, cu modificările și completările ulterioare;

— Referatul nr. 13.562 din 24.09.2019 întocmit de Direcția generală control și supraveghere piață și armonizare europeană,

președintele Autorității Naționale pentru Protecția Consumatorilor emite următorul ordin: 

Art. 1. — Prezentul ordin stabilește condițiile de informare a

consumatorilor pe care trebuie să le îndeplinească operatorii

economici cu privire la măsurile de oprire temporară dispuse de

către organele de control ale Autorității Naționale pentru

Protecția Consumatorilor.

Art. 2. — Operatorii economici în cazul cărora au fost

încheiate documente de control pentru încălcarea drepturilor

consumatorilor cu privire la viața, sănătatea și securitatea

acestora și prin care au fost dispuse măsuri de oprire temporară

a prestării serviciilor, fabricației, comercializării produselor sau a

utilizării acestora la prestarea serviciilor sunt obligați ca, pe ușa

de acces sau la intrarea în locația unde își desfășoară activitatea

sau la punctul de lucru, să păstreze afișată placheta prevăzută

în anexa care face parte integrantă din prezentul ordin. 

Art. 3. — Obligația prevăzută la art. 2 rămâne în vigoare

până când organele de control ale Autorității Naționale pentru

Protecția Consumatorilor vor constata remedierea deficiențelor.

Art. 4. — Prezentul ordin intră în vigoare în termen de 30 de

zile de la data publicării în Monitorul Oficial al României,

Partea I.

Președintele Autorității Naționale pentru Protecția Consumatorilor,

Horia-Miron Constantinescu

București, 29 octombrie 2019.

Nr. 760.

65. Pentru considerentele expuse, în temeiul art. 146 lit. d) și al art. 147 alin. (4) din Constituție, precum și al art. 1—3,

al art. 11 alin. (1) lit. A.d) și al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

C U R T E A  C O N S T I T U Ț I O N A L Ă

În numele legii

D E C I D E:

Respinge, ca neîntemeiată, excepția de neconstituționalitate ridicată de Maria Bardi în Dosarul nr. 141/62/2018 al Curții

de Apel Brașov — Secția civilă, de Dumitru Ivanovici, de Ioan Cherecheș, de Tiberiu Nicolae Rad, de Alexandru Bârsăian, de

Constantin Bumbescu, de Ioan Hanna, de Gheorghe Leleșan, de Gheorghe Pompiliu Șchioapa, de Vasile Groza, de Marinel Jurcă,

de Vasile Dabija, de Petre Olaru, de Cristian Cimpoer, de Emil Pal, de Nicolae Alexandru Erkedi, de Ioan Bot, de Nicolae Popescu

și de Petre Lungoci în dosarele nr. 859/97/2018, nr. 1.207/97/2018, nr. 1.208/97/2018, nr. 1.344/97/2018, nr. 1.911/97/2018,

nr. 3.082/97/2018, nr. 3.138/97/2018, nr. 1.580/97/2018, nr. 3.038/97/2018, nr. 3.324/97/2018, nr. 2.836/97/2018, nr. 3.325/97/2018,

nr. 3.684/97/2018, nr. 1.807/97/2018, nr. 247/97/2018, nr. 3.039/97/2018, nr. 1.347/97/2018 și nr. 624/97/2018 ale Tribunalului

Hunedoara — Secția I civilă și constată că sintagma „stagiile complete de cotizare prevăzute de lege, corespunzătoare fiecărei

situații” din art. 169

1

alin. (3) din Legea nr. 263/2010 privind sistemul unitar de pensii publice, în interpretarea dată acesteia de către

Înalta Curte de Casație și Justiție — Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept prin Decizia nr. 69 din 15 octombrie 2018,

sunt constituționale în raport cu criticile formulate.

Definitivă și general obligatorie.

Decizia se comunică Curții de Apel Brașov — Secția civilă și Tribunalului Hunedoara — Secția I civilă și se publică în

Monitorul Oficial al României, Partea I.

Pronunțată în ședința din data de 11 iulie 2019.
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PREȘEDINTE

prof. univ. dr. MONA-MARIA PIVNICERU

Magistrat-asistent,

Cosmin-Marian Văduva
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MINISTERUL SĂNĂTĂȚII

O R D I N

pentru aprobarea Metodologiei de organizare și desfășurare a examenului de grad principal 

pentru asistenți medicali specialitatea balneofiziokinetoterapie și recuperare, cu deficiențe vizuale

Având în vedere Referatul de aprobare al Centrului de resurse umane în sănătate publică nr. S.P. 14.055 din 1.11.2019, 

în baza prevederilor art. 40 alin. (1) lit. x

1 

), alin. (1

1

) și (1

2

) din Ordonanța de urgență a Guvernului nr. 144/2008 privind

exercitarea profesiei de asistent medical generalist, a profesiei de moașă și a profesiei de asistent medical, precum și organizarea

și funcționarea Ordinului Asistenților Medicali Generaliști, Moașelor și Asistenților Medicali din România, aprobată cu modificări prin

Legea nr. 53/2014, cu modificările și completările ulterioare, 

în temeiul prevederilor art. 7 alin. (4) din Hotărârea Guvernului nr. 144/2010 privind organizarea și funcționarea Ministerului

Sănătății, cu modificările și completările ulterioare, 

ministrul sănătății emite prezentul ordin.

Art. 1. — Se aprobă Metodologia de organizare și

desfășurare a examenului de grad principal pentru asistenți

medicali specialitatea balneofiziokinetoterapie și recuperare, cu

deficiențe vizuale, prevăzută în anexa care face parte integrantă

din prezentul ordin.

Art. 2. — Centrul de resurse umane în sănătate publică,

Ordinul Asistenților Medicali Generaliști, Moașelor și Asistenților

Medicali din România și Liceul Tehnologic Special „Regina

Elisabeta” vor duce la îndeplinire prevederile prezentului ordin.

Art. 3. — Prezentul ordin se publică în Monitorul Oficial al

României, Partea I.

Ministrul sănătății,

Sorina Pintea

București, 4 noiembrie 2019.

Nr. 1.679.

ANEXĂ

M E T O D O L O G I E  

de organizare și desfășurare a examenului de grad principal pentru asistenți medicali 

specialitatea balneofiziokinetoterapie și recuperare, cu deficiențe vizuale

CAPITOLUL I

Dispoziții generale

Art. 1. — Prezenta metodologie reglementează organizarea

și desfășurarea examenului de grad principal pentru asistenți

medicali specialitatea balneofiziokinetoterapie și recuperare, cu

deficiențe vizuale.

Art. 2. — Ordinul Asistenților Medicali Generaliști, Moașelor

și Asistenților Medicali din România, denumit în continuare

OAMGMAMR, organizează examenul de grad principal pentru

profesioniștii prevăzuți la art. 1, în sesiune națională, la

solicitarea Liceului Tehnologic Special „Regina Elisabeta”.

Art. 3. — Pentru îndeplinirea atribuțiilor de organizator,

OAMGMAMR colaborează cu Ministerul Sănătății, Liceul

Tehnologic Special „Regina Elisabeta” și Asociația Nevăzătorilor

din România, în vederea asigurării condițiilor optime de

desfășurare a examenului de grad principal.

Art. 4. — (1) Examenul de grad principal se desfășoară la

Liceul Tehnologic Special „Regina Elisabeta’’.

(2) În vederea organizării și susținerii examenului de grad

principal, Liceul Tehnologic Special „Regina Elisabeta” constituie

o comisie de examen și o comisie de contestații a căror

componență nominală este aprobată de către președintele

OAMGMAMR.

Art. 5. — (1) Examenul de grad principal se desfășoară în

două etape, în zile diferite:

a) etapa I, eliminatorie — verificarea dosarelor de înscriere;

b) etapa a II-a — verificarea cunoștințelor prin probă orală și

probă practică.

(2) Sunt declarați promovați candidații care obțin minimum

media 7,00 la cele două probe de examen.

Art. 6. — Subiectele de examen vor fi elaborate de către

comisia de examen, constituită conform prevederilor art. 11

alin. (1).

Art. 7. — (1) Liceul Tehnologic Special „Regina Elisabeta”

face publice metodologia, tematica și bibliografia de examen

prin intermediul postului Radio România Actualități, în emisiunea

pentru nevăzători „Ochiul interior”, pe site-ul școlii și la

secretariatul unității de învățământ, cu cel puțin 60 de zile înainte

de data începerii examenului.

(2) Tematica și bibliografia pentru examen se elaborează de

către cadre didactice care predau la școala postliceală de

balneofiziokinetoterapie și recuperare din cadrul Liceului

Tehnologic Special „Regina Elisabeta” și se aprobă de către

președintele OAMGMAMR.

(3) Tematica și bibliografia vor fi puse la dispoziția

candidaților în sistemele de scriere și lectură specifice

10
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nevăzătorilor și slabvăzătorilor. Acestea vor fi distribuite de către

Asociația Nevăzătorilor din România, prin filialele sale, pentru a

fi aduse la cunoștința candidaților.

Art. 8. — (1) Liceul Tehnologic Special „Regina Elisabeta”

publică anunțul de examen prin intermediul postului Radio

România Actualități în emisiunea pentru nevăzători

„Ochiul interior”, pe site-ul școlii și la secretariatul unității de

învățământ, cu cel puțin 30 de zile înainte de data începerii

examenului.

(2) Anunțul de examen cuprinde:

a) specialitatea la care se organizează examenul de grad

principal;

b) documentele necesare înscrierii;

c) datele de desfășurare a examenului;

d) locul și perioada de înscriere;

e) cuantumul sumei de participare la examen și contul în care

se depune aceasta.

Art. 9. — Taxa de participare la examen se stabilește de către

Consiliul de administrație al Liceului Tehnologic Special „Regina

Elisabeta” și este utilizată pentru acoperirea cheltuielilor de

organizare și desfășurare a examenului, în condițiile legii, și

pentru plata cadrelor didactice care participă la examen.

CAPITOLUL II

Atribuții și responsabilități care revin OAMGMAMR,

Liceului Tehnologic Special „Regina Elisabeta” 

și Asociației Nevăzătorilor din România în organizarea 

și desfășurarea examenului de grad principal 

pentru asistenți medicali specialitatea

balneofiziokinetoterapie și recuperare, 

cu deficiențe vizuale

Art. 10. — (1) În organizarea și desfășurarea examenului de

grad principal, OAMGMAMR are următoarele atribuții și

responsabilități:

a) aprobarea calendarului privind organizarea și

desfășurarea examenului;

b) aprobarea tematicii și bibliografiei de examen;

c) aprobarea componenței comisiei de examen de către

președintele OAMGMAMR;

d) achiziționarea și tipărirea certificatelor de grad principal,

precum și transmiterea acestora după semnare către Liceul

Tehnologic Special „Regina Elisabeta” în baza listelor nominale

ale candidaților promovați, întocmite de acesta;

e) validarea rezultatelor examenului prin decizie de către

președintele OAMGMAMR.

(2) În organizarea și desfășurarea examenului de grad

principal pentru asistenți medicali specialitatea

balneofiziokinetoterapie și recuperare, cu deficiențe vizuale,

Liceul Tehnologic Special „Regina Elisabeta” are următoarele

atribuții și responsabilități:

a) întocmirea și mediatizarea calendarului privind

organizarea și desfășurarea examenului;

b) asigurarea spațiilor necesare organizării și desfășurării

examenului de grad principal;

c) asigurarea logisticii, precum și a personalului necesar

organizării și desfășurării examenului;

d) organizarea și monitorizarea activităților de elaborare a

tematicii și bibliografiei examenului de grad principal;

e) transmiterea tematicilor și bibliografiei Asociației

Nevăzătorilor din România pentru a fi distribuite de aceasta

filialelor din întreaga țară și aduse la cunoștința candidaților;

f) stabilirea, aprobarea sumei de participare la examen și

încasarea acesteia;

g) achiziționarea, în limita bugetului stabilit, a materialelor

necesare organizării și desfășurării examenului;

h) elaborarea propunerii componenței comisiei de examen

și transmiterea acesteia spre aprobare președintelui

OAMGMAMR;

i) organizarea și efectuarea înscrierii candidaților cu

respectarea condițiilor prevăzute de prezenta metodologie;

j) întocmirea documentelor necesare pentru plata comisiilor

de examen pentru organizarea și desfășurarea examenului de

grad principal și efectuarea tuturor plăților, în limita bugetului

stabilit;

k) asigurarea cheltuielilor de protocol pe perioada funcționării

comisiei de examen și a comisiei de contestații, cu încadrarea

în limita bugetului stabilit;

l) eliberarea adeverințelor/certificatelor de grad principal.

(3) În organizarea și desfășurarea examenului de grad principal

pentru asistenți medicali specialitatea balneofiziokinetoterapie și

recuperare, cu deficiențe vizuale, Asociația Nevăzătorilor din

România are următoarele atribuții și responsabilități:

a) distribuirea tematicii și bibliografiei, prin filialele sale,

pentru fi puse la dispoziția candidaților în sistemele de scriere și

lectură specifice nevăzătorilor și slabvăzătorilor;

b) mediatizarea, la nivel local, a calendarului privind

organizarea și desfășurarea examenului.

CAPITOLUL III

Constituirea și atribuțiile comisiei de examen 

și ale comisiei de contestații

Art. 11. — (1) Componența comisiei de examen pentru

organizarea și desfășurarea examenului de grad principal este

următoarea:

a) președinte: directorul Liceului Tehnologic Special „Regina

Elisabeta”;

b) vicepreședinte: președintele OAMGMAMR sau persoana

desemnată de către acesta;

c) membri:

— un vicepreședinte al OAMGMAMR, desemnat de către

președintele OAMGMAMR;

— 5—6 reprezentanți ai Liceului Tehnologic Special „Regina

Elisabeta”, dintre care cel puțin 2—3 medici care predau cursuri

la Liceul Tehnologic Special „Regina Elisabeta”;

— 1 reprezentant al Asociației Nevăzătorilor din România;

d) secretar: secretarul-șef al Liceului Tehnologic Special

„Regina Elisabeta”.

(2) Componența nominală a comisiei de examen se aprobă

de către președintele OAMGMAMR cu cel puțin 30 de zile

înainte de data începerii examenului.

(3) După constituire și până la finalizarea examenului de grad

principal, comisia de examen își desfășoară activitatea la sediul

Liceului Tehnologic Special „Regina Elisabeta”, în încăperi

destinate special, dotate cu mijloace de birotică și de securitate

a informațiilor, stabilite de președintele comisiei de examen.

Art. 12. — Comisia de examen are următoarele atribuții:

a) elaborează subiectele de examen;

b) organizează și coordonează activitățile specifice pentru

elaborarea subiectelor de examen și păstrarea în condiții de

securitate a acestora;

c) coordonează activitatea de întocmire a documentelor de

lucru necesare pentru derularea operativă a sesiunii de examen;



d) elaborează instrucțiunile privind modul de desfășurare a

examenului oral și practic, prezentate candidaților;

e) soluționează operativ eventualele probleme administrative

și organizatorice ce apar în perioada premergătoare examenului

sau în ziua de desfășurare a examenului;

f) asigură întocmirea cataloagelor și proceselor-verbale cu

rezultatele examenului;

g) îndeplinește activitățile necesare în vederea validării

rezultatelor finale ale examenului;

h) asigură preluarea dosarelor de înscriere ale candidaților;

i) asigură verificarea dosarelor de înscriere cu respectarea

cerințelor prevăzute de prezenta metodologie în acest sens,

precum și întocmirea listelor cu candidații admiși la înscriere;

j) asigură instruirea candidaților privind regulile ce trebuie

respectate pe timpul desfășurării examenului de grad principal;

k) asigură organizarea și desfășurarea activităților specifice

susținerii examenului; 

l) asigură informarea operativă a președintelui comisiei de

examen asupra eventualelor probleme administrative și

organizatorice apărute în perioada organizării și desfășurării

examenului de grad principal.

Art. 13. — (1) Nu pot face parte din componența comisiei de

examen cei care declară ori despre care sunt informații certe că

au soț/soție sau rude ori afini până la gradul IV inclusiv în rândul

candidaților.

(2) La numirea în comisia de examen și în comisia de

contestații, membrii acestora semnează o declarație de interese,

conform anexei nr. 1.

Art. 14. — (1) În funcție de numărul de candidați înscriși

pentru care se organizează examen, președintele comisiei de

examen stabilește colective tehnice pentru organizarea și

desfășurarea examenului de grad principal. Acestea au în

atribuții asigurarea securității desfășurării examenului și alte

activități necesare bunei desfășurări a examenului.

(2) Persoanele care fac parte din comisii și colective tehnice

semnează o declarație de confidențialitate, conform anexei nr. 2.

Art. 15. — (1) Membrii comisiei de examen și ai comisiei de

contestații pentru organizarea și desfășurarea examenului

poartă întreaga răspundere pentru buna organizare și

desfășurare a examenului, pentru asigurarea legalității în ceea

ce privește evaluarea candidaților, pentru garantarea șanselor

egale pentru aceștia și pentru securitatea subiectelor de examen.

(2) Membrii comisiei de examen și ai comisiei de contestații

pentru organizarea și desfășurarea examenului care se abat de

la respectarea prezentei metodologii sau care, prin activitatea

lor, prejudiciază buna organizare și desfășurare a examenului,

divulgă conținutul subiectelor de examen, încalcă regulile de

evaluare a candidaților sunt sancționați administrativ, disciplinar

sau, după caz, penal, potrivit reglementărilor legale în vigoare.

În aceste situații, președintele comisiei de examen dispune

încetarea imediată a exercitării atribuțiilor pe care le au aceste

persoane.

Art. 16. — (1) Comisia de contestații este formată din 3 cadre

didactice care predau la Liceul Tehnologic Special „Regina

Elisabeta” și un secretar, numiți de către președintele

OAMGMAMR cu cel puțin 30 de zile înainte de data începerii

examenului.

(2) Comisia de contestații soluționează contestațiile în

termen de 24 de ore de la data expirării termenului de depunere

a acestora.

CAPITOLUL IV

Înscrierea candidaților

Art. 17. — (1) La examenul de grad principal se pot înscrie

candidații care îndeplinesc cumulativ următoarele criterii:

a) sunt absolvenți cu diplomă de absolvire sau echivalentă ai

uneia dintre următoarele categorii de instituții de învățământ:

— liceu sanitar;

— școală postliceală sanitară;

b) fac dovada unei vechimi de minimum 5 ani în specialitatea

în care au obținut titlul de calificare, dobândită în condițiile legii

până la data susținerii examenului.

(2) Prevederile alin. (1) se aplică și în cazul candidaților cu

formare profesională efectuată în străinătate și recunoscută în

România, în condițiile legii.

Art. 18. — (1) La înscriere candidatul depune un dosar care

conține următoarele documente:

a) cererea de înscriere cu datele de contact;

b) copia actului de identitate;

c) copia diplomei de absolvire a școlii de specialitate conform

legii; 

d) în cazurile prevăzute la alin. (4) candidatul va depune

copia diplomei obținute în străinătate însoțită de traducerea

legalizată în limba română și de copia documentului de

recunoaștere a calificării în România;

e) adeverință eliberată de angajator din care să rezulte

vechimea în funcție; 

f) copia actelor de schimbare a numelui, după caz;

g) dovada plății sumei de participare la examen;

h) declarație privind informarea referitoare la prelucrarea

datelor cu caracter personal de către Liceul Tehnologic Special

„Regina Elisabeta”, conform anexei nr. 3.

(2) Pentru documentele în copie prevăzute la alin. (1) lit. b),

c), d) și f) se vor prezenta și documentele originale pentru a fi

verificate dacă sunt conforme cu originalul.

(3) Candidații care au desfășurat activitate de voluntariat vor

depune contractul de voluntariat, încheiat în conformitate cu

prevederile Legii nr. 78/2014 privind reglementarea activității de

voluntariat în România, cu modificările ulterioare, și certificatul

de voluntariat emis de către organizațiile-gazdă, încheiat

conform art. 10 alin. (4) din Legea nr. 78/2014, cu modificările

ulterioare. Vechimea acumulată în perioada de voluntariat se

calculează în funcție de timpul efectiv de lucru prestat.

Vechimea acumulată în activitatea de voluntariat se consideră

experiență profesională și/sau în specialitate, în funcție de tipul

activității, dacă aceasta este realizată în domeniul studiilor

absolvite.

(4) În situația în care solicitantul a exercitat profesia pe

teritoriul altui stat, acesta va depune, în copie legalizată și

traducere legalizată, documente emise de autoritatea

competentă a statului în cauză din care să rezulte perioadele

de exercitare efectivă și legală a profesiei pe teritoriul acelui stat.

(5) Pe coperta dosarului de înscriere se înscriu: numele și

prenumele candidatului cu inițiala tatălui, numele purtat anterior

(după caz), specialitatea în care s-a înscris la examen, numărul

de telefon al candidatului.

Art. 19. — (1) Dosarele de înscriere se depun la sediul

Liceului Tehnologic Special „Regina Elisabeta”, la secretariat, în

termenul stabilit prin publicația de examen.

(2) Comisia de examen, în termen de 24 de ore de la data

finalizării înscrierilor, analizează actele depuse de candidați și

stabilește pentru fiecare rezultatul „Admis” sau „Respins”.

(3) Secretarul comisiei va întocmi lista cu candidații înscriși

la examenul de grad principal, conform anexei nr. 4.
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(4) Lista candidaților declarați „Admis” la înscriere se

afișează la sediul Liceului Tehnologic Special „Regina

Elisabeta”, care a operat înscrierea, în termen de 24 de ore de

la expirarea termenului de înscriere.

(5) Candidații au dreptul să conteste rezultatul analizei

dosarelor în termen de 24 de ore de la data afișării.

Art. 20. — (1) Taxa de participare la examen se restituie în

cazul:

— candidaților care se retrag din examen cu cel puțin 5 zile

înainte de începerea examenului;

— candidaților al căror dosar a fost declarat „Respins”.

(2) Solicitarea de restituire a taxei de participare la examen

se depune, în termen de 30 de zile de la data încheierii

examenului, la sediul Liceului Tehnologic Special „Regina

Elisabeta”, unde candidatul a depus dosarul de înscriere.

(3) Taxa de participare la examen se restituie în termen de

30 de zile de la data solicitării.

CAPITOLUL V

Organizarea examenului

Art. 21. — (1) Comisia de examen alcătuiește biletele de

examen.

(2) Biletele de examen pentru proba orală conțin două

subiecte.

(3) Biletele de examen pentru proba practică vor avea două

subiecte.

(4) Biletele de examen vor fi elaborate de medicii examinatori

sub directa supraveghere a președintelui comisiei cu 24 de ore

înainte de data examenului. Acestea vor fi introduse în plicuri

sigilate și depuse în fișetul metalic care se încuie și se sigilează.

Cheile de la fișetul metalic se depun într-un plic sigilat în casa

de bani a școlii.

(5) Desigilarea subiectelor de examen se va face pentru

fiecare probă de examen, în ziua în care se susține proba, la

ora 9,00, în plenul comisiei de examen.

CAPITOLUL VI 

Desfășurarea examenului

Art. 22. — (1) Listele cu candidații în ordine alfabetică se vor

afișa pe ușile sălilor de examen cu două zile înainte de data

examenului, la ora 12,00.

(2) Intrarea candidaților în sălile de examen se va face pe

baza buletinului/cărții de identitate sau a pașaportului.

Art. 23. — (1) Examenul va începe la ora 9,30.

(2) Examenul se va desfășura începând cu proba orală.

După finalizarea probei orale se va desfășura proba practică.

Proba practică se va susține în cabinetele de instruire practică

ale scolii, în prezența comisiei de examen.

(3) Este interzis accesul candidaților în sălile de examen cu

manuale, caiete, telefoane mobile; de asemenea, le este interzis

să discute între ei.

(4) Candidații nu au voie să intre în sălile de examen cu

însoțitori. În sala de examen nu au acces decât membrii comisiei

de examen.

(5) Pentru distribuirea altor materiale specifice pentru

candidații nevăzători, necesare în timpul examenului, Liceul

Tehnologic Special „Regina Elisabeta” va desemna un profesor

nevăzător — tiflopedagog care se va ocupa de această

activitate.

(6) În cazul în care un candidat nu poate să scrie nici în negru

și nici în sistemul Braille, acesta va face o cerere pentru a primi

aprobare de la președintele comisiei de examen să delege o

persoană pentru a-i scrie în negru răspunsurile date la

subiectele de examen, atât la proba orală, cât și în fișa

tehnologică pentru proba practică. Această cerere va fi depusă

odată cu cererea de înscriere la examen.

(7) În situația menționată la alin. (6), persoana delegată va fi

un cadru didactic sau pedagog care nu are pregătire sanitară

din cadrul serviciului secretariat.

(8) Candidații care nu respectă regulile prezentei metodologii

vor fi eliminați din examen de către președintele comisiei de

examen și vor fi consemnați în procesul-verbal.

(9) La terminarea examenului, candidații vor preda lucrările

secretarului comisiei.

(10) Candidații absenți și cei care se retrag din examen vor

fi menționați în procesul-verbal ce va fi întocmit la finalizarea

examenului.

Art. 24. — În cazuri deosebite, pentru necesități fiziologice,

candidații vor primi aprobare pentru a absenta din sala de

examen maximum 15 minute și vor fi însoțiți permanent de un

profesor asistent sau de un pedagog.

Art. 25. — (1) Se declară promovați candidații care obțin

minimum media 7 (șapte). Candidații respinși pot depune

contestații în termen de 24 de ore de la data afișării rezultatelor.

Soluționarea contestațiilor se va face de către comisia de

contestații. Răspunsurile la contestații se vor comunica în

termen de 24 de ore de la depunere.

(2) Candidații promovați vor fi înscriși pe un tabel în care se

vor menționa următoarele date: numele și prenumele

candidatului, data nașterii (anul, luna, ziua), localitatea și județul

în care s-a născut, numele părinților, școala absolvită, promoția,

localitatea și județul, nota obținută.

Art. 26. — La încheierea examenului se va întocmi procesul-

verbal privind desfășurarea examenului de grad principal,

conform modelului prevăzut în anexa nr. 5.

CAPITOLUL VII

Validarea rezultatelor

Art. 27. — La expirarea termenului de soluționare a

contestațiilor, comisia de examen centralizează rezultatele

examenului și le înaintează președintelui OAMGMAMR în

termen de 48 de ore, în vederea eliberării certificatelor de grad

principal.

CAPITOLUL VIII

Dispoziții finale

Art. 28. —  (1) Promovarea examenului de grad principal se

atestă prin certificat de grad principal, întocmit conform anexei

nr. 6.

(2) Certificatul de grad principal se eliberează de către

OAMGMAMR candidaților promovați, în termen de 3 luni de la

data validării rezultatelor examenului de grad principal. Pe

această perioadă și pentru situații deosebite (încadrare pe post,

participare la concurs de ocupare a unui post vacant, plecare în

străinătate etc.), președintele OAMGMAMR poate elibera, la

cerere, candidaților promovați adeverințe din care să rezulte că

titularul a promovat examenul de grad principal, specialitatea,

sesiunea, nota obținută și perioada de valabilitate a adeverinței.

Art. 29. — Formularele certificatelor de grad principal se

procură de către OAMGMAMR.

Art. 30. — (1) Dosarele de înscriere, grilele de răspuns ale

candidaților, precum și toate documentele întocmite pentru

organizarea și desfășurarea examenului de grad principal se

păstrează în arhiva de la sediul Liceului Tehnologic Special

„Regina Elisabeta”.

(2) Pe toate documentele întocmite la nivelul comisiei de

examen se aplică ștampila Liceului Tehnologic Special „Regina

Elisabeta”.

Art. 31. — Anexele nr. 1—6 fac parte integrantă din prezenta

metodologie.
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ANEXA Nr. 1
la metodologie

D E C L A R A Ț I E  D E  I N T E R E S E

Subsemnatul(a), ................................................................., C.l./B.l. seria ................. nr. ...............,

(numele și prenumele)

membru al ............................................................................, declar pe propria răspundere că am/nu am

soț/soție sau rude ori afini până la gradul IV inclusiv în rândul candidaților înscriși la examenul de grad

principal din sesiunea .............................................................. .

............................

(semnătura)

����

(data)

ANEXA Nr. 2
la metodologie

D E C L A R A Ț I E  D E  C O N F I D E N Ț I A L I T A T E

Subsemnatul(a), ................................................................., C.l./B.l. seria ................. nr. ...............,

(numele și prenumele)

declar pe propria răspundere că voi păstra confidențialitatea întrebărilor elaborate pentru testul-grilă,

precum și a datelor, documentelor și informațiilor care contribuie la organizarea și desfășurarea

examenului de grad principal, sesiunea ..................................................., cu excepția celor date publicității.

Voi trata orice document care conține subiectele de examen și la care am acces drept secret și

confidențial și nu îl voi transmite unei terțe părți.

Dau prezenta declarație de confidențialitate pe propria răspundere, cunoscând prevederile legale cu

privire la confidențialitatea și păstrarea secretului informației.

............................

(semnătura)

����

(data)

ANEXA Nr. 3
la metodologie

D E C L A R A Ț I E

privind informarea referitoare la prelucrarea datelor cu caracter personal de către 

Liceul Tehnologic Special „Regina Elisabeta”

Subsemnatul(a), ��������������., declar că am fost informat(ă) cu privire la

prelucrarea datelor mele cu caracter personal și îmi exprim consimțământul pentru prelucrarea datelor cu

caracter personal, inclusiv pentru afișarea nominală a rezultatelor examenului de către Liceul Tehnologic

Special „Regina Elisabeta”.

Data

���.

Semnătura

����..

ANEXA Nr.  4
la metodologie

L I S T A  

cu candidații înscriși la examenul de grad principal,

sesiunea .............................................,

specialitatea balneofiziokinetoterapie și recuperare, cu deficiențe vizuale

Nr.

crt.

Numele și prenumele Data nașterii Locul actual de muncă, unitatea, secția Observații

1.

2.

3.

4.

5.
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 ANEXA Nr. 5
la metodologie

LICEUL TEHNOLOGIC SPECIAL „REGINA ELISABETA”

P R O C E S - V E R B A L

privind desfășurarea examenului de grad principal în sesiunea .......

I. Date statistice:

— numărul candidaților înscriși în examen, total și pe specialități;

— numărul candidaților prezentați la examen, total și pe specialități;

— candidații al căror dosar de înscriere a fost declarat „Respins”, precum și motivul respingerii;

— numărul candidaților declarați „Promovați” și „Nepromovați“, pe specialități;

— punctajul maxim și minim obținut la testul-grilă.

II. Rezultate obținute:

— aprecieri privind desfășurarea probelor de examen;

— numărul responsabililor de săli și al supraveghetorilor;

— incidente/abateri de la metodologie apărute pe timpul desfășurării examenului și modul de

soluționare;

— contestații depuse de candidați și modul de soluționare;

— apreciere generală asupra nivelului pregătirii candidaților;

— modul cum au fost asigurate paza și securitatea documentelor de examen.

ANEXA Nr. 6
la metodologie

ORDINUL ASISTENȚILOR MEDICALI GENERALIȘTI, MOAȘELOR 

Șl ASISTENȚILOR MEDICALI DIN ROMÂNIA

Seria .............. nr ..................*

C E R T I F I C A T  D E  G R A D  P R I N C I P A L

Domnul/Doamna, ........................................., născut(ă) în anul ..........., luna ............, ziua .............,

în localitatea ......................, județul ........................., de profesie ......................................, a promovat

EXAMENUL DE GRAD PRINCIPAL

în specialitatea ................................, în sesiunea ................. , cu nota .................................

Prezentul certificat asigură titularului drepturile ce decurg din prevederile legale în vigoare.

Președintele Ordinului Asistenților Medicali Generaliști, 
Moașelor și Asistenților Medicali din România,

L.S. .............................................................................................

Data eliberării: ........................

* Se completează numărul curent din registrul de evidență a formularelor actelor de studii.
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A B O N A M E N T E  L A  P U B L I C A Ț I I L E  O F I C I A L E  P E  S U P O R T  F I Z I C

— Prețuri pentru anul 2019 —

Nr. 

crt.

Denumirea publicației

Valoare

(TVA 5% inclus) — lei

12 luni 3 luni 1 lună

1.
Monitorul Oficial, Partea I 1.310 360 131

2.
Monitorul Oficial, Partea I, limba maghiară 1.640 150

3.
Monitorul Oficial, Partea a II-a 2.460 220

4.
Monitorul Oficial, Partea a III-a 470 50

5.
Monitorul Oficial, Partea a IV-a 1.880 170

6.
Monitorul Oficial, Partea a VI-a 1.750 160

7.
Monitorul Oficial, Partea a VII-a 600 55

8.
Colecția Legislația României 500 130

9.
Colecția Hotărâri ale Guvernului României 800 75

N O T Ă :

Monitorul Oficial, Partea I bis, se multiplică și se achiziționează pe bază de comandă.

A B O N A M E N T E  L A  P R O D U S E L E  Î N  F O R M A T  E L E C T R O N I C

— Prețuri pentru anul 2019 —

Prețurile sunt exprimate în lei și conțin TVA.

Mai multe informații puteți găsi pe site-ul www.expert-monitor.ro, unde puteți aplica online comanda.

Produs

Abonamentul FLEXIBIL 

(Monitorul Oficial, Partea I + alte 3 părți ale Monitorului Oficial, la alegere)

Lunar Anual

Online/

Monopost

Rețea 

5

Rețea 

25

Rețea 

100

Rețea 

300

Online/

Monopost

Rețea 

5

Rețea 

25

Rețea 

100

Rețea 

300

AutenticMO 60 150 380 910 2.000 550 1.380 3.450 8.280 18.220

ExpertMO 100 250 630 1.510 3.320 1.000 2.500 6.250 15.000 33.000

Produs

Abonamentul COMPLET

(Monitorul Oficial, Partea I + toate celelalte părți ale Monitorului Oficial)

Lunar Anual

Online/

Monopost

Rețea 

5

Rețea 

25

Rețea 

100

Rețea 

300

Online/

Monopost

Rețea 

5

Rețea 

25

Rețea 

100

Rețea 

300

AutenticMO 70 180 450 1.080 2.380 650 1.630 4.080 9.790 21.540

ExpertMO 120 300 750 1.800 3.960 1.200 3.000 7.500 18.000 39.600

Colecția Monitorul Oficial în format electronic, oricare dintre părțile acestuia 70 lei/an

„Monitorul Oficial” R.A., Str. Parcului nr. 65, sectorul 1, București; C.I.F. RO427282,

IBAN: RO55RNCB0082006711100001 Banca Comercială Română — S.A. — Sucursala „Unirea” București

și IBAN: RO12TREZ7005069XXX000531 Direcția de Trezorerie și Contabilitate Publică a Municipiului București 

(alocat numai persoanelor juridice bugetare)

Tel. 021.318.51.29/150, fax 021.318.51.15, e-mail: marketing@ramo.ro, internet: www.monitoruloficial.ro

Adresa pentru publicitate: Centrul pentru relații cu publicul, București, șos. Panduri nr. 1,

bloc P33, parter, sectorul 5, tel. 021.401.00.73, fax 021.401.00.71 și 021.401.00.72

Tiparul: „Monitorul Oficial” R.A.

Monitorul Oficial al României, Partea I, nr. 911/12.XI.2019 conține 16 pagini. Prețul: 3,20 lei ISSN 1453—4495
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