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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 519
din 5 iulie 2016

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 41 pct. 2 lit. c)
din Legea contabilitatii nr. 82/1991

Valer Dorneanu — presedinte
Petre Lazaroiu — judecator
Mircea Stefan Minea — judecator
Daniel Marius Morar — judecator
Mona-Maria Pivniceru — judecator
Puskas Valentin Zoltan — judecator
Simona-Maya Teodoroiu — judecator
Tudorel Toader — judecator

lonita Cochintu — magistrat-asistent
Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Loredana Veisa.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitu-
tionalitate a dispozitiilor art. 41 pct. 2 lit. ¢) din Legea contabilitatii
nr. 82/1991, exceptie ridicata, din oficiu, de instanta de judecata
in Dosarul nr. 4.873/180/2015 al Judecatoriei Bacau — Sectia
civila si care formeaza obiectul Dosarului Curtii Constitutionale
nr. 1.576D/2015.

2. La apelul nominal se constata lipsa patrtilor, fata de care
procedura de citare este legal indeplinita.

3. Magistratul-asistent refera asupra cauzei si arata ca
partea Agentia Nationald de Administrare Fiscala a depus
concluzii scrise prin care solicita respingerea, ca neintemeiata,
a exceptiei de neconstitutionalitate.

4. Curtea dispune a se face apelul si in Dosarul nr. 123D/2016,
avand ca obiect exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor
art. 41 pct. 2 lit. c) din Legea contabilitatii nr. 82/1991, exceptie
ridicata, din oficiu, de instanta de judecata in Dosarul
nr. 10.280/180/2015 al Judecatoriei Bacau — Sectia civila.

5. La apelul nominal se constaté lipsa partilor, fatd de care
procedura de citare a fost legal indeplinita.

6. Magistratul-asistent referd asupra cauzei si arata ca partea
Societatea Baza de Tratament Balnear Sarata Bai — S.R.L. din
comuna Sarata, judetul Bacau, a depus la dosarul cauzei note
scrise  prin  care solicitd admiterea exceptiei de
neconstitutionalitate. De asemenea, Agentia Nationald de
Administrare Fiscala a depus concluzii scrise prin care solicita
respingerea, ca neintemeiata, a exceptiei de neconstitu-
tionalitate.

7. Curtea dispune a se face apelul si in Dosarul nr. 174D/2016,
avand ca obiect exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor
art. 41 pct. 2 lit. c) din Legea contabilitatii nr. 82/1991, exceptie
ridicata de Societatea Neptun Street — S.R.L. din localitatea
Miroslava, judetul lasi, in Dosarul nr. 22.916/245/2015 al
Judecatoriei lasi — Sectia civila.

8. Magistratul-asistent refera asupra cauzei si arata ca
partea Agentia Nationald de Administrare Fiscala a depus
concluzii scrise prin care solicita respingerea, ca neintemeiata,
a exceptiei de neconstitutionalitate.

9. Curtea, avand in vedere obiectul cauzelor, in temeiul
art. 53 alin. (5) din Legea nr. 47/1992 privind organizarea si
functionarea Curtii Constitutionale, dispune conexarea dosarelor
nr. 123D/2016 si nr. 174D/2016 la Dosarul nr. 1.576D/2015, care
este primul Tnregistrat.

10. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care pune
concluzii de respingere a exceptiei de neconstitutionalitate ca
neintemeiata. In acest sens arata ca prevederile legale criticate
reflectd optiunea legiuitorului de a aprecia cu privire la
modalitatea Tn care anumite fapte sunt sanctionate
contraventional. Astfel, aceste prevederi descriu faptele ce
constituie contraventie, sanctiunea ce urmeaza sa se aplice
pentru acestea, iar nu modul de completare a registrului de
casa, a notelor de receptie si constatare, trimiterea din actul
normativ la reglementéarile emise de Ministerul Finantelor
Publice fiind suficient de clare astfel incat sa permita oricarei
persoane care, la nevoie, apeland la consultanta de specialitate,
sa-si corecteze conduita. Mai mult, Tn aceastda materie,
persoanele vizate efectueazd in mod obisnuit astfel de
operatiuni contabile.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarelor, constata
urméatoarele:

11. Prin incheierile din 28 octombrie 2015 si 27 ianuarie
2016, pronuntate Tn dosarele nr. 4.873/180/2015 si
nr. 10.280/180/2015, Judecatoria Bacau — Sectia civila, din
oficiu, a sesizat Curtea Constitutionald cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 41 pct. 2 lit. c) din
Legea contabilitatii nr. 82/1991, exceptie ridicatd in cauze
avand ca obiect solutionarea unor plangeri formulate impotriva
unor procese-verbale de constatare si sanctionare a
contraventiilor, incheiate de Agentia Nationala de Administrare
Fiscala. .

12. Prin Incheierea din 1 februarie 2016, pronuntata in
Dosarul nr. 22.916/245/2015, Judecatoria lasi — Sectia civila

a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 41 pct. 2 lit. c) din
Legea contabilitatii nr. 82/1991, exceptie ridicata de

Societatea Neptun Street — S.R.L. din localitatea Miroslava,
judetul lasi, intr-o cauza avand ca obiect solutionarea unei
plangeri formulate Tmpotriva unui proces-verbal de constatare
si sanctionare a contraventiilor, incheiat de Agentia Nationala
de Administrare Fiscala.

13. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate se
sustine, in esenta, ca prevederile art. 41 pct. 2 lit. ¢) din Legea
contabilitéti  nr.  82/1991 calificda drept contraventie
nerespectarea reglementarilor emise de Ministerul Finantelor
Publice, respectiv de institutiile cu atributii de reglementare in
domeniul contabilitatii prevazute la art. 4 alin. (3), cu privire la
intocmirea si utilizarea documentelor justificative si contabile
pentru toate operatiunile efectuate, inregistrarea in contabilitate
a acestora in perioada la care se refera, pastrarea si arhivarea
acestora, reconstituirea documentelor pierdute, sustrase sau
distruse, iar savarsirea acestor contraventii se sanctioneaza cu
amenda de la 300 lei la 4.000 lei. In acest context se prezinta
aspecte referitoare la motivele si temeiurile legale ce au stat la
baza emiterii proceselor-verbale de constatare si sanctionare a
contraventiilor, in spetele de fata, respectiv cad nu au fost
intocmite notele de receptie si constatare de diferente pentru
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marfurile aprovizionate si cuprinse in anumite facturi fiscale,
precum si faptul ca nu a fost intocmit registrul de casa cu
operatiunile de incasari si plati in numerar efectuate intr-o
anumita perioada de timp, fiind incalcate astfel prevederile
art. 6 din Legea nr. 82/1991 si cele cuprinse in Ordinul
ministrului economiei si finantelor nr. 3.512/2008 privind
documentele financiar-contabile. Raportat la cele prezentate, se
arata ca descrierea faptei ce constituie contraventie nu se
regaseste in continutul Legii nr. 82/1991, ci in cuprinsul unui
ordin de ministru.

14. Totodata, se sustine ca prevederile criticate nu pot fi
considerate norme de trimitere, iar in absenta indicarii cu
exactitate a dispozitiilor legale la care se face trimiterea, nu sunt
respectate normele de tehnica legislativa, dimpotriva,
redactarea acestora avand un caracter de maxima generalitate.
Or, intr-o tehnica legislativa corecta, ar fi trebuit sa figureze ca
norma-cadru, detaliata subsecvent de toate celelalte prevederi
care stabilesc contraventiile si sanctiunile corespunzatoare. Prin
urmare, stabilirea faptelor a caror savarsire constituie
contraventii este |asata, in mod arbitrar, la libera apreciere a
agentului constatator, fara ca legiuitorul sa fi stabilit criteriile si
conditiile necesare operatiunii de constatare si sanctionare a
contraventiilor, iar in lipsa unei reprezentari clare a elementelor
ce constituie contraventia, judecatorul insusi nu dispune de
reperele necesare in aplicarea si interpretarea legii, cu prilejul
solutionarii plangerii indreptate asupra procesului-verbal de
constatare si sanctionare a contraventiei. De altfel, se mai
apreciaza ca tehnica de reglementare a prevederilor criticate nu
corespunde nici regulilor instituite prin art. 3 alin. (1) din
Ordonanta Guvernului nr. 2/2001 privind regimul juridic al
contraventiilor.

15. In acest context, avand in vedere Legea nr. 24/2000
privind normele de tehnica legislativa pentru elaborarea actelor
normative, precum si jurisprudenta Curtii Constitutionale cu
privire la calitatea legii, considera ca prevederile legale criticate
sunt deficitare, intrucét ,nu stabilesc distinct, precis, explicit si cu
claritate obligatiile ce revin intreprinderilor, a caror neindeplinire
atrage raspunderea contraventionald” si nu intrunesc exigentele
de claritate, precizie si previzibilitate, fiind, astfel, incompatibile
cu dispozitiile art. 1 alin. (5) din Constitutie.

16. De asemenea, se sustine ca imprecizia textului criticat
afecteaza si garantiile constitutionale si conventionale care
caracterizeaza dreptul la un proces echitabil, inclusiv
componenta sa privind dreptul la aparare. Astfel, Curtea
Europeana a Drepturilor Omului a retinut, in esenta, ca
nerespectarea garantilor fundamentale, care protejeaza
presupusii autori ai unor fapte ilicite, in fata posibilelor abuzuri
ale autoritatilor desemnate sa-i urmareasca si sa-i sanctioneze,
reprezinta un aspect ce trebuie examinat in temeiul art. 6 din
Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale (a se vedea, spre exemplu, Hotararea din
4 octombrie 2007, pronuntatd in Cauza Anghel impotriva
Roméniei, paragraful 68). Pentru ca dreptul la un proces
echitabil s& nu raména teoretic si iluzoriu, normele juridice
trebuie sa fie clare, precise si explicite, astfel incat sa il poata
avertiza in mod inechivoc pe destinatarul acestora asupra
gravitatii consecintelor nerespectarii enunturilor legale pe care le
cuprind.

17. Fata de cele prezentate, apreciaza ca prevederile art. 41
pct. 2 lit. ¢) din Legea nr. 82/1991 sunt de natura sa incalce
dispozitiile art. 1 alin. (5) si ale art. 21 alin. (3) din Constitutie,
precum si ale art. 6 din Conventia pentru apararea drepturilor
omului si a libertatilor fundamentale si ale art. 10 din Declaratia
Universala a Drepturilor Omului.

18. Judecatoria lasi — Sectia civila, in Dosarul nr. 174D/2016,
opineaza in sensul caracterului neintemeiat al exceptiei de
neconstitutionalitate, apreciind ca prevederile criticate respecta
normele de tehnica legislativa, precum si prevederile art. 3
alin. (1) din Ordonanta Guvernului nr. 2/2001 privind regimul

juridic al contraventiilor, dispozitiile art. 41 pct. 2 lit. ¢) din Legea
contabilitatii nr. 82/1991 fiind norme de trimitere.

19. Potrivit dispozitiilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierile de sesizare au fost comunicate presedintilor celor
doud Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

20. Guvernul mentioneaza ca, din analiza reglementarii
criticate reiese faptul ca, intr-adevar, dispozitile a caror
nerespectare atrage aplicarea sanctiunii contraventionale nu
sunt identificate de o maniera concreta de catre legiuitor,
incalcandu-se prevederile art. 3 alin. (1) din Ordonanta
Guvernului nr. 2/2001, conform carora ,actele normative prin
care se stabilesc contraventii vor cuprinde descrierea faptelor
ce constituie contraventii (...)". Astfel, legiuitorul nu identifica
actele normative care stabilesc conduita a carei nerespectare
atrage aplicarea sanctiunii contraventionale. In acest context,
precizeaza ca, in cauza de fata, pot fi incidente considerentele
cuprinse in Decizia Curtii Constitutionale nr. 1 din 11 ianuarie
2012, in ceea ce priveste necesitatea ca un act normativ sa
indeplineasca anumite conditii calitative, respectiv claritate,
precizie, previzibilitate. Totodata, mentioneaza ca, in masura in
care este lipsita de previzibilitate, norma ar putea fi considerata
si de natura a aduce atingere dreptului de acces liber la justitie,
inclusiv dreptului la un proces echitabil. Apreciaza ca institutia
competentd a se pronunta cu privire la exceptia de
neconstitutionalitate este Curtea Constitutionala.

21. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului si
Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor de vedere cu
privire la exceptia de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierile de sesizare, punctele de vedere ale
Guvernului, rapoartele intocmite de judecatorul-raportor, notele
scrise depuse, concluziile procurorului, dispozitile legale
criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

22. Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze prezenta exceptie.

23. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate 1l constituie
dispozitiile art. 41 pct. 2 lit. ¢) din Legea contabilitatii nr. 82/1991,
republicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 454 din
18 iunie 2008, cu modificarile si completarile ulterioare, care au
urmatorul cuprins: ,Constituie contraventie urmatoarele
fapte: [...]

2. nerespectarea reglementarilor emise de Ministerul
Finantelor Publice, respectiv de institutiile cu atributii de
reglementare in domeniul contabilitétii prevazute la art. 4 alin. (3),
cu privire la: [...]

¢) intocmirea si utilizarea documentelor justificative si
contabile pentru toate operatiunile efectuate, inregistrarea in
contabilitate a acestora in perioada la care se refera, pastrarea
si arhivarea acestora, precum si reconstituirea documentelor
pierdute, sustrase sau distruse;”.

24. In sustinerea neconstitutionalitatii acestor dispozitii legale
sunt invocate prevederile constitutionale ale art. 1 alin. (5)
referitor la obligativitatea respectarii Constitutiei, a suprematiei
sale si a legilor si art. 21 alin. (1)—(3) privind accesul liber la
justitie. De asemenea, se invoca prevederile art. 6 privind
dreptul la un proces echitabil din Conventia pentru apararea
drepturilor omului si a libertatilor fundamentale si ale art. 10
referitor la dreptul oricarei persoane, in deplina egalitate, de a fi
audiatad Tn mod echitabil si public de un tribunal independent si
impartial din Declaratia Universala a Drepturilor Omului.

25. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
observa ca, din economia prevederilor criticate, reiese ca
acestea statueaza cu privire la faptul ca nerespectarea
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reglementarilor emise de Ministerul Finantelor Publice, precum
si de institutile cu atributii de reglementare in domeniul
contabilitatii referitoare la intocmirea si utilizarea documentelor
justificative si contabile pentru toate operatiunile efectuate,
inregistrarea in contabilitate a acestora in perioada la care se
referd, pastrarea si arhivarea acestora, precum si reconstituirea
documentelor pierdute, sustrase sau distruse constituie
contraventie.

26. Totodata, Curtea observa ca legiuitorul, prin dispozitiile
Legii contabilitatii nr. 82/1991, a prevazut in mod expres atat
posibilitatea, cat si obligatia unor entitati de a elabora si emite
norme si reglementari contabile specifice anumitor domenii de
activitate in aceasta materie. Astfel, potrivit art. 4 din Legea
nr. 82/1991, Ministerul Economiei si Finantelor elaboreaza si
emite norme si reglementari in domeniul contabilitatii, planul de
conturi general, modelele situatiilor financiare, registrelor si
formularelor comune privind activitatea financiara si contabila,
normele metodologice privind intocmirea si utilizarea acestora.
De asemenea, Ministerul Economiei si Finantelor elaboreaza si
emite norme privind contabilitatea in partida simpla [art. 4
alin. (1) si (2) din Legea nr. 82/1991]. Normele si reglementarile
contabile specifice anumitor domenii de activitate se elaboreaza
si se emit de institutiile cu atributii In acest sens, cu avizul
Ministerului Finantelor Publice, dupa cum urmeaza: a) de catre
Banca Nationald a Romaniei, pentru institutile de credit,
institutiile financiare nebancare, definite potrivit reglementarilor
legale, inscrise in Registrul general, institutiile de plata si
institutiile emitente de moneda electronica, definite potrivit legii,
care acorda credite legate de serviciile de plata si a caror
activitate este limitata la prestarea de servicii de plata, respectiv
emitere de moneda electronica si prestare de servicii de plata,
si pentru Fondul de garantare a depozitelor in sistemul bancar;
b) de catre Autoritatea de Supraveghere Financiara, pentru
entitatile autorizate, reglementate si supravegheate de aceasta
institutie [art. 4 alin. (1)—(3) din Legea nr. 82/1991]. Totodata,
prin art. 4 alin. (4) din Legea nr. 82/1991, legiuitorul a prevazut
ca elaborarea acestor reglementari [prevazute la art. 4 alin. (1)}—(3)
din Legea nr. 82/1991] se face cu consultarea organismelor
profesionale de profil.

27. In aplicarea acestor prevederi legale a fost emis Ordinul
ministrului economiei si finantelor nr. 3.512/2008 privind
documentele financiar-contabile, publicat in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 870 si 870 bis din 23 decembrie 2008, act
care, astfel cum reiese din dosarul cauzei, a stat la baza aplicarii
sanctiunii contraventionale. In prezent, acest ordin este abrogat
prin Ordinul ministrului finantelor publice nr. 2.634/2015 privind
documentele financiar-contabile, publicat in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 910 si 910 bis din 9 decembrie 2015. De
altfel, potrivit art. 34 si art. 46 alin. (3) din Legea nr. 90/2001
privind organizarea si functionarea Guvernului Romaniei si a
ministerelor, cu modificarile si completarile ulterioare, publicata
in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |, nr. 164 din 2 aprilie
2001, fiecare minister, in exercitarea atributiei de organizare,
coordonare si control al aplicarii si executarii legilor Th domeniul
sau de activitate, emite, in conditiile legii, ordine si instructiuni (a
se vedea in acest sens Decizia nr. 54 din 16 ianuarie 2007,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 92 din
6 februarie 2007).

28. Totodata, Curtea retine ca, astfel cum reiese din dosarele
cauzei, la aplicarea sanctiunii contraventionale s-au avut in
vedere si dispozitiile art. 6 din Legea contabilitatii nr. 82/1991,
potrivit carora orice operatiune economico-financiara efectuata
se consemneaza in momentul efectuarii ei intr-un document
care sta la baza inregistrarilor in contabilitate, dobandind astfel
calitatea de document justificativ Si care angajeaza raspunderea
persoanelor care I-au intocmit, vizat si aprobat, precum si a celor
care l-au inregistrat.

29. De altfel, in jurisprudenta sa, Curtea Constitutionala,
examinand pretinsa neconstitutionalitate a altor prevederi din

Legea nr. 82/1991 [respectiv ale art. 41 pct. 2 lit. b) din Legea
nr. 82/1991, potrivit carora, ,constituie contraventii la prevederile
prezentei legi urmatoarele fapte, daca nu sunt savarsite in astfel
de conditii incét, potrivit legii, s& fie considerate infractiuni: [...]
2. nerespectarea reglementarilor emise de Ministerul Finantelor
Publice cu privire la: [...] e) intocmirea si depunerea situatiilor
financiare periodice stabilite potrivit legii”], cu un continut si fata
de critici de neconstitutionalitate similare, a statuat ca nu se
poate sustine ca Ministerul Finantelor Publice, prin acte
normative inferioare legii, defineste continutul faptelor
contraventionale, depasind cadrul legal reglementat de legiuitor
si situdndu-se mai presus de lege, intrucét situatiile financiare
periodice sunt stabilite potrivit legii, iar numai obligatia intocmirii
si depunerii acestora este prevazuta prin reglementari ale
Ministerului Finantelor Publice. In acest context, Curtea a retinut
ca problema de principiu vizata prin critica de neconstitu-
tionalitate este aceea referitoare la emiterea de catre un organ
al puterii executive a unor reglementari in domeniul contabilitatii,
a caror nerespectare constituie contraventie, desi acesta nu are
competenta de a emite acte normative cu putere de lege. Curtea
a statuat ca ,prin dispozitiile de lege ce fac obiectul [...] exceptiei
de neconstitutionalitate, iar nu prin acte cu forta juridica
inferioara acesteia, se sanctioneaza contraventional, printre
altele, si nerespectarea anumitor reglementari emise de
Ministerul Finantelor Publice in domeniul activitatii contabile” (a
se vedea in acest sens Decizia nr. 106 din 22 februarie 2005,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 233 din
21 martie 2005, si Decizia nr. 54 din 16 ianuarie 2007, precitata).

30. Fata de aceasta imprejurare, Curtea observa ca
prevederile criticate descriu faptele ce constituie contraventie si
sanctiunea ce urmeaza sa se aplice pentru acestea, respectiv
prevad ca nerespectarea reglementarilor emise de Ministerul
Finantelor Publice, precum si de institutile cu atributii de
reglementare Tn domeniul contabilitatii referitoare la intocmirea
si utilizarea documentelor justificative si contabile pentru toate
operatiunile efectuate, inregistrarea in contabilitate a acestora in
perioada la care se refera, pastrarea si arhivarea acestora,
precum si reconstituirea documentelor pierdute, sustrase sau
distruse constituie contraventie, fiind stabilita, prin prevederile
legii, si obligativitatea ca orice operatiune economico-financiara
efectuata sa fie consemnata in momentul efectuarii ei intr-un
document care sta la baza inregistrarilor in contabilitate,
dobandind astfel calitatea de document justificativ.

31. Din evaluarea cadrului legislativ in materia contabilitatii in
general si, In mod special a normelor legale ce sunt incidente in
speta de fata, Curtea constata ca prevederile criticate nu sunt
contrare art. 1 alin. (5) din Constitutie, care consacra principiul
legalitatii si care impune obligatia ca normele adoptate sa fie
precise, clare si previzibile si accesibile.

32. Curtea, in jurisprudenta sa, a statuat ca orice act
normativ trebuie sa indeplineasca anumite conditii calitative,
printre acestea numarandu-se previzibilitatea, ceea ce
presupune ca acesta trebuie sa fie suficient de precis si clar
pentru a putea fi aplicat (a se vedea, in acest sens, spre
exemplu, Decizia nr. 189 din 2 martie 2006, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 307 din 5 aprilie
2006). In acelasi sens, Curtea Europeana a Drepturilor Omului
a statuat ca legea trebuie, intr-adevar, sa fie accesibila
justitiabilului si previzibila Tn ceea ce priveste efectele sale.
Pentru ca legea sa satisfaca cerinta de previzibilitate, ea trebuie
sa precizeze cu suficienta claritate intinderea si modalitatile de
exercitare a puterii de apreciere a autoritatilor in domeniul
respectiv, tindnd cont de scopul legitim urmarit, pentru a oferi
persoanei o protectie adecvata impotriva arbitrariului (a se
vedea Hotarérea din 4 mai 2000, pronuntata in Cauza Rotaru
impotriva Romaniei, paragraful 52, si Hotararea din 25 ianuarie
2007, pronuntata in Cauza Sissanis impotriva Roméaniei,
paragraful 66).
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33. De asemenea, o lege indeplineste conditiile calitative
impuse de Constitutie numai dacad norma este enuntata cu
suficienta precizie pentru a permite cetateanului sa isi adapteze
conduita in functie de aceasta, astfel incat, apeland la nevoie la
consiliere de specialitate in materie, el sa fie capabil sa prevada,
intr-o masura rezonabila, fatd de circumstantele spetei,
consecintele care ar putea rezulta dintr-o anumita fapta si sa isi
corecteze conduita (a se vedea in acest sens Decizia nr. 363
din 7 mai 2015, publicata Tn Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 495 din 6 iulie 2015, paragraful 17).

34. In ceea ce priveste accesibilitatea legii, Curtea a retinut
ca, din punct de vedere formal, aceasta are in vedere aducerea
la cunostinta publica a actelor normative de rang
infraconstitutional si intrarea in vigoare a acestora, care se
realizeaza in temeiul art. 78 din Constitutie, respectiv legea se
publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, si intrd in
vigoare la 3 zile de la data publicarii sau la o data ulterioara
prevazuta in textul ei. Insa, pentru a fi indeplinita cerinta de
accesibilitate a legii, nu este suficient ca o lege sa fie adusa la
cunostinta publica, ci este necesar ca intre actele normative
care reglementeaza un anumit domeniu sa existe o conexiune
logica pentru a da posibilitatea destinatarilor acestora sa
determine continutul domeniului reglementat (a se vedea in
acest sens Decizia nr. 363 din 7 mai 2015, precitata, paragrafele
26 si 27).

35. Totodata, Curtea observa ca, potrivit art. 44 din Legea
nr. 24/2000 privind normele de tehnica legislativa pentru
elaborarea actelor normative, republicata in Monitorul oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 260 din 21 aprilie 2010, partea dispozitiva
a actului normativ reprezinta continutul propriu-zis al
reglementarii, alcatuit din totalitatea normelor juridice instituite
pentru sfera raporturilor sociale ce fac obiectul acestuia, iar
potrivit art. 16 alin. (1) teza a doua din Legea nr. 24/2000, pentru
sublinierea unor conexiuni legislative se utilizeaza norma de
trimitere.

36. Ca atare, raportand prevederile criticate la principiile mai
sus enuntate, Curtea constata prevederile art. 41 pct. 2 lit. ¢) din
Legea nr. 82/1991 sunt in deplin acord cu principiul legalitatii
inscris in art. 1 alin. (5) din Constitutie si al carui continut si
inteles a fost deslusit prin jurisprudenta Curtii Constitutionale.

37. Fata de aceasta imprejurare, Curtea nu poate retine nici
critica potrivit careia pretinsa imprecizie a textului criticat ar
afecta garantile constitutionale si conventionale ce
caracterizeaza dreptul la un proces echitabil, inclusiv

componenta sa privind dreptul la aparare. De altfel, potrivit
art. 42 alin. (4), (5) si (7) din Legea nr. 82/1991, constatarea
contraventiilor si aplicarea amenzilor se fac de persoanele cu
atributii de inspectie fiscala si control financiar, precum si de
personalul altor directii din cadrul Ministerului Finantelor Publice,
stabilit prin ordin al ministrului finantelor publice. Contraventiilor
prevazute la art. 41 din Legea nr. 82/1991 le sunt aplicabile
dispozitile Ordonantei Guvernului nr. 2/2001 privind regimul
juridic al contraventiilor, publicatd in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 410 din 25 iulie 2001, cu modificarile si
completarile ulterioare, asadar inclusiv caile de atac prevazute
de acest act normativ care la art. 31 alin. (1) dispune ca
sImpotriva procesului-verbal de constatare a contraventiei si de
aplicare a sanctiunii se poate face plangere in termen de 15 zile
de la data inméanérii sau comunicarii acestuia”. Or, de altfel,
aceasta este si situatia cauzelor aflate pe rolul instantelor de
judecatd si in care s-au ridicat prezentele exceptii de
neconstitutionalitate.

38. In ceea ce priveste sustinerea potrivit careia tehnica de
reglementare a prevederilor criticate nu corespunde regulilor
instituite prin art. 3 alin. (1) din Ordonanta Guvernului nr. 2/2001
privind regimul juridic al contraventiilor, Curtea retine ca
examinarea constitutionalitatii unui text de lege are in vedere
compatibilitatea acestui text cu dispozitiile constitutionale pretins
violate, iar nu compararea prevederilor mai multor legi intre ele
si raportarea concluziei ce ar rezulta din aceasta comparatie la
dispozitii ori principii ale Constitutiei. Procedandu-se altfel s-ar
ajunge, inevitabil, la concluzia ca, desi fiecare dintre dispozitiile
legale este constitutionald, numai coexistenta lor ar pune in
discutie constitutionalitatea uneia dintre ele. Rezulta ca, fata de
aceasta critica, Curtea nu se afla in prezenta unei chestiuni
privind constitutionalitatea, ci a unei simple pretinse contrarietati
intre norme legale ce reglementeaza regimul juridic al
contraventiilor, in general, si norme care reglementeaza in
materia contabilitatii. De altfel, legiuitorul are deplina legitimitate
de a stabili atat norme cu caracter general, cét si cu caracter
special, derogatorii [a se vedea art. 14 si art. 15 din Legea
nr. 24/2000].

39. Fata de cele prezentate, Curtea nu poate retine pretinsa
contrarietate a prevederilor legale criticate cu dispozitiile
constitutionale si conventionale invocate in sustinerea exceptiei
de neconstitutionalitate, exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 41 pct. 2 lit. c) din Legea nr. 82/1991 urméand a
fi respinsa ca neintemeiata.

40. Pentru considerentele expuse, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3, al
art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicata, din oficiu, de instanta de judecatd in dosarele
nr. 4.873/180/2015 si nr. 10.280/180/2015 ale Judecatoriei Bacdu — Sectia civild si de Societatea Neptun Street — S.R.L. din
localitatea Miroslava, judetul lasi, in Dosarul nr. 22.916/245/2015 al Judecatoriei lasi — Sectia civila si constata ca dispozitiile
art. 41 pct. 2 lit. c) din Legea contabilitatii nr. 82/1991 sunt constitutionale in raport cu criticile formulate.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunicad Judecétoriei Bacau — Sectia civila si Judecatoriei lasi — Sectia civila si se publica in Monitorul

Oficial al Roméaniei, Partea I.
Pronuntata in sedinta din data de 5 iulie 2016.

PRESEDINTELE INTERIMAR AL CURTII CONSTITUTIONALE,
prof. univ. dr. VALER DORNEANU

Magistrat-asistent,
lonita Cochintu
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CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 520
din 5 iulie 2016

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 25 alin. (2) lit. a)
din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 80/2013 privind taxele judiciare de timbru

Valer Dorneanu — presedinte
Petre Lazaroiu — judecator
Mircea Stefan Minea — judecator
Daniel Marius Morar — judecator
Mona-Maria Pivniceru — judecator
Puskas Valentin Zoltan — judecator
Simona-Maya Teodoroiu — judecator
Tudorel Toader — judecator

lonita Cochintu — magistrat-asistent
Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Loredana Veisa.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitu-
tionalitate a dispozitiilor art. 25 alin. (2) lit. a) din Ordonanta de
urgentd a Guvernului nr. 80/2013 privind taxele judiciare de
timbru, exceptie ridicatd de Szabo Levente in Dosarul
nr. 1.158/323/2014/a1 al Tribunalului Mures — Sectia civila si
care formeaza obiectul Dosarului Curtii Constitutionale
nr. 1.635D/2015.

2. La apelul nominal se constata lipsa partilor, fata de care
procedura de citare este legal indeplinita.

3. Magistratul-asistent referd asupra cauzei si aratd ca
autorul exceptiei de neconstitutionalitate a formulat o
intdmpinare prin care mentioneaza ca ,depune contractul
autentificat la notar” si prin care solicita judecarea cauzei in
lipsa.

4. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care pune
concluzii de respingere, ca inadmisibila, a exceptiei de
neconstitutionalitate. In realitate, autorul exceptiei de
neconstitutionalitate fiind nemultumit de cuantumul taxei
judiciare de timbru stabilit in sarcina sa de catre instanta de apel,
doreste adoptarea unei noi solutii legislative, urmarind
extinderea regimului de taxare prevazut de dispozitiile criticate
din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 80/2013 si la
situatia sa.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

5. Prin Incheierea din de 23 octombrie 2015, pronuntaté in
Dosarul nr. 1.158/323/2014/a1, Tribunalul Mures — Sectia
civila a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 25 alin. (2) lit. a) din
Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 80/2013 privind
taxele judiciare de timbru, exceptie ridicatd de Szabo Levente
intr-o cauza avand ca obiect solutionarea cererii de reexaminare
a taxei judiciare de timbru.

6. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate se
sustine, in esenta, ca prevederile art. 25 alin. (2) lit. a) din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 80/2013 privind taxele
judiciare de timbru sunt neconstitutionale in raport cu dispozitiile
art. 21 din Constitutie, sens in care apreciaza ca reprezinta o
scapare a legiuitorului necuprinderea in prevederile criticate a
posibilitatii achitarii unei taxe fixe (de 50 lei) si in cazul caii de
atac formulate impotriva hotararii prin care cererea a fost
respinsa ca fiind indreptata impotriva unei persoane fara calitate
procesuala pasiva, ceea ce conduce la incalcarea accesului
liber la justitie.

7. Tribunalul Mures — Sectia civila opineaza in sensul ca
exceptia de neconstitutionalitate este inadmisibila. Neincluderea
in cuprinsul prevederilor criticate a ipotezei vizate de petent,
aceea a hotarérii judecatoresti prin care cererea a fost respinsa
pentru lipsa calitatii procesuale a paratului, este o optiune a
legiuitorului, nefiind posibila completarea textului de catre
instanta constitutionala. Prin restrangerea ipotezelor in care
modalitatea de stabilire a taxei judiciare de timbru este aceea a
indicarii unei sume nu se impiedica accesul liber la justitie.

8. Potrivit dispozitiilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doud Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

9. Guvernul arata ca autorul exceptiei considera ca motivul
gresitei decizii a instantei de timbrare a apelului isi afla cauza in
neconstitutionalitatea normei legale. In realitate, in mod corect,
petentul criticd modul in care instanta i-a stabilit taxa judiciara de
timbru pentru cererea de apel. Art. 32 din Codul de procedura
civila stabileste conditile care trebuie indeplinite pentru
exercitarea actiunii civile: capacitatea procesuala, calitatea
procesuala, formularea unei pretentii si justificarea unui interes.
Fiecare dintre acestea reprezintd o conditie de admisibilitate a
actiunii civile. Lipsa calitatii procesuale pasive justifica
respingerea actiunii ca fiind formulata Tmpotriva unei persoane
fara calitate (art. 40 din Codul de procedura civild). Or, art. 25
alin. (2) lit. a) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 80/2013,
referindu-se la ,hotdrari prin care s-a respins cererea ca
inadmisibila” are in vedere, printr-o exprimare generica, tocmai
situatiile in care actiunea este respinsa pentru neindeplinirea
oricareia dintre conditiile de admisibilitate, adica a acelor conditii
care o califica spre a fi supusa controlului judecatoresc pe fond,
sub aspectul pretentiilor formulate. Or, intentia legiuitorului de a
scuti, de la o taxa judiciara de timbru stabilita la valoare, cererile
pentru exercitarea cailor de atac in situatiile in care instanta a
carei hotarare se ataca nu a ajuns sa se pronunte asupra
fondului, este evidenta; Tn aceste situatii, cererea este taxabila
potrivit art. 25 din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 80/2013, iar nu potrivit regulii generale stabilite in art. 23 din
acelasi act normativ. Prin urmare, opineaza ca, desi criticile
petentului sunt intemeiate, stabilirea gresita a taxei judiciare de
timbru nu isi are cauza intr-un viciu de constitutionalitate al
textului legal, ci In modul de aplicare a prevederilor legale. Fata
de cele expuse, apreciaza ca exceptia de neconstitutionalitate
este inadmisibila.

10. Avocatul Poporului considerd ca& exceptia de
neconstitutionalitate este inadmisibila, deoarece, prin critica de
neconstitutionalitate, autorul exceptiei solicita, in realitate,
adoptarea unei noi solutii legislative. Or, acceptarea unei
asemenea critici ar echivala cu transformarea instantei de
contencios constitutional intr-un legislator pozitiv, aspect ce ar
contraveni prevederilor constitutionale si legale.

11. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului nu
au comunicat punctele lor de vedere cu privire la exceptia de
neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctele de vedere ale
Guvernului si Avocatului Poporului, notele scrise depuse,
raportul intocmit de judecatorul-raportor, concluziile procurorului,
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dispozitiile legale criticate, raportate la prevederile Constitutiei,
precum si Legea nr. 47/1992, retine urmatoarele:

12. Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze prezenta exceptie.

13. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitile art. 25 alin. (2) lit. a) Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 80/2013 privind taxele judiciare de timbru,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 392 din
29 iunie 2013, care au urmatorul cuprins: ,(2) Se taxeaza cu
50 lei cererile pentru exercitarea apelului sau, dupa caz,
recursului impotriva urmétoarelor hotéréri judecéatoresti:

a) hotararile prin care s-a respins cererea ca prematura,
inadmisibila, prescrisa sau pentru autoritate de lucru judecat,”.

14. In sustinerea neconstitutionalitatii acestor dispozitii legale
sunt invocate prevederile constitutionale ale art. 21 cu privire la
accesul liber la justitie.

15. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
observa ca prevederile criticate stabilesc faptul ca cererile
pentru exercitarea apelului sau, dupa caz, a recursului impotriva
hotarérilor judecatoresti prin care s-a respins cererea ca
prematura, inadmisibild, prescrisa sau pentru autoritate de lucru
judecat se taxeaza cu 50 lei. Fata de aceste prevederi legale,
nemultumirea autorului exceptiei de neconstitutionalitate, astfel
cum reiese din motivarea acesteia, porneste de la faptul ca la
art. 25 alin. (2) lit. a) Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 80/2013, pe langa situatiile enumerate concret si limitativ, nu
este prevazuta si situatia in care se exercita o cale de atac ce
este utilizatd impotriva hotaréarii prin care cererea a fost respinsa
ca fiind formulatd impotriva unei persoane fara calitate
procesuala pasiva, ceea ce, in opinia acestuia, ar conduce la
incalcarea accesului liber la justitie.

16. Totodata, Curtea retine ca, potrivit art. 126 alin. (1) din
Constitutie, ,Justitia se realizeaza prin Inalta Curte de Casatie si
Justitie si prin celelalte instante judecéatoresti stabilite de lege”,
iar aspectele care determina stabilirea, in concret, a taxei
judiciare de timbru ce se datoreaza, intr-o anumita cauza aflata
pe rolul instantelor de judecata, sunt de competenta instantei de
judecata investite cu solutionarea litigiului, respectiv a celor
ierarhic superioare in cadrul cailor de atac prevazute de lege,
potrivit cu particularitatile fiecarei cauze si nu intra sub incidenta
controlului de constitutionalitate exercitat de Curtea
Constitutionala.

17. De asemenea, Curtea constatda ca prin critica de
neconstitutionalitate este vizatd o omisiune legislativa, respectiv
neconstitutionalitatea este dedusd prin necuprinderea in

prevederile criticate a posibilitatii achitarii unei taxe fixe (de
50 lei) si in cazul caii de atac formulate impotriva hotararii prin
care cererea a fost respinsa ca fiind indreptata impotriva unei
persoane fara calitate procesuala pasiva. In aceste conditii,
exceptia de neconstitutionalitate, asa cum a fost formulata, are
ca finalitate modificarea si completarea dispozitiilor supuse
controlului de constitutionalitate. Or, verificarea omisiunii de
reglementare, a caracterului incomplet al acesteia nu intra in
atributiile Curtii Constitutionale, care, potrivit dispozitiilor art. 2
alin. (3) din Legea nr. 47/1992, se pronuntd numai asupra
constitutionalitatii actelor cu privire la care a fost sesizata, fara
a putea modifica sau completa prevederile supuse controlului
de constitutionalitate, in conditile in care Parlamentul este,
potrivit art. 61 alin. (1) din Constitutie, unica autoritate legiuitoare
a tarii. In acest sens este si jurisprudenta Curtii Constitutionale,
spre exemplu, Decizia nr. 502 din 7 octombrie 2014, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 941 din 22 decembrie
2014, prin care Curtea a respins, ca inadmisibila, exceptia de
neconstitutionalitate.

18. De altfel, Curtea, in jurisprudenta sa, a constatat ca
legiuitorul are deplina legitimitate constitutionald de a impune
taxe judiciare de timbru fixe sau calculate la valoare in functie de
obiectul litigiului, iar stabilirea modalitatii de platd a taxelor
judiciare de timbru, precum si a cuantumului lor reprezinta
optiunea legiuitorului, ce tine de politica legislativa fiscala (a se
vedea Decizia nr. 109 din 6 martie 2014, publicata Tn Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 291 din 22 aprilie 2014). De
asemenea, Curtea a mai statuat ca echivalentul taxelor judiciare
de timbru este integrat in valoarea cheltuielilor stabilite de
instanta de judecata prin hotararea pe care o pronunta in cauza,
plata acestora revenind partii care cade in pretentii (a se vedea
Decizia nr. 231 din 19 aprilie 2016, publicata in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea |, nr. 483 din 29 iunie 2016, paragraful 17).
Plata taxelor si a impozitelor fiind o obligatie constitutionala a
cetatenilor, legiuitorul a instituit, prin dispozitile art. 42 din
Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 80/2013, posibilitatea
instantei de judecata de a acorda scutiri, reduceri, esalonari sau
amanari pentru plata taxelor judiciare de timbru, in conditiile
Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 51/2008 privind ajutorul
public judiciar in materie civila, publicatd in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 327 din 25 aprilie 2008. Toate aceste
aspecte constituie o garantie a accesului liberul la justitie.

19. Fata de cele prezentate, exceptia de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 25 alin. (2) lit. a) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 80/2013 privind taxele judiciare de timbru, astfel
cum este formulata, urmeaza a fi respinsa ca inadmisibila.

20. Pentru considerentele expuse, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3, al
art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca inadmisibild, exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 25 alin. (2) lit. a) din Ordonanta de urgenta
a Guvernului nr. 80/2013 privind taxele judiciare de timbru, exceptie ridicata de Szabo Levente in Dosarul nr. 1.158/323/2014/a1

al Tribunalului Mures — Sectia civila.
Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Tribunalului Mures — Sectia civila si se publica Th Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

Pronuntata in sedinta din data de 5 iulie 2016.

PRESEDINTELE INTERIMAR AL CURTII CONSTITUTIONALE,
prof. univ. dr. VALER DORNEANU

Magistrat-asistent,
lonita Cochintu
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ORDONANTE ALE GUVERNULUI ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIEI

ORDONANTA DE URGENTA
privind aprobarea Programului-pilot de acordare a unui suport alimentar pentru prescolarii si elevii
din 50 de unitati de invatamant preuniversitar de stat

Avand in vedere situatia identificata la nivelul sistemului educational preuniversitar de crestere rapida si alarmanta a
numarului de elevi aflati in situatie de esec scolar si a numarului elevilor care abandoneaza scoala, situatii direct corelate cu
conditiile climaterice si de mediu defavorabile — dat fiind numarul mare de prescolari si de elevi care, de la domiciliu pana la
scoald, au de strabatut distante foarte mari si nu pot participa, neavand masa de pranz asigurata la scoala, la activitatile
educationale curriculare sau extracurriculare, date care reies si din comunicarile Eurostat privind gradul de parasire timpurie a scolii,

aceasta avand pentru Roménia o crestere alarmanta a procentului de copii si tineri care abandoneaza scoala, 19,1%,

date fiind particularitatile de mediu si climaterice specifice Romaniei si conditiile de locuire care impieteaza asupra
capacitatii multora dintre familile din medii defavorizate de a sustine scolarizarea copiilor lor si care impun cu celeritate
implementarea unor masuri de sprijin, particularitati care au stat la baza selectiei unitatilor de invatamant-pilot,

in contextul in care nu se instituie cu celeritate masuri de remediere a situatiei cu iminenta de agravare, Romania risca
sa nu Tsi realizeze obiectivul asumat — asigurarea echitatii in participarea la educatie — obiectiv derivat din statutul de membru

al Uniunii Europene.

Pentru o interventie corecta si fiabila in sensul remedierii situatiei identificate, printr-o etapa-pilot de evaluare a masurii

instituite,

in temeiul art. 115 alin. (4) din Constitutia Romaniei, republicata,

Guvernul Romaniei adopta prezenta ordonanta de urgenta.

Art. 1. — (1) Tn anul scolar 2016—2017, incepand cu data
intrarii Tn vigoare a prezentei ordonante de urgenta, in perioada
desfasurarii activitatii didactice, prescolarilor si elevilor din 50 de
unitati de invatamant preuniversitar de stat, denumite in
continuare unitati-pilot, li se acorda, cu titlu gratuit, un suport
alimentar, constand intr-un pachet alimentar sau intr-o masa
calda pe zi, in limita unei valori zilnice de 7 lei/beneficiar, inclusiv
taxa pe valoarea adaugata.

(2) Limita valorica prevazuta la alin. (1) cuprinde pretul
produselor, cheltuielile de transport, de distributie si de
depozitare a acestora, dupa caz.

(3) La cererea motivata a parintilor, formulatd in scris si
sustinutd de documente-suport, nregistrata la secretariatul
unitatii de Tnvatdmant in care este inmatriculat elevul, prescolarii
si elevii care, din considerente de naturd medicala, culturala sau
religioasa, nu pot beneficia de pachetul alimentar/masa calda
vor beneficia de produse alimentare adecvate situatiei acestora,
n limita valorii zilnice prevazute la alin. (1).

(4) Pentru mentinerea sanatatii prescolarilor si elevilor
prevazuti la alin. (1), in cadrul programului-pilot se vor distribui
numai produse alimentare preparate in conformitate cu cerintele
prevazute in Regulamentul (CE) nr. 852/2004 al Parlamentului
European si al Consiliului din 29 aprilie 2004 privind igiena
produselor alimentare, publicat in Jurnalul Oficial al Uniunii
Europene, seria L, nr. 139 din 30 aprilie 2004, cu modificarile si
completarile ulterioare, care vor purta marca de identificare
prevazuta in Regulamentul (CE) nr. 853/2004 al Parlamentului
European si al Consiliului din 29 aprilie 2004 de stabilire a unor
norme specifice de igiena care se aplica alimentelor de origine
animala, publicat in Jurnalul Oficial al Uniunii Europene, seria L,
nr. 139 din 30 aprilie 2004, cu modificarile ulterioare.

(5) Produsele distribuite vor respecta cerintele prevazute de
Regulamentul (UE) nr. 1.169/2011 al Parlamentului European si
al Consiliului privind informarea consumatorilor cu privire la
produsele alimentare, de modificare a Regulamentelor (CE)
nr. 1.924/2006 si (CE) nr. 1.925/2006 ale Parlamentului
European si ale Consiliului si de abrogare a Directivei
87/250/CEE a Comisiei, a Directivei 90/496/CEE a Consiliului,
a Directivei 1999/10/CE a Comisiei, a Directivei 2000/13/CE a
Parlamentului European si a Consiliului, a Directivelor
2002/67/CE si 2008/5/CE ale Comisiei si a Regulamentului (CE)
nr. 608/2004 al Comisiei.

Art. 2. — (1) In vederea aplicarii prezentei ordonante de
urgenta, unitatilor administrativ-teritoriale de care apartin
unitatile-pilot le vor fi acordate sume defalcate din unele venituri
ale bugetului de stat pentru bugetele locale, potrivit anexei care
face parte integranta din prezenta ordonanta de urgenta.

(2) Sumele prevazute la alin. (1) pot fi suplimentate din
veniturile proprii ale bugetelor locale ale unitatilor/subdiviziunilor
administrativ-teritoriale sau din alte surse de finantare, legal
prevazute, in urmatoarele situatii:

a) stabilirea prin hotarare a consiliului local a unei valori
zilnice mai mari decéat cea prevazuta la art. 1 alin. (1);

b) cresterea, in cursul anului scolar, a numarului de
prescolari/elevi beneficiari din unitatile-pilot.

(3) Reflectarea 1n bugetele unitatilor/subdiviziunilor
administrativ-teritoriale a sumelor defalcate din unele venituri
ale bugetului de stat primite, precum si a creditelor destinate
implementarii Programului-pilot de acordare a unui suport
alimentar se va face cu ajutorul indicatorilor distincti prevazuti
in normele metodologice de aplicare a prezentei ordonante de
urgenta.
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Art. 3. — (1) Procedura de atribuire a contractelor de
furnizare/servicii a pachetelor alimentare/mesei calde se
organizeaza la nivelul fiecarei unitati/subdiviziuni administrativ-
teritoriale si se stabileste potrivit prevederilor legislatiei in
domeniul achizitiilor publice.

(2) Unitatile/Subdiviziunile administrativ-teritoriale care
dispun de mijloacele necesare prepararii si distribuirii pachetelor
alimentare/mesei calde, Tn scopul cresterii calitatii acestora, pot
utiliza Tn acest scop sumele alocate potrivit prevederilor art. 2
alin. (1).

(3) Pentru obtinerea unor preturi cat mai competitive,
autoritatile contractante pot opta pentru atribuirea contractului
de achizitie publica fie pe Tintreg/intreaga pachetul
alimentar/masa calda, fie pe loturi distincte pe categorii de
produse ce intra in componenta pachetului alimentar/mesei
calde, potrivit legislatiei in domeniul achizitiilor publice, faza
finala a procedurii de atribuire fiind organizata, in mod
obligatoriu, prin licitatie electronica.

(4) Responsabilii pentru efectuarea platilor catre furnizori
sunt primarii unitatilor/subdiviziunilor administrativ-teritoriale sau
persoanele imputernicite, dupa caz.

(5) Plata produselor si a serviciilor contractate se efectueaza
de catre ordonatorii principali de credite, la solicitarea
furnizorilor, pe baza documentelor de receptie calitativa si
cantitativa, intocmite si aprobate de unitatile-pilot.

(6) Sumele defalcate din unele venituri ale bugetului de stat
alocate unitéatilor/subdiviziunilor administrativ-teritoriale, ramase
neutilizate la finele exercitiului bugetar, se regularizeaza cu
bugetul din care au fost alocate.

Art. 4. — (1) Dreptul de a beneficia de prevederile art. 1
alin. (1) 1l au elevii/prescolarii prezenti la activitatile didactice.

(2) Autoritatile administratiei publice locale, institutiile si
autoritatile cu atributii iTn domeniul educatiei au obligatia sa
urmareasca si sa verifice buna desfasurare a procesului de
aprovizionare privind distributia céatre elevi/prescolari a
pachetului alimentar/mesei calde.

(3) Controlul respectarii prevederilor legislatiei in vigoare
privind conditiile igienico-sanitare ale distributiei catre
elevi/prescolari a pachetului alimentar/mesei calde, precum sia

alimentatiei sanatoase in unitatile de invatamant preuniversitar
se exercita de catre personalul Tmputernicit de Ministerul
Sanatatii din cadrul directiilor de sanatate publica judetene si a
municipiului Bucuresti.

Art. 5. — (1) Unitatile-pilot sunt prevazute in anexa.

(2) Prezentul program-pilot se desfasoara pe durata anului
scolar 2016—2017.

(3) La inchiderea programului-pilot, la finalul anului scolar
2016—2017, in urma analizei realizate de Ministerul Educatiei
Nationale si Cercetarii Stiintifice, pe baza rezultatelor obtinute
si interpretate lunar, pe parcursul derulérii proiectului, la nivelul
fiecarui inspectorat scolar judetean/Inspectoratului Scolar al
Municipiului Bucuresti, prin hotarare a Guvernului, se va decide
asupra oportunitatii extinderii acestui program la nivel national,
respectiv asupra modalitatii de implementare.

(4) Dupa finalizarea procedurilor de atribuire a contractului
de furnizare/servicii a pachetelor alimentare/mesei calde, pe
durata derularii programului-pilot, elevii/prescolarii din unitatile-
pilot prevazute in anexa in care se acorda suportul alimentar nu
mai beneficiazd de prevederile Ordonantei de urgentd a
Guvernului nr. 24/2010 privind implementarea programului de
fncurajare a consumului de fructe proaspete in scoli, aprobata
cu modificari prin Legea nr. 195/2010, cu modificarile si
completarile ulterioare, respectiv ale Ordonantei de urgenta a
Guvernului nr. 96/2002 privind acordarea de produse lactate si
de panificatie pentru elevii din invatamantul primar si gimnazial
de stat si privat, precum si pentru copiii prescolari din gradinitele
de stat si private cu program normal de 4 ore, aprobata cu
modificari si completari prin Legea nr. 16/2003, cu modificarile si
completarile ulterioare, procedurile vizand punerea in aplicare a
masurii instituite fiind descrise in normele metodologice de
aplicare a prezentei ordonante de urgenta.

(5) Ministerul Educatiei Nationale si Cercetarii Stiintifice are
atributii de monitorizare si evaluare a programului-pilot.

(6) Tn termen de 30 de zile de la data intrérii in vigoare a
prezentei ordonante de urgenta, Ministerul Sanatatii si Ministerul
Educatiei Nationale si Cercetarii Stiintifice elaboreaza normele
metodologice de aplicare a prezentei ordonante de urgents,
care se aproba prin hotarare a Guvernului.

PRIM-MINISTRU
DACIAN JULIEN CIOLOS

Bucuresti, 26 octombrie 2016.
Nr. 72.

Contrasemneaza:

Ministrul educatiei nationale si cercetarii stiintifice,
Mircea Dumitru
Viceprim-ministru,
ministrul dezvoltarii regionale si administratiei publice,
Vasile Dincu
Ministrul finantelor publice,

Anca Dana Dragu
p. Ministrul agriculturii si dezvoltarii rurale,
Daniela Giurca,
secretar de stat
Ministrul sanatatii,

Vlad Vasile Voiculescu
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ANEXA
LISTA
unitatilor/subdiviziunilor administrativ-teritoriale si a unitatilor-pilot in care se implementeaza
Programul-pilot de acordare a unui suport alimentar si sumele alocate pentru finantarea programului
SUMA — mii lei —
Nr. J __ Unitatea/ . : PPN Total din care:
ort. udetul SublelZlLtjgr?:):;rgmlstratlv- Unitatea de invatamant an scolar
2016—2017 | Anul2016 | Anul 2017
0 1 2 3 4=5+6 5 6
1 |ALBA BUCERDEA GRANOASA SCOALAGIMNAZIALA ,JOAN MAIORESCU” 238 101,00 137,0
TOTAL ALBA 238 101 137
2 |ARAD [ ARAD [ SCOALA GIMNAZIALA ILARION FELEA" 333 141,00 192,0
TOTAL ARAD 333 141 192
3 |ARGES [ PITESTI [ LICEUL TEHNOLOGIC DACIA 1.044 451,00 593,0
TOTAL ARGES 1.044 451 593
< SCOALA GIMNAZIALA ,SCARLAT
4 [BACAU DOFTEANA LONGHIN" 663 279,00 384,0
TOTAL BACAU 663 279 384
5 |BiHOR SANMARTIN PO CIVNAZIALA LFLOARE DE | 1173 | 492,00 | 6810
TOTAL BIHOR 1.173 492 681
6 |BISTRITA-NASAUD [ THA BARGAULUI [ SCOALA GIMNAZIALA 482 203,00 279,0
TOTAL BISTRITA-NASAUD 482 203 279
7 |BOTOSANI | UNGURENI | LICEUL TEHNOLOGIC PLOPENII MARI 848 359,00 489,0
TOTAL BOTOSANI 848 359 489
8 [BRrRAsOvV [ PARAU [ SCOALA GIMNAZIALA 340 143,00 197,0
TOTAL BRASOV 340 143 197
9 [BRAILA [ clociLE [ SCOALA GIMNAZIALA 384 162,00 222,0
TOTAL BRAILA 384 162 222
10 |BUZAU | BUZAU | SCOALA GIMNAZIALA NR. 7 1.269 535,00 734,0
TOTAL BUZAU 1.269 535 734
11 | CARAS-SEVERIN [BOCSA [ SCOALA GIMNAZIALA NR. 2 747 316,00 431,0
TOTAL CARAS-SEVERIN 747 316 431
. LICEUL  TEHNOLOGIC  ,DUILIU
12 | CALARASI DRAGALINA ZAMFIRESCU® 327 139,00 188,0
TOTAL CALARASI 327 139 188
13 |cLuJ VIISOARA SCOALA GIMNAZIALA 607 255,00 352,0
COLEGIUL NATIONAL PEDAGOGIC
14 |cLuJ CLUJ-NAPOCA _GHEORGHE LAZAR" 673 291,00 382,0
TOTAL CLUJ 1.280 546 734
SCOALA GIMNAZIALA NR. 1, SAT
15 | CONSTANTA DOBROMIR VALENI — LICEUL TEHNOLOGIC 825 347,00 478,0
,RADU PRISCU”
COLEGIUL NATIONAL PEDAGOGIC
16 | CONSTANTA CONSTANTA _CONSTANTIN BRATESCU 1.342 572,00 770,0
TOTAL CONSTANTA 2.167 919 1.248
SCOALA  GIMNAZIALA ,JANCSO
17 | COVASNA GHELINTA BENEDEK" 669 281,00 388,0
TOTAL COVASNA 669 281 388
18 |DAMBOVITA | RANCACIOV | SCOALA GIMNAZIALA RANCACIOV 386 163,00 223,0
TOTAL DAMBOVITA 386 163 223
19 |DoLJ | BARCA | LICEUL TEORETIC ,ADRIAN PAUNESCU” 581 246,00 335,0
TOTAL DOLJ 581 246 335
20 | GALATI [ FRUMUSITA [ SCOALA GIMNAZIALA ,PETRU RARES’ 360 152,00 208,0
TOTAL GALATI 360 152 208
21 [GIURGIU | FLORESTI [ SCOALA GIMNAZIALANR. 1 555 234,00 321,0
TOTAL GIURGIU 555 234 321
22 [GorJ [ POLOVRAGI [ SCOALA GIMNAZIALA NR. 1 361 152,00 209,0
TOTAL GORJ 361 152 209
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23 | HARGHITA ODORHEIU SECUIESC LICEUL ,MARIN PREDA" 383 164,00 219,0
TOTAL HARGHITA 383 164 219
24 | HUNEDOARA SANTAMARIA-ORLEA SCOALA GIMNAZIALA 216 92,00 124,0
TOTAL HUNEDOARA 216 92 124
25 [lAs DAGATA SCOALA PROFESIONALA 970 408,00 562,0
26 |IASI IASI LICEUL PEDAGOGIC ,VASILE LUPU” 833 360,00 473,0
TOTAL IASI 1.803 768 1.035
27 | IALOMITA | SLOBOZIA | LICEUL PEDAGOGIC ,MATE| BASARAB’ 1.293 553,00 740,0
TOTAL IALOMITA 1.293 553 740
28 |ILFOV [ CHITILA [ SCOALA GIMNAZIALA ,PROF. ION VISOIU® 1.320 553,00 767,0
TOTAL ILFOV 1.320 553 767
29 [MARAMURES [ POIENILE DE SUBMUNTE [ LICEUL TEHNOLOGIC 1.587 673,00 914,0
TOTAL MARAMURES 1.587 673 914
30 |MEHEDINTI | GARLA MARE | SCOALA GIMNAZIALA 209 88,00 121,0
TOTAL MEHEDINTI 209 88 121
31 |MURES [ BAND [ LICEUL TEHNOLOGIC 941 397,00 544.,0
TOTAL MURES 941 397 544
32 |NEAMT | ROMAN | LICEUL CU PROGRAM SPORTIV 1.059 452,00 607,0
TOTAL NEAMT 1.059 452 607
33 |oLT | CORBU | SCOALA GIMNAZIALA 282 119,00 163,0
TOTAL OLT 282 119 163
34 |PrRAHOVA POSEST! SCOALA GIMNAZIALA VALEAPLOPULUL - g 221,00 304,0
(coordonare Sc. Posesti)
TOTAL PRAHOVA 525 221 304
35 | SATU MARE [ TEREBEST! [ SCOALA GIMNAZIALA 31 131,00 180,0
TOTAL SATU MARE 311 131 180
36 |SALAJ | SAG | LICEUL TEHNOLOGIC NR. 1 679 287,00 392,0
TOTAL SALAJ 679 287 392
37 |siu AVRIG O NATIONAL GHEORGRE| 4 105 | 46700 | 6380
38 |[sBIU SALISTE LICEUL TEHNOLOGIC ,|IOAN LUPAS” 996 421,00 575,0
COLEGIUL  NATIONAL PEDAGOGIC
39 |[sBIU SIBIU ANDRE! sAGUNA" 1.015 433,00 582,0
TOTAL SIBIU 3.116 1.321 1.795
40 | SUCEAVA [ MOLDOVA SULITA [ SCOALA GIMNAZIALA 338 143,00 195,0
TOTAL SUCEAVA 338 143 195
41 | TELEORMAN | LUNCA | SCOALA GIMNAZIALA NR. 1 573 241,00 332,0
TOTAL TELEORMAN 573 241 332
42 | TIMIS | TIMISOARA | LICEUL PEDAGOGIC ,CARMEN SYLVA” 1.756 747,00 1.009,0
TOTAL TIMIS 1.756 747 1.009
SCOALA CU CLASE —VIIT CRISAN cu
structurile  SCOALA CU CLASE |—VIII
43 | TULCEA CRISAN CARAORMAN si SCOALA CU CLASE IVl 135 57,00 78,0
MILA 23
TOTAL TULCEA 135 57 78
44 | VASLUI BACESTI SCOALA GIMNAZIALA NR. 1 784 331,00 453,0
45 | VAsSLUI BOGDANITA SCOALA GIMNAZIALA NR. 1 270 114,00 156,0
TOTAL VASLUI 1.054 445 609
46 | VALCEA LADESTI LICEUL TEORETIC 401 173,00 228,0
TOTAL VALCEA 401 173 228
— [ICEUL __ TEANOLOGIC JEREMIA
47 | VRANCEA MARASESTI GRIGORESCU" 929 396,00 533,0
TOTAL VRANCEA 929 396 533
48 |BUCURESTI SECTOR 1 SCOALA GIMNAZIALA NR. 13 537 225,00 312,0
49 [BUCURESTI SECTOR 2 SCOALA GIMNAZIALA NR. 71 498 213,00 285,0
SCOALA  GIMNAZIALA ,PETRACHE
50 |[BUCURESTI SECTOR 5 POENARLF 522 221,00 301,0
TOTAL BUCURESTI 1.557 659 898
TOTAL TARA 34.674 14.694 19.980
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GUVERNUL ROMANIEI

ORDONANTA DE URGENTA
privind unele masuri pentru sprijinirea persoanelor afectate de distrugerea partiala
a blocului situat in municipiul Bistrita, Str. Artarilor nr. 20, ca urmare a exploziei produse
in data de 19 octombrie 2016

Pentru a veni in sprijinul persoanelor afectate de distrugerea partiala a blocului situat in municipiul Bistrita, Str. Artarilor
nr. 20, ca urmare a exploziei produse in data de 19 octombrie 2016,

avand in vedere situatia exceptionala in care se afla aceste persoane si faptul ca la nivelul autoritatilor administratiei
publice locale nu existd un fond locativ care sa poata fi pus la dispozitia acestora,

luénd in considerare faptul ca au fost identificate 10 locuinte situate in imobile construite anterior Tn municipiul Bistrita,
judetul Bistrita-Nasaud, prin programul de constructii locuinte pentru tineri, destinate inchirierii, implementat de Agentia Nationala
pentru Locuinte, care pot fi puse la dispozitia persoanelor afectate in vederea cazarii temporare a acestora,

tindnd seama de faptul ca aceste locuinte fac obiectul proprietatii private a statului si sunt administrate si utilizate de
Consiliul Local al Municipiului Bistrita, potrivit prevederilor art. 8 alin. (2) din Legea nr. 152/1998 privind infiintarea Agentiei Nationale
pentru Locuinte, republicata, cu modificéarile si completarile ulterioare, iar atribuirea unor unitati locative catre persoanele afectate
se poate realiza numai printr-un act normativ cu forta juridica de lege,

in temeiul art. 115 alin. (4) din Constitutia Romaniei, republicata,

Guvernul Romaniei adopta prezenta ordonanta de urgenta.

Art. 1. — (1) Prin derogare de la prevederile art. 8 alin. (2) din
Legea nr. 152/1998 privind infiintarea Agentiei Nationale pentru
Locuinte, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare,
un numar de 10 locuinte pentru tineri, destinate inchirierii, situate
in municipiul Bistrita, judetul Bistrita-Nasaud, prevazute in anexa
care face parte integranta din prezenta ordonanta de urgenta,
vor avea destinatia de locuinte de necesitate.

(2) Locuintelor prevazute la alin. (1) li se aplica ih mod
corespunzator prevederile art. 55 si 56 din Legea locuintei
nr. 114/1996, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare.

Art. 2. — (1) Locuintele de necesitate prevazute la art. 1 sunt
destinate cazarii temporare a persoanelor afectate de distrugerea
partiala a blocului situat in municipiul Bistrita, Str. Artarilor nr. 20,
ca urmare a exploziei produse in data de 19 octombrie 2016, si

vor fi exploatate in conditiile prevazute de Legea nr. 114/1996,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare.

(2) Durata contractelor de inchiriere incheiate pentru
locuintele prevazute la alin. (1) va fi pana la inlaturarea efectelor
care au facut inutilizabile locuintele afectate de distrugerea
partiald a blocului situat in Str. Artarilor nr. 20 din municipiul
Bistrita, ca urmare a exploziei produse Tn data de 19 octombrie
2016, dar nu mai mult de 5 ani.

Art. 3. — Odata cu eliberarea locuintelor de necesitate,
potrivit prevederilor art. 2 alin. (2), locuintele situate in municipiul
Bistrita, judetul Bistrita-Nasaud, prevazute in anexa la prezenta
ordonanta de urgentd, revin la destinatia initiald avuta potrivit
art. 8 alin. (2) din Legea nr. 152/1998, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare.

PRIM-MINISTRU
DACIAN JULIEN CIOLOS

Bucuresti, 26 octombrie 2016.
Nr. 73.

Contrasemneaza:
Viceprim-ministru, ministrul dezvoltarii regionale
si administratiei publice,

Vasile Dincu
Ministrul finantelor publice,

Anca Dana Dragu

ANEXA

LISTA
cuprinzénd cele 10 locuinte situate in municipiul Bistrita, judetul Bistrita-Nasaud, care pot fi puse la dispozitia
persoanelor afectate de distrugerea partiala a blocului situat in municipiul Bistrita, Str. Artarilor nr. 20,
ca urmare a exploziei produse in data de 19 octombrie 2016, in vederea cazarii temporare a acestora

L\lr; Adresa locuintelor ANL situate in Bistrita Numar de camere/locuinta Peéz%?rgfti %init;zhﬁﬁ;i:?e\:ﬁgg?:geia
1 |Aleea Maculuinr. 1, bl. 1, sc. B, etaj M, ap. 14 1 Bugnar Marcela Dana
2 |Aleea Maculuinr. 2, bl. 2, sc. A, etaj 1, ap. 7 1 Muresan Laurentiu loan
3 |Aleea Maculuinr. 2, bl. 2, sc. A, etaj 2, ap. 10 1 Stupinean Mirela Maria
4 | Aleea Macului nr. 2, bl. 2, sc. B, etaj M, ap. 16 1 Florea loana

5 |Aleea Macului nr. 2, bl. 2, sc. B, etaj M, ap. 17 1 Berariu Ligia Elena

6 | Str. Busuiocului nr. 3, bl. 3, sc. B, etaj 1, ap. 6 1 David Dorut

7 | Str. Busuiocului nr. 3, bl. 3, sc. B, etaj 2, ap. 10 1 Oniga Constantin

8 | Str. Busuiocului nr. 3, bl. 3, sc. B, etaj 2, ap. 11 1 Rosca Lucian loan

9 |[Str. Busuiocului nr. 3, bl. 3, sc. B, etaj 4, ap. 18 1 Lupu lustin Emilian
10 | Str. Zefirului nr. 1, bl. 1, sc. A, etaj M, ap. 28 1 Kailean Lucia Dana
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ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE
ALE ADMINISTRATIEI PUBLICE CENTRALE

MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE

ORDIN
privind prospectele de emisiune a certificatelor de trezorerie cu discont
si a obligatiunilor de stat de tip benchmark aferente lunii noiembrie 2016

In temeiul:

—art. 10 alin. (4) din Hotararea Guvernului nr. 34/2009 privind organizarea si functionarea Ministerului Finantelor Publice,
cu modificarile si completarile ulterioare;

— Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 64/2007 privind datoria publica, aprobata cu modificari si completari prin Legea
nr. 109/2008, cu modificarile si completarile ulterioare, si al Normelor metodologice de aplicare a prevederilor Ordonantei de
urgentd a Guvernului nr. 64/2007 privind datoria publica, aprobate prin Hotararea Guvernului nr. 1.470/2007, cu modificarile si
completarile ulterioare;

— Regulamentului-cadru privind operatiunile de piata cu titluri de stat pe piata interna, aprobat prin Ordinul ministrului
finantelor publice nr. 2.245/2016, al Regulamentului Bancii Nationale a Romaniei nr. 11/2012 privind piata primara a titlurilor de stat
administrata de Banca Nationala a Romaniei, al Regulamentului Bancii Nationale a Romaniei nr. 12/2005 privind piata secundara
a titlurilor de stat administratéd de Banca Nationald a Romaniei, cu modificarile ulterioare, si al Conventiei nr. 184.575/13/2005,

incheiata intre Ministerul Finantelor Publice si Banca Nationala a Romaniei,

ministrul finantelor publice emite urmétorul ordin:

Art. 1. — n vederea finantarii deficitului bugetului de stat si
refinantarii datoriei publice in luna noiembrie 2016 se aproba
prospectele de emisiune a certificatelor de trezorerie cu discont
si a obligatiunilor de stat de tip benchmark, in valoare nominala
totald de 3.000 milioane lei, la care se poate adduga suma de
330 milioane lei din alocarile sesiunilor suplimentare de oferte

necompetitive organizate exclusiv pentru instrumentele de tip
benchmark, prevazute in anexele nr. 1 si 2, care fac parte
integranta din prezentul ordin.

Art. 2. — Directia generala de trezorerie si datorie publica va
duce la indeplinire prevederile prezentului ordin.

Art. 3. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Roméniei, Partea I.

p. Ministrul finantelor publice,
Enache Jiru,
secretar de stat

Bucuresti, 31 octombrie 2016.

Nr. 2.554.
ANEXA Nr. 1
PROSPECT DE EMISIUNE
a certificatelor de trezorerie cu discont lansate in luna noiembrie 2016
Art. 1. — In vederea finantarii deficitului bugetului de stat si  Finantelor Publice anunta lansarea unei emisiuni de certificate
refinantarii datoriei publice in luna noiembrie 2016, Ministerul de trezorerie cu discont, astfel:
Cod ISIN Data licitatiei Data emisiunii Data scadentei Nr. zile Valoare emisiune
RO1617CTNOG6 24.11.2016 28.11.2016 27.11.2017 364 800.000.000

Art. 2. — Valoarea nominala individuala a unui certificat de
trezorerie cu discont este de 5.000 lei.

Art. 3. — Metoda de vanzare este licitatia, care va avea loc
la data mentionata n tabelul de mai sus, iar adjudecarea se va
face dupa metoda cu pret multiplu.

Art. 4. — Certificatele de trezorerie cu discont pot fi
cumparate de catre dealerii primari, care vor depune oferte atat
in cont propriu, cat si in contul clientilor persoane fizice si
juridice.

Art. 5. — (1) Ofertele de cumparare sunt competitive si
necompetitive.

(2) In cadrul ofertei de cumparare competitive se vor indica
elementele cuprinse in anexa nr. 5.1 la Normele Bancii
Nationale a Romaniei nr. 2/2012 in aplicarea Regulamentului
Bancii Nationale a Roméaniei nr. 11/2012 privind piata primara a
titlurilor de stat administrata de Banca Nationala a Romaniei, cu
modificarile si completarile ulterioare.

(3) Numarul de transe valorice, la rate diferite ale
randamentului, nu este restrictionat.

(4) Ofertele de cumparare necompetitive pot fi depuse de
persoane fizice si juridice, cu exceptia institutiilor de credit astfel
cum sunt acestea definite in Ordonanta de urgenta a Guvernului
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nr. 99/2006 privind institutiile de credit si adecvarea capitalului,
aprobata cu maodificari si completari prin Legea nr. 227/2007, cu
modificarile si completarile ulterioare, in calitate de clienti ai
dealerilor primari.

(5) In cadrul ofertei de cumparare necompetitive se vor indica
elementele cuprinse in anexa nr. 4.1 la Normele Bancii
Nationale a Romaniei nr. 2/2012 in aplicarea Regulamentului
nr. 11/2012 privind piata primara a titlurilor de stat administrata
de Banca Nationala a Romaniei, cu modificéarile si completarile
ulterioare. Se admit oferte de cumparare necompetitive intr-o
pondere de 25% din totalul valorii aferente fiecarei emisiuni
anuntate. Oferta necompetitiva depusa de dealerul primar in
contul unui singur client nu va putea depasi valoarea calculata
prin aplicarea ponderii anterior mentionate. Executarea acestora
se va efectua la nivelul mediu ponderat al randamentului la care
s-au adjudecat ofertele competitive.

(6) Fiecare transa a ofertei de cumparare competitive sau
necompetitive va fi de minimum 5.000 lei.

Art. 6. — Pretul si randamentul se vor determina utilizand
urmatoarele formule:

dxr
P=1- —
360

Y =1/P,

in care:
P = pretul titlului cu discont, exprimat cu patru zecimale;
d = numar de zile pana la scadenta;
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r = rata discontului, exprimata cu doua zecimale;

Y = randamentul, exprimat cu doua zecimale.

Art. 7. — (1) Ofertele de cumparare se transmit la Banca
Nationald a Romaniei, ce actioneaza in calitate de administrator
al pietei primare si secundare a titlurilor de stat si al sistemului
de inregistrare/depozitare, in ziua licitatiei, in intervalul orar
10,00—12,00.

(2) Sedinta de licitatie incepe dupa incheierea orarului de
transmitere a ofertelor de cumparare specificat la alin. (1).

Art. 8. — In functie de necesitdtile de finantare si/sau de
nivelul randamentului rezultat in urma licitatiei, Ministerul
Finantelor Publice isi rezerva dreptul ca suma Tmprumutata
aferentd unei serii s& fie majoraté, micsoratad sau anulata.

Art. 9. — Rezultatul licitatiei se va stabili in aceeasi zi la
sediul Bancii Nationale a Romaniei de catre comisia de licitatie
constituita Tn acest scop si va fi dat publicitatii.

Art. 10. — Evenimentele de plata aferente certificatelor de
trezorerie cu discont se gestioneaza in conformitate cu Regulile
Sistemului de Tnregistrare si decontare a operatiunilor cu titluri
de stat — SaFIR.

Art. 11. — Daca data la care trebuie efectuata una dintre
platile aferente titlurilor de stat este o zi de sarbatoare sau o zi
nelucratoare, plata se va face in urmatoarea zi lucratoare, fara
obligarea la dobanzi moratorii. Titlurile de stat care se regasesc
in aceasta situatie raman n proprietatea detinatorului inregistrat
si nu pot fi tranzactionate.

Art. 12. — Regimul fiscal al titlurilor de stat prevazute la art. 1
este reglementat de legislatia in vigoare.

ANEXA Nr. 2

PROSPECT DE EMISIUNE
a obligatiunilor de stat de tip benchmark lansate in luna noiembrie 2016

Art. 1. — in vederea finantarii deficitului bugetului de stat
si refinantarii datoriei publice in luna noiembrie 2016,
Ministerul Finantelor Publice anuntd lansarea unei noi
emisiuni de obligatiuni de stat de tip benchmark cu scadenta

la 5 ani si redeschiderea emisiunilor de obligatiuni de stat de
tip benchmark cu scadenta la 2, 4, 7 si 15 ani si organizarea
de sesiuni suplimentare de oferte necompetitive (SSON),
astfel:

Valoare
Cod ISINY) Data icitatiei | Data SSON | Data emisiunii | Data scadentei | M2\"4'® et cﬁr?ct; rlats |E:?tr:tl|r;aclji ”\‘S’gi)o:gé
' N ani | —%— |—leitity —|  referna SSON
RO1522DBN056 |03.11.2016|04.11.2016|07.11.2016 | 19.12.2022 7 6,12 3,50 154,92 |400.000.000 | 60.000.000
RO1620DBN017 |[07.11.2016 | 08.11.2016 | 09.11.2016 | 26.02.2020 4 3,30 2,25 79,00 |[400.000.000| 60.000.000
RO1631DBN055 |10.11.2016| 11.11.2016 | 14.11.2016 | 24.09.2031 15 14,87 3,65 25,50 1200.000.000| 30.000.000
RO1619DBN035 | 14.11.2016 | 15.11.2016 | 16.11.2016 | 25.02.2019 2 2,28 1,35 48,87 |400.000.000( 60.000.000
RO1624DBN027 |17.11.2016|18.11.2016 | 21.11.2016 | 29.04.2024 7 7,44 3,25 91,71 |300.000.000 | 45.000.000
RO1621DBN064 [21.11.2016]22.11.2016 | 23.11.2016 | 10.11.2021 5 4,97 2,50 4,45 1500.000.000( 75.000.000

*) In conformitate cu prevederile Ordinului ministrului economiei si finantelor nr. 2.231/2008 privind titlurile de stat ce urmeazé a fi tranzactionate si pe
piata reglementata administratéd de Societatea Comerciala ,Bursa de Valori Bucuresti” — S.A., aceste serii se tranzactioneaza simultan pe piata secundara
administrata de Banca Nationald a Romaniei si pe piata reglementatd administrata de Societatea Comercialéd ,Bursa de Valori Bucuresti” — S.A.

Art. 2.

obligatiuni de stat de tip benchmark pot fi majorate prin

— Valorile nominale totale ale emisiunilor de

redeschideri ulterioare ale acestora.

Art. 3. — Valoarea nominala individual& a unei obligatiuni de stat
de tip benchmark emise inainte de data de 1 octombrie 2013 este
de 10.000 lei, ulterior acestei date valoarea nominala individuala a
noilor obligatiuni de stat de tip benchmark este de 5.000 lei.
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Art. 4. — (1) Pentru obligatiunile de stat de tip benchmark
redeschise, specificate la art. 1, dobanda (cuponul) se plateste

la datele specificate in prospectele de emisiune aferente, dupa
cum urmeaza:

ISIN Ordinul privind pro.s;.)ec.t.u.l de emisiune aferent Luna lansarii
emisiunii initiale
RO1522DBN056 1.415/29.10.2015 noiembrie 2015
RO1620DBN017 295/29.02.2016 martie 2016
RO1631DBN055 2.336/29.09.2016 octombrie 2016
RO1619DBN035 2.336/29.09.2016 octombrie 2016
RO1624DBN027 1.169/28.07.2016 august 2016

(2) Pentru obligatiunile de stat de tip benchmark, cod ISIN
RO1621DBN064, specificate la art. 1, dobanda (cuponul) se
plateste anual incepand cu data de 10 noiembrie 2017 si
terminand cu 10 noiembrie 2021 inclusiv.

(3) Dobéanda se determina conform formulei:

D = VN* r/ frecventa anuala a cuponului (1),

in care:

D = dobé&nda (cupon);

VN = valoarea nhominala;

r = rata cuponului.

(4) Pentru licitatiile de referinta, metoda de vanzare este
licitatia, care va avea loc la datele mentionate in tabelul de la
art. 1, iar adjudecarea se va efectua dupa metoda cu pret
multiplu. Cotatia de pret va fi exprimata sub forma procentuala,
cu patru zecimale.

(5) Pentru SSON, metoda de vanzare este subscriptia, care
va avea loc la datele mentionate in tabelul de la art. 1, pretul de
vanzare fiind pretul mediu de adjudecare stabilit n licitatia de
referinta.

Art. 5. — (1) La licitatia de referinta, obligatiunile de stat de
tip benchmark pot fi cumparate de catre dealerii primari, care
vor transmite oferte atat in cont propriu, cat si in contul clientilor,
persoane fizice si juridice.

(2) Tn cadrul SSON, obligatiunile de stat de tip benchmark
pot fi cumparate exclusiv de dealerii primari, care vor transmite
oferte Th nume si cont propriu.

Art. 6. — La licitatia de referinta:

1. Ofertele de cumparare sunt competitive si necompetitive.

2. In cadrul ofertei de cumparare compet|t|ve se vor indica
elementele cuprinse in anexa nr. 5.3 la Normele Bancii
Nationale a Romaniei nr. 2/2012 in aplicarea Regulamentului
Béncii Nationale a Romaniei nr. 11/2012 privind piata primara a
titlurilor de stat administratd de Banca Nationala a Romaniei, cu
modificarile si completarile ulterioare.

3. Numarul cotatiilor de pret nu este restrictionat.

4. Ofertele de cumparare necompetitive pot fi depuse de
persoane fizice si juridice, cu exceptia institutiilor de credit asa
cum sunt acestea definite in Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 99/2006 privind institutiile de credit si adecvarea capitalului,
aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 227/2007, cu
modificarile si completarile ulterioare, in calitate de clienti ai
dealerilor primari.

5. In cadrul ofertei de cumparare necompetitive se vor indica
elementele cuprinse in anexa nr. 4.2 la Normele Bancii
Nationale a Romaniei nr. 2/2012 in aplicarea Regulamentului
Bancii Nationale a Romaniei nr. 11/2012 privind piata primara a
titlurilor de stat administratd de Banca Nationala a Romaniei, cu
modificarile si completarile ulterioare. Se admit oferte de
cumparare necompetitive intr-o pondere de 25% din totalul
valorii nominale totale a licitatiei de referintd aferente fiecarei
emisiuni anuntate. Oferta necompetitiva depusa de dealerul
primar Tn contul unui singur client nu va putea depasi valoarea
calculata prin aplicarea ponderii anterior mentionate. Executarea

acestora se va efectua la nivelul mediu ponderat al pretului la
care s-au adjudecat ofertele competitive.

6. Fiecare transa a ofertei de cumparare competitive sau
necompetitive va avea o valoare minima egala cu valoarea
nominala unitara aferenta fiecarui instrument emis.

Art. 7. — Pentru SSON:

1. Ofertele de cumparare sunt necompetitive.

2. Ofertele de cumparare necompetitive pot fi depuse
exclusiv de dealerii primari, conform prevederilor din sectiunea
a 2-a ,Sesiunea de oferte necompetitive adresata dealerilor
primari” a cap. lll ,Plasarea titlurilor de stat pe piata primara” din
Regulamentul Bancii Nationale a Romaniei nr. 11/2012 privind
piata primara a titlurilor de stat administrata de Banca Nationala
a Romaniei.

3. In cadrul ofertei de cumparare necompetitive se vor indica
elementele cuprinse in anexa nr. 4.3 la Normele Bancii
Nationale a Romaniei nr. 2/2012 in aplicarea Regulamentului
Bancii Nationale a Romaniei nr. 11/2012 privind piata primara a
titlurilor de stat administrata de Banca Nationald a Romaéniei, cu
modificarile si completarile ulterioare.

4. Valoarea minima a ofertei necompetitive transmise in
cadrul SSON va fi egala cu valoarea nominala unitara aferenta
fiecarui instrument emis, plafonul maxim fiind, dupa caz, cel
prevazut in art. 24 din Regulamentul Bancii Nationale a
Romaniei nr. 11/2012 privind piata primara a titlurilor de stat
administrata de Banca Nationald a Romaniei.

Art. 8. — (1) Ofertele de cumparare se transmit la Banca
Nationald a Romaniei, ce actioneaza in calitate de administrator
al pietei primare si secundare a titlurilor de stat si al sistemului
de inregistrare/depozitare, in ziua licitatiei de referintd n
intervalul orar 10,00—12,00, respectiv in ziua SSON in intervalul
orar 10,00—11,00.

(2) Sedinta de licitatie incepe dupa incheierea orarului de
transmitere a ofertelor de cumpérare specificat la alin. (1).

Art. 9. — In functie de necesitatile de finantare si/sau de
nivelul randamentului rezultat in urma I|C|tat|e| Ministerul
Finantelor Publice isi rezerva dreptul ca suma imprumutata
aferenta unei serii sa fie majorata, micsorata sau anulata.

Art. 10. — Rezultatele licitatiei de referinta/SSON se vor
stabili in ziua desfasurarii, la sediul Bancii Nationale a Roméniei,
de catre comisia de licitatie constituita in acest scop si vor fi date
publicitatii.

Art. 11. — Evenimentele de plata aferente obligatiunilor de
stat de tip benchmark se gestioneazad in conformitate cu
Regulile Sistemului de depozitare si decontare a instrumentelor
financiare — SaFIR.

Art. 12. — Daca data la care trebuie efectuata una dintre
platile aferente titlurilor de stat este o zi de sarbatoare sau o zi
nelucratoare, plata se va face in urmatoarea zi lucratoare, fara
obligarea la dobanzi moratorii. Titlurile de stat care se regasesc
in aceasta situatie raman in proprietatea detinatorului inregistrat
si nu pot fi tranzactionate.

Art. 13. — Regimul fiscal al titlurilor de stat prevazute la art. 1
este reglementat de legislatia in vigoare.
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