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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 383
din 6 iunie 2017

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 297 alin. (1) din Codul penal si ale art. 132 din Legea nr. 78/2000
pentru prevenirea, descoperirea si sanctionarea faptelor de coruptie

Valer Dorneanu — presedinte
Marian Enache — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
Daniel-Marius Morar — judecator
Mona-Maria Pivniceru — judecator
Livia Doina Stanciu — judecator
Simona-Maya Teodoroiu — judecator
Varga Attila — judecator

Daniela Ramona Maritiu — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Cosmin Grancea.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 297 alin. (1) din Codul penal si ale art. 132 din
Legea nr. 78/2000 pentru prevenirea, descoperirea si
sanctionarea faptelor de coruptie, exceptie ridicatd de Dana-
Maria Vodislav in Dosarul nr. 9.014/95/2014 al Tribunalului
Gorj — Sectia penald. Exceptia formeaza obiectul Dosarului
Curtii Constitutionale nr. 949D/2016.

2. La apelul nominal se constata lipsa partilor. Procedura de
citare este legal indeplinita.

3. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care solicita
respingerea, ca inadmisibild, a exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 297 din Codul penal. Aratd ca, potrivit
jurisprudentei instantei de contencios constitutional, atunci cand
este pronuntatd o decizie de admitere cu rezerva de
interpretare, invocarea acelorasi motive de neconstitutionalitate
nu mai este posibila, determinand respingerea, ca inadmisibila,
a noii excepti. In acest sens invocd Decizia Curtii
Constitutionale nr. 319 din 29 martie 2012. In ceea ce priveste
dispozitile art. 132 din Legea nr. 78/2000 arata ca aceste
dispozitii legale au mai fost supuse controlului de
constitutionalitate din perspectiva unor critici similare, instanta
de contencios constitutional pronuntand Decizia nr. 400 din
15 iunie 2016. Astfel, apreciaza ca se impune respingerea, ca
neintemeiatd, a exceptiei de neconstitutionalitate a dispozitiilor
art. 132 din Legea nr. 78/2000.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, retine urmatoarele:

4. Prin Incheierea din 17 mai 2016, pronuntatd in Dosarul
nr. 9.014/95/2014, Tribunalul Gorj — Sectia penala a sesizat
Curtea Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 297 alin. (1) din Codul penal si ale art. 132
din Legea nr. 78/2000 pentru prevenirea, descoperirea si
sanctionarea faptelor de coruptie, exceptie ridicatd de Dana-
Maria Vodislav, cu ocazia solutionarii unei cauze penale.

5. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate
autoarea acesteia apreciaza ca dispozitiile art. 297 alin. (1) din
Codul penal sunt imprevizibile, incalcand prevederile art. 1
alin. (5) din Constitutie, sintagmele ,indeplineste in mod
defectuos un act” si ,interese legitime” nefiind definite in
cuprinsul normei. In ceea ce priveste dispozitiille art. 132 din
Legea nr. 78/2000 sustine ca atat terminologia folosita, cat si
modalitatea de stabilire a sanctiunii penale genereaza
impredictibilitate Tn interpretarea si aplicarea normei. Apreciaza
ca simpla referire, in continutul art. 132 din Legea nr. 78/2000,
la denumirea marginald a unei infractiuni regasite in partea
speciald a Codului penal a nascut si a intretinut dificultati Tn
calificarea infractiunii ca forma agravata a faptei prevazute de
art. 297 din Codul penal sau ca infractiune speciala, distincta de
cea de abuz in serviciu. Sustine ca aceste neajunsuri sunt
rezultatul tehnicii gresite de redactare a art. 132 din Legea
nr. 78/2000, care, prin generalitatea notiunilor folosite si
imprecizia in redactare, a transferat catre judecator rolul de
reglementare a infractiunii, transformandu-| pe acesta intr-un
praetor care poate aplica o incriminare generica in mod
discretionar, ceea ce contravine dispozitiilor art. 124 alin. (1) din
Constitutie. Dificultatile de calificare a faptei prevazute de
art. 132 din Legea nr. 78/2000 ca forma agravata a infractiunii de
abuz in serviciu sau ca infractiune independenta creeaza si
impredictibilitate sub aspectul regimului sanctionator, ceea ce
contravine prevederilor constitutionale ale art. 16 alin. (1).

6. In continuare, apreciazd ca, prin folosirea termenului
Lnecuvenit’ in ceea ce priveste folosul obtinut de functionar prin
conduita sa, legiuitorul a dat nastere unui nou element de
impredictibilitate. De asemenea, sintagma ,pentru altul”, folosita
in cadrul acestui articol, este excesiv de generica, permitand
calificarea ca infractiune asimilata infractiunilor de coruptie a
oricarei conduite necorespunzatoare atributiilor de serviciu prin
care functionarul public a obtinut un castig, dar si a acelora prin
care o tertad persoana a obtinut, nemijlocit, un avantaj patrimonial
sau nepatrimonial.

7. Tribunalul Gorj — Sectia penala apreciaza ca exceptia
de neconstitutionalitate este intemeiatad. Aratad ca, in cazul
infractiunii prevazute de art. 132 din Legea nr. 78/2000, lipsa de
precizie a normei determind imposibilitatea tratarii unitare a
naturii acesteia, respectiv infractiune speciald sau forma
agravantd a infractiunii de baza, cu consecinte inclusiv in
privinta sanctiunii aplicabile. in ceea ce priveste dispozitiile
art. 297 din Codul penal, instanta apreciaza ca acestea
contravin art. 1 alin. (5) din Constitutie prin modul echivoc de
redactare a modalitatii normative de incriminare a faptei
functionarului public care, in exercitarea atributiilor sale de
serviciu, indeplineste in mod defectuos un act legat de acele
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atributii, cauzand fie o paguba, fie o vatamare a intereselor
legitime ale unei persoane.

8. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
actul de sesizare a fost comunicat presedintilor celor doua
Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului Poporului,
pentru a-si exprima punctele de vedere asupra exceptiei de
neconstitutionalitate.

9. Guvernul arata ca instanta de contencios constitutional
s-a pronuntat, prin Decizia nr. 405 din 15 iunie 2016, admitand
exceptia de neconstitutionalitate, astfel ca, in prezenta cauza, se
impune respingerea, ca inadmisibild, a exceptiei de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 297 alin. (1) din Codul
penal si ale art. 132 din Legea nr. 78/2000.

10. Avocatul Poporului arata ca a transmis punctul sau de
vedere in dosarele nr. 171D/2016, nr. 1.287D/2015 si altele, in
sensul ca dispozitiile legale criticate sunt constitutionale.

11. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului nu
au comunicat punctele lor de vedere asupra exceptiei de
neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand actul de sesizare, punctele de vedere ale Guvernului
si Avocatului Poporului, raportul intocmit de judecatorul-raportor,
concluziile procurorului, dispozitiile legale criticate, raportate la
prevederile Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine
urmatoarele:

12. Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

13. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitiile art. 297 alin. (1) din Codul penal si ale art. 132 din
Legea nr. 78/2000 pentru prevenirea, descoperirea si
sanctionarea faptelor de coruptie, publicata in Monitorul Oficial
al Roméaniei, Partea I, nr. 219 din 18 mai 2000. Dispozitiile
art. 132 au fost introduse prin articolul unic pct. 1 din Legea
nr. 521/2004 privind modificarea si completarea Legii
nr. 78/2000 pentru prevenirea, descoperirea si sanctionarea
faptelor de coruptie, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 1.123 din 29 noiembrie 2004. Dispozitiile criticate au
fost modificate prin art. 79 pct. 9 din Legea nr. 187/2012 pentru
punerea in aplicare a Legii nr. 286/2009 privind Codul penal,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 757 din
12 noiembrie 2012, si au urmatorul continut:

— Art. 297 alin. (1) din Codul penal: ,Fapta functionarului
public care, in exercitarea atributiilor de serviciu, nu indeplineste
un act sau il indeplineste in mod defectuos si prin aceasta
cauzeaza o paguba ori o vatamare a drepturilor sau intereselor
legitime ale unei persoane fizice sau ale unei persoane juridice
se pedepseste cu inchisoarea de la 2 la 7 ani si interzicerea
exercitarii dreptului de a ocupa o functie publica.”;

— Art. 132 din Legea nr. 78/2000: ,/n cazul infractiunilor de
abuz in serviciu sau de uzurpare a functiei, daca functionarul
public a obtinut pentru sine ori pentru altul un folos necuvenit,
limitele speciale ale pedepsei se majoreaza cu o treime.”

14. Autoarea exceptiei de neconstitutionalitate sustine ca
textul criticat contravine prevederilor constitutionale cuprinse in
art. 1 alin. (4) referitor la principiul separatiei si echilibrului
puterilor — legislativa, executiva si judecatoreasca — in cadrul
democratiei constitutionale, art. 1 alin. (5) potrivit caruia, in
Romania, respectarea Constitutiei, a suprematiei sale si a legilor

este obligatorie, art. 16 alin. (1) referitor la egalitatea in drepturi
si art. 124 alin. (1) referitor la infaptuirea justitiei.

15. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
observa ca autoarea acesteia sustine ca dispozitiile art. 297
alin. (1) din Codul penal sunt imprevizibile, incalcand prevederile
art. 1 alin. (5) din Constitutie, deoarece sintagmele ,indeplineste
in mod defectuos un act” si ,interese legitime” nu sunt definite in
cuprinsul normei.

16. In ceea ce priveste sintagma ,indeplineste in mod
defectuos un act” retinem ca, prin Decizia nr. 405 din 15 iunie
2016, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 517
din 8 iulie 2016, Curtea a admis exceptia de neconstitutionalitate
si a constatat ca dispozitiile criticate sunt constitutionale in
masura in care prin sintagma ,indeplineste in mod defectuos”
din cuprinsul acestora se intelege ,indeplineste prin incalcarea
legii”.

17. Cu acel prilej, Curtea, avand in vedere specificul dreptului
penal, a constatat ca, desi propriu folosirii in alte domenii,
termenul ,defectuos” nu poate fi privit ca un termen adecvat
folosirii in domeniul penal, cu atat mai mult cu cét legiuitorul nu
a circumscris existenta acestui element al continutului constitutiv
al infractiunii de abuz in serviciu de indeplinirea anumitor criterii.
Cu alte cuvinte, legiuitorul nu a operat o circumstantiere expresa
in sensul precizarii elementelor fatd de care defectuozitatea
trebuie analizata. Curtea a observat ca doctrina a apreciat ca
prin sintagma ,indeplineste in mod defectuos” se intelege
indeplinirea facuta altfel decat se cuvenea sa fie efectuata,
defectuozitatea in indeplinire putand privi continutul, forma sau
intinderea indeplinirii, momentul efectuarii, conditile de
efectuare etc. Totodatd, Curtea a observat ca jurisprudenta a
receptat cele reliefate in doctrina, fara a stabili, insa, criteriile ce
trebuie avute in vedere la stabilirea defectuozitatii indeplinirii
atributiilor de serviciu, aceasta rezuméndu-se, in general, la a
arata ca subiectii activi ai infractiunii au indeplinit Tn mod
defectuos atributii de serviciu, fie prin raportare la dispozitiile
legii, fie prin raportare la mentiuni regasite in hotarari ale
Guvernului, ordine ale ministrilor, regulamente de organizare si
functionare, coduri deontologice sau fise ale postului. Astfel,
Curtea a constatat ca termenul ,defectuos” nu este definit in
Codul penal si nici nu este precizat elementul in legatura cu care
defectuozitatea este analizata, ceea ce determina lipsa de
claritate si previzibilitate a acestuia. Aceasta lipsa de claritate,
precizie si previzibilitate a sintagmei ,indeplineste in mod
defectuos” din cadrul dispozitiilor criticate creeaza premisa
aplicarii acesteia ca rezultat al unor interpretari sau aprecieri
arbitrare.

18. Avand in vedere aceste aspecte, precum si faptul ca
persoana care are calitatea de functionar in sensul legii penale
trebuie sa poata determina, fara echivoc, care este
comportamentul ce poate avea semnificatie penala, Curtea a
constatat ca sintagma ,indeplineste in mod defectuos” din
cuprinsul dispozitiilor art. 297 alin. (1) din Codul penal nu poate
fi interpretatd decat in sensul ca indeplinirea atributiei de
serviciu se realizeaza ,prin incalcarea legii’. Aceasta este
singura interpretare care poate determina compatibilitatea
normelor penale criticate cu dispozitile constitutionale
referitoare la claritatea si previzibilitatea legii. Totodata, Curtea
a apreciat ca raportarea la prescriptia normativa trebuie realizata
si in ipoteza analizei neindeplinirii unui act, cu atat mai mult cu
cat, in domeniul penal, o inactiune dobandeste semnificatie
ilicita doar daca aceasta reprezinta o incalcare a unei prevederi
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legale exprese care obliga la un anumit comportament intr-o
situatie determinata.

19. Totodata, Curtea a constatat ca, in materie penala,
principiul legalitatii incriminarii, ,nullum crimen sine lege, nulla
poena sine lege”, impune ca numai legiuitorul primar sa poata
stabili conduita pe care destinatarul legii este obligat sa o
respecte, in caz contrar acestia supunandu-se sanctiunii penale.
Pentru aceste argumente, Curtea a constatat ca dispozitiile
criticate incalca prevederile art. 1 alin. (4) si (5) din Constitutie
prin faptul ca permit configurarea elementului material al laturii
obiective a infractiunii de abuz in serviciu prin activitatea altor
organe, altele decat Parlament — prin adoptarea legii, in temeiul
art. 73 alin. (1) din Constitutie —, sau Guvern — prin adoptarea
de ordonante si ordonante de urgenta, in temeiul delegarii
legislative prevazute de art. 115 din Constitutie. Astfel, Curtea a
constatat ca dispozitiile art. 297 alin. (1) din Codul penal sunt
constitutionale Th méasura Tn care prin sintagma ,indeplineste in
mod defectuos” din cuprinsul acestora se intelege ,indeplineste
prin incalcarea legii”.

20. De asemenea, Curtea a retinut ca, in exercitarea
competentei de legiferare in materie penala, legiuitorul trebuie
sa tind seama de principiul potrivit caruia incriminarea unei fapte
ca infractiune trebuie sa intervina ca ultim resort in protejarea
unei valori sociale, ghidandu-se dupa principiul ,ultima ratio”.
Ultima ratio are semnificatia comuna de procedeu sau metoda
ultima sau finala folosita pentru a atinge scopul urmarit. Curtea
a apreciat ca, in materie penala, acest principiu nu trebuie
interpretat ca avand semnificatia ca legea penala trebuie privita
ca ultima masura aplicata din perspectiva cronologica, ci trebuie
interpretat ca avand semnificatia ca legea penala este singura
in masura sa atinga scopul urmarit, alte masuri de ordin civil,
administrativ etc., fiind improprii in realizarea acestui deziderat.
Curtea a retinut ca sarcina aplicarii principiului ,ultima ratio”
revine, pe de-o parte, legiuitorului, iar, pe de alta parte, organelor
judiciare chemate sa aplice legea. Astfel, Curtea apreciaza ca
responsabilitatea de a reglementa si aplica, in acord cu principiul
anterior mentionat, prevederile privind ,abuzul in serviciu” tine
atat de autoritatea legiuitoare primara/delegata
(Parlament/Guvern), céat si de organele judiciare — ministerul
public si instantele judecatoresti —, indiferent daca subiectul
activ este acuzat conform unor reguli speciale de acuzare sau
unor proceduri penale ordinare.

21. Tn ceea ce priveste sintagma ,interese legitime”, Curtea
observa ca, prin Decizia nr. 405 din 15 iunie 2016, precitata, a
constatat ca infractiunea de abuz in serviciu este o infractiune
de rezultat, astfel incat consumarea ei este legata de
producerea uneia dintre urmarile prevazute de dispozitiile
art. 297 din Codul penal, si anume cauzarea unei pagube sau
vatdmarea drepturilor sau intereselor legitime ale unei persoane
fizice sau ale unei persoane juridice. Astfel, referitor la expresia
.vatamare a drepturilor sau intereselor legitime ale unei
persoane fizice sau ale unei persoane juridice”, Curtea a
constatat ca sintagma ,interes legitim” nu este definita in Codul
penal. Curtea a retinut, insa, ca, in doctrina, s-a aratat ca prin
expresia ,vatamare a drepturilor sau intereselor legitime ale unei
persoane fizice sau ale unei persoane juridice” se intelege
lezarea sau prejudicierea morala, fizica sau materiala, adusa
intereselor legale ale unor asemenea persoane. Vatamarea
drepturilor ori a intereselor legale ale unei persoane presupune
stirbirea efectiva a drepturilor si intereselor legitime, Tn orice fel:
neacordarea acestora, impiedicarea valorificarii lor etc., de catre
functionarul care are atributii de serviciu in ceea ce priveste

realizarea drepturilor si intereselor respective. Totodata, Curtea
a retinut ca, potrivit Dictionarului explicativ al limbii roméane,
sinteres” reprezinta actiunea pentru satisfacerea anumitor nevoi,
actiunea de a acoperi unele trebuinte, folos, profit. Interesul este
legal daca acesta este ocrotit sau garantat printr-o dispozitie
normativa. De asemenea, paguba cauzata persoanei fizice sau
juridice trebuie sa fie certa, efectiva, bine determinata, intrucat
si in raport cu acest criteriu se apreciaza daca fapta prezinta,
sau nu, un anumit grad de pericol social.

22. Astfel, Curtea a apreciat ca ,vatamare a drepturilor sau
intereselor legitime” presupune afectarea, lezarea unei
persoane fizice sau juridice in dorinta/preocuparea acesteia de
a-si satisface un drept/interes ocrotit de lege. Vatamarea
intereselor legale ale unei persoane presupune orice incalcare,
orice atingere, fie ea fizica, morald sau materiala, adusa
intereselor protejate de Constitutie si de legile Tn vigoare.
Asadar, gama intereselor (dorinta de a satisface anumite nevoi,
de preocuparea de a obtine un avantaj etc.) la care face referire
textul legal este foarte larga, ea incluzand toate posibilitatile de
manifestare ale persoanei potrivit cu interesele generale ale
societatii pe care legea i le recunoaste si garanteaza. Este totusi
necesar ca fapta sa prezinte o anumita gravitate. In caz contrar,
neexistand gradul de pericol social al unei infractiuni, fapta
atrage, dupa caz, numai raspunderea administrativa sau
disciplinara.

23. Retinand ca decizia Curtii Constitutionale a fost publicata
in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, la data de 8 iulie 2016,
iar incheierea de sesizare a instantei de contencios
constitutional in prezentul dosar este anterioara acestei date,
Curtea va respinge, ca devenitd inadmisibila, exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 297 alin. (1) din Codul
penal.

24. In continuare, In ceea ce priveste exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 132 din Legea nr. 78/2000
pentru prevenirea, descoperirea si sanctionarea faptelor de
coruptie, Curtea observa ca, raspunzand unor critici similare, a
respins exceptia de neconstitutionalitate, prin Decizia nr. 400 din
15 iunie 2016, publicatd Tn Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 639 din 19 august 2016, si prin Decizia nr. 405 din
15 iunie 2016, precitata.

25. Cu acele prilejuri, Curtea a retinut ca Legea nr. 78/2000
constituie o reglementare speciala, derogatorie de la dreptul
comun, care instituie masuri de prevenire, descoperire Si
sanctionare a faptelor de coruptie si se aplica unei categorii de
persoane clar circumstantiate de legiuitor inca din primul articol
al legii. Statutul juridic diferit al acestor persoane, din
perspectiva scopului urmarit de legiuitor prin dispozitiille Legii
nr. 78/2000, justifica stabilirea unui tratament juridic diferit, cum
este si incriminarea mai severa a infractiunilor de abuz n
serviciu si infractiunilor de uzurpare a functiei. Astfel fiind, si
intrucat textul de lege criticat se aplica, fara privilegii sau
discriminari, in toate situatiile ce implica persoane dintre cele
aratate la art. 1 al legii, nu se poate sustine incalcarea
principiului egalitatii Tn drepturi ori a principiului referitor la
unicitatea, impartialitatea si egalitatea justitiei. De altfel,
imprejurarea ca unele instante de judecata aplica diferit
dispozitiile legale criticate, considerandu-le o forma agravata a
infractiunii de abuz Tn serviciu sau o infractiune autonoma nu
reprezinta o problema de constitutionalitate, deoarece, in acord
cu art. 124 alin. (1) si (2) din Constitutie, in procesul de infaptuire
a justitiei instantele judecatoresti interpreteaza in mod automat
legea, interpretarea fiind o faza/conditie sine qua non a
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procesului de aplicare a legii. Eventualele abuzuri ale organelor
judiciare ce tin de caracterul autonom sau nu al infractiunii
contestate nu pot fi convertite in motive de neconstitutionalitate
si, prin urmare, nu pot fi cenzurate de instanta de contencios
constitutional fiind de competenta instantei de judecata investite
cu solutionarea litigiului, respectiv a celor ierarhic superioare in
cadrul cailor de atac prevazute de lege.

26. Totodata, Curtea a constatat ca nu poate fi retinuta nici
critica potrivit careia dispozitiile art. 132 din Legea nr. 78/2000
sunt neconstitutionale, deoarece nu precizeaza daca trebuie sa
existe o relatie de rudenie/prietenie intre functionar si persoana
care a dobandit folosul necuvenit, ceea ce determina
neclaritatea sintagmei ,a obtinut”’. Curtea a apreciat ca, prin
infractiunea prevazuta de dispozitile art. 132 din Legea
nr. 78/2000, legiuitorul a dorit incriminarea faptei de abuz in
serviciu si atunci cand, pe langa urmarea imediata prevazuta de
dispozitile Codului penal, subiectul activ al infractiunii obtine
pentru sine sau pentru altul un folos necuvenit. Referitor la
sintagma ,a obtinut”, Curtea a observat ca aceasta are, potrivit
Dictionarului explicativ al limbii roméne, sensul de ,a primit®, ,a
dobandit’, ,a realizat’. In ceea ce priveste folosul obtinut din
savarsirea infractiunii, Curtea a apreciat ca acesta presupune
orice avantaje patrimoniale, bunuri, comisioane, Tmprumuturi,
premii, prestatii de servicii in mod gratuit, angajarea,
promovarea in serviciu, dar si avantaje nepatrimoniale, cu
conditia ca acestea sa fie legal nedatorate. Expresia ,pentru
sine ori pentru altul” se refera la destinatia foloaselor, prin
sintagma ,pentru altul” legiuitorul intelegand sa incrimineze si o
destinatie colaterala, deviata a foloaselor obtinute din savarsirea
acestei infractiuni de catre functionarul public. Astfel, Curtea a
considerat cd nu are relevantad existenta unei relatii de
rudenie/prietenie intre functionarul public si persoana care a
dobandit avantajul, esentiala fiind dobandirea de catre o
persoana (functionar public sau tert) a unui folos necuvenit.

27.In ceea ce priveste sintagma ,folos necuvenit’, Curtea a
constatat ca aceasta nu are un caracter echivoc, intrucéat si are
explicatiile doctrinare conturate de-a lungul anilor si reflecta

faptul ca folosul astfel obtinut este ,legal nedatorat”, are caracter
de retributie, constituind o platd ori rasplatd in vederea
determinarii unui act explicit, un contraechivalent al conduitei
lipsite de probitate a subiectului activ al infractiunilor de abuz in
serviciu ori de uzurpare a functiei. De altfel, cata vreme ubi lex
non distinguit, nec nos distinguere debemus, atunci folosul
presupune orice avantaje patrimoniale, bunuri, comisioane,
imprumuturi, premii, prestatii de servicii in mod gratuit,
angajarea, promovarea in serviciu, dar si avantaje
nepatrimoniale, cu conditia ca acestea sa fie legal nedatorate. In
plus, notiunea nu este noud, regasindu-se in activul legislatiei si
in art. 11 din Legea nr. 78/2000. De asemenea, Curtea a
constatat ca sintagma este folosita si de instrumentele
internationale, de exemplu Conventia penald cu privire la
coruptie, adoptata de Consiliul Europei la 27 ianuarie 1999, la
Strasbourg, ratificatd de Romania prin Legea nr. 27/2002,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 65 din
30 ianuarie 2002; art. 15, art. 16, art. 18, art. 19 si art. 25 din
Conventia Natiunilor Unite impotriva coruptiei adoptata la New
York la 31 octombrie 2003, semnata de Romania la Merida la
9 decembrie 2003 si ratificata prin Legea nr. 365/2004, publicata
in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 903 din 5 octombrie
2004; Conventia civila asupra coruptiei, adoptata la Strasbourg
la 4 noiembrie 1999 si ratificatd de Romania prin Legea
nr. 147/2002, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |,
nr. 260 din 18 aprilie 2002. Mai mult, Curtea a statuat ca
incriminarea urmareste deopotriva atat sanctionarea incalcarii
normelor legale care confera temei si justificare obtinerii unor
foloase, cat si a modului de exercitare a atributiilor de serviciu,
respectiv cand functionarul public nu indeplineste un act sau il
indeplineste in mod defectuos. Prin urmare, nu poate fi primita
critica referitoare la incalcarea dispozitiilor constitutionale ale
art. 1 alin. (5), art. 23 alin. (1), precum si cele ale art. 20 raportat
la art. 7 paragraful 1 din Conventia pentru apararea drepturilor
omului si a libertatilor fundamentale.

28. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—
3, al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

in numele legii

DECIDE:

1. Respinge, ca neintemeiatd, exceptia de neconstitutionalitate ridicatd de Dana-Maria Vodislav in Dosarul
nr. 9.014/95/2014 al Tribunalului Gorj — Sectia penala si constata ca dispozitiile art. 132 din Legea nr. 78/2000 pentru prevenirea,
descoperirea si sanctionarea faptelor de coruptie sunt constitutionale in raport cu criticile formulate.

2. Respinge, ca devenita inadmisibila, exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 297 alin. (1) din Codul penal,
exceptie ridicatd de aceeasi autoare, in acelasi dosar, al aceleiasi instante.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunicéa Tribunalului Gorj — Sectia penala si se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

Pronuntata in sedinta din data de 6 iunie 2017.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
prof. univ. dr. VALER DORNEANU

Magistrat-asistent,
Daniela Ramona Maritiu
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ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE

ALE ADMINISTRATIEI

PUBLICE CENTRALE

AGENTIA NATIONALA DE CADASTRU S| PUBLICITATE IMOBILIARA

ORDIN
privind aprobarea inceperii lucrarilor de inregistrare sistematica a imobilelor, pe sectoare
cadastrale, in 41 de unitati administrativ-teritoriale din judetul Olt

modificarile si completarile ulterioare, si ale art. 15 alin. (3) din Regulamentul de organizare si functionare a Agentiei Nationale de
Cadastru si Publicitate Imobiliara, aprobat prin Hotararea Guvernului nr. 1.288/2012, cu modificarile si completarile ulterioare,
intemeiul art. 3 alin. (13) din Legea cadastrului si a publicitatiiimobiliare nr. 7/1996, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare,

directorul general al Agentiei Nationale de Cadastru si Publicitate Imobiliara emite prezentul ordin.

Art. 1. — Se aproba inceperea lucrarilor de inregistrare
sistematica a imobilelor, pe sectoare cadastrale, situate pe
teritoriul a 41 de unitati administrativ-teritoriale din judetul Olt,
dupa cum urmeaza:

a) unitatea administrativ-teritoriala Bals — sectoarele
cadastrale nr. 6, 7, 8, 9 si 13;

b) unitatea administrativ-teritoriala Baldovinesti — sectoarele
cadastralenr. 1, 3,4, 5,6 si 8;

C) unitatea administrativ-teritoriala Brancoveni — sectoarele
cadastrale nr. 2, 8, 9, 10, 11, 14 si 15;

d) unitatea administrativ-teritoriala Bobicesti — sectoarele
cadastralenr. 1,4, 5,6, 7,9, 11 si 12;

e) unitatea administrativ-teritoriala Carlogani — sectoarele
cadastrale nr. 6, 7, 8, 12, 13 si 14;

f) unitatea administrativ-teritoriald Crampoia — sectoarele
cadastrale nr. 1, 3, 4 si 6;

g) unitatea administrativ-teritoriala Cungrea — sectoarele
cadastralenr. 4,7, 8,9, 16 si 17;

h) unitatea administrativ-teritoriala Corabia — sectoarele
cadastrale nr. 4, 8, 9, 10, 13, 16 si 17;

i) unitatea administrativ-teritoriala Garcov — sectoarele
cadastrale nr. 8, 9, 13 si 15;

j) unitatea administrativ-teritoriala Gradinile — sectoarele
cadastrale nr. 10, 11,12, 13, 14, 15, 16, 17, 18, 19, 20, 21 si 22;

k) unitatea administrativ-teritoriala Grojdibodu — sectoarele
cadastrale nr. 5 si 6;

I) unitatea administrativ-teritoriala Gostavatu — sectoarele
cadastrale nr. 4, 6, 8, 9 si 10;

m) unitatea administrativ-teritoriala lanca — sectoarele
cadastrale nr. 7, 9, 10, 15 si 16;

n) unitatea administrativ-teritoriala Ipotesti — sectoarele
cadastralenr. 1,2, 3,4,5,6,7,8,9,10, 11, 12 si 13;

0) unitatea administrativ-teritoriala Izbiceni — sectoarele

cadastrale nr. 4 si 8;

p) unitatea administrativ-teritoriala Leleasca — sectoarele
cadastralenr. 1,2, 3,4,5,6,7,8si 9;

q) unitatea administrativ-teritorialda Maruntei — sectoarele
cadastrale nr. 3, 4, 6, 7 si 13;

r) unitatea administrativ-teritoriald Morunglav — sectoarele
cadastrale nr. 9, 16, 17, 19, 20 si 24;

s) unitatea administrativ-teritoriala Oporelu — sectoarele
cadastrale nr. 5 si 7;

s) unitatea administrativ-teritoriala Orlea — sectorul cadastral
nr. 1;

t) unitatea administrativ-teritoriald Osica de Sus —
sectoarele cadastrale nr. 1, 2, 4, 5, 10 si 11;

t) unitatea administrativ-teritoriald Perieti — sectoarele
cadastralenr. 1,2, 3,4,5,7,8,9, 10 si 11;

u) unitatea administrativ-teritoriala Piatra-Olt — sectoarele
cadastrale nr. 1, 3, 5, 6, 11 si 19;

v) unitatea administrativ-teritoriala Poboru — sectoarele
cadastrale nr. 4,7, 10, 11, 13, 14 si 16;

w) unitatea administrativ-teritoriala Plesoiu — sectoarele
cadastrale nr. 1, 21, 22, 29, 31, 32 si 33;

x) unitatea administrativ-teritoriala Redea — sectoarele
cadastrale nr. 4, 5,6 si 7;

y) unitatea administrativ-teritoriala Scarisoara — sectoarele
cadastrale nr. 5, 8, 9, 10 si 11;

z) unitatea administrativ-teritoriala Slatina — sectoarele
cadastralenr. 1, 2, 3,4, 5,6, 7, 8, 15, 16, 18, 19, 20, 21, 22, 25,
26, 27, 28, 29, 30 si 31;

aa) unitatea administrativ-teritoriald Spineni — sectoarele
cadastrale nr. 5, 6, 7, 8 si 9;

bb) unitatea administrativ-teritoriala Sprancenata
sectoarele cadastrale nr. 6, 7, 8 si 9;

cc) unitatea administrativ-teritoriala Strejesti— sectoarele
cadastrale nr. 3, 4, 5,6, 7, 9 si 17;

dd) unitatea administrativ-teritoriala Studina — sectoarele
cadastrale nr. 6,7, 9, 10, 11, 12, 13, 14 si 16;

ee) unitatea administrativ-teritoriald Sopérlita — sectoarele
cadastrale nr. 1, 2 si 6;

ff) unitatea administrativ-teritoriala Stefan cel Mare —
sectoarele cadastrale nr. 5, 6, 12, 15, 16 si 17;

gg) unitatea administrativ-teritoriald Serbanesti— sectoarele
cadastrale nr. 1, 3, 4 si 5;

hh) unitatea administrativ-teritoriala Tatulesti — sectoarele
cadastralenr. 1,2,4,5,6si 7,

ii) unitatea administrativ-teritoriald Tia Mare — sectoarele
cadastrale nr. 6, 10 si 11;

ji) unitatea administrativ-teritoriala Urzica — sectoarele
cadastrale nr. 8, 9, 10, 11 si 12;
kk) unitatea administrativ-teritoriala Valeni — sectoarele

cadastrale nr. 2, 3, 4, 5, 8, 18 si 20;

Il) unitatea administrativ-teritoriala Vitomiresti — sectoarele
cadastralenr. 3,4, 5,6, 7, 8 si 9;

mm) unitatea administrativ-teritoriala Voineasa — sectoarele
cadastrale nr. 2, 3, 4, 11 si 13.

Art. 2. — Reprezentarea grafica a sectoarelor cadastrale in
care se desfasoara lucrarile de inregistrare sistematica a
imobilelor este prevazuta in anexele nr. 1—41 la prezentul ordin.

Art. 3. — Anexele nr. 1—41%) fac parte integranta din
prezentul ordin.

Art. 4. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I.

p. Directorul general al Agentiei Nationale de Cadastru si Publicitate Imobiliara,
lleana Spiroiu

Bucuresti, 12 octombrie 2017.
Nr. 1.339.

*) Anexele nr. 1—41 sunt reproduse in facsimil.
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ANEXA Nr. 7

Reprezentarea grafica a sectoarelor cadastrale in care se desfasoard lucrari de inregistrare sistematica
Judet: OLT
UAT: CUNGREA
Sectoare: 4,7,8,9,16,17

;g

¢

(

UAT LELEASCA

UAT VULTURESTI

UAT POBORU

UAT VERGULEASA

y

UAT SCORNICESTI

UAT OPORELU
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ANEXA Nr. 11
Reprezentarea grafica a sectoarelor cadastrale in care se desfasoara lucrari de inregistrare sistematica

Judet: OLT

UAT: Grojdibodu
Sectoare: 5,6

N
UAT STEFAN CELMARE () (2 A
0
0
5
0
6
7 W
UAT TANCA
10 ®

] 3 0N UAT ORLEA
ME

B W) p 19

2 |

FLUVIUL DUNAREA
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Reprezentarea grafica a sectoarelor cadastrale in care se desfisoard lucrari de inregistrare sistematica

OLT

Judet:

UAT:

Gostavitu
Sectoare: 4,6,8,9, 10

= ¢

UAT DANEASA

UAT STOENESTI

UAT SPRINCENATA

-
—
0
)
53
>
0
A
z
-

UAT BABICIU

UAT TRAIAN
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ANEXA Nr. 13

Reprezentarea grafica a sectoarelor cadastrale in care se desfisoara lucrari de inregistrare sistematica

Judet: OLT
UAT: Ianca
Sectoare: 7,9, 10, 15, 16

UAT DABULENI
JUD. DOLJ

UAT
GROJDIBODU

FLUVIUL DUNAREA
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ANEXA Nr. 14

Reprezentarea grafica a sectoarelor cadastrale in care se desfdsoara lucréri de inregistrare sistematica

Judet: OLT

UAT:IPOTESTI
1 1,2,3,4,5,6,7,8,9,10,11,12,13

toare

Sec

UAT MILCOV

UAT BREBENI

UAT BRINCOVENI

UAT COTEANA

UAT OSICA DE SUS
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ANEXA Nr. 18

Reprezentarea graficd a sectoarelor cadastrale in care se desfasoard lucrari de Inregistrare sistematica

Judet: OLT
UAT: MORUNGLAV
Sectoare: 9, 16, 17, 19, 20, 24

UAT LALOSU
JUD. DOLJ

UAT CIRLOGANI

UAT
IANCU JIANU

UAT PLESOIU

UAT
GANEASA

UAT BOBICESTI
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ANEXA Nr. 19

Reprezentarea graficd a sectoarelor cadastrale in care se desfisoara lucrari de inregistrare sistematica

Judet: OLT
UAT: Oporelu
Sectoare: 5,7

UAT CUNGREA A

UAT VERGULEASA

UAT TESLUI

UAT PRISEACA

UAT CURTISOARA




26

MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 866/2.X1.2017

ANEXA Nr. 20

Reprezentarea grafica a sectoarelor cadastrale in care se desfdsoara lucrari de inregistrare sistematica

Judet: OLT
UAT: ORLEA
Sectoare: 1
. N
UAT VADASTRITA A

UAT CORABIA

UAT IANCA

FLUVIUL DUNAREA
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27
ANEXA Nr. 21
Reprezentarea grafica a sectoarelor cadastrale in care se desfasoard lucrari de Inregistrare sistematica
Judet: OLT
UAT:OSICA DE SUS
Sectoare: 1,2,4,5,10,11

UAT BRINCOVENI

)

©

'////

UAT SOPIRLITA

///////?i\

UAT OSICA DE JS | %1 ~\‘.;,,
C///// 2977

UAT FALCOIU
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ANEXA Nr. 34

Reprezentarea graficd a sectoarelor cadastrale in care se desfasoara lucrari de inregistrare sistematica
Judet: OLT
UAT: STEFAN CEL MARE
Sectoare: 5,6,12,15,16,17

UAT URZICA

UAT TANCA

UAT GROJDIBODU







ANEXA Nr. 36
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ABONAMENTE LA PUBLICATIILE OFICIALE PE SUPORT FIZIC
— Preturi pentru anul 2017 —

Valoare
c':‘lr; Denumirea publicatiei (TVA 5% inclus) — lei
12 luni 3 luni 1 luna
1. Monitorul Oficial, Partea | 1.310 360 131
2. [Monitorul Oficial, Partea I, limba maghiara 1.640 150
3. | Monitorul Oficial, Partea a Il-a 2.460 220
4. | Monitorul Oficial, Partea a lll-a 470 50
5. | Monitorul Oficial, Partea a IV-a 1.880 170
6. Monitorul Oficial, Partea a Vl-a 1.750 160
7. [ Monitorul Oficial, Partea a VlI-a 600 55
8. | Colectia Legislatia Romaniei 500 130
9. [Colectia Hotarari ale Guvernului Romaniei 800 75
NOTA:
Monitorul Oficial, Partea | bis, se multiplica si se achizitioneaza pe baza de comanda.
ABONAMENTE LA PRODUSELE IN FORMAT ELECTRONIC
— Preturi pentru anul 2017 —
Abonamentul FLEXIBIL
(Monitorul Oficial, Partea | + alte 3 parti ale Monitorului Oficial, la alegere)
Produs Lunar Anual
Online/ Retea Retea Retea Retea Online/ Retea Retea Retea Retea
Monopost 5 25 100 300 Monopost 5 25 100 300
AutenticMO 60 150 380 910 2.000 550 1.380 3.450 8.280 18.220
ExpertMO 100 250 630 1.510 3.320 1.000 2.500 6.250 15.000 | 33.000
Abonamentul COMPLET
(Monitorul Oficial, Partea | + toate celelalte parti ale Monitorului Oficial)
Produs Lunar Anual
Online/ Retea Retea Retea Retea Online/ Retea Retea Retea Retea
Monopost 5 25 100 300 Monopost 5 25 100 300
AutenticMO 70 180 450 1.080 2.380 650 1.630 4.080 9.790 21.540
ExpertMO 120 300 750 1.800 3.960 1.200 3.000 7.500 18.000 | 39.600
[ Colectia Monitorul Oficial n format electronic, oricare dintre partile acestuia | 70 lei/an

Preturile sunt exprimate n lei si contin TVA.
Mai multe informatii puteti gasi pe site-ul www.expert-monitor.ro, unde puteti aplica online comanda.
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