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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 426
din 21 iunie 2016

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 3 alin. (2), art. 10 si art. 11
din Legea nr. 164/2014 privind unele masuri pentru accelerarea si finalizarea procesului de
solutionare a cererilor formulate in temeiul Legii nr. 9/1998 privind acordarea de compensatii
cetatenilor romani pentru bunurile trecute in proprietatea statului bulgar in urma aplicarii
Tratatului dintre Roménia si Bulgaria, semnat la Craiova la 7 septembrie 1940, precum
si al Legii nr. 290/2003 privind acordarea de despagubiri sau compensatii cetatenilor romani
pentru bunurile proprietate a acestora, sechestrate, retinute sau ramase in Basarabia,
Bucovina de Nord si Tinutul Herta, ca urmare a starii de razboi si a aplicarii Tratatului de Pace
intre Romania si Puterile Aliate si Asociate, semnat la Paris la 10 februarie 1947,
si pentru modificarea unor acte normative

Mona-Maria Pivniceru — presedinte
Petre Lazaroiu — judecator
Daniel Marius Morar — judecator
Puskas Valentin Zoltan — judecator
Simona-Maya Teodoroiu — judecator
Tudorel Toader — judecator
Augustin Zegrean — judecator

Simina Popescu — magistrat-asistent
Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Liviu Draganescu.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitu-
tionalitate a prevederilor art. 3 si art. 10 alin. (1)—(3) din Legea
nr. 164/2014 privind unele masuri pentru accelerarea si
finalizarea procesului de solutionare a cererilor formulate in
temeiul Legii nr. 9/1998 privind acordarea de compensatii
cetatenilor romani pentru bunurile trecute in proprietatea statului
bulgar in urma aplicarii Tratatului dintre Romania si Bulgaria,
semnat la Craiova la 7 septembrie 1940, precum si al Legii
nr. 290/2003 privind acordarea de despagubiri sau compensatii
cetatenilor romani pentru bunurile proprietate a acestora,
sechestrate, retinute sau ramase in Basarabia, Bucovina de
Nord si Tinutul Herta, ca urmare a starii de rézboi si a aplicarii
Tratatului de Pace intre Romania si Puterile Aliate si Asociate,
semnat la Paris la 10 februarie 1947, si pentru modificarea unor
acte normative, exceptie ridicata de Doina Sencu, Victor Sencu
si Simona Chiran in Dosarul nr. 30.134/299/2015 al Judecatoriei
Sectorului 1 Bucuresti, care formeaza obiectul Dosarului
nr. 1.356D/2015 al Curtii Constitutionale.

2. La apelul nominal lipsesc partile, fata de care procedura
de citare este legal indeplinita. Magistratul-asistent refera
asupra cauzei si arata ca, la dosar, partea Autoritatea Nationala
pentru Restituirea Proprietatilor a transmis note scrise prin care
sustine respingerea exceptiei de neconstitutionalitate.

3. Presedintele dispune a se face apelul si in Dosarul
nr. 1.366D/2015, avand ca obiect exceptia de neconstitu-
tionalitate a prevederilor art. 3 alin. (2) si art. 10 alin. (1)—(4) si (6)
din Legea nr. 164/2014, exceptie ridicata de Mariana Caimacan
in Dosarul nr. 6.630/3/2013* al Tribunalului Bucuresti —
Sectia a Il-a (fosta Sectie a IX-a) contencios administrativ si fiscal,

si in Dosarul nr. 1.891D/2015 avand ca obiect exceptia de
neconstitutionalitate a prevederilor art. 3, art. 10 si art. 11 alin. (3)
din Legea nr. 164/2014, exceptie ridicata de Maria Leahu, Adrian
Sever Leahu, Corin Leahu, Rudolf Marcel Mixich in Dosarul
nr. 86.785/299/2015 al Judecatoriei Sectorului 1 Bucuresti.

4. La apelul nominal lipsesc partile, fatd de care procedura
de citare este legal indeplinita.

5. Magistratul-asistent referd asupra cauzelor si arata ca, la
dosare, partea Autoritatea Nationald pentru Restituirea
Proprietatilor a transmis note scrise prin care sustine
respingerea criticilor de neconstitutionalitate.

6. Avand in vedere obiectul partial identic al exceptiilor de
neconstitutionalitate, Curtea, din oficiu, pune in discutie
conexarea dosarelor. Reprezentantul Ministerului Public este de
acord cu masura conexarii cauzelor. Curtea, in temeiul art. 53
alin. (5) din Legea nr. 47/1992 privind organizarea si
functionarea Curtii Constitutionale, dispune conexarea dosarelor
nr. 1.366D/2015 si nr. 1.891D/2015, la Dosarul nr. 1.356D/2015,
care a fost primul inregistrat.

7. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public care pune concluzii
de respingere, ca neintemeiatd, a exceptiei de neconstitu-
tionalitate, sens in care invoca Deciziile Curtii Constitutionale
nr. 855 si nr. 865, ambele din 10 decembrie 2015, si nr. 14 din
19 ianuarie 2016.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarelor, retine urmatoarele:

8. Prin Incheierea din 8 septembrie 2015, pronuntata in
Dosarul nr. 30.134/299/2015, Judecatoria Sectorului 1
Bucuresti a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a prevederilor art. 3 si art. 10 alin. (1)—(3)
din Legea nr. 164/2014 privind unele masuri pentru
accelerarea si finalizarea procesului de solutionare a
cererilor formulate in temeiul Legii nr. 9/1998 privind
acordarea de compensatii cetatenilor roméni pentru
bunurile trecute in proprietatea statului bulgar in urma
aplicarii Tratatului dintre Roménia si Bulgaria, semnat la
Craiova la 7 septembrie 1940, precum si al Legii nr. 290/2003
privind acordarea de despagubiri sau compensatii
cetatenilor romani pentru bunurile proprietate a acestora,
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sechestrate, retinute sau ramase in Basarabia, Bucovina de
Nord si Tinutul Herta, ca urmare a starii de razboi si a
aplicarii Tratatului de Pace intre Roménia si Puterile Aliate
si Asociate, semnat la Paris la 10 februarie 1947, si pentru
modificarea unor acte normative. Exceptia de neconstitu-
tionalitate a fost ridicata de Doina Sencu, Victor Sencu si
Simona Chiran intr-o cauza avand ca obiect o contestatie la
executare, Tmpotriva executarii silite incepute in baza titlului
executoriu reprezentat de Sentinta civila nr. 1.062 din 26 iunie
2014 a Tribunalului Dambovita, definitiva, prin care Autoritatea
Nationala pentru Restituirea Proprietatilor a fost obligata la plata
unei sume reprezentand transa a doua din compensatiile
banesti stabilite prin Hotaréarea Institutiei Prefectului Dambovita
pentru Aplicarea Legii nr. 290/2003.

9. Prin Incheierea din 1 septembrie 2015, pronuntata in
Dosarul nr. 6.630/3/2013*, Tribunalul Bucuresti — Sectia a ll-a
(fosta Sectia a 1X-a) contencios administrativ si fiscal a
sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de neconstitu-
tionalitate a prevederilor art. 3 alin. (2) si art. 10 alin. (1)—(4)
si (6) din Legea nr. 164/2014. Exceptia de neconstitutionalitate
a fost ridicata de Mariana Caimacan intr-o cauza avand ca
obiect pretentii.

10. Prin Incheierea din 9 noiembrie 2015, pronuntata in
Dosarul nr. 86.785/299/2015, Judecatoria Sectorului 1
Bucuresti a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a prevederilor art. 3, art. 10 si art. 11
din Legea nr. 164/2014. Exceptia de neconstitutionalitate a fost
ridicata de Maria Leahu, Adrian Sever Leahu, Corin Leahu,
Rudolf Marcel Mixich, intr-o cauza avand ca obiect solutionarea
unei contestatii la executare.

11. In motivarea exceptiilor de neconstitutionalitate,
autorii sustin, Tn esenta, ca instituirea unui nou termen, de 5 ani,
pentru plata esalonatad a despagubirilor nu este rezonabila si
afecteaza dreptul fundamental de proprietate, in conditiile Tn
care, in temeiul Legii nr. 9/1998, al Legii nr. 290/2003, cu
modificarile si completarile ulterioare, si al Legii nr. 393/2006,
statul roman s-a obligat sa plateasca fostilor proprietari si
mostenitorilor acestora compensatii pentru anumite imobile
abandonate pe foste teritorii ale Romaniei. Astfel, prevederile
art. 10 din Legea nr. 164/2014, care instituie noi termene de
solutionare a cererilor formulate in baza Legii nr. 290/2003
incalca cerinta termenului rezonabil si dreptul de proprietate
privata, avand in vedere ca statul roman era obligat sa
procedeze la achitarea esalonata a despagubirilor stabilite prin
hotéarérile comisiei judetene de aplicare a Legii nr. 290/2003.

12. In acelasi timp, autorii exceptiei sustin ca Legea
nr. 164/2014 produce efecte juridice retroactive si pune in
pericol grav securitatea raporturilor juridice. Prin adoptarea
acestei legi are loc o intruziune a statului in desfasurarea unor
procese civile, care creeaza un dezechilibru intre partile din
proces sau chiar ,inlatura o cale eficienta de solutionare a
pretentiilor reclamantului”. Astfel, persoanele indreptatite la
despagubiri au fost nevoite sa promoveze actiuni civile pe rolul
instantelor judecatoresti pentru a obliga statul roman sa
respecte o obligatie legala, pentru ca, ulterior, sa poata trece la
executarea silitd pentru a-si vedea creantele realizate. Prin
urmare, prin esalonarea platii, se impiedica sistematic, justificat
doar de argumente de conjunctura, realizarea acestor creante
impotriva statului. Or, o asemenea reglementare este in
contradictie cu jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor
Omului, potrivit careia complexitatea procedurii interne de

executare sau a sistemului bugetar public nu este de natura sa
exonereze statul de la obligatia sa de a garanta tuturor dreptul
de a fi executate, intr-un termen rezonabil, acele hotaréari
judecatoresti care sunt obligatorii si executorii. Nu este permis
autoritatilor statului de a se preleva de lipsa de fonduri sau a
altor resurse pentru a nu onora debitul stabilit prin hotarare
judecatoreasca.

13. Invocand dispozitiile art. 44 alin. (2) din Constitutie, autorii
mai sustin ca deciziile definitive de plata a despéagubirilor au dat
nastere unui drept de creanta asupra statului care beneficiaza
de protectie constitutionald, dand nastere in patrimoniul
persoanelor indreptatite, unui ,bun”, in sensul art. 1 din Primul
Protocol aditional la Conventia pentru apararea drepturilor
omului si a libertatilor fundamentale.

14. Intrarea in vigoare a Legii nr. 164/2014 potrivit careia
executarea integrald a unei creante asupra statului are loc in
decursul a 5 ani, in transe anuale egale, incepand cu 1 ianuarie
2015, n contextul in care Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 10/2013, care viza aceeasi situatie, a fost declarata
neconstitutionald, nu respecta exigentele termenului rezonabil
ce se circumscrie notiunii de proces echitabil, care include si
faza executarii, afectand, in acest mod, drepturi fundamentale
ale cetateanului, respectiv dreptul la un proces echitabil si
dreptul de proprietate. Autorii apreciaza, astfel, ca prevederile
legale criticate nesocotesc in mod flagrant Decizia Curii
Constitutionale nr. 528 din 12 decembrie 2013 si aduc astfel
atingere dispozitiilor art. 147 alin. (4) din Constitutie. De
asemenea, masura instituita prin legea criticata, de reesalonare
a unor debite ale statului pe o durata de 5 ani, nu poate fi
considerata una de natura a mentine un just echilibru intre
interesele debitorului — statul si cele ale creditorului —
persoana indreptatita la despagubiri, ci, dimpotriva, se poate
aprecia ca persoana indreptatitda suportd o sarcina
disproportionata si excesiva in privinta dreptului sdu de a
beneficia de despagubirile acordate prin lege.

15. Referitor la dispozitiile art. 53 alin. (1) din Constitutie,
autorii sustin ca nu este oportun sa se solicite unei persoane
care a obtinut, in urma unei proceduri judiciare, o creanta
impotriva statului, sa initieze ulterior o executare silitd pentru a
obtine o reparatie, iar in asemenea cazuri, statul, prin autoritatile
sale, trebuie sa ia toate masurile necesare executarii, iar
sistemul bugetar al statului, lipsa de fonduri sau a altor resurse
nu 1l pot scuti de obligatia sa. In acest context, o omisiune din
partea autoritatilor publice de a se conforma, intr-un termen
rezonabil, unei hotarari definitive determina o Tncalcare a
prevederilor art. 6 paragraful 1 din Conventia pentru apéararea
drepturilor omului si a libertatilor fundamentale si a celor
cuprinse in art. 1 din Primul Protocol aditional la Conventie, in
special cand obligatia de executare a deciziei apartine unei
autoritati administrative.

16. Distinct, autorii exceptiei sustin ca, prin art. 10 alin. (6)
din Legea nr. 164/2014 este reglementat un nou inscris denumit
Litlu de plata”, prin care titlurile executorii existente (hotaréarile
comisiilor judetene validate si hotaréarile judecatoresti) sunt
lipsite de fortd executorie, aspect care atrage in sarcina
creditorilor noi proceduri judiciare pentru recuperarea creantelor
deja recunoscute, ceea ce contravine prevederilor Conventiei
pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale.

17. Referitor la dispozitiile art. 11 din Legea nr. 164/2014,
autorii sustin ca acestea sunt neconstitutionale, deoarece, astfel
cum rezultad din jurisprudenta Curtii Constitutionale si a Curtii
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Europene a Drepturilor Omului, executarea unei hotarari
judecatoresti nu poate fi améanata de debitor, in mod unilateral,
fara acordul creditorului.

18. In sustinerea criticilor de neconstitutionalitate sunt
invocate aspecte din jurisprudenta Curtii Constitutionale, spre
exemplu, Decizia nr. 88 din 27 februarie 2014, Decizia nr. 458
din 31 martie 2009, Decizia nr. 6 din 11 noiembrie 1992, Decizia
nr. 50 din 21 martie 2000, precum si din jurisprudenta Curtii
Europene a Drepturilor Omului, spre exemplu, Hotararea din
17 iunie 2003 pronuntata in Cauza Ruianu impotriva Romé&niei,
Hotararea din 27 mai 2004, pronuntata in Cauza Metaxas
impotriva Greciei, Hotararea din 7 mai 2002, pronuntata in
Cauza Burdov impotriva Rusiei, Hotararea din 28 iulie 1999,
pronuntatd Tn Cauza Immobiliare Saffi impotriva Italiei,
Hotararea din 24 martie 2005 pronuntatd in Cauza Sandor
impotriva Roméniei, Hotararea din 19 martie 1997, pronuntata
in Cauza Hornsby impotriva Greciei, Hotararea din 19 octombrie
2000, pronuntata in Cauza Ambruosi impotriva Italiei.

19. Judecatoria Sectorului 1 Bucuresti considera ca
exceptia de neconstitutionalitate este neintemeiata, sens in care
invoca jurisprudenta Curtii Constitutionale referitoare la
solutionarea exceptiilor de neconstitutionalitate a prevederilor
legale ce reglementeaza esalonarea platii unor sume prevazute
in titluri executorii, avand ca obiect plata unor creante asupra
statului. Legea nr. 164/2014 devine aplicabila in raport de stadiul
de solutionare a cererilor inregistrate in baza Legii nr. 290/2003
si Legii nr. 9/1998, in raport de data intrarii acesteia in vigoare,
neaplicandu-se retroactiv actelor administrative emise Tnainte
de intrarea acesteia in vigoare. In cazul acestora, Legea
nr. 164/2014 prevede doar o modalitate diferitd de plata a
despagubirilor, pe cand in cazul cererilor nesolutionate inca,
legea reglementeaza si o noua procedurd de stabilire a
despagubirilor. De altfel, prin intrarea in vigoare a Legii
nr. 164/2014 nu este ingradit nici liberul acces la justitie,
controlul actelor administrative emise in procedura de stabilire
si plata a despagubirilor putand fi exercitat la cererea persoanei
indreptatite prin intermediul instantelor de contencios
administrativ. Totodata, conform principiului aplicarii imediate a
legii noi, aceasta devine incidenta si in cazul executarilor silite
declansate dupa intrarea sa in vigoare, potrivit art. 11 alin. (3) din
Legea nr. 164/2014. Prin urmare, avand in vedere ca Legea
nr. 164/2014 a fost adoptatd in vederea eficientizarii si
accelerarii solutionarii cererilor de despagubire si plata a
despagubirilor prevazute de Legea nr. 290/2003 si, respectiv,
Legea nr. 9/1998, nu se poate retine ca aceasta ar contraveni
prevederilor art. 44 alin. (1) si (2) din Constitutie privind
garantarea si ocrotirea dreptului de proprietate privata.

20. Tribunalul Bucuresti — Sectia a Il-a contencios
administrativ si fiscal considera ca prevederile legale criticate
sunt conforme dispozitiilor Constitutiei, intrucat nu au fost aduse
restrangeri ale drepturilor persoanelor indreptatite, iar statul
roman nu numai ca nu a refuzat plata despagubirilor, ci
dimpotriva, s-a obligat la plata esalonata a sumelor prevazute in
deciziile de plata si hotararile prin care se stabileste cuantumul
despagubirilor. Invocd in acest sens, jurisprudenta Curtii
Constitutionale si a Curtii Europene a Drepturilor Omului.

21. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierile de sesizare au fost comunicate presedintilor celor
doud Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

22. Guvernul considera ca exceptia de neconstitutionalitate
este neintemeiata. Precizeaza ca normele de procedura criticate
se aplica numai pentru viitor, fara a institui un tratament
discriminatoriu intre destinatarii lor, potrivit art. 1 alin. (1) din
Legea nr. 164/2014. in raport de prevederile art. 21 alin. (3) din
Constitutie, mentioneaza ca prevederile de lege criticate nu
reprezinta o incalcare a accesului liber la justitie, deoarece legea
prevede posibilitatea persoanei indreptatite de a se adresa
instantei judecatoresti atat in cazul in care este nemultumita de
solutia data, cét si in cazul in care entitatea investita de lege nu
emite decizia in termenele prevazute de lege, iar suspendarea
executarii silite reprezinta efectul legal inerent al platii esalonate.
Cu privire la critica de neconstitutionalitate a art. 10 prin
raportare la art. 44 din Constitutie, mentioneaza ca, problema
de drept a platii esalonate a mai fost supusa controlului de
constitutionalitate Tn raport cu critici similare, iar prin mai multe
decizii (spre exemplu, Decizia nr. 24 din 17 ianuarie 2012,
Decizia nr. 188 din 2 martie 2010, Decizia nr. 190 din 2 martie
2010, Decizia nr. 712 din 25 mai 2010, deciziile nr. 1.534 si
1.535 din 28 noiembrie 2011), Curtea Constitutionala a constatat
constitutionalitatea dispozitiilor legale care prevad masuri de
esalonare. in plus, precizeaza ca mésurile reglementate au un
caracter pozitiv, in sensul ca Guvernul recunoaste obligatia de
platéd a autoritatii statale si se obliga la plata despagubirilor,
modalitatea de executare fiind impusa de situatia de exceptie
pe care o reprezintd, pe de o parte, proportia deosebit de
semnificativa a creantelor astfel acumulate impotriva statului si,
pe de alta parte, stabilitatea economica a statului roman, in
actualul context de criza economica nationala si internationala.
Raportat la dispozitile art. 147 alin. (4) din Constitutie,
mentioneaza ca, o data cu intrarea in vigoare a Legii nr. 164/2014,
plata efectiva a sumelor stabilite prin acte administrative se face
potrivit prevederilor art. 3 alin. (2) si art. 10 alin. (1) din lege, in
termen de 5 ani (iar nu de 10 ani, astfel cum era prevazut in
Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 10/2013, declarata
neconstitutionala). In final, apreciaza ci dispozitiile art. 53 din
Constitutie invocate de autorii exceptiei nu sunt incidente in
cauza de fata, nefiind vorba de restrangerea exercitiului unor
drepturi sau al unor libertati.

23. Avocatul Poporului considera ca prevederile art. 3,
art. 10 si art. 11 din Legea nr. 164/2014 sunt constitutionale.
Retine ca dispozitiile art. 44 alin. (2) si art. 53 alin. (1) din
Constitutie nu sunt incalcate, de vreme ce plata despagubirilor
stabilite prin acte administrative se efectueaza in ordinea
cronologica a emiterii acestora, in transe anuale egale, esalonat,
pe o perioada de 5 ani, incepand cu data de 1 ianuarie 2015. In
aplicarea dispozitiilor art. 44 alin. (1) teza a doua din Constitutie,
legiuitorul poate sa reglementeze in mod diferit modul de plata
a despagubirilor acordate n temeiul Legii nr. 9/1998 si al Legii
nr. 290/2003, chiar daca acestea au fost stabilite prin hotarari
judecatoresti, atat timp cat dreptul de proprietate nu este
suprimat. Dispozitiile criticate din Legea nr. 164/2014 conduc la
acordarea despagubirilor in 5 transe, mod diferit fata de cel
stabilit in temeiul vechii legi, fiind justificate si de contextul
economico-financiar cu care se confrunta statul. in plus, normele
criticate nu neaga dreptul beneficiarilor la plata despagubirilor,
ci instituie un nou sistem de acordare, motiv pentru care
interventia unui act normativ nou, prin care legiuitorul a inteles
sa instituie o serie de masuri pentru finalizarea procesului de
solutionare a cererilor formulate Tn temeiul Legii nr. 9/1998 si al
Legii nr. 290/2003 nu este de natura sa realizeze o restréangere
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a exercitiului unor drepturi sau al unor libertati. In ceea ce
priveste pretinsa incalcare a dispozitiilor art. 147 alin. (4) din
Legea fundamentala, mentioneaza ca aceasta nu poate fi
retinuta, intrucat considerentele Deciziei Curtii Constitutionale
nr. 528 din 12 decembrie 2013 nu pot fi aplicate mutatis
mutandis la situatia legislativa actuala, si anume la Legea
nr. 164/2014, pentru ca se refera la solutii legislative actuale.
Considera, de asemenea, ca prevederile sunt constitutionale,
acestea fiind aplicabile tuturor celor prevazuti de ipoteza normei
dupa intrarea acesteia in vigoare si avand domeniul lor propriu
de aplicare. Un act normativ nou (in speta, Legea nr. 164/2014)
nu face altceva decat sa refuze supravietuirea anumitor
dispozitii din legea veche (Legea nr. 9/1998), cu privire la
modalitatea de despagubire a persoanelor indreptatite si sa
reglementeze modul de actiune Tn timpul urmator intrarii ei in
vigoare, adica Tn domeniul ei propriu de aplicare. Ca atare,
interventia unui act normativ nou, prin care legiuitorul a inteles
sa instituie o serie de masuri pentru finalizarea procesului de
solutionare a cererilor formulate Tn temeiul Legii nr. 9/1998 si al
Legii nr. 290/2003, nu este de natura sa creeze discriminari sau
o restréngere a exercitiului unor drepturi sau al unor libertati.

24. Avocatul Poporului mai precizeaza ca, in cazul
dispozitiilor art. 3 alin. (2) din Legea nr. 164/2014, constitu-
tionalitatea acestora ar putea fi pusa in discutie prin raportare la
art. 21 din Constitutie, doar in masura in care partea interesata,
in spetd Autoritatea Nationala pentru Restituirea Proprietatilor
sau instanta din oficiu, in virtutea rolului ei activ, ar fi invocat
exceptia prematuritatii cererii de chemare in judecata, pe motiv
ca noile termene prevazute de noul act normativ se aplica si
cererilor aflate pe rolul instantelor judecatoresti. Or, din moment
ce instanta de judecatéa nu s-a pronuntat in acest sens, iar cursul
procesului nu a fost suprimat, normele criticate, prin raportare la
art. 21 din Constitutie, sunt constitutionale.

25. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului nu
au comunicat punctele lor de vedere asupra exceptiei de
neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand actele de sesizare, punctele de vedere ale
Guvernului si Avocatului Poporului, rapoartele intocmite de
judecatorul-raportor, notele scrise depuse de Autoritatea
Nationald pentru Restituirea Proprietatilor, concluziile
procurorului, prevederile legale criticate, raportate la dispozitiile
Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine urmatoarele:
26. Curtea Constitutionald a fost legal sesizatd si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.
27. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il
constituie, potrivit actelor de sesizare, prevederile art. 3, art. 10
si art. 11 din Legea nr. 164/2014 privind unele masuri pentru
accelerarea si finalizarea procesului de solutionare a cererilor
formulate in temeiul Legii nr. 9/1998 privind acordarea de
compensatii cetatenilor romani pentru bunurile trecute in
proprietatea statului bulgar in urma aplicarii Tratatului dintre
Roménia si Bulgaria, semnat la Craiova la 7 septembrie 1940,
precum si al Legii nr. 290/2003 privind acordarea de despagubiri
sau compensatii cetatenilor romani pentru bunurile proprietate a
acestora, sechestrate, retinute sau ramase in Basarabia,
Bucovina de Nord si Tinutul Herta, ca urmare a starii de razboi
si a aplicarii Tratatului de Pace intre Romania si Puterile Aliate

si Asociate, semnat la Paris la 10 februarie 1947, si pentru
modificarea unor acte normative, publicata in Monitorul Oficial al
Romaéniei, Partea |, nr. 910 din 15 decembrie 2014. Din
examinarea criticilor de neconstitutionalitate in ceea ce priveste
art. 3 din Legea nr. 164/2014, Curtea observa ca, in realitate,
acest text de lege este criticat doar sub aspectul continutului
alin. (2), astfel incat, Curtea Constitutionala urmeaza a solutiona
exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 3 alin. (2),
art. 10 si art. 11 din Legea nr. 164/2014, care au urmatorul
cuprins:

— Art. 3 alin. (2): ,Dispozitiile prezentei legi referitoare la
plata despagubirilor se aplica cererilor solutionate pdna la data
intrérii in vigoare a prezentei legi, pentru care nu s-a efectuat
plata, cererilor nesolutionate pana la data intrarii in vigoare a
prezentei legi, precum si cauzelor aflate pe rolul instantelor
Judecétoresti, avand ca obiect acordarea de despagubiri in baza
Legii nr. 9/1998, republicatd, cu modificérile si completarile
ulterioare, precum si a Legii nr. 290/2003, cu modificérile si
completarile ulterioare.”,;

— Art. 10: ,(1) Plata despagubirilor stabilite prin actele
administrative prevazute la art. 9 lit. a) si b) se efectueazd in
ordinea cronologica a emiterii acestora, in transe anuale egale,
egsalonat, pe o perioada de 5 ani, incepénd cu data de 1 ianuarie 2015.

2) Plata despagubirilor stabilite prin actele administrative
prevazute la art. 9 lit. c) si d) se efectueazd in ordinea
cronologicé a emiterii acestora, in transe anuale egale, esalonat,
pe o perioada de 5 ani, incepand cu anul urmator emiterii
deciziilor de validare.

(3) Plata sumelor de bani stabilite prin hotéréri judecéatoresti,
rdmase definitive si irevocabile sau, in cazul proceselor incepute
dupa data de 15 februarie 2013, rdmase definitive, pana la data
intrarii in vigoare a prezentei legi, se efectueaza in transe anuale
egale, esalonat, pe o perioada de 5 ani, incepénd cu data de
1 ianuarie 2015.

(4) Sumele neplétite, aferente hotéarérilor judecatoresti
prevézute la alin. (3) si actelor administrative prevazute la art. 9
lit. a) si b), se actualizeaza cu indicele de crestere a preturilor de
consum pentru perioada de la momentul ramanerii
irevocabile/definitive, respectiv al emiterii acestora, pana la data
intrdrii in vigoare a prezentei legi, si constituie obligatii de plata,
in transe, in conditiile prezentei legi. Actualizarea sumei se face
prin decizie a presedintelui Autoritétii Nationale pentru
Restituirea Proprietétilor.

(5) Sumele aferente actelor administrative prevazute la art. 9
lit. ¢) se actualizeazéa prin decizia de validare cu indicele de
crestere a preturilor de consum, pentru perioada de la momentul
emiterii hotarérilor pana la data intrarii in vigoare a prezentei
legi, si constituie obligatii de plata, in trange, in conditiile
prezentei legi.

(6) Pentru fiecare transé anuala, Autoritatea Nationala pentru
Restituirea Proprietétilor emite un titlu de plata. Titlul de plata, in
original, se comunica, in cel mult 5 zile de la emitere,
Ministerului Finantelor Publice si persoanelor indreptétite.

(7) Cuantumul unei transe anuale nu poate fi mai mic de
20.000 lei. In cazul in care suma ce trebuie plétita este mai micé
decét 20.000 lei, aceasta va fi achitata integral, intr-o singura
transa.”,

— Art. 11: ,(1) Plata sumelor stabilite prin titlurile de plata se
efectueazéa de catre Ministerul Finantelor Publice, in termen de
cel mult 180 de zile de la data emiterii acestora.
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(2) Procedura de platad se aproba prin ordin al ministrului
finantelor publice, pana la data de 31 decembrie 2014, care se
publica in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I.

(3) Orice procedura de executare silitéa se suspenda de drept,
péna la implinirea termenelor la care devin scadente obligatiile
de plata prevazute in titlurile de platd emise conform art. 10
alin. (6).”

28. In opinia autorilor exceptiei, textele de lege criticate
contravin dispozitiilor din Constitutie cuprinse in art. 1 alin. (4)
privind principiul separatiei si echilibrului puterilor in stat, art. 11
alin. (2) potrivit caruia , Tratatele ratificate de Parlament, potrivit
legii, fac parte din dreptul intern”, art. 15 alin. (2) privind principiul
neretroactivitatii legii, cu exceptia legii penale sau
contraventionale mai favorabile, art. 16 alin. (1) privind
egalitatea in drepturi, art. 21 alin. (3) privind dreptul la un proces
echitabil si la solutionarea cauzei intr-un termen rezonabil,
art. 44 privind dreptul de proprietate privata, art. 53 privind
restrdngerea exercitiului unor drepturi sau al unor libertati,
art. 147 alin. (4) privind efectele deciziilor Curtii Constitutionale
si art. 148 alin. (2) potrivit caruia ,Ca urmare a aderérii,
prevederile tratatelor constitutive ale Uniunii Europene, precum
si celelalte reglementari comunitare cu caracter obligatoriu, au
prioritate fatd de dispozitiile contrare din legile interne, cu
respectarea prevederilor actului de aderare”. De asemenea,
sunt invocate dispozitiile art. 6 privind dreptul la un proces
echitabil din Conventia pentru apararea drepturilor omului si a
libertatilor fundamentale, precum si ale art. 1 din Primul Protocol
aditional la Conventie, privind dreptul la respectarea bunurilor.

29. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
retine ca prevederile art. 3 alin. (2), art. 10 si art. 11 din Legea
nr. 164/2014 au mai format obiect al controlului de
constitutionalitate, iar prin mai multe decizii (spre exemplu,
Deciziile nr. 855 si nr. 865, ambele din 10 decembrie 2015,
publicate in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 166 din
4 martie 2016, Decizia nr. 120 din 3 martie 2016, publicata n
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 384 din 20 mai 2016,
Decizia nr. 173 din 29 martie 2016, publicata Tn Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea |, nr. 378 din 17 mai 2016, Decizia nr. 213
din 12 aprilie 2016, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 439 din 13 iunie 2016), instanta de contencios
constitutional a respins, ca neintemeiate, exceptile de
neconstitutionalitate. Astfel, Curtea a statuat, in esenta, ca
recunoscand dreptul la despagubire nascut sub imperiul vechii
legi, prevederile legale criticate care instituie reguli privind plata
despagubirilor nu au caracter retroactiv. Ipoteza avuta in vedere
de prevederile art. 3 alin. (2) din Legea nr. 164/2014 este aceea
a unei obligatii neexecutate, deci a unei situatii juridice in curs,
fatd de care noua reglementare nu poate fi decat imediat
aplicabila. Totodata, Curtea a observat ca prevederile de lege
criticate dispun pentru viitor, urmand a fi aplicate de la data
intrarii in vigoare a Legii nr. 164/2014, respectiv 18 decembrie 2014.

30. Curtea Constitutionala a mai retinut ca mecanismul
esalonarii platii, ca modalitate de executare, poate fi considerat
ca fiind in concordanta cu considerentele consacrate de
jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului, daca sunt
respectate anumite conditii: transe de efectuare a platilor
intermediare precis determinate, termen rezonabil de executare
integrala, acoperirea eventualei devalorizari a sumei datorate (a

se vedea, in acest sens, Decizia Curtii Constitutionale nr. 602
din 1 octombrie 2015, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 859 din 18 noiembrie 2015). Curtea a constatat ca
prevederile art. 10 din Legea nr. 164/2014 indeplinesc aceste
conditii, stabilind un termen de 5 ani pentru esalonarea platii,
precum si obligatia de actualizare a sumelor neplatite cu indicele
de crestere a preturilor de consum. Masura instituitd de
reesalonare a unor debite ale statului pe o durata de 5 ani, poate
fi considerata, asadar, de natura a mentine un just echilibru intre
interesele debitorului — stat si cele ale creditorului — persoana
indreptatita la despagubiri, de vreme ce persoana indreptatita
nu suportéd o sarcina disproportionata si excesiva in privinta
dreptului sdu de a beneficia de despagubirile acordate prin lege.
De asemenea, esalonarea pe o perioada de 5 ani a platii
sumelor reprezentand despagubiri fiind o masura de natura a
pastra un just echilibru intre interesele persoanelor indreptatite
la despagubire si interesul general al colectivitatii, urmareste
principiile stabilite Tn jurisprudenta Curtii Constitutionale si a
Curtii Europene a Drepturilor Omului, astfel incat nu se poate
considera ca, prin aceasta masura, statul afecteaza esenta
dreptului de proprietate privata al beneficiarilor de despagubiri in
temeiul Legii nr. 9/1998 si al Legii nr. 290/2003. Aceasta cu atat
mai mult cu cat statul, prin caracterul sau social — valoare
constitutionala instituita de art. 1 alin. (3) din Legea
fundamentala — are obligatia de a imprima actiunilor sale cu
caracter economic un continut just proportionat, astfel incat sa
asigure tuturor cetatenilor sai exercitarea efectiva a tuturor
drepturilor si libertatilor lor fundamentale.

31. Ca atare, referitor la dispozitiile art. 21 alin. (3) si art. 44
din Constitutie, precum si ale art. 6 din Conventia pentru
apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale si ale
art. 1 din Primul Protocol aditional la Conventie, Curtea a
constatat ca acestea nu sunt incalcate.

32. Referitor la invocarea dispozitiilor art. 16 din Constitutie,
Curtea a retinut, in acord cu jurisprudenta sa, ca aplicarea unui
regim juridic temporal diferit nu poate crea o stare de
discriminare intre diverse persoane, in functie de actul normativ
incident fiecareia. Raportat la situatia de fata, inegalitatea de
tratament juridic prin comparatie cu acele persoane care au
beneficiat de plata despagubirilor anterior intrarii in vigoare a
Legii nr. 164/2014, nu reprezintd un viciu de neconstitu-
tionalitate, fiind rezultatul unor regimuri juridice diferite, aplicate
succesiv In timp, incidente n virtutea principiului tempus regit
actum.

33. Referitor la invocarea in sustinerea exceptiei de
neconstitutionalitate a dispozitiilor constitutionale ale art. 1
alin. (4) privind principiul separatiei si echilibrului puterilor in stat,
Curtea a constatat ca aceasta critica nu poate fi retinuta,
intrucat, astfel cum s-a aratat mai sus, legiuitorul nu refuza plata
despagubirilor stabilite conform Legii nr. 9/1998 si Legii
nr. 290/2003, ci stabileste anumite masuri pentru finalizarea
procesului de despagubire.

34. in ceea ce priveste critica de neconstitutionalitate a
solutiei legislative de suspendare de drept a oricarei proceduri
de executare silita, pana la implinirea termenelor la care devin
scadente obligatiile de plata prevazute in titlurile de plata, Curtea
a retinut ca aceastd masura este necesara pentru a se putea
realiza scopul avut in vedere de legiuitor, respectiv finalizarea
procesului de despéagubire a tuturor cetatenilor romani siliti sa Tsi



MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 865/31.X.2016 7

abandoneze bunurile in teritorii cedate de Romania prin tratate
internationale, in contextul in care in prezent sunt declansate
proceduri individuale de executare silita, care, in mod inevitabil,
au ca efect blocaje Tn functionarea institutiilor publice cu atributii
in materie si care duc la solutionarea selectivé a dosarelor
pentru un numar mic de beneficiari. Lipsa de interventie in acest
sens ar avea ca rezultat imposibilitatea plati in ordine
cronologica a despagubirilor si plata de cheltuieli accesorii
drepturilor cuvenite, impovaratoare pentru statul roman, in
conditiile in care acesta este preocupat de mentinerea
echilibrului bugetar.

35. De asemenea, Curtea a retinut ca prevederile art. 53 din
Constitutie nu au incidenta in cauza, deoarece nu s-a constatat
restrangerea exercitiului vreunui drept sau al vreunei libertati
fundamentale si, prin urmare, ipoteza prevazuta de norma
constitutionald invocaté nu este aplicabila in cauza.

36. Intrucat nu au intervenit elemente noi, de naturd sa
determine reconsiderarea jurisprudentei Curtii Constitutionale,
atat solutia, cét si considerentele cuprinse in deciziile
mentionate isi pastreaza valabilitatea si in cauza de fata.

37. Distinct de acestea, referitor la critica de neconstitu-
tionalitate, formulatad punctual in Dosarul nr. 1.366D/2015, in
privinta prevederilor art. 10 alin. (6) din Legea nr. 164/2014,
Curtea retine cd normele de lege criticate instituie reguli
procedurale privind efectuarea platii despagubirilor deja stabilite,
in sensul ca pentru fiecare transa anuala, Autoritatea Nationala
pentru Restituirea Proprietatilor emite un titlu de plata, care se
comunicd, in cel mult 5 zile de la emitere, Ministerului Finantelor
Publice si persoanelor indreptatite. Astfel, contrar sustinerilor
autoarei exceptiei, titlul de plata la care art. 10 alin. (6) din Legea

nr. 164/2014 face referire, nu are semnificatia invalidarii titlurilor
existente prin care s-a stabilit dreptul la despagubiri si cuantumul
acestora, titluri reprezentate fie de acte administrative (art. 9 din
Legea nr. 164/2014), fie de hotarari judecatoresti definitive si
irevocabile sau, in cazul proceselor incepute dupa data
de 15 februarie 2013, ramase definitive, pana la data intrarii in
vigoare a prezentei legi [art. 10 alin. (3) din Legea nr. 164/2014].

38. Totodata, referitor la criticle de neconstitutionalitate
formulate in raport de art. 147 alin. (4) din Constitutie, prin
prisma invocarii Deciziei Curtii Constitutionale nr. 528 din
12 decembrie 2013, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 63 din 24 ianuarie 2014, Curtea constata ca acestea
nu pot fi retinute, de vreme ce considerentele si solutia deciziei
mentionate nu pot fi aplicate mutatis mutandis la solutia
legislativa criticata. Astfel, prin decizia mentionata, instanta de
contencios constitutional a statuat c& instituirea unui termen de
10 ani pentru executarea unei creante asupra statului ,nu
satisface exigentele unui termen rezonabil, care sa asigure
deplina valorificare a dreptului de creanta, constituind o ingerinta
disproportionata asupra dreptului”. Or, prin Legea nr. 164/2014,
legiuitorul, preocupat de finalizarea procesului de solutionare
a cererilor formulate Tn temeiul Legii nr. 9/1998 si al Legii
nr. 290/2003, a inteles s& confere eficacitate dreptului de
proprietate al persoanelor indreptatite la obtinerea de
despagubiri, instituind un termen de 5 ani pentru plata
despagubirilor.

39. in final, Curtea constata ca dispozitiile art. 148 alin. (2)
din Constitutie nu au incidenta in cauza.

40. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, al art. 1—3, al
art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu majoritate de voturi,

CURTEA CONSTlTUTlONALA
In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicatd de Doina Sencu, Victor Sencu si Simona Chiran in
Dosarul nr. 30.134/299/2015 al Judecatoriei Sectorului 1 Bucuresti, de Mariana Caimacan in Dosarul nr. 6.630/3/2013* al
Tribunalului Bucuresti — Sectia a Il-a (fosta Sectie a IX-a) contencios administrativ si fiscal, precum si de Maria Leahu, Adrian Sever
Leahu, Corin Leahu, Rudolf Marcel Mixich in Dosarul nr. 86.785/299/2015 al Judecatoriei Sectorului 1 Bucuresti si constata ca
prevederile art. 3 alin. (2), art. 10 si art. 11 din Legea nr. 164/2014 privind unele masuri pentru accelerarea si finalizarea procesului
de solutionare a cererilor formulate in temeiul Legii nr. 9/1998 privind acordarea de compensatii cetatenilor romani pentru bunurile
trecute in proprietatea statului bulgar Th urma aplicarii Tratatului dintre Romania si Bulgaria, semnat la Craiova la 7 septembrie 1940,
precum si al Legii nr. 290/2003 privind acordarea de despagubiri sau compensatii cetatenilor roméani pentru bunurile proprietate a
acestora, sechestrate, retinute sau rdmase in Basarabia, Bucovina de Nord si Tinutul Herta, ca urmare a starii de razboi si a
aplicarii Tratatului de Pace intre Roménia si Puterile Aliate si Asociate, semnat la Paris la 10 februarie 1947, si pentru modificarea
unor acte normative sunt constitutionale Tn raport cu criticile formulate.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Judecatoriei Sectorului 1 Bucuresti si Tribunalului Bucuresti — Sectia a ll-a (fosta Sectie a 1X-a)
contencios administrativ si fiscal si se publica Th Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

Pronuntata in sedinta din data de 21 iunie 2016.

PRESEDINTE,
prof. univ. dr. MONA-MARIA PIVNICERU
Magistrat-asistent,
Simina Popescu
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ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE

ALE ADMINISTRATIEI

MINISTERUL TRANSPORTURILOR
Nr. 1.150 din 20 septembrie 2016

PUBLICE CENTRALE

MINISTERUL AFACERILOR INTERNE
Nr. 160 din 13 octombrie 2016

ORDIN
privind modificarea si completarea Ordinului ministrului administratiei si internelor
si al ministrului transporturilor si infrastructurii nr. 108/368/2010
pentru aprobarea Procedurilor de suspendare a dreptului de utilizare a unui autovehicul
prin retinerea certificatului de inmatriculare si a placutelor cu numarul de inmatriculare

in temeiul prevederilor art. 13 alin. (4) si art. 19 din Hotararea Guvernului nr. 69/2012 privind stabilirea incalcérilor cu
caracter contraventional ale prevederilor Regulamentului (CE) nr. 1.071/2009 al Parlamentului European si al Consiliului din
21 octombrie 2009 de stabilire a unor norme comune privind conditiile care trebuie Tndeplinite pentru exercitarea ocupatiei de
operator de transport rutier si de abrogare a Directivei 96/26/CE a Consiliului, ale Regulamentului (CE) nr. 1.072/2009 al
Parlamentului European si al Consiliului din 21 octombrie 2009 privind normele comune pentru accesul la piata transportului rutier
international de marfuri, ale Regulamentului (CE) nr. 1.073/2009 al Parlamentului European si al Consiliului din 21 octombrie 2009
privind normele comune pentru accesul la piata internationala a serviciilor de transport cu autocarul si autobuzul si de modificare
a Regulamentului (CE) nr. 561/2006 si ale Ordonantei Guvernului nr. 27/2011 privind transporturile rutiere si ale normelor de
aplicare a acesteia, precum si a sanctiunilor contraventionale si a altor masuri aferente aplicabile in cazul constatarii incalcarilor,
cu modificarile si completarile ulterioare, ale art. 7 lit. r) si s) din Regulamentul de organizare si functionare a Inspectoratului de
Stat pentru Controlul Th Transportul Rutier, prevazut in anexa nr. 1 la Hotararea Guvernului nr. 1.088/2011 privind organizarea si
functionarea Inspectoratului de Stat pentru Controlul in Transportul Rutier, ale Legii nr. 352/2015 pentru modificarea si completarea
Ordonantei Guvernului nr. 26/2011 privind infiintarea Inspectoratului de Stat pentru Controlul in Transportul Rutier, ale art. 5 alin. (4)
din Hotararea Guvernului nr. 21/2015 privind organizarea si functionarea Ministerului Transporturilor, cu modificarile si completarile

ulterioare, si ale art. 7 alin. (5) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 30/2007 privind organizarea si functionarea Ministerului
Afacerilor Interne, aprobata cu modificari prin Legea nr. 15/2008, cu modificarile si completarile ulterioare,

ministrul transporturilor si ministrul afacerilor interne emit urmatorul ordin:

Art. I. — Ordinul ministrului administratiei si internelor si al
ministrului transporturilor si infrastructurii nr. 108/368/2010
pentru aprobarea Procedurilor de suspendare a dreptului de
utilizare a unui autovehicul prin retinerea certificatului de
inmatriculare si a placutelor cu numarul de inmatriculare,
publicat in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 330 din
19 mai 2010, cu modificarile si completarile ulterioare, se
modifica si se completeaza dupa cum urmeaza:

1. Titlul ordinului se modifica si va avea urmatorul
cuprins:

»ORDIN

pentru aprobarea Procedurii privind aplicarea masurii
de suspendare a dreptului de utilizare a unui autovehicul

prin retinerea placutelor cu numarul de inmatriculare
si a certificatului de inmatriculare, precum si a Procedurii

privind modalitatea concreta prin care contravenientul
face dovada indeplinirii conditiilor legale
pentru continuarea transportului/deplasarii,
precum si conditiile necesare care trebuie indeplinite
pentru incetarea masurii de imobilizare”

2. Articolul 1 se modifica si va avea urmatorul cuprins:
Art. 1. — Se aproba Procedura privind aplicarea masurii de
suspendare a dreptului de utilizare a unui autovehicul prin
retinerea placutelor cu numarul de inmatriculare si a certificatului
de inmatriculare, prevazuta in anexa nr. 1, care face parte

Ministrul transporturilor,
Petru Sorin Buse

integranta din prezentul ordin, precum si Procedura privind
modalitatea concreta prin care contravenientul face dovada
indeplinirii conditiilor legale pentru continuarea
transportului/deplasarii, precum si conditiile necesare care
trebuie indeplinite pentru incetarea masurii de imobilizare,
prevazuta in anexa nr. 2, care face parte integranta din prezentul
ordin.”

3. Anexa se modifica si se inlocuieste cu anexa nr. 1 la
prezentul ordin.

4. Dupa anexa nr. 1 se introduce o noua anexa, anexa
nr. 2, avand cuprinsul prevazut in anexa nr. 2 la prezentul
ordin.

Art. Il. — Anexele nr. 1 si 2 fac parte integranta din prezentul
ordin.
Art. lll. — Incepand cu data de 1 ianuarie 2017, sintagma

.inspectorat teritorial” din cuprinsul Ordinului ministrului
administratiei si internelor si al ministrului transporturilor si
infrastructurii nr. 108/368/2010, cu modificarile si completarile
ulterioare, se inlocuieste cu sintagma ,inspectorat regional”, in
conformitate cu prevederile Legii nr. 352/2015 pentru
modificarea si completarea Ordonantei Guvernului nr. 26/2011
privind infiintarea Inspectoratului de Stat pentru Controlul in
Transportul Rutier.

Art. IV. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea .

p. Ministrul afacerilor interne,
loan Buda,
secretar de stat
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ANEXA Nr. 1
(Anexa nr. 1 la Ordinul nr. 108/368/2010)

PROCEDURA
privind aplicarea masurii de suspendare a dreptului de utilizare a unui autovehicul
prin retinerea placutelor cu numarul de inmatriculare si a certificatului de inmatriculare

SECTIUNEA 1

Dispozitii generale

Art. 1. — Inspectorii din cadrul Inspectoratului de Stat pentru
Controlul Tn Transportul Rutier (L.S.C.T.R.), denumiti in
continuare inspectori, ori, dupa caz, ofiterii si/sau agentii de
politie din cadrul Politiei Romane care au calitatea de politisti
rutieri, denumiti in continuare politigti rutieri, aplica, potrivit legii
si in baza competentelor ce le revin, masura de suspendare a
dreptului de utilizare a unui autovehicul prin retinerea placutelor
cu numarul de inmatriculare si a certificatului de inmatriculare,
denumita Tn continuare méasura de suspendare, atunci cand
constata contraventii pentru care legislatia in vigoare prevede o
astfel de masura.

Art. 2. — (1) Oprirea unui autovehicul pentru control se face,
de reguld, in afara partii carosabile, iar acolo unde nu exista
asemenea conditii, cat mai aproape de marginea din dreapta a
drumului, pe acostament sau langa bordura ori in spatiile
destinate parcarii. Daca drumul este intens circulat, oprirea se
face pe o artera laterala, pentru a nu stanjeni circulatia celorlalte
vehicule. Pe timpul noptii, aceste locuri trebuie sa fie iluminate.

(2) Nu se permite oprirea vehiculelor pentru control in curbe,
pe sectoare de drum inclinat, unde vizibilitatea este redusa, in
intersectii, pe trecerile pentru pietoni, pe portiuni de drumuri
inguste, precum si n orice alte locuri unde s-ar impiedica
desfasurarea normala a traficului.

(3) Tn interiorul localitatilor, oprirea se face langa si paralel
cu trotuarul, iar in lipsa acestuia, cat mai aproape de marginea
din partea dreapta a drumului, astfel incat sa nu fie afectata
fluenta traficului rutier.

Art. 3. — (1) Masura de suspendare se realizeaza prin
retinerea placutelor cu numarul de inmatriculare si a certificatului
de inmatriculare, aplicAndu-se si sanctiunea contraventionala
corespunzatoare.

(2) Retinerea placutelor cu numarul de inmatriculare se face
dupa demontarea acestora de catre conducatorul auto, iar
atunci cand acesta refuza, de catre agentul constatator, intr-un
spatiu destinat parcarii. In vederea aplicrii masurii de
suspendare, conducatorul auto are obligatia de a deplasa
autovehiculul in cel mai apropiat loc indicat de agentul
constatator.

(3) Tn raport cu persoana care are calitatea de agent
constatator, in caz de neconformare a conducatorului auto:

a) politistul rutier aplica dispozitiile legale in vigoare privind
nerespectarea semnalelor, indicatiilor si dispozitiilor politistului
rutier aflat Tn exercitarea atributiilor de serviciu; sau

b) inspectorul aplica dispozitile legale in vigoare privind
sustragerea de la efectuarea controlului in traficul rutier.

Art. 4. — (1) Din momentul aplicarii masurii de suspendare,
atat autovehiculul, cat si marfa sau persoanele transportate se
afla sub raspunderea juridica a contravenientului, conform legii.

(2) Din momentul aplicarii masurii de suspendare,
contravenientul este responsabil pentru eventualele pierderi
cauzate tertilor, inclusiv persoanelor transportate.

(3) Pe perioada in care opereaza masura de suspendare,
autovehiculul pentru care s-a aplicat aceasta masura nu poate
fi reinmatriculat.

SECTIUNEA a 2-a

Aplicarea masurii de suspendare in cazul nedetinerii
documentelor specifice transportului efectuat
si a documentelor necesare pentru efectuarea pregatirii practice
in vederea obtinerii permisului de conducere

Art. 5. — (1) Masura de suspendare se aplica de catre
inspectori sau politisti rutieri, pentru o perioada de 6 luni, in cazul
nedetinerii de catre contravenient a documentelor specifice
transportului efectuat si a documentelor necesare pentru
efectuarea pregatirii practice in vederea obtinerii permisului de
conducere, dupa caz, in situatile prevazute de legislatia in
vigoare.

(2) Dupéa intocmirea procesului-verbal de constatare a
contraventiei, agentul constatator aplica masura de suspendare,
intocmind Tn acest sens procesul-verbal de retinere a placutelor
cu numarul de Tnmatriculare si a certificatului de inmatriculare,
denumit in continuare proces-verbal de retinere, al carui model
este prevazut in anexele nr. 1a) si 1b).

(3) Procesul-verbal de retinere se intocmeste in doua
exemplare. Un exemplar se inmaneaza conducatorului
autovehiculului sau, in caz de refuz al primirii, se comunica de
catre agentul constatator contravenientului.

(4) Suspendarea dreptului de utilizare a autovehiculului
opereaza din momentul incheierii procesului-verbal de retinere,
chiar daca s-au retinut doar placutele cu numarul de
nmatriculare.

(5) Motivele pentru care nu a putut fi retinut certificatul de
inmatriculare al autovehiculului se Tnscriu in procesul-verbal de
retinere.

(6) In cazurile prevazute la alin. (1), masura de suspendare
inceteaza Tnainte de expirarea termenului de 6 luni, iar placutele
cu numarul de Tnmatriculare si certificatul de Tnmatriculare se
restituie, la cerere, daca sunt indeplinite cumulativ urmatoarele
conditii:

a) au trecut cel putin 30 de zile de la data inméanarii sau, dupa
caz, a comunicarii procesului-verbal de retinere;

b) se depune dovada achitarii amenzii contraventionale.
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(7) Daca péana la expirarea termenului de 6 luni nu se face
dovada achitarii amenzii contraventionale, masura de
suspendare se prelungeste de drept pentru o noua perioada de
6 luni.

(8) Tn cazul prelungirii masurii de suspendare potrivit alin. (7),
aceasta inceteaza, iar placutele cu numarul de inmatriculare si
certificatul de Tnmatriculare se restituie, la cerere, la data
depunerii dovezii achitarii amenzii contraventionale.

Art. 6. — (1) Masura de suspendare se aplica in momentul
constatarii faptei, cu exceptia situatiei Tn care autovehiculele
controlate transporta animale vii, marfuri perisabile sau sub
temperatura controlata.

(2) Tn cazul autovehiculelor care transportd animale vii,
marfuri perisabile sau sub temperatura controlata, masura de
suspendare se aplica, ulterior constatarii faptei, la locul de
descarcare a marfii sau la sediul/domiciliul contravenientului,
dupa caz, de catre inspectori.

(3) Atunci cand fapta savarsita cu autovehiculele prevazute
la alin. (2) a fost constatatd de politistii rutieri, actele de
constatare se trimit in termen de 3 zile inspectoratului teritorial
al I.S.C.T.R. in raza céruia isi are sediul operatorul de transport
rutier/intreprinderea de transport rutier in cont propriu, pentru a
aplica masura de suspendare la sediul contravenientului.

(4) Atunci cand autovehiculele prevazute la alin. (1), care fac
obiectul contraventiei, nu sunt detinute de catre un operator de
transport rutier/o intreprindere de transport rutier in cont propriu,
masura de suspendare se duce la indeplinire de catre
inspectoratul teritorial al 1.S.C.T.R., impreuna cu serviciul
rutier/brigada rutierd, in raza caruia/careia Tsi are
sediul/domiciliul contravenientul.

Art. 7. — (1) Dupéa aplicarea masurii de suspendare,
certificatul de finmatriculare si placutele cu numarul de
inmatriculare, impreuna cu o copie a procesului-verbal de
constatare a contraventiei si o copie a procesului-verbal de
retinere, se transmit serviciului rutier din cadrul inspectoratului
judetean de politie sau Brigazii rutiere din cadrul Directiei
Generale de Politie a Municipiului Bucuresti pe raza
caruial/careia este inmatriculat autovehiculul, in termen de 3 zile
de la data constatarii faptei.

(2) Atunci cand masura de suspendare a fost aplicatd de
politistii rutieri din cadrul structurilor teritoriale, documentele si
placutele cu numarul de inmatriculare prevazute la alin. (1) se
transmit in prima zi lucratoare care urmeaza celei in care a fost
constatatd fapta serviciului rutier din cadrul inspectoratului
judetean de politie, Brigazii Autostrazi si Misiuni Speciale sau,
dupa caz, Brigazii rutiere din cadrul Directiei Generale de Politie
a Municipiului Bucuresti.

(3) Serviciul rutier din cadrul inspectoratului judetean de
politie, Brigada Autostrazi si Misiuni Speciale sau, dupa caz,
Brigada rutiera din cadrul Directiei Generale de Politie a
Municipiului Bucuresti consemneaza mentiunile
corespunzatoare in evidente si transmite documentele
prevazute la alin. (1) inspectoratului judetean de politie sau

Directiei Generale de Politie a Municipiului Bucuresti pe raza
caruia/careia este inmatriculat autovehiculul.

(4) Inspectoratul teritorial al I.S.C.T.R. sau Brigada Autostrazi
si Misiuni Speciale/serviciul rutier/brigada rutiera din care face
parte agentul constatator care a aplicat masura de suspendare
notificé aceasta masura detinatorului inscris in certificatul de
inmatriculare. Modelul notificarii este prevazut in anexele nr. 1c)
si 1d), dupa caz.

(5) Odata cu notificarea masurii de suspendare se transmite
si 0 copie a procesului-verbal de retinere.

(6) Contravenientul nu beneficiaza de reducerea termenului
de suspendare a dreptului de utilizare a autovehiculului, conform
prevederilor art. 5 alin. (6), in cazul in care, in cel mult 12 luni de
la incetarea masurii de suspendare, aplicata pentru acelasi
autovehicul, savarseste o fapta pentru care se aplica masura de
suspendare. Serviciul rutier din cadrul inspectoratului judetean
de politie sau, dupa caz, Brigada rutiera din cadrul Directiei
Generale de Politie a Municipiului Bucuresti pe raza
caruia/careia este inmatriculat autovehiculul notifica masura de
suspendare detinatorului inscris in certificatul de inmatriculare.
Modelul notificarii este prevazut in anexa nr. 1e).

Art. 8. — (1) In situatia in care autovehiculul este inmatriculat
in alt stat, certificatul de inmatriculare si placutele cu numarul
de inmatriculare retinute in conditiile prezentei proceduri se
transmit serviciului rutier/brigazii rutiere pe raza caruia/careia a
fost aplicata masura de suspendare, Tmpreuna cu o copie a
procesului-verbal de constatare a contraventiei si o copie a
procesului-verbal de retinere, unde se pastreaza péana la
expirarea termenului de suspendare sau pana in momentul
indeplinirii  conditiilor pentru reducerea termenului de
suspendare, dupa caz.

(2) Dupa intocmirea procesului-verbal de retinere, agentul
constatator completeaza o notificare catre detinatorul inscris in
certificatul de Tnmatriculare privind aplicarea masurii de
suspendare, al carei model este prevazut in anexele nr. 1f) si
1g), dupa caz.

(3) Notificarea prevazuta la alin. (2) se intocmeste in doua
exemplare, dintre care un exemplar se
conducatorului autovehiculului.

(4) Serviciul rutier/Brigada rutiera notifica masura de
suspendare in scris, in termen de 15 zile, Directiei rutiere din
cadrul Inspectoratului General al Politiei Roméane.

(5) In baza notificarii, Directia rutiera informeaza, in termen
de 5 zile de la primirea acesteia, ambasada din Roméania a
statului Tn care este inmatriculat vehiculul in cauza.

(6) La expirarea termenului de suspendare, in cazul in care
nu s-a facut dovada achitarii amenzii contraventionale,
certificatul de Tnmatriculare si placutele cu numarul de
inmatriculare retinute se transmit Directiei rutiere.

Art. 9. — Anexele nr. 1a)—1g) fac parte integranta din
prezenta procedura.

inméaneaza
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ANEXA Nr. 1a)
la procedura

— model —

ROMANIA

MINISTERUL TRANSPORTURILOR

INSPECTORATUL DE STAT PENTRU CONTROLUL IN TRANSPORTUL RUTIER
Inspectoratul Teritorial ..........................

PROCES-VERBAL
de retinere a placutelor cu numarul de inmatriculare si a certificatului de inmatriculare

Seria ....... nr. ..oooeeeeees

Inziua ... luna ..... anul ........ Jocul ... , localitatea ................. , judetul (sectorul) ................
subsemnatul, ... ,incalitatede ..........c.......... la Inspectoratul de Stat pentru ContrquI
in Transportul Rutier — I.S.C.T.R., Inspectoratul Teritorial .................... , Legitimatia de control nr. .......... ,
in temeiul art. ..... din ......... , dispun suspendarea dreptului de utilizare a vehiculului inmatriculatin ............. ,
cu nr. de (statul) tnmatriculare ........... pentru o perioada de 6 luni, drept care am procedat la retinerea
urmatoarelor:

[ 1DA/ I1NU

— Certificatul de Tnmatriculare nr. ............... al vehiculului ............. /(marca) ......ccceeeeeen. nr. ........ ;
sau Dovada seria ..... nr. ... din data de ............ , detindtor ...

Certificatul de inmatriculare nu a fost retinut deoarece ...................

— Placutele cu numarul de fnmatriculare ........... , deoarece nu s-a facut dovada detinefii ...................

fapt constatat si sanctionat prin Procesul- verbal de constatare si sanctionare contraventlonala
seria ..... (o] PR din data de: ziua ....... luna ........ anul .......... .

Starea placutelor de inmatriculare/certificatului de Tnmatriculare:

— placutele cu numarul de inmatriculare sunt/nu sunt deteriorate ............. ;

— certificatul de inmatriculare este/nu este deteriorat ....................

Placutele cu numarul de inmatriculare impreuna cu certificatul de mmatrlculare/dovada 0 copie a
procesului- -verbal de constatare a contraventiei Si o copie a procesului-verbal de retinere a placutelor cu
numarul de Thmatriculare si a certificatului de inmatriculare se transmit serviciului rutier din cadrul
inspectoratului judetean de politie sau Brigazii rutiere din cadrul Directiei Generale de Politie a Municipiului
Bucuresti pe a carui/carei raza teritoriala este inmatriculat vehiculul.

in situatia in care autovehiculul este inmatriculat in alt stat, certificatul de inmatriculare si placutele
cu numarul de Tnmatriculare retinute se transmit serviciului rutier/brigazii rutiere pe raza caruia/careia a
fost aplicata masura de suspendare, unde se pastreaza pana la expirarea termenului de suspendare sau
pana in momentul indeplinirii conditiilor pentru reducerea termenului de suspendare, dupa caz. La
expirarea termenului de suspendare, certificatul de inmatriculare si placutele cu numarul de inmatriculare
retinute se transmit Directiei rutiere din cadrul Inspectoratului General al Politiei Roméane.

Masura de suspendare inceteaza inainte de expirarea termenului de 6 luni, iar placutele cu numarul
de inmatriculare si certificatul de inmatriculare se restituie, la cerere, daca sunt indeplinite cumulativ
urmatoarele conditii:

a) au trecut cel putin 30 de zile de la data inméanarii sau, dupa caz, a comunicarii procesului-verbal
de retinere a placutelor cu numarul de inmatriculare si a certificatului de inmatriculare;

b) se depune dovada achitarii amenzii contraventionale.

Daca pana la expirarea termenului notificat de suspendare nu se depune dovada achitarii amenzii
contraventionale, méasura de suspendare se prelungeste de drept pentru inca 6 luni si inceteaza, iar
placutele cu numarul de inmatriculare si certificatul de inmatriculare se restituie, la cerere, la data depunerii
dovezii achitarii amenzii contraventionale.

Impotriva masurii de suspendare se poate formula plangere la instanta de contencios administrativ
in conditiile Legii contenciosului administrativ nr. 5564/2004, cu modificarile si completarile ulterioare.

Conducerea pe drumurile publice a unui autovehicul sau tractarea unei remorci ale carei placute cu
numarul de Tnmatriculare sau de inregistrare au fost retrase constituie infractiune, prevazuta si pedepsita
de art. 334 alin. (4) din Legea nr. 286/2009 privind Codul penal, cu modificarile si completarile ulterioare.

Semnatura inspectorului Semnatura de primire a unui exemplar
...................... din prezentul proces-verbal

11



12

MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 865/31.X.2016

ANEXA Nr. 1b)
la procedura

— model —

ROMANIA
MINISTERUL AFACERILOR INTERNE
INSPECTORATUL GENERAL AL POLITIEI ROMANE

PROCES-VERBAL
de retinere a placutelor cu numarul de inmatriculare si a certificatului de inmatriculare

Anul ...... ,luna ....., ziua ...., locul .................. , localitatea .................... , judetul (sectorul) ...................

Gradul ............. ,numele ......ccoeevvieeieinnnnnns prenumele ............................ ,dincadrul ............coeeee.
in temeiul art. ..... din ............... , dispun suspendarea dreptului de ut|I|zare a vehiculului mmatrlculat
n..... [(statul) ....ccveeene , CU nr. de Tnmatriculare .................... pentru o perioada de 6 luni, drept care
am procedat la retinerea urmatoarelor:

[ 1DAT INU

— Certificatul de inmatriculare nr. ................... al vehiculului ............ /(marca) ......ccceeeeveeen. nr........... ;
sau Dovada seria ..... nr. ...oeee... din data de .......... , detindtor ...,

Certificatul de inmatriculare nu a fost retinut deoarece .....................

— Placutele cu numarul de inmatriculare .............. , deoarece nu s-a facut dovada detinerii .............. ,
fapt constatat si sanctionat prin Procesul-verbal de constatare a contraventiei seria ...... (9] PR
din data de: ziua ..... luna ...... anul ..............

Starea placutelor cu numarul de |nmatrlculare/cemflcatulU| de inmatriculare:

— placutele cu numarul de inmatriculare sunt/nu sunt deteriorate ......... ;

— certificatul de inmatriculare este/nu este deteriorat ...................

Placutele cu numarul de inmatriculare impreuna cu certificatul de mmatnculare/dovada O copie a
procesului-verbal de constatare a contraventiei si o copie a procesului-verbal de retinere a placutelor cu
numarul de Thmatriculare si a certificatului de inmatriculare se transmit serviciului rutier din cadrul
inspectoratului judetean de politie sau Brigazii rutiere din cadrul Directiei Generale de Politie a Municipiului
Bucuresti, pe a carui/carei raza teritoriald este inmatriculat vehiculul.

In situatia in care autovehiculul este inmatriculat in alt stat, certificatul de inmatriculare si placutele
cu numarul de inmatriculare retinute se transmit serviciului rutier din cadrul inspectoratului judetean de
politie sau Brigazii rutiere din cadrul Directiei Generale de Politie a Municipiului Bucuresti, pe raza
caruia/careia a fost aplicata masura de suspendare, unde se pastreaza pana la expirarea termenului de
suspendare sau pana in momentul indeplinirii conditiilor pentru reducerea termenului de suspendare,
dupa caz. La expirarea termenului de suspendare, certificatul de inmatriculare si placutele cu numarul de
inmatriculare retinute se transmit Directiei rutiere din cadrul Inspectoratului General al Politiei Romane.

Masura de suspendare inceteaza inainte de expirarea termenului de 6 luni, iar placutele cu numarul
de Tnmatriculare si certificatul de inmatriculare se restituie, la cerere, daca sunt indeplinite cumulativ
urmatoarele conditii:

a) au trecut cel putin 30 de zile de la data inmanarii sau, dupa caz, a comunicarii procesului-verbal
de retinere a placutelor de inmatriculare si a certificatului de inmatriculare;

b) se depune dovada achitarii amenzii contraventionale.

Daca pana la expirarea termenului notificat de suspendare nu se depune dovada achitarii amenzii
contraventionale, méasura de suspendare se prelungeste de drept pentru inca 6 luni si inceteaza, iar
placutele cu numarul de inmatriculare si certificatul de inmatriculare se restituie, la cerere, la data depunerii
dovezii achitarii amenzii contraventionale.

Impotriva masurii de suspendare se poate formula plangere la instanta de contencios administrativ
in conditiile Legii contenciosului administrativ nr. 554/2004, cu modificarile si completarile ulterioare.

Conducerea pe drumurile publice a unui autovehicul sau tractarea unei remorci ale carei placute cu
numarul de inmatriculare sau de inregistrare au fost retrase constituie infractiune, prevazuta si pedepsita
de art. 334 alin. (4) din Legea nr. 286/2009 privind Codul penal, cu modificarile si completarile ulterioare.

Semnatura politistului Semnétura conducétorului auto/contravenientului
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ANEXA Nr. 1c)
la procedurd
— model —
ROMANIA
MINISTERUL TRANSPORTURILOR
INSPECTORATUL DE STAT PENTRU CONTROLUL IN TRANSPORTUL RUTIER
Inspectoratul Teritorial ............

NOTIFICARE
privind suspendarea dreptului de utilizare a autovehiculului
data ............

Catre ..oovveeveeeeee. , cu domiciliul/sediul in .................... yStr . nr....., bl ..., sc. ..., ap. ..., judetul/sectorul ................

Va comunicam faptul ¢a, incepand cu datade ............... , dreptul de a utiliza autovehiculul marca .................... , Cu numarul
de inmatriculare ................... este suspendat in conformitate cu prevederile art. ..... din ..o , prin retinerea certificatului si a
placutelor cu numarul de inmatriculare, pentru o perioada de 6 luni.

Masura de suspendare a fost aplicata de ............... , ca urmare a nerespectarii prevederilor legale prevazute de .............. ,
de catre .....ccceeeeeeeennnn. ,ladatade ............ .

Masura de suspendare inceteaza, iar placutele cu numarul de inmatriculare si certificatul de inmatriculare se restituie, la
cerere, daca sunt indeplinite cumulativ urmétoarele conditii:

a) au trecut cel putin 30 de zile de la data inmanarii sau, dupa caz, a comunicarii procesului-verbal de retinere a placutelor
cu numarul de inmatriculare si a certificatului de Tnmatriculare;

b) se depune dovada achitarii amenzii contraventionale.

Daca pana la expirarea termenului notificat de suspendare nu se depune dovada achitarii amenzii contraventionale,
masura de suspendare se prelungeste de drept pentru inca 6 luni si inceteaza, iar placutele cu numarul de Tnmatriculare si
certificatul de Tnmatriculare se restituie, la cerere, la data depunerii dovezii achitarii amenzii contraventionale.

Impotriva masurii de suspendare se poate formula plangere la instanta de contencios administrativ in conditiile Legii
contenciosului administrativ nr. 554/2004, cu modificarile si completarile ulterioare.

Conducerea pe drumurile publice a unui autovehicul sau tractarea unei remorci ale carei placute cu numarul de
fnmatriculare sau de inregistrare au fost retrase constituie infractiune, prevazuta si pedepsita de art. 334 alin. (4) din Legea
nr. 286/2009 privind Codul penal, cu modificarile si completarile ulterioare.

Certificatul de inmatriculare si placutele cu numarul de inmatriculare se afla la Brigada rutiera/Serviciul rutier din cadrul ......... .

Seful inspectoratului teritorial al Inspectoratului de Stat pentru Controlul in Transport Rutier,

ANEXA Nr. 1d)
la procedura
— model —

ROMANIA
MINISTERUL AFACERILOR INTERNE
INSPECTORATUL GENERAL AL POLITIEI ROMANE

NOTIFICARE
privind suspendarea dreptului de utilizare a autovehiculului
data .........

Catre ....oveeveeeenee.. , cu domiciliul/sediulin ................. LSt nr. ..., bl ..., sc. ..., ap. ..., judetul/sectorul ...................

Va comunicam faptul ca, incepand cu datade .............. , dreptul de a utiliza autovehiculul marca .................... , Cu numarul
de inmatriculare ................. este suspendat in conformitate cu prevederile art. ..... din .. , prin retinerea certificatului si a
placutelor cu numarul de inmatriculare, pentru o perioada de 6 luni.

Masura de suspendare a fost aplicata de ............... , Ca urmare a nerespectarii prevederilor legale prevazute de ............ ,
de catre .....ccccceeeeennn. ,ladatade ............ .

Masura de suspendare inceteaza, iar placutele cu numarul de inmatriculare si certificatul de Tnmatriculare se restituie, la
cerere, daca sunt indeplinite cumulativ urmatoarele conditii:

a) au trecut cel putin 30 de zile de la data inméanarii sau, dupa caz, a comunicarii procesului-verbal de retinere a placutelor
cu numarul de inmatriculare si a certificatului de inmatriculare;

b) se depune dovada achitarii amenzii contraventionale.

Daca pana la expirarea termenului notificat de suspendare nu se depune dovada achitarii amenzii contraventionale,
masura de suspendare se prelungeste de drept pentru inca 6 luni si inceteaza, iar placutele cu numarul de Tnmatriculare si
certificatul de inmatriculare se restituie, la cerere, la data depunerii dovezii achitarii amenzii contraventionale.

Impotriva masurii de suspendare se poate formula plangere la instanta de contencios administrativ in conditiile Legii
contenciosului administrativ nr. 554/2004, cu modificarile si completarile ulterioare.

Conducerea pe drumurile publice a unui autovehicul sau tractarea unei remorci ale carei placute cu numarul de
fnmatriculare sau de inregistrare au fost retrase constituie infractiune, prevazuta si pedepsita de art. 334 alin. (4) din Legea
nr. 286/2009 privind Codul penal, cu modificarile si completarile ulterioare.

Certificatul de Tnmatriculare si placutele cu numarul de inmatriculare se afla la Serviciul rutier/Brigada rutiera din cadrul ......... .

Seful Serviciului rutier/Brigazii rutiere,
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ANEXA Nr. 1e)
la procedura
— model —
ROMANIA
MINISTERUL AFACERILOR INTERNE
INSPECTORATUL GENERAL AL POLITIEI ROMANE

NOTIFICARE
privind suspendarea dreptului de utilizare a autovehiculului

Catre ...cceveeeeenee... , cu domiciliul/sediulin ................. LSt nr. ..., bl ..., sc. ..., ap. ..., judetul/sectorul ...................

Va comunicam faptul ca, incepand cu data de .............. , dreptul de a utiliza autovehiculul marca ................ , CU numarul
de inmatriculare ............... este suspendat in conformitate cu prevederile art. ..... din ............. , prin retinerea certificatului si a
placutelor cu numarul de inmatriculare, pentru o perioada de 6 luni.

Masura de suspendare a fost aplicaté o[- , Ca urmare a nerespectarii prevederilor legale prevazute de ............ ,
de catre ......cc.cco...... ,ladatade ............

Intrucat de Ia data incetarii ultimei masuri de suspendare aplicate pentru acelasi autovehicul pana la data constatarii faptei
notificate prin prezenta au trecut mai putin de 12 luni, in conformitate cu prevederlle legale in vigoare, nu puteti beneficia de
reducerea termenului de suspendare.

Masura de suspendare inceteaza, iar placutele cu numarul de inmatriculare si certificatul de Tnmatriculare se restituie, la
expirarea termenului notificat de suspendare, cu conditia depunerii dovezii achitarii amenzii contraventionale.

Impotriva méasurii de suspendare se poate formula plangere la instanta de contencios administrativ in conditiile Legii
contenciosului administrativ nr. 554/2004, cu modificarile si completarile ulterioare.

Certificatul de inmatriculare si placutele cu numarul de inmatriculare se afla la Serviciul rutier/Brigada rutiera din cadrul ......... .

Seful Serviciului rutiet/Brigazii rutiere,

Data ........ccvveneees
ANEXA Nr. 1)
la procedura
A — model —
ROMANIA

MINISTERUL TRANSPORTURILOR
INSPECTORATUL DE STAT PENTRU CONTROLUL IN TRANSPORTUL RUTIER
Inspectoratul Teritorial ............

NOTIFICARE
privind suspendarea dreptului de utilizare a autovehiculului (autovehicul inmatriculat in alt stat)
data ..............

Catre .....ccovevrnene , cu domiciliul/sediul in ................. S nr. ..., bl ..., sc. ..., ap. ..., judetul/sectorul ...................

Va comunicam faptul ca, incepand cu data de ............ , dreptul de a utiliza autovehiculul marca .................. , CU numarul
de Tnmatriculare ................. este suspendat in conformitate cu prevederile art. ..... din ........... , prin retinerea certificatului si a
placutelor cu numarul de inmatriculare, pentru o perioada de 6 luni.

Masura de suspendare a fost aplicata de ................ , Ca urmare a nerespectarii prevederilor legale prevazute de ............ ,
de catre ....ccccveeeveeiinnnnns ,ladatade ...............

Masura de suspendare inceteaza, iar placutele cu numarul de inmatriculare si certificatul de Tnmatriculare se restituie, la
cerere, daca sunt indeplinite cumulativ urmatoarele conditii:

a) au trecut cel putin 30 de zile de la data inmanarii sau, dupa caz, a comunicarii procesului-verbal de retinere a placutelor
cu numarul de inmatriculare si a certificatului de Tnmatriculare;

b) se depune dovada achitarii amenzii contraventionale.

Daca pana la expirarea termenului notificat de suspendare nu se depune dovada achitarii amenzii contraventionale,
masura de suspendare se prelungeste de drept pentru inca 6 luni si inceteaza, iar placutele cu numarul de inmatriculare si
certificatul de Tnmatriculare se restituie, la cerere, la data depunerii dovezii achitarii amenzii contraventionale.

In cazul in care, de la data incetarii ultimei masuri de suspendare aplicate pentru acelasi autovehicul pana la data
constatarii faptei notificate prin prezenta au trecut mai putin de 12 luni, in conformitate cu prevederile legale in vigoare, nu puteti
beneficia de reducerea termenului de suspendare.

Impotriva mésurii de suspendare se poate formula plangere la instanta de contencios administrativ in conditiile Legii
contenciosului administrativ nr. 5564/2004, cu modificarile si completarile ulterioare.

Conducerea pe drumurile publice a unui autovehicul sau tractarea unei remorci ale carei placute cu numarul de
inmatriculare sau de inregistrare au fost retrase constituie infractiune, prevazuta si pedepsita de art. 334 alin. (4) din Legea
nr. 286/2009 privind Codul penal, cu modificarile si completarile ulterioare.

Certificatul de Tnmatriculare si placutele cu numarul de inmatriculare se afla la Serviciul rutier/Brigada rutiera din cadrul ......... .

Inspector,
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ANEXA Nr. 1g)
la procedura

— model —

ROMANIA
MINISTERUL AFACERILOR INTERNE
INSPECTORATUL GENERAL AL POLITIEI ROMANE

NOTIFICARE
privind suspendarea dreptului de utilizare a autovehiculului (autovehicul inmatriculat in alt stat)

data
Catre ....cooevveeenee.. , cu domiciliul/sediul in ................. , str. .

Va comunicam faptul ca, incepand cu data de ............

................ nr. ..., bl ..., sc. ..., ap. ..., judetul/sectorul ...................
, dreptul de a utiliza autovehiculul marca ................... , CU numarul

de Tnmatriculare .............. este suspendat in conformitate cu prevederile art. ..... din ............. , prin retinerea certificatului si a
placutelor cu numarul de inmatriculare, pentru o perioada de 6 luni.
Masura de suspendare a fost aplicata de ............. , Ca urmare a nerespectarii prevederilor legale prevazute de .............. ,

decatre .....coooeeevvveeinnnnnn. ,ladatade ............... .

Masura de suspendare inceteaza, iar placutele cu numarul de inmatriculare si certificatul de inmatriculare se restituie, la

cerere, daca sunt indeplinite cumulativ urmatoarele conditii:

a) au trecut cel putin 30 de zile de la data inméanarii sau, dupa caz, a comunicarii procesului-verbal de retinere a placutelor

cu numarul de inmatriculare si a certificatului de inmatriculare;

b) se depune dovada achitarii amenzii contraventionale.

Daca pana la expirarea termenului notificat de suspendare nu se depune dovada achitarii amenzii contraventionale,
masura de suspendare se prelungeste de drept pentru inca 6 luni si inceteaza, iar placutele cu numarul de Tnmatriculare si
certificatul de inmatriculare se restituie, la cerere, la data depunerii dovezii achitarii amenzii contraventionale.

In cazul in care, de la data Incetarii ultimei masuri de suspendare aplicate pentru acelasi autovehicul pana la data
constatarii faptei notificate prin prezenta au trecut mai putin de 12 luni, inh conformitate cu prevederile legale in vigoare, nu puteti

beneficia de reducerea termenului de suspendare.

Impotriva m&surii de suspendare se poate formula plangere la instanta de contencios administrativ in conditiile Legii
contenciosului administrativ nr. 554/2004, cu modificarile si completarile ulterioare.

Conducerea pe drumurile publice a unui autovehicul sau tractarea unei remorci ale carei placute cu numarul de
fnmatriculare sau de inregistrare au fost retrase constituie infractiune, prevazuta si pedepsita de art. 334 alin. (4) din Legea
nr. 286/2009 privind Codul penal, cu modificarile si completarile ulterioare.

Certificatul de inmatriculare si placutele cu numarul de inmatriculare se afla la Serviciul rutier/Brigada rutiera din cadrul ......... .

Politist rutier,

ANEXA Nr. 2
(Anexa nr. 2 la Ordinul nr. 108/368/2010)

PROCEDURA
privind modalitatea concreta prin care contravenientul face dovada
indeplinirii conditiilor legale pentru continuarea transportului/deplasarii,
precum si conditiile necesare care trebuie indeplinite pentru incetarea masurii de imobilizare

Art. 1. — Inspectorii din cadrul Inspectoratului de Stat pentru
Controlul in Transportul Rutier — LS.C.T.R., denumiti in
continuare inspectori, sau, dupa caz, politistii rutieri din cadrul
Politiei Romane, denumiti in continuare politisti rutieri, potrivit
legii si in baza competentelor ce le revin, procedeaza la
imobilizarea vehiculelor, iar permisiunea privind continuarea
transportului/deplasarii se realizeaza dupa ce se face dovada
indeplinirii prevederilor legale n vigoare.

Art. 2. — Tn cazul aplicarii de cétre inspectori/politistii rutieri
a masurii de imobilizare Tn conformitate cu prevederile Hotararii
Guvernului nr. 69/2012 privind stabilirea incalcarilor cu caracter
contraventional ale prevederilor Regulamentului (CE)
nr. 1.071/2009 al Parlamentului European si al Consiliului din
21 octombrie 2009 de stabilire a unor norme comune privind
conditiile care trebuie indeplinite pentru exercitarea ocupatiei de
operator de transport rutier si de abrogare a Directivei 96/26/CE
a Consiliului, ale Regulamentului (CE) nr. 1.072/2009 al
Parlamentului European si al Consiliului din 21 octombrie 2009
privind normele comune pentru accesul la piata transportului
rutier international de marfuri, ale Regulamentului (CE)

nr. 1.073/2009 al Parlamentului European si al Consiliului din
21 octombrie 2009 privind normele comune pentru accesul la
piata internationalad a serviciilor de transport cu autocarul si
autobuzul si de modificare a Regulamentului (CE) nr. 561/2006
si ale Ordonantei Guvernului nr. 27/2011 privind transporturile
rutiere si ale normelor de aplicare a acesteia, precum si a
sanctiunilor contraventionale si a altor méasuri aferente aplicabile
in cazul constatarii ncalcarilor, cu modificarile si completarile
ulterioare, modalitatea prin care contravenientul face dovada
indeplinirii conditiilor legale pentru continuarea
transportului/deplasarii se realizeaza dupa cum urmeaza:

a) In cazul autovehiculelor utilizate de catre persoane
juridice/fizice din Roméania, imobilizate fara ridicarea placutelor
cu numarul de inmatriculare, contravenientul face dovada
indeplinirii conditiilor legale pentru continuarea
transportului/deplasarii, prin solicitarea si obtinerea de la agentul
constatator a unei noi verificari prin care acesta sa constate ca
au fost remediate deficientele care au atras imobilizarea
autovehiculului si ca sunt indeplinite conditiilor legale pentru
continuarea transportului/deplasarii;
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b) in cazul autovehiculelor utilizate de catre persoane
juridice/fizice din Romania, imobilizate cu ridicarea placutelor cu
numarul de inmatriculare, conducatorul auto sau reprezentantul
legal al operatorului de transport rutier/intreprinderii care detine
vehiculul imobilizat are obligatia de a se deplasa la sediul
inspectoratului teritorial/unitatii de politie din care fac parte
inspectorii/politistii rutieri care au aplicat masura imobilizarii
pentru a face dovada indeplinirii conditiilor legale pentru
continuarea transportului/a anunta remedierea deficientelor
pentru care a fost aplicatd masura de imobilizare;

c¢) in cazul in care dovada remedierii deficientelor care au
dus la aplicarea masurii de imobilizare nu se poate constata din
documente, inspectorii/politistii rutieri se deplaseaza la locul
imobilizarii, in vederea constatarii indeplinirii conditiilor legale
pentru continuarea transportului/deplasarii;

d) masura imobilizarii aplicata pentru utilizarea la efectuarea
transportului rutier a unui vehicul rutier care prezinta defectiuni
tehnice periculoase, stabilite prin reglementarile specifice in
vigoare, inceteaza, in cazul in care se face dovada remedierii
defectiunilor, remediere constatatd prin dovada eliberata de

Regia Autonoma ,Registrul Auto Roman” — R.A.R. sau un
service auto autorizat de R.A.R., din care rezultd remedierea
defectiunilor pentru care s-a dispus masura imobilizarii, ori
printr-o noua verificare efectuatd de inspectori, in cazul
defectiunilor tehnice periculoase constatate vizual sau prin
echipamentele aflate in dotarea |.S.C.T.R;

e) masura imobilizarii aplicata pentru efectuarea transportului
rutier de marfuri cu depasirea maselor maxime autorizate
Tnceteaza daca in urma cantaririi autovehiculului/ansamblului
de vehicule rutiere se constata indeplinirea prevederilor legale
in vigoare sau daca acesta a fost descarcat;

f) in cazul autovehiculelor inmatriculate in alte state, utilizate
la efectuarea transporturilor rutiere de catre operatorul de
transport rutier strain/intreprinderea de transport straina,
suplimentar fatd de prevederile de la lit. b), c), d) si e),
permisiunea privind reluarea efectuarii transportului se acorda
dupa prezentarea de catre conducatorul auto a dovezii achitarii
amenzii aplicate sau a dovezii achitarii unei sume egale cu
amenda, conform reglementarilor in vigoare.
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