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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 591
din 1 octombrie 2015

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 440 alin. (1) si (2)
din Codul de procedura penala

Augustin Zegrean — presedinte
Valer Dorneanu — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
Mircea Stefan Minea — judecator
Daniel Marius Morar — judecator
Mona-Maria Pivniceru — judecator
Puskas Valentin Zoltan — judecator

Cristina Teodora Pop — magistrat-asistent
Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Marinela Minca.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitu-
tionalitate a dispozitiilor art. 440 alin. (1) din Codul de procedura
penald, exceptie ridicatd de Sandu Niculae si Marilena
Cimpeanu n Dosarul nr. 9.073/101/2011 al inaltei Curti de
Casatie si Justitie — Sectia penala si care formeaza obiectul
Dosarului Curtii Constitutionale nr. 178 D/2015.

2. La apelul nominal se constata lipsa partilor. Procedura de
citare este legal indeplinita.

3. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care pune
concluzii de admitere a exceptiei de neconstitutionalitate. Se
face trimitere la jurisprudenta Curtii Constitutionale referitoare
la asigurarea principiului contradictorialitatii, jurisprudenta care
a schimbat filosofia Codului de procedura penala. Se arata ca
efectele acestei jurisprudente au fost acelea ca recursul in
casatie a ramas singura procedura in care examinarea
admisibilitati de principiu se face fard asigurarea
contradictorialitatii, iar r@spunsul procurorului la argumentele
partilor nu se transmite acestora. Se observa ca situatia este
similara cu cea din procedura camerei preliminare, constatata ca
find neconstitutionala de catre instanta de contencios
constitutional.

CURTEA,
avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

4. Prin Incheierea din 15 ianuarie 2015, pronuntatad in
Dosarul nr. 9.073/101/2011, Inalta Curte de Casatie si Justitie —
Sectia penala a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia
de neconstitutionalitate a prevederilor art. 440 alin. (1) din
Codul de procedura penala, exceptie ridicatd de Sandu
Niculae si Marilena Cimpeanu, intr-o cauza avand ca obiect
solutionarea unei cereri de recurs in casatie formulate de autorii
exceptiei, aflatd in stadiu de verificare a admisibilitatii acesteia.

5. 1n motivarea exceptiei de neconstitutionalitate se arats
ca examinarea admisibilitatii cererii de recurs in camera de
consiliu, fara participarea partilor si a procurorului, conform
prevederilor art. 440 alin. (1) din Codul de procedura penala,
este de natura a contraveni dreptului de acces liber la justitie si
dreptului la apérare, prevazute la art. 21 si 24 din Constitutie.
Se sustine ca lipsa contradictorialitatii si publicitatii procedurii

reglementate prin textul criticat nu poate asigura exigentele
specifice drepturilor fundamentale anterior enuntate. Se face
trimitere la solutia si la considerentele Deciziei Curtii
Constitutionale nr. 663 din 11 noiembrie 2014, prin care instanta
de contencios constitutional, prin raportare la critici de
neconstitutionalitate similare, a constatat neconstitutionalitatea
solutiei legislative cuprinse in art. 341 alin. (10) din Codul de
procedura penald, potrivit careia judecatorul de camera
preliminara se pronunta ,fara participarea procurorului si a
inculpatului” asupra plangerii impotriva masurilor si actelor de
urmarire penala, despre care se sustine ca sunt aplicabile
mutatis mutandis si in prezenta cauza. Se mai face trimitere la
hotararile Curtii Europene a Drepturilor Omului din 15 mai 2005,
6 iulie 2005, 7 mai 2006, 28 mai 2006 si 11 iulie 2006,
pronuntate in cauzele Philippe Pause impotriva Frantei, Lacas
impotriva Frantei, Halis Dogan impotriva Turciei, Tosun
impotriva Turciei si Sahin Cagdas impotriva Turciei.

6. Inalta Curte de Casatie si Justitie — Sectia penala
arata ca exceptia de neconstitutionalitate este neintemeiata. Se
arata, in acest sens, ca, in scopul asigurarii celeritatii procesului
penal, noul Cod de procedura penala prevede doar o singura
cale ordinara de atac, cea a apelului, recursul, denumit recurs in
casatie, devenind o cale de atac extraordinara, ce are ca scop
verificarea conformitatii hotararilor judecatoresti atacate cu
regulile de drept aplicabile. Se sustine ca, in aceste conditii,
legiuitorul este indreptatit sa stabileasca pentru aceasta cale
extraordinara de atac reguli procedurale specifice, inclusiv in
ceea ce priveste procedura de examinare a cererii, reguli care
sa asigure stabilitatea circuitului juridic. Se arata ca retinerea
unei eventuale incalcari a prevederilor constitutionale ale art. 21
si 24 ar presupune constatarea neasigurarii unui grad de
jurisdictie impus de tratatele internationale sau a dreptului la
aparare. Se mai arata ca asigurarea dreptului de acces liber la
justitie nu implica lipsa oricarei conditionari si ca examinarea
admisibilitatii cererii de recurs in casatie in camera de consiliu
nu este de naturd a contraveni prevederilor constitutionale
invocate de autorii exceptiei, datoritd caracterului extraordinar
al caii de atac analizate, care se exercita numai impotriva unor
hotarari definitive, dupa parcurgerea etapelor judecatii in prima
instanta si in apel.

7. In conformitate cu dispozitiile art. 30 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, incheierea de sesizare a fost comunicata
presedintilor celor doua Camere ale Parlamentului, Guvernului
si Avocatului Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere
asupra exceptiei de neconstitutionalitate ridicate.

8. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernul si Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor
de vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,
examinand incheierea de sesizare, raportul Tntocmit de
judecatorul-raportor, concluziile procurorului, dispozitiille legale
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criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

9. Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

10. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate 1l constituie
dispozitiile art. 440 alin. (1) din Codul de procedura penala.
Curtea constata ca intre dispozitiile art. 440 alin. (1) din Codul
de procedura penala si dispozitiile art. 440 alin. (2) din acelasi
cod exista o legatura indisolubila prin prisma faptului ca alin. (2)
al art. 440 din Codul de procedura penala stabileste aspectele
care fac obiectul cercetarii admisibilitatii cererii de recurs in
casatie, astfel incat cele doua texte de lege urmeaza a fi
analizate Tmpreuna prin prezenta decizie. Pentru acest motiv,
Curtea retine ca obiect al prezentei exceptii de neconstitu-
tionalitate dispozitile art. 440 alin. (1) si (2) din Codul de
procedura penala, care au urmatorul cuprins: ,(1) Admisibilitatea
cererii de recurs in casatie se examineaza in camera de consiliu
de un complet format din un judecator, dupa depunerea
raportului magistratului-asistent si atunci cand procedura de
comunicare este legal indeplinita.

(2) Dacé cererea de recurs in casatie nu este facuta in
termenul prevazut de lege sau dacd nu s-au respectat
dispozitiile art. 434, art. 436 alin. (1), (2) si (6), art. 437 si 438 ori
daca cererea este vadit nefondatd, instanta respinge, prin
incheiere definitiva, cererea de recurs in casatie”.

11. Se sustine ca textele criticate incalca prevederile
constitutionale ale art. 21 referitor la accesul liber la justitie si
art. 24 cu privire la dreptul la aparare.

12. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
constata ca recursul in casatie este o cale extraordinara de atac
ce urmareste, conform dispozitiillor art. 433 din Codul de
procedura penala, verificarea unor aspecte de drept, supunand
Tnaltei Curti de Casatie si Justitie judecarea, in conditiile legii, a
conformitatii hotararii atacate cu regulile de drept aplicabile. Tn
realizarea acestui scop, potrivit art. 439 alin. (1) si (2) din Codul
de procedura penald, cererea de recurs Tn casatie, impreuna cu
inscrisurile anexate, se depune, insotite de copii pentru procuror
si parti, la instanta a carei hotérare este atacata, de unde este
comunicaté acestora, cu mentiunea ca, in vederea solutionarii
cauzei, pot fi depuse concluziile scrise, in termen de 10 zile de
la primirea comunicarilor, la aceeasi instanta. Potrivit alin. (3) al
aceluiasi articol, nedepunerea de catre parti si procuror de
concluzii scrise nu impiedica judecarea recursului in casatie.

13. Potrivit art. 440 din Codul de procedura penal3,
procedura de solutionare a recursului in casatie parcurge etapa
de admitere Tn principiu, examinarea admisibilitatii cererii
realizandu-se, conform alin. (1) al art. 440 anterior referit, in
camera de consiliu de un complet format dintr-un judecator,
dupa depunerea raportului magistratului-asistent si atunci cand
procedura de comunicare este legal indeplinita. In urma acestei
examindri, instanta pronunta, prin incheiere, o solutie de
admitere Tn principiu sau de respingere a cererii de recurs in
casatie. Potrivit alin. (2) al aceluiasi art. 440, daca cererea de
recurs Tn casatie nu este facuta in termenul prevazut de lege
sau daca nu s-au respectat dispozitiile art. 434, art. 436 alin. (1),
(2) si (6), art. 437 si 438 din Codul de procedura penala ori daca
cererea este vadit nefondata, instanta respinge, prin incheiere
definitiva, cererea de recurs in casatie. lar, conform art. 440
alin. (4) din Codul de procedura penala, in cazul in care instanta
constata ca cererea indeplineste conditiile prevazute la
art. 434—438 din Codul de procedura penala, dispune prin

incheiere admiterea in principiu a cererii de recurs in casatie si
trimite cauza in vederea judecarii recursului in casatie.

14. Analiz&dnd comparativ procedura admisibilitatii T principiu
a recursului in casatie cu procedura admisibilitatii in principiu a
altor doua cai extraordinare de atac reglementate de Codul de
procedura penala, Curtea retine urmatoarele:

15. Admisibilitatea Tn principiu a contestatiei ih anulare se
judeca, conform art. 431 alin. (1) din Codul de procedura penala,
in camera de consiliu, fara citarea partilor. Prin Decizia nr. 542
din 14 iulie 2015, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 707 din 21 septembrie 2015, Curtea Constitutionala
a admis exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 431
alin. (1) din Codul de procedura penala si a constatat ca solutia
legislativa potrivit careia admisibilitatea Tn principiu a contestatiei
in anulare se examineaza de catre instanta ,faréa citarea partilor”
este neconstitutionala, restabilind Tn acest fel constitutionalitatea
textului criticat.

16. Admisibilitatea in principiu a cererii de revizuire se
examineaza, conform art. 459 alin. (2) din Codul de procedura
penald, de catre instanta, in camera de consiliu, fara citarea
partilor. Prin Decizia nr. 506 din 30 iunie 2015, publicata in
Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I, nr. 539 din 20 iulie 2015,
Curtea Constitutionala a admis exceptia de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 459 alin. (2) din Codul de procedura penala si
a constatat ca solutia legislativa potrivit careia admisibilitatea in
principiu a cererii de revizuire se examineaza de catre instanta
Jfara citarea pértilor” este neconstitutionala, remediind si in
acest caz, prin decizia anterior citatd, constitutionalitatea
procedurii supuse controlului.

17. Pentru pronuntarea deciziilor anterior mentionate,
instanta de contencios constitutional a avut in vedere cele
statuate de Tnalta Curte de Casatie si Justitie prin Decizia nr. 3
din 19 ianuarie 2015, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 150 din 2 martie 2015, pronuntatad in solutionarea
unui recurs in interesul legii, prin care instanta suprema a
subliniat faptul ca dispozitiile art. 363 alin. (1) din Codul de
procedurd penalda, care consacra obligativitatea prezentei
procurorului la judecatd, instituie o regula cu caracter general,
incidenta ori de cate ori este vorba despre o activitate
procesuala de judecata, inclusiv in materia cailor extraordinare
de atac, in lipsa unei dispozitii exprese contrare. Prin aceasta
decizie, Tnalta Curte de Casatie si Justitie, in interpretarea si
aplicarea unitara a dispozitiilor art. 431 alin. (1) din Codul de
procedura penalad, a stabilit ca admisibilitatea in principiu a
contestatiei in anulare se examineaza in camera de consiliu,
fara citarea patrtilor, dar cu participarea procurorului, intrucat nu
exista o dispozitie expresa care sa il excluda pe acesta de la
judecata. Curtea Constitutionalda a constatat neconstitu-
tionalitatea solutiilor legislative de judecare a admisibilitatii in
principiu a contestatiei in anulare si a revizuirii avand in vedere
doar nerespectarea principiului egalitatii de arme, in conditiile
in care participarea procurorului era obligatorie, in vreme ce
partile nu erau citate, in aceastd fazad care nu viza fondul
judecatii.

18. Analizand dispozitiile procesual penale ce reglementeaza
solutionarea recursului in casatie, respectiv art. 440 alin. (1) din
Codul de procedura penala, Curtea retine ca acestea nu prevad
in mod expres neparticiparea procurorului la procedura de
examinare a admisibilitatii in principiu a cererii. Asa fiind, avand
in vedere cele retinute de Tnalta Curte de Casatie si Justitie prin
Decizia nr. 3 din 19 ianuarie 2015 anterior analizata, Curtea
constata ca participarea procurorului la procedura reglementata
prin art. 440 din Codul de procedura penala apare ca fiind
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obligatorie, fiind aplicabila in acest caz norma generala,
respectiv art. 363 alin. (1) din Codul de procedura penala.

19. Spre deosebire de procedurile referitoare la
admisibilitatea Tn principiu a cererii de revizuire, prevazuta la
art. 459 alin. (2) din Codul de procedura penala, si la
admisibilitatea Tn principiu a contestatiei in anulare, prevazuta la
art. 431 alin. (1) din Codul de procedura penala, procedura de
examinare a admisibilitatii cererii de recurs in casatie,
reglementata la art. 440 din Codul de procedura penala, nu
prevede in mod expres ca aceasta se realizeaza fara citarea
partilor.

20. Curtea constata ca, in mod similar dispozitiilor art. 363
din Codul de procedura penala, prevederile art. 353 din acelasi
cod reglementeaza citarea la judecata, prevazand la alin. (1)
teza intai ca judecata poate avea loc numai daca persoana
vatamata si partile sunt legal citate si procedura este indeplinita;
conform dispozitiillor aceleiasi norme, inculpatul, partea civila,
partea responsabila civilmente si, dupa caz, reprezentantii legali
ai acestora se citeaza din oficiu de catre instanta, care poate
dispune si citarea altor subiecti procesuali atunci cand prezenta
acestora este necesara pentru solutionarea cauzei. Analizand
sistematic prevederile art. 353 si 363 din Codul de procedura
penala, Curtea constata ca acestea au fost incluse in cuprinsul
partii speciale a titlului [l — Judecata, capitolul | — Dispozitii
generale, fapt ce releva intentia legiuitorului de a reglementa
prin ele norme cu caracter general aplicabile oricarei proceduri
de judecata, in lipsa unor dispozitii speciale contrare.

21. In aceste conditii, Curtea retine ca in procedura
admisibilitatii Tn principiu a cererii de recurs in casatie ar urma
sa fie aplicabile dispozitile generale in materia citarii, adica
prevederile art. 353 alin. (1) teza a doua din Codul de procedura
penala, potrivit carora inculpatul, partea civila, partea
responsabild civilmente si, dupa caz, reprezentantii legali ai
acestora se citeaza din oficiu de catre instanta.

22. Concluzionand, rezulta ca examinarea admisibilitatii in
principiu a cererii de recurs in casatie trebuie realizata cu citarea
de catre Tnalta Curte de Casatie si Justitie a partilor, conform
art. 353 alin. (1) din Codul de procedura penald, si cu
participarea procurorului, potrivit art. 363 alin. (1) din Codul de
procedura penala. Pentru aceasta pledeaza si faptul ca daca
intentia legiuitorului ar fi fost aceea de a exclude participarea
procurorului si citarea partilor de la examinarea admisibilitatii in
principiu a recursului in casatie, acest lucru ar fi fost reglementat
n mod expres in cuprinsul Codului de procedura penal3, ca
exceptie de la dispozitiile art. 353 alin. (1) si art. 363 alin. (1)
anterior referite.

23. n fapt, jurisprudenta inaltei Curti de Casatie si Justitie
releva un aspect diferit de cele anterior mentionate, in sensul
ca, n toate cazurile, cererile de recurs in casatie sunt examinate
din perspectiva admisibilitatii Tn principiu a acestora fara
participarea procurorului si fara citarea partilor, conform
procedurii prevazute la art. 440 din Codul de procedura penala.
Asa fiind, lipsa aplicarii dispozitiilor art. 353 alin. (1) si art. 363
alin. (1) din Codul de procedurs penald de cétre Tnalta Curte de
Casatie si Justitie si, prin urmare, examinarea admisibilitatii in
principiu a recursului in casatie fara citarea partilor si fara
participarea procurorului ridica doar o problema de interpretare
si aplicare a legii, si nu una de constitutionalitate a textului
criticat, conform dispozitiilor art. 2 alin. (2) din Legea nr. 47/1992
privind organizarea si functionarea Curtii Constitutionale, din
moment ce este asigurata egalitatea procesuala intre parti, pe
de o parte, si procuror, pe de altéd parte. Si cum, conform
prevederilor art. 2 alin. (3) teza intai din Legea nr. 47/1992
privind organizarea si functionarea Curtii Constitutionale, ,Curtea

Constitutionald se pronuntd numai asupra constitutionalitatii
actelor cu privire la care a fost sesizatd”, exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 440 alin. (1) din Codul de
procedura penala este inadmisibila.

24. Tn ceea ce priveste insa dispozitiile art. 440 alin. (2) din
Codul de procedura penala, Curtea urmeaza sa examineze
daca textul analizat nu are valente neconstitutionale, incalcand
dispozitiile art. 21 alin. (3) din Legea fundamentala si pe cele
ale art. 6 din Conventia pentru apararea drepturilor omului si a
libertatilor fundamentale referitoare la dreptul la un proces
echitabil.

25. Referitor la procedura de examinare a admisibilitatii
recursului Tn casatie, prevazuta la art. 440 din Codul de
procedura penalda, Curtea constata ca solutile ce pot fi
pronuntate Tn urma judecatii sunt admiterea in principiu si
respingerea. Admiterea in principiu are loc, conform art. 440
alin. (4) din Codul de procedura penala, atunci cand se constata
ca cererea indeplineste conditiile prevazute la art. 434—438 din
Codul de procedura penala, situatie in care cauza este trimisa
in vederea judecarii in fond a recursului in casatie. in aceste
conditii, examinarea fondului cererii de recurs in casatie se va
face cu respectarea tuturor garantiilor procesuale specifice
accesului liber la justitie, dreptului la un proces echitabil si
dreptului la aparare, incluzand citarea partilor si participarea
procurorului, conform art. 445 din Codul de procedura penala.
Cererea de recurs Tn casatie poate fi respinsa, potrivit art. 440
alin. (2) din Codul de procedura penala, atunci cand nu este
formulata in termenul prevézut de lege, conform art. 435 din
Codul de procedura penala, nu au fost respectate prevederile
art. 434, art. 436 alin. (1), (2) si (6), art. 437 si art. 438 referitoare
la categoriile de hotarari supuse recursului in casatie, conditiile
declararii recursului in casatie, motivarea recursului in casatie si
cazurile in care se poate face recurs in casatie din Codul de
procedura penala sau daca cererea este vadit nefondata.

26. Analizand motivele pentru care poate fi dispusa solutia de
respingere a cererii de recurs in casatie cu ocazia examinarii
admisibilitatii acesteia, Curtea constata ca primele doua motive
anterior enumerate, respectiv cand cererea nu este facuta in
termenul prevazut de lege si cand aceasta este facuta cu
nerespectarea prevederilor art. 434, art. 436 alin. (1), (2) si (6),
art. 437 si art. 438 din Codul de procedura penala, vizeaza
verificarea unor aspecte strict formale, care nu pun in discutie
chestiuni ce tin de solutionarea fondului recursului n casatie.
Spre deosebire de acestea, cel din urma motiv de respingere a
cererii de recurs in casatie, acela cé& cererea analizata este vadit
nefondata, nu poate fi facuta decat cu verificarea unor elemente
ce vizeaza fondul cauzei. Or, verificarea fondului cauzei, in
scopul aprecierii caracterului vadit nefondat al cererii, presupune
verificarea legalitatii hotararii atacate, instanta judecatoreasca
fiind obligatd sa se pronunte asupra cazurilor de recurs n
casatie invocate (art. 447). Acest aspect impune ca necesitate
evaluarea unor situatii intrinseci cazurilor de recurs n casatie, cu
alte cuvinte, examinarea concordantei hotararii contestate cu
cadrul normativ aplicabil. In consecinta, distinctia realizata prin
folosirea notiunilor de ,vadit nefondatd” si ,nefondatd” nu
schimba cu nimic cele anterior expuse, sub aspectul a ceea ce
intereseaza analiza Curtii Constitutionale, Tntrucat ambele
notiuni au in vedere o evaluare a legalitatii hotarérilor
judecétoresti, eventuale diferente intre acestea referindu-se la
caracterul mai mult sau mai putin evident al solutiei de
respingere pe fond, si nu la problema dihotomiei forma-fond.
Prin urmare, criteriul pe care se intemeiaza diferenta intre cele
doud proceduri, respectiv examinarea in principiu si judecata
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recursului in casatie, este distinctia fond-forma si nu criterii care
clasifica la randul lor fondul.

27. Or, prin Decizia nr. 506 din 30 iunie 2015, paragraful 13,
Curtea Constitutionala a retinut ca procedura reglementata de
normele procesual penale ale art. 459 alin. (2) din Codul de
procedura penala priveste examinarea admisibilitatii exercitarii
unui drept, iar nu o judecata asupra temeiniciei solicitarii ce face
obiectul exercitarii acelui drept, deci nu vizeaza Tinsasi
solutionarea caii extraordinare de atac a revizuirii, instanta
neimplicandu-se in niciun fel in judecata pe fond a unei acuzatii
in materie penala, aceasta verificand cererea de revizuire doar
sub aspectul regularitatii sale, respectiv al indeplinirii conditiilor
in care poate fi exercitata referitor la hotararile ce pot fi atacate,
cazurile ce o justifica, titularii cererii si termenul de introducere.
Asa fiind, instanta pronuntadndu-se doar asupra unor aspecte de
ordin pur legal, a caror examinare nu face cu nimic necesara o
dezbatere, cu citarea partilor si, constatandu-se absenta oricaror
repercusiuni importante asupra situatiei revizuentului, Curtea a
retinut ca prevederile de lege criticate nu infrang accesul liber la
justitie si dreptul la un proces echitabil. Prin aceeasi decizie,
paragraful 24, Curtea Constitutionala a constatat ca
admisibilitatea Tn principiu a cererii de revizuire este o judecata
de ordin procesual, privind regularitatea si seriozitatea cererii de
revizuire pentru a se decide daca este sau nu cazul sa fie
efectuat un control judecatoresc prin rejudecarea cauzei care
face obiectul cererii de revizuire.

28. Curtea retine ca, la fel ca si Tn cazul procedurilor
referitoare la examinarea admisibilitatii in principiu a cererii de
revizuire, verificarea respectarii dispozitiilor art. 434, art. 435,
art. 436 alin. (1), (2) si (6), art. 437 si art. 438 din Codul de
procedura penala presupune analiza unor aspecte de ordin pur
legal, a caror examinare nu face cu nimic necesara o dezbatere,
cu citarea partilor, caracterizatda prin oralitate i
contradictorialitate. Prin urmare, Curtea constaté ca doar solutia
de respingere ca vadit nefondata a cererii de recurs in casatie
cu ocazia examinarii admisibilitatii in principiu a acesteia
presupune antamarea fondului caii de atac, implicand
examinarea unor aspecte care vizeaza temeinicia solicitarii care
face obiectul recursului in casatie. Or, procedura examinarii

admisibilitatii cererii de recurs in casatie trebuie sa vizeze doar
aspecte pur formale si, tocmai de aceea, se poate desfasura in
lipsa Ministerului Public si a partilor. In schimb, indiferent de
caracterul vadit nefondat sau nefondat al recursului in casatie,
Curtea retine ca aceasta solutie vizeaza fondul recursului in
casatie, situatie in care este necesar ca partile si Ministerul
Public sa Tsi poata sustine propriile argumente referitoare la
acuzatiile ce le sunt aduse si la probele administrate.

29. Astfel, Curtea conchide ca respectarea dreptului la un
proces echitabil si a dreptului la aparare, prevazute la art. 21
alin. (3) si art. 24 din Constitutie, impune ca examinarea
admisibilitatii cererii de recurs in casatie in situatia analizata,
adica prin pronuntarea asupra caracterului vadit nefondat al
cererii, sa fie facuta Intr-o etapa procesuala distincta de cea
reglementata prin prevederile art. 440 alin. (2) din Codul de
procedura penald, aceasta fiind etapa solutionarii in fond a
acestei cai de atac. Asadar, indiferent de participarea partilor si
a Ministerului Public la procedura admiterii in principiu a cererii
de recurs in casatie, acest motiv de respingere a acesteia nu
poate face obiectul admiterii in principiu, acesta fiind un element
specific fondului caii extraordinare de atac. Caracterul ,vadit
nefondat” al cererii de recurs in casatie nu indrituieste legiuitorul
sa plaseze un aspect ce tine de fondul caii de atac intr-o etapa
procesuala anterioara in care nu se analizeaza si nu se
solutioneaza fondul cauzei. Includerea solutiei de respingere a
cererii ca vadit nefondata, in etapa admisibilitatii Tn principiu a
recursului Tn casatie, eludeaza finalitatea si ratiunea acestei
etape.

30. Pentru aceste motive, Curtea constata ca sintagma ,,daca
cererea este vadit nefondata” din cuprinsul prevederilor art. 440
alin. (2) din Codul de procedura penala este neconstitutionala,
intrucat respingerea cererii de recurs in casatie pentru motivul
ca aceasta este vadit nefondata obliga instanta suprema la
examinarea fondului cauzei, iar aceasta poate avea loc numai in
faza judecarii pe fond a recursului in casatie, care se face,
conform art. 445 din Codul de procedura penala, cu citarea
partilor si cu participarea procurorului.

31. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, al art. 1—3, al
art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTlTUT|ONALA
In numele legii
DECIDE:

1. Respinge ca inadmisibila exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 440 alin. (1) din Codul de procedura penala,
exceptie ridicatd de Sandu Niculae si Marilena Cimpeanu in Dosarul nr. 9.073/101/2011 al Inaltei Curti de Casatie si Justitie —

Sectia penala.

2. Admite exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 440 alin. (2) din Codul de procedura penala, exceptie ridicata
de Sandu Niculae si Marilena Cimpeanu in Dosarul nr. 9.073/101/2011 al inaltei Curti de Casatie si Justitie — Sectia penala si
constatd ca sintagma ,dacéa cererea este vadit nefondatad” din cuprinsul acestora este neconstitutionala.

Decizia se comunica presedintilor celor doud Camere ale Parlamentului, Guvernului si Inaltei Curti de Casatie si Justitie —
Sectia penala si se publica in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea .

Definitiva si general obligatorie.
Pronuntata in sedinta din data de 1 octombrie 2015.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
AUGUSTIN ZEGREAN

Magistrat-asistent,
Cristina Teodora Pop
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DECIZII ALE PRIM-MINISTRULUI

GUVERNUL ROMANIEI
PRIM-MINISTRUL

DECIZIE
privind eliberarea domnului Sebastian loan Hotca, la cerere,
din functia de secretar de stat la Ministerul Afacerilor Externe

Avand in vederea demisia domnului Sebastian loan Hotca, inregistrata la
Cabinetul primului-ministru cu nr. 5/6.401 din 17 noiembrie 2015,

in temeiul art. 15 lit. d) si al art. 19 din Legea nr. 90/2001 privind organizarea
si functionarea Guvernului Roméniei si a ministerelor, cu modificarile si
completarile ulterioare,

prim-ministrul interimar emite prezenta decizie.

Articol unic. — La data intrarii Tn vigoare a prezentei decizii, domnul
Sebastian loan Hotca se elibereaza, la cerere, din functia de secretar de stat la
Ministerul Afacerilor Externe.

PRIM-MINISTRU INTERIMAR
SORIN MIHAI CIMPEANU

Contrasemneaza:
Secretarul general al Guvernului,
lon Moraru

Bucuresti, 17 noiembrie 2015.
Nr. 288.

GUVERNUL ROMANIEI
PRIM-MINISTRUL

DECIZIE
privind eliberarea doamnei Alina Cazanacli, la cerere,
din functia de secretar de stat la Ministerul Dezvoltarii
Regionale si Administratiei Publice

Avand in vedere demisia doamnei Alina Cazanacli, inregistrata la Cabinetul
primului-ministru sub nr. 5/6.393 din 17 noiembrie 2015,

in temeiul art. 15 lit. d) si al art. 19 din Legea nr. 90/2001 privind organizarea
si functionarea Guvernului Roméaniei si a ministerelor, cu modificarile si
completarile ulterioare,

prim-ministrul interimar emite prezenta decizie.

Articol unic. — La data intrarii in vigoare a prezentei decizii, doamna Alina
Cazanacli se elibereaza, la cerere, din functia de secretar de stat la Ministerul
Dezvoltarii Regionale si Administratiei Publice.

PRIM-MINISTRU INTERIMAR
SORIN MIHAI CIMPEANU

Contrasemneaza:
Secretarul general al Guvernului,
lon Moraru

Bucuresti, 17 noiembrie 2015.
Nr. 290.
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GUVERNUL ROMANIEI
PRIM-MINISTRUL

DECIZIE
pentru eliberarea, la cerere, a domnului Narcis Catalin Beciu
din functia de secretar de stat la Ministerul Energiei,
intreprinderilor Mici si Mijlocii si Mediului de Afaceri

Avand in vedere cererea domnului Narcis Catalin Beciu, inregistrata la
Cabinetul primului-ministru cu nr. 5/6.389 din 17 noiembrie 2015,

in temeiul art. 15 lit. d) si al art. 19 din Legea nr. 90/2001 privind organizarea
si functionarea Guvernului Roméniei si a ministerelor, cu modificarile si
completarile ulterioare,

prim-ministrul interimar emite prezenta decizie.

Articol unic. — La data intrarii in vigoare a prezentei decizii, domnul Narcis
Catalin Beciu se elibereaza, la cerere, din functia de secretar de stat la Ministerul
Energiei, Intreprinderilor Mici si Mijlocii si Mediului de Afaceri.

PRIM-MINISTRU INTERIMAR
SORIN MIHAI CIMPEANU

Contrasemneaza:
Secretarul general al Guvernului,
lon Moraru

Bucuresti, 17 noiembrie 2015.
Nr. 292.

GUVERNUL ROMANIEI
PRIM-MINISTRUL

DECIZIE
privind eliberarea, la cerere, a domnului George Octavian Turtoi
din functia de secretar de stat la Ministerul Agriculturii
si Dezvoltarii Rurale

Avand in vedere cererea domnului George Octavian Turtoi, Tnregistrata la
Cabinetul primului-ministru cu nr. 5/6.390 din 17 noiembrie 2015,

in temeiul art. 15 lit. d) si al art. 19 din Legea nr. 90/2001 privind organizarea
si functionarea Guvernului Roméniei si a ministerelor, cu modificarile si
completarile ulterioare,

prim-ministrul interimar emite prezenta decizie.

Articol unic. — La data intrarii in vigoare a prezentei decizii, domnul George
Octavian Turtoi se elibereaza, la cerere, din functia de secretar de stat la Ministerul
Agriculturii si Dezvoltarii Rurale.

PRIM-MINISTRU INTERIMAR
SORIN MIHAI CIMPEANU

Contrasemneaza:
Secretarul general al Guvernului,
lon Moraru

Bucuresti, 17 noiembrie 2015.
Nr. 293.
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ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE
ALE ADMINISTRATIEI PUBLICE CENTRALE

MINISTERUL MEDIULUI, APELOR SI PADURILOR

ORDIN
privind modificarea anexei nr. 1 la Ordinul ministrului mediului si padurilor nr. 862/2010
pentru aprobarea infiintarii Consiliului National de Vanatoare

Avand in vedere Referatul de aprobare nr. 156.393/IM din 4 noiembrie 2015 al Directiei generale paduri,

in temeiul prevederilor art. 1 lit. j) si art. 6 alin. (3) din Legea vanatorii si a protectiei fondului cinegetic nr. 407/2006, cu
modificarile si completarile ulterioare, precum si ale art. 13 alin. (4) din Hotarérea Guvernului nr. 38/2015 privind organizarea si
functionarea Ministerului Mediului, Apelor si Padurilor,

ministrul mediului, apelor si padurilor emite urmatorul ordin:

Art. I. — Anexa nr. 1 la Ordinul ministrului mediului si modifica si se inlocuieste cu anexa care face parte integranta
padurilor nr. 862/2010 pentru aprobarea infiintarii Consiliului  din prezentul ordin.
National de Vanatoare, publicat in Monitorul Oficial al Romaniei, Art. ll. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al

Partea |, nr. 408 din 18 iunie 2010, cu modificarile ulterioare, se  Romaniei, Partea I.

Ministrul mediului, apelor si padurilor,
Gratiela Leocadia Gavrilescu

Bucuresti, 4 noiembrie 2015.
Nr. 1.716.

ANEXA
(Anexa nr. 1 la Ordinul nr. 862/2010)

Componenta nominala a Consiliului National de Vanatoare

I. Reprezentanti ai autoritatii publice centrale care raspunde de vanatoare

1. Nicolae Rotileanu

2. Gy6zb-Istvan Barczi

3. Constantin Badea

II. Reprezentant al autoritatii publice centrale pentru protectia mediului

4. Cristian Dima

lll. Reprezentant al autoritatii publice centrale care raspunde de politie

5. Daniel Cozgarea

IV. Reprezentant al autoritatii publice centrale care raspunde de justitie

6. Claudiu lon Teodorescu

V. Reprezentant al Autoritatii Nationale Sanitare Veterinare si pentru Siguranta Alimentelor

7. lon Sorin Mitrea

VI. Reprezentant al unitatilor de Tnvatamant superior cu profil cinegetic

8. Corneliu Paul Boisteanu

VIl. Reprezentant al unitatilor de cercetare cu profil cinegetic

9. Ovidiu lonescu

VIII. Reprezentanti ai asociatiilor de vanatoare

10. Neculai Selaru, din partea asociatiilor de vanatoare afiliate la Asociatia Generala a Vanatorilor
si Pescarilor Sportivi din Roméania

11. Eusebiu Martiniuc, din partea asociatiilor de vanatoare afiliate la Asociatia Generala a Vanatorilor
si Pescarilor Sportivi din Roméania

12. Catalin Vrabie, din partea asociatiilor de vanatoare, altele decéat cele afiliate la Asociatia Generala
a Vanatorilor si Pescarilor Sportivi din Romania

IX. Reprezentant al administratorului padurilor statului

13. Laurentiu-Calin Bibart

X. Reprezentant al administratorilor padurilor proprietate privata

14. Daniel Nicolaescu

XI. Reprezentant al administratorilor padurilor proprietate publica a unitatilor administrativ-teritoriale

15. Gabriel Stanciu
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ACTE ALE CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII
PLENUL

HOTARARE
pentru modificarea Regulamentului privind concursul de admitere si examenul de absolvire
a Institutului National al Magistraturii, aprobat prin Hotararea Plenului Consiliului Superior
al Magistraturii nr. 439/2006

Avand Tn vedere dispozitiile art. 106 lit. a) din Legea nr. 303/2004 privind statutul judecatorilor si procurorilor, republicata,

cu modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul prevederilor art. 133 alin. (5) si (7) din Constitutia Romaniei, republicata, si ale art. 23 alin. (1) din Legea
nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicata, cu modificarile ulterioare,

Plenul Consiliului Superior al Magistraturii hotaraste:

Art. 1. — Regulamentul privind concursul de admitere si
examenul de absolvire a Institutului National al Magistraturii,
aprobat prin Hotararea Plenului Consiliului Superior al
Magistraturii nr. 439/2006, publicatd in Monitorul Oficial al
Romaéniei, Partea |, nr. 560 din 28 iunie 2006, cu modificarile si
completarile ulterioare, se modifica dupa cum urmeaza:

1. La articolul 6 alineatul (2), ultima liniuta va avea
urmatorul cuprins:

,— responsabili de sala si supraveghetori, precum si alte
persoane care desfasoara activitate pentru buna organizare a
concursului. Prin exceptie de la dispozitiile alin. (1), aceste
persoane sunt numite prin hotarare a presedintelui comisiei de

admitere, de regula, din aceleasi categorii de personal ca si
memobrii comisiei.”

2. La articolul 8, alineatul (2) va avea urmatorul cuprins:

,(2) Tn acest scop, presedintele comisiei de admitere a
concursului stabileste fisa de atributii pentru vicepresedinti si
membrii comisiei, instructiunile pentru responsabilii de sala si
supraveghetori, precum si sarcinile ce revin tribunalelor si
parchetelor de pe 1&angéa acestea, in vederea bunei desfasurari
a concursului.”

Art. Il. — Prezenta hotarare se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I.

Vicepresedintele Consiliului Superior al Magistraturii,
procuror Bogdan Gabor

Bucuresti, 13 octombrie 2015.
Nr. 1.045.

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII
PLENUL

HOTARARE
pentru modificarea Regulamentului privind organizarea si desfasurarea concursului de admitere
in magistratura, aprobat prin Hotararea Plenului Consiliului Superior al Magistraturii nr. 279/2012

Avand Tn vedere dispozitiile art. 106 lit. d) din Legea nr. 303/2004 privind statutul judecatorilor si procurorilor, republicata,

cu modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul prevederilor art. 133 alin. (5) si (7) din Constitutia Romaniei, republicata, si ale art. 23 alin. (1) din Legea
nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicata, cu modificarile ulterioare,

Plenul Consiliului Superior al Magistraturii hotaraste:

Art. I. — Regulamentul privind organizarea si desfasurarea
concursului de admitere in magistratura, aprobat prin Hotararea
Plenului Consiliului Superior al Magistraturii nr. 279/2012,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 258 din
19 aprilie 2012, cu modificarile si completarile ulterioare, se
modifica dupa cum urmeaza:

1. La articolul 5 alineatul (2), ultima liniuta va avea
urmatorul cuprins:

,— responsabili de sala si supraveghetori, precum si alte
persoane care desfasoara activitate pentru buna organizare a
concursului. Prin exceptie de la dispozitiile alin. (1), aceste
persoane sunt numite prin hotarare a presedintelui comisiei de

admitere, de regula, din aceleasi categorii de personal ca si
membrii comisiei.”

2. La articolul 7, alineatul (2) va avea urmatorul cuprins:

,(2) Tn acest scop, presedintele comisiei de admitere a
concursului stabileste fisa de atributii pentru vicepresedinti si
membrii comisiei, instructiunile pentru responsabilii de sala si
supraveghetori, precum si sarcinile ce revin tribunalelor si
parchetelor de pe langa acestea, in vederea bunei desfasurari
a concursului.”

Art. ll. — Prezenta hotarare se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea .

Vicepresedintele Consiliului Superior al Magistraturii,
procuror Bogdan Gabor

Bucuresti, 13 octombrie 2015.
Nr. 1.046.
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CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII
PLENUL

HOTARARE
pentru modificarea Regulamentului privind organizarea si desfasurarea concursului de admitere
la Scoala Nationala de Grefieri, aprobat prin Hotararea Plenului Consiliului Superior al Magistraturii
nr. 173/2007

Avand in vedere dispozitiile art. 7 din Legea nr. 567/2004 privind statutul personalului auxiliar de specialitate al instantelor
judecatoresti si al parchetelor de pe langa acestea si al personalului care functioneaza in cadrul Institutului National de Expertize

Criminalistice, cu modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul prevederilor art. 133 alin. (5) si (7) din Constitutia Romaniei, republicata, si ale art. 23 alin. (1) din Legea
nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicata, cu modificarile ulterioare,

Plenul Consiliului Superior al Magistraturii hotaraste:

Art. . — Regulamentul privind organizarea si desfasurarea
concursului de admitere la Scoala Nationala de Grefieri, aprobat
prin Hotararea Plenului Consiliului Superior al Magistraturii
nr. 173/2007, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |,
nr. 246 din 12 aprilie 2007, cu modificarile si completarile
ulterioare, se modifica dupa cum urmeaza:

1. La articolul 13 alineatul (2), ultima liniutd va avea
urmatorul cuprins:

,— responsabili de sala si supraveghetori, precum si alte
persoane care desfasoara activitate pentru buna organizare a
concursului. Prin exceptie de la dispozitiile alin. (1), aceste

persoane sunt numite prin hotarare a presedintelui comisiei de
organizare, de regula, din aceleasi categorii de personal ca si
memobrii comisiei.”

2. La articolul 15, alineatul (2) va avea urmatorul cuprins:

,(2) Tn acest scop, presedintele comisiei de organizare a
concursului stabileste atributiile pentru vicepresedinte si membrii
comisiei, instructiunile pentru responsabili de sald si
supraveghetori, precum si sarcinile ce revin tribunalelor, in
vederea bunei desfasurari a concursului.”

Art. Il. — Prezenta hotarare se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |.

Vicepresedintele Consiliului Superior al Magistraturii,
procuror Bogdan Gabor

Bucuresti, 13 octombrie 2015.
Nr. 1.047.

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII
PLENUL

HOTARARE
pentru modificarea si completarea Regulamentului de organizare si desfasurare a concursului
sau examenului pentru numirea in functii de conducere a judecatorilor si procurorilor,
aprobat prin Hotararea Plenului Consiliului Superior al Magistraturii nr. 320/2006

Avéand in vedere dispozitiile art. 48—51 si ale art. 106 lit. g) din Legea nr. 303/2004 privind statutul judecatorilor si

procurorilor, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul prevederilor art. 133 alin. (5) din Constitutia Romaniei, republicata, si ale art. 23 alin. (1) din Legea nr. 317/2004
privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicata, cu modificarile ulterioare,

Plenul Consiliului Superior al Magistraturii hotaraste:

Art. 1. — Regulamentul de organizare si desfasurare a
concursului sau examenului pentru numirea in functii de
conducere a judecatorilor si procurorilor, aprobat prin Hotérarea
Plenului Consiliului Superior al Magistraturii nr. 320/2006,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 384 din
4 mai 2006, cu modificarile si completarile ulterioare, se modifica
si se completeaza dupa cum urmeaza:

1. La articolul 8 alineatul (2), dupa ultimul marcator se
introduce un marcator, cu urmatorul cuprins:

»* responsabili de sala si supraveghetori, precum si alte
persoane care desfasoara activitate pentru buna organizare a
concursului sau examenului. Prin exceptie de la dispozitiile
alin. (1), aceste persoane sunt numite prin hotarare a

presedintelui comisiei de organizare a concursului sau
examenului, de reguld, din aceleasi categorii de personal ca si
membrii comisiei.”

2. La articolul 11, alineatul (2) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

,(2) Presedintele comisiei de organizare a concursului sau
examenului ia toate masurile necesare indeplinirii atributiilor
prevazute la alin. (1). In acest scop, presedintele comisiei de
organizare a concursului sau examenului stabileste fisa de
atributii pentru vicepresedinti si membrii comisiei, precum si
instructiunile pentru responsabilii de sala si supraveghetori.”

Art. ll. — Prezenta hotarare se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea .

Vicepresedintele Consiliului Superior al Magistraturii,
procuror Bogdan Gabor

Bucuresti, 13 octombrie 2015.
Nr. 1.048.
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CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII
PLENUL

HOTARARE
pentru modificarea si completarea Regulamentului privind examenul de capacitate al judecatorilor
stagiari si al procurorilor stagiari, aprobat prin Hotararea Plenului Consiliului Superior
al Magistraturii nr. 581/2006

Avand in vedere dispozitiile art. 106 lit. c) din Legea nr. 303/2004 privind statutul judecatorilor si procurorilor, republicata,

cu modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul prevederilor art. 133 alin. (5) si (7) din Constitutia Romaniei, republicata, si ale art. 23 alin. (1) din Legea
nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicata, cu modificarile ulterioare,

Plenul Consiliului Superior al Magistraturii hotaraste:

Art. I. — Regulamentul privind examenul de capacitate al
judecatorilor stagiari si al procurorilor stagiari, aprobat prin
Hotararea Plenului Consiliului Superior al Magistraturii
nr. 581/2006, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |,
nr. 789 din 19 septembrie 2006, cu modificarile ulterioare, se
modifica si se completeaza dupa cum urmeaza:

1. La articolul 17 alineatul (2), dupa ultima liniuta se
introduce o noua liniuta, cu urmatorul cuprins:

,— responsabili de sala si supraveghetori, precum si alte
persoane care desfasoara activitate pentru buna organizare a
examenului. Prin exceptie de la dispozitiile alin. (1), aceste
persoane sunt numite prin hotarére a presedintelui comisiei de

organizare a examenului, de regula, din aceleasi categorii de
personal ca si membrii comisiei.”

2. La articolul 18, alineatul (2) se modifica si va avea
urmatorul cuprins

.(2) Presedintele comisiei de organizare a examenului ia
toate masurile necesare indeplinirii atributiilor prevazute la
alin. (1). In acest scop, presedintele comisiei de organizare a
examenului stabileste fisa de atributii pentru vicepresedinti si
membrii comisiei, precum si instructiunile pentru responsabilii
de sala si supraveghetori.”

Art. Il. — Prezenta hotarare se publica in Monitorul Oficial al
Roméniei, Partea I.

Vicepresedintele Consiliului Superior al Magistraturii,
procuror Bogdan Gabor

Bucuresti, 13 octombrie 2015.
Nr. 1.049.

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII
PLENUL

HOTARARE
pentru modificarea si completarea Regulamentului privind organizarea si desfagurarea concursului
de promovare a judecatorilor si procurorilor, aprobat prin Hotararea Plenului Consiliului Superior
al Magistraturii nr. 621/2006

Avand in vedere dispozitiile art. 38 alin. (1) din Legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicata,
cu modificarile ulterioare, si ale art. 43—47 din Legea nr. 303/2004 privind statutul judecatorilor si procurorilor, republicata, cu

modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul prevederilor art. 133 alin. (5) din Constitutia Romaniei, republicata, si ale art. 23 alin. (1) din Legea nr. 317/2004,

republicata, cu modificarile ulterioare,

Plenul Consiliului Superior al Magistraturii hotaraste:

Art. I. — Regulamentul privind organizarea si desfasurarea
concursului de promovare a judecatorilor si procurorilor, aprobat
prin Hotararea Plenului Consiliului Superior al Magistraturii
nr. 621/2006, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |,
nr. 825 din 6 octombrie 2006, cu modificarile si completarile
ulterioare, se modifica si se completeaza dupa cum urmeaza:

1. La articolul 8, dupa ultima liniuta se introduce o noua
liniuta, cu urmatorul cuprins:

,— responsabili de sala si supraveghetori, precum si alte
persoane care desfasoara activitate pentru buna organizare a
concursului. Prin exceptie de la dispozitiile art. 7 alin. (1), aceste
persoane sunt numite prin hotarére a presedintelui comisiei de

organizare a concursului, de regula, din aceleasi categorii de
personal ca si membrii comisiei.”

2. La articolul 10, alineatul (2) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

.(2) In acest scop, presedintele comisiei de organizare a
concursului stabileste fisa de atributii pentru vicepresedinti si
membrii comisiei, instructiunile pentru responsabilii de sala si
supraveghetori, precum si sarcinile ce revin curtilor de apel,
tribunalelor si judecatoriilor, respectiv parchetelor, in vederea
bunei desfasurari a concursului.”

Art. ll. — Prezenta hotarare se publica in Monitorul Oficial al
Roméaniei, Partea I.

Vicepresedintele Consiliului Superior al Magistraturii,
procuror Bogdan Gabor

Bucuresti, 13 octombrie 2015.
Nr. 1.050.
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CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII
PLENUL

HOTARARE
pentru modificarea si completarea Regulamentului privind organlzarea si desfasurarea concursului
de promovare in functla de judecitor la Inalta Curte de Casatie si Justltle aprobat prin Hotararea
Plenului Consiliului Superior al Maglstraturu nr. 74/2012

Avand Tn vedere dispozitiile art. 38 alin. (1) din Legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicata,
cu modificarile ulterioare. si ale art. 52—527 din Legea nr. 303/2004 privind statutul judecatorilor si procurorilor, republicata, cu

modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul dispozitiilor art. 133 alin. (5) si (7) din Constitutia Romaniei, republicata, si ale art. 23 alin. (1) din Legea

nr. 317/2004, republicata, cu modificarile ulterioare,

Plenul Consiliului Superior al Magistraturii hotaraste:

Art. . — Regulamentul privind organizarea si desfasurarea
concursului de promovare in functia de Judecator la Tnalta Curte
de Casatie si Justitie, aprobat prin 'Hotararea Plenului Consiliului
Superior al Magistraturii nr. 74/2012, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 112 din 13 februarie 2012, cu
modificarile si completarile ulterioare, se modifica si se
completeaza dupa cum urmeaza:

1. La articolul 8, dupa ultima liniuta se introduce o noua
liniuta, cu urmatorul cuprins:

,— responsabili de sala si supraveghetori, precum si alte
persoane care desfasoara activitate pentru buna organizare a
concursului. Prin exceptie de la dispozitiile art. 7 alin. (1), aceste

persoane sunt numite prin hotarare a presedintelui comisiei de
organizare a concursului, de regula, din aceleasi categorii de
personal ca si membrii comisiei.”

2. La articolul 10, alineatul (2) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

,(2) Tn acest scop, presedintele comisiei de organizare a
concursului stabileste fisa de atributii pentru vicepresedinti si
membrii comisiei, precum si instructiunile pentru responsabilii
de sala si supraveghetori.”

Art. Il. — Prezenta hotarare se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |.

Vicepresedintele Consiliului Superior al Magistraturii,
procuror Bogdan Gabor

Bucuresti, 13 octombrie 2015.
Nr. 1.051.

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII
PLENUL

HOTARARE
pentru modificarea Regulamentului privind organizarea si desfasurarea concursului pentru
ocuparea posturilor vacante de magistrat-asistent la inalta Curte de Casatie si Justitie,
aprobat prin Hotararea Plenului Consiliului Superior al Magistraturii nr. 293/2007

Avand n vedere dispozitiile art. 66 alin. (2) din Legea nr. 303/2004 privind statutul judecatorilor si procurorilor, republicata,

cu modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul prevederilor art. 133 alin. (5) si (7) din Constitutia Romaniei, republicata, si ale art. 23 alin. (1) din Legea
nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicata, cu modificarile ulterioare,

Plenul Consiliului Superior al Magistraturii hotaraste:

Art. I. — Regulamentul privind organizarea si desfasurarea
concursului pentru ocuparea posturilor vacante de magistrat-
asistent la Inalta Curte de Casatie si Justitie, aprobat prin
Hotararea Plenului Consiliului Superior al Magistraturii
nr. 293/2007, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |,
nr. 288 din 2 mai 2007, cu modificarile si completarile ulterioare,
se modifica dupa cum urmeaza:

1. La articolul 5 alineatul (1), ultima liniutd va avea
urmatorul cuprins:

,— responsabili de sala si supraveghetori, precum si alte
persoane care desfasoara activitate pentru buna organizare a

concursului. Prin exceptie, aceste persoane sunt numite prin
hotarare a presedintelui comisiei de organizare, de regula, din
aceleasi categorii de personal ca si membrii comisiei.”

2. La articolul 61, alineatul (2) va avea urmatorul cuprins:

.(2) In acest scop, presedintele comisiei de organizare a
concursului stabileste fise de atributii pentru vicepresedinte si
membrii comisiei, precum si instructiunile pentru responsabilii
de sala si supraveghetori.”

Art. Il. — Prezenta hotarare se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea .

Vicepresedintele Consiliului Superior al Magistraturii,
procuror Bogdan Gabor

Bucuresti, 13 octombrie 2015.
Nr. 1.052.
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ACTE ALE AUTORITATII DE SUPRAVEGHERE
FINANCIARA

AUTORITATEA DE SUPRAVEGHERE FINANCIARA

NORMA
pentru modificarea si completarea Normei Autoritatii de Supraveghere Financiara nr. 7/2013
privind forma si clauzele cuprinse in contractul de asigurare obligatorie a locuintelor
impotriva cutremurelor, alunecarilor de teren si inundatiilor

In conformitate cu prevederile art. 2 alin. (1) lit. b), art. 3 alin. (1) lit. b), art. 6 alin. (1) si (2) si ale art. 14 din Ordonanta de
urgentad a Guvernului nr. 93/2012 privind infiintarea, organizarea si functionarea Autoritatii de Supraveghere Financiara, aprobata
cu modificari si completari prin Legea nr. 113/2013, cu modificarile si completarile ulterioare,

in baza prevederilor art. 35 lit. b) din Legea nr. 260/2008 privind asigurarea obligatorie a locuintelor impotriva cutremurelor,
alunecarilor de teren si inundatiilor, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare,

potrivit deliberarilor Consiliului Autoritatii de Supraveghere Financiara din data de 28 octombrie 2015,

Autoritatea de Supraveghere Financiara emite prezenta norma.

Art. I. — Norma Autoritatii de Supraveghere Financiara
nr. 7/2013 privind forma si clauzele cuprinse in contractul de
asigurare obligatorie a locuintelor impotriva cutremurelor,
alunecarilor de teren si inundatiilor, publicata Th Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea |, nr. 521 din 20 august 2013, se modifica
si se completeaza dupa cum urmeaza:

1. La articolul 2, punctul 1.6 se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

,1.6. asigurat — persoana fizica sau juridica titulara a
dreptului de proprietate asupra locuintei ce face obiectul PAD;”.

2. La articolul 2, dupa punctul 1.6 se introduc doua noi
puncte, punctele 1.61 si 1.62, cu urmatorul cuprins:

»1.681. contractant al asigurérii— persoana fizica sau juridica
care incheie PAD pentru locuinta asiguratului si se obliga fata de
asigurator sa plateasca prima de asigurare; poate avea calitatea
de contractant orice persoana ce actioneaza in baza legii,
inclusiv.  administratorul, locatorul, imputernicitul  ori
reprezentantul legal al asiguratului, conform prevederilor art. 3
alin. (2) si (3) din Legea nr. 260/2008, republicata, cu modificarile
si completarile ulterioare;

1.62. legat structural — Tn cazul anexelor, dependintelor,
dotarilor si utilitatilor, se intelege a fi legate structural daca
acestea sunt legate de constructia cu destinatia de locuinta prin
intermediul unui/unor element/elemente de constructie ce
face/fac parte din structura acesteia;”.

3. La articolul 2, punctul 1.8 se abroga.

4. La articolul 3, alineatul (1) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

JArt. 3. — (1) Se considera locuinte constructiile destinate
locuirii permanente sau temporare, care sunt alcatuite din una
ori mai multe camere de locuit, cu anexele, dependintele,
dotérile si utilitdtile necesare care sunt legate structural de
constructia cu destinatia de locuinta, avand structura si peretii
din elemente precizate in Legea nr. 260/2008, republicata, cu

modificarile si completarile ulterioare. Tipurile de locuinte pentru
care se incheie asigurari obligatorii sunt urmatoarele:

— tip A — constructia cu structura de rezistentd din beton
armat, metal ori lemn sau cu pereti exteriori din piatra, caramida
arsa, lemn ori din orice alte materiale rezultate in urma unui
tratament termic si/sau chimic;

— tip B — constructia cu pereti exteriori din caramida nearsa
sau din orice alte materiale nesupuse unui tratament termic
si/sau chimic.”

5. La articolul 7, alineatul (1) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

LArt. 7. — (1) Proprietarii de locuinte care au incheiate polite
de asigurare facultative privind riscurile prevazute de Legea
nr. 260/2008, republicatd, cu modificarile si completarile
ulterioare, au obligatia de a incheia PAD la data expirarii
contractelor de asigurare facultativa sau, in cazul asigurarilor
facultative multianuale, obligatia se aplica incepand cu prima
aniversare anuala.”

6. La articolul 7, dupa alineatul (3) se introduc trei noi
alineate, alineatele (4)—(6), cu urmatorul cuprins:

»(4) Societadtile de asigurare-reasigurare autorizate sa
practice riscuri de catastrofa nu pot incheia o asigurare
facultativd pentru locuinta pentru care nu a fost incheiata n
prealabil PAD.

(5) Verificarea incheierii PAD de catre asiguratorul ce incheie
o asigurare facultativad pentru locuinta se realizeaza solicitand
prezentarea PAD sau prin verificarea In baza de date a
locuintelor asigurate pusa la dispozitie de catre PAID.

(6) Prin exceptie de la prevederile alin. (5), in situatia in care
asiguratul nu poate prezenta PAD la incheierea unui contract de
asigurare facultativa pentru locuinte sau baza de date a PAID
nu furnizeaza informatiile necesare, acesta va putea declara pe
propria raspundere ca detine PAD, precum si motivele pentru

care nu o poate prezenta, angajandu-se sa prezinte
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asiguratorului dovada existentei PAD intr-un termen de
maximum 30 de zile.”

7. La articolul 8, alineatul (2) se modica si va avea
urmatorul cuprins:

.(2) Tn cazul condominiilor se incheie cate un contract de
asigurare obligatorie pentru fiecare locuinta in parte.”

8. La articolul 8, alineatul (3) se abroga.

9. La articolul 9, alineatul (2) se modica si va avea
urmatorul cuprins:

»,(2) PAD are forma si continutul prevazute in anexa.”

10. Articolul 10 se modifica si va avea urmatorul cuprins:

LArt. 10. — (1) Tn baza primei de asigurare platite integral,
aferenta tipului de locuinta care face obiectul asigurarii,
asiguratorul autorizat elibereaza contractantului, in numele si
contul PAID, o PAD pentru fiecare locuinta aflata in proprietate,
in conformitate cu prevederile prezentei norme.

(2) PAD poate fi tiparita de catre PAID sau emisa in sistem
electronic de cétre asiguratorii autorizati sau de céatre PAID, cu
respectarea normelor privind prelucrarea datelor cu caracter
personal.”

11. Articolul 17 se modifica si va avea urmatorul cuprins:

JArt. 17. — (1) Raspunderea PAID incepe de la ora 0,00 a
celei de-a cincea zile calendaristice de la data la care s-a platit
prima obligatorie si s-a incheiat contractul de asigurare.

(2) In cazul politelor care se reinnoiesc, raspunderea PAID
incepe de la ora 0,00 a zilei urmatoare celei in care s-a platit
prima de asigurare si s-a incheiat contractul de asigurare.

(3) Raspunderea PAID incepe de la data dobandirii dreptului
de proprietate a locuintei de catre asigurat.

(4) Tn cazul schimbarii proprietarului/administratorului/
locatorului constructiei cu destinatia de locuinta, raspunderea
PAID curge pana la data expirarii valabilitatii PAD pentru locuinta
care face obiectul contractului.”

12. Dupa articolul 17 se introduce un nou articol,
articolul 171, cu urmatorul cuprins:

JArt. 171. — (1) PAID poate efectua o inspectie de risc cu
scopul stabilirii starii tehnice a locuintei ce urmeaza a fi
asigurata, atunci cand:

a) locuinta se afla intr-o zona cu potential ridicat de risc in
ceea ce priveste riscurile acoperite prin PAD;

b) locuinta se afla intr-o zona cu istoric de daunalitate in ceea
ce priveste riscurile acoperite prin PAD si a fost deja avariata.

(2) Prevederile alin. (1) nu se aplicd in cazul politelor
refnnoite in baza carora PAID nu a achitat despagubiri.

(3) PAID poate efectua o inspectie de risc cu scopul stabilirii
starii tehnice a locuintei asigurate dupa producerea riscului
asigurat, efectuarea reparatiilor si plata despagubirii.

(4) PAID poate efectua inspectii de risc prin intermediul
angajatilor proprii sau poate apela la entitati specializate in
efectuarea inspectiilor de risc.

(5) Cheltuielile cu efectuarea inspectiei de risc sunt acoperite
din fondurile PAID.”

13. La articolul 20, alineatul (1) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

»Art. 20. — (1) Riscurile care sunt preluate in asigurare de
PAID pentru locuinta asigurata, inclusiv anexele, dependintele,
dotarile si utilitatile care sunt legate structural de cladirea in care
este situata locuinta, sunt: cutremurele de pamant, alunecarile
de teren si inundatiile, ca fenomene naturale.”

14. La articolul 21 alineatul (1), partea introductiva se
modifica si va avea urmatorul cuprins:

LArt. 21. — (1) Tn cazul producerii unui risc asigurat se acorda
despagubiri pentru pagubele provocate constructiei cu
destinatia de locuinta, pentru anexele, dependintele, dotarile si
utilitatile aferente locuirii, numai daca acestea sunt legate
structural de cladirea n care este situata locuinta, astfel:”.

15. La articolul 22 alineatul (1), punctul 1.6 se modifica si
va avea urmatorul cuprins:

»1.6. 1a anexele ce nu folosesc in mod direct scopului locativ
al locuintei (garaje, magazii, soproane, grajduri, jardiniere,
pergole, imprejmuiri, patule, depozite etc.), precum si instalatiile
si amenajarile speciale (piscine, saune, instalatii solare sau
eoliene, rampe auto etc.);”.

16. La articolul 23, dupa punctul 4 se introduce un nou
punct, punctul 5, cu urmatorul cuprins:

»9. pagubele pentru care se solicitd despagubiri sunt cele
mentionate in inspectia de risc si care nu au fost anterior
evenimentului remediate.”

17. La articolul 25, alineatul (3) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

»(3) Dupa plata unei despagubiri de catre PAID, asiguratul
poate opta pentru reintregirea sumei asigurate, prin plata unei
prime de asigurare calculate proportional cu despdagubirea
primita si perioada ramasa de asigurare, insd numai dupa
efectuarea tuturor reparatiilor pentru care a fost achitata
despagubirea.”

18. Anexa se modifica si se inlocuieste cu anexa care
face parte integranta din prezenta norma.

Art. Il. — Prezenta norma se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, si intra in vigoare la data publicarii.

Presedintele Autoritatii de Supraveghere Financiara,

Misu Negritoiu

Bucuresti, 3 noiembrie 2015.
Nr. 20.
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ANEXA")
(Anexa la Norma nr. 7/2013)

POOL-UL DE ASIGURARE IMPOTRIVA

DEZASTRELOR NATURALE S.A.
(Adresa PAID)
(Date contact PAID- tel, fax)
Registrul Comertului J40/10819/2009, CUI 26191737, RA-065/2009

ASIGURATOR AUTORIZAT (Nume Asigurator Autorizat)

Polita de asigurare (Adresd Asiguritor Autorizat)
impotriva dezastrelor naturale (Reg. Com, CUI, RA)

| Cod Bare | Seria: D Nr::l reinnoieste PAD Seria:|:| Nr::l

ASIGURAREA OBLIGATORIE A LOCUINTEI iN BAZA LEGII NR.260/2008

Riscuri acoperite prin contract : cutremure de pamant, alunecdri de teren si inundatii, ca fenomene naturale

ASIGURAT/CONTRACTANT* PERSOANA EXPUSA POLITIC” DA[_] NU[]
Nume / Denumire: | | Prenume: | |
CNP/CUI: | | E-mail: | |
Telefon: | | Fax: | |
Adresd: | |
BENEFICIAR PERSOANA EXPUSA POLITIC. DA[ | NU[ |
Nume / Denumire: I Prenume:| |
CNP/CUL: | | E-mail: | |
Telefon: I I Fax: | |
Adress: | |
PERIOADA DE VALABILITATE SUMA ASIGURATA (A, B)

Dela:| Z| |L | |_An_'j Pani la:[7 | |Luna | | Al | Dzo.ooosurz |:|10.000EURO

Prima de asigurare in suma de |:| incasats in LEl conform
document | | nrl | dindatade =1 ™1 [

LOCATIA ASIGURATA / CLADIREA CU DESTINATIE DE LOCUINTA I cuL

Localitate: | |  Tipul Adresei:  [Jurban ] Rural

Adresa: Cod postal: |:|

Identificare Suprafatd (mz) Numdr de camere An constructie/consolidare Regim ndltime
cladire: Numar clddiri cu destinatia de locuinta aflate la aceeasi adresa (numai pentru cazul in care clidirea asiguratd este caséi/vild)

Identificare cladire cu destinatia de locuinta
(numai pentru cazul in care la adresa declarata existd mai mult de o clddire cu destinatia de locuintd)

MENTIUNI SPECIALE

Prezenta politd a fost emisd in doud exemplareladatade: [ | [™ ] [ ™ |

PAID S.A. Asigurdtor autorizat/Intermediar Asigurat/Contractant***
I Director general I I Nume / Denumire I IWne/ Denumire I
I Semnatura I I Semnatura I I Semnatura I

Prezenta politd s-a emis in baza Legii nr.260/2008 republicatd in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr.635 din 15 octombrie 2013 a normelor emise in aplicarea acesteia si a declaratiei
ASIGURATULUI/CONTRACTANTULUL.

* Datele de identificare ale CONTRACTANTULUI vor fi inscrise la rubrica MENTIUNI SPECIALE numai in cazul in care acestea diferd de datele de identificare ale ASIGURATULUI.

Datele dumneavoastra personale sunt prelucrate de citre PAID S.A. potrivit notific3rii nr. 16321, in conformitate cu Legea nr. 677/2001, in scopul indeplinirii atributiilor previzute de Legea nr. 260/2008, republicata.
Datele pot fi dezviluite unor terti in baza unui temei legal justificat. V& puteti exercita drepturile de acces, de interventie si de opozitie in conditiile prevazute de Legea nr. 677/2001, printr-o cerere scrisa, semnat3 si
datata, trimisa pe adresa societatii.

**Persoand expusa politic asa cum este definit3 in Legea nr. 656/2002, republicatd, si in Ordinul nr. 24/2008 pentru punerea in aplicare a Normelor privind prevenirea si combaterea spaldrii banilor si a finantarii
actelor de terorism prin intermediul pietei asigurarilor.

***Prin semnarea prezentei polite declar ¢3 am luat cunostintd de prevederile Legii nr. 260/2008, republicats, si ale normelor emise in aplicarea acesteia.

Puteti verifica PAD la: http:

1) Anexa este reprodusa in facsimil.



ABONAMENTE LA PUBLICATIILE OFICIALE PE SUPORT FIZIC
— Preturi pentru anul 2015 —

5 Valoare

yr: Denumirea publicatiei d:l:;rge::gii (TVA 9% inclus) — lei

anuale 12 luni 3 luni 1 luna
1. | Monitorul Oficial, Partea | 920 1.310 360 131
2. | Monitorul Oficial, Partea I, limba maghiara 60 1.640 150
3. [ Monitorul Oficial, Partea a ll-a 200 2.460 220
4. | Monitorul Oficial, Partea a lll-a 550 470 50
5. | Monitorul Oficial, Partea a IV-a 6.600 1.880 170
6. | Monitorul Oficial, Partea a Vl-a 252 1.750 160
7. [ Monitorul Oficial, Partea a Vll-a 48 600 55
8. | Colectia Legislatia Romaniei 4 500 130
9. | Colectia Hotarari ale Guvernului Romaniei 12 800 75

NOTA:

Monitorul Oficial, Partea | bis, se multiplica si se achizitioneaza pe baza de comanda.

ABONAMENTE LA PRODUSELE iIN FORMAT ELECTRONIC
— Preturi pentru anul 2015 —

Abonamentul FLEXIBIL
(Monitorul Oficial, Partea | + alte 3 parti ale Monitorului Oficial, la alegere)

Produs Lunar Anual
Online/ Retea Retea Retea Retea Online/ Retea Retea Retea Retea
Monopost 5 25 100 300 Monopost 5 25 100 300
AutenticMO 60 150 380 910 2.000 550 1.380 3.450 8.280 18.220
ExpertMO 100 250 630 1.510 3.320 1.000 2.500 6.250 15.000 | 33.000

Abonamentul COMPLET
(Monitorul Oficial, Partea | + toate celelalte parti ale Monitorului Oficial)

Produs Lunar Anual
Online/ Retea Retea Retea Retea Online/ Retea Retea Retea Retea
Monopost 5 25 100 300 Monopost 5 25 100 300
AutenticMO 70 180 450 1.080 2.380 650 1.630 4.080 9.790 21.540
ExpertMO 120 300 750 1.800 3.960 1.200 3.000 7.500 18.000 | 39.600
[ Colectia Monitorul Oficial n format electronic, oricare dintre partile acestuia | 70 lei/an

Preturile sunt exprimate n lei si contin TVA.
Mai multe informatii puteti gasi pe site-ul www.expert-monitor.ro, unde puteti aplica online comanda.
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