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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 201
din 9 aprilie 2024

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 27 din Legea nr. 567/2004
privind statutul personalului auxiliar de specialitate al instantelor judecatoresti si al parchetelor
de pe langa acestea si al personalului care functioneaza in cadrul Institutului National de Expertize
Criminalistice si ale art. 10 alin. (3) din Legea contenciosului administrativ nr. 554/2004

Marian Enache — presedinte
Mihaela Ciochina — judecator
Cristian Deliorga — judecator
Dimitrie-Bogdan Licu — judecator
Laura-luliana Scantei — judecator
Gheorghe Stan — judecator
Livia Doina Stanciu — judecator
Elena-Simina Tanasescu — judecator
Varga Attila — judecator

loana Marilena Chiorean — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
loana Codruta Daranga.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 27 din Legea nr. 567/2004 privind statutul
personalului auxiliar de specialitate al instantelor judecatoresti si
al parchetelor de pe langa acestea si al personalului care
functioneaza in cadrul Institutului National de Expertize
Criminalistice, exceptie ridicata de Florin-lulian Hrib in Dosarul
nr. 3.702/2/2019 al Curtii de Apel Alba lulia — Sectia de
contencios administrativ si fiscal si care formeaza obiectul
Dosarului Curtii Constitutionale nr. 9D/2021.

2. La apelul nominal se constata lipsa partilor. Procedura de
instiintare este legal indeplinitd. Magistratul-asistent refera
asupra faptului ca autorul exceptiei de neconstitutionalitate a
depus la dosar concluzii scrise, prin care solicita admiterea
acesteia, la care a anexat o serie de inscrisuri in sustinerea
exceptiei de neconstitutionalitate.

3. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care, in esents,
pune concluzii de respingere, ca neintemeiata, a exceptiei de
neconstitutionalitate. In acest sens, sustine ca art. 27 din Legea
nr. 567/2004 nu limiteaza dreptul unei persoane de a alege in
mod liber un loc de munca, iar consecintele pe care trebuie sa
le suporte un grefier care decide sa isi aleaga alt loc de munca
sunt subsumate, mai degraba, aspectelor patrimoniale pe care
le implica o astfel de decizie. Insa aceste consecinte au fost
acceptate de cel care a dorit sa fie grefier inca de la momentul
la care a fost admis la Scoala Nationala de Grefieri, iar
restituirea sumelor are in vedere acele sume investite n
vederea pregatirii profesionale, sume a caror acordare nu se
mai justifica, de vreme ce beneficiarul lor renunta la aceasta
calitate intr-un termen mai scurt decéat cel considerat de legiuitor
ca justificand efortul financiar al statului pentru acest obiectiv.
De asemenea, considera ca nu sunt incalcate nici celelalte
dispozitii constitutionale invocate, deoarece textul de lege criticat
stabileste reguli valabile pentru toti cei care au urmat Scoala
Nationala de Grefieri, iar nu doar pentru o anumita categorie de
persoane sau doar pentru 0 anumita persoana.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

4. Prin Incheierea din 25 noiembrie 2020, pronuntata in
Dosarul nr. 3.702/2/2019, Curtea de Apel Alba lulia — Sectia

de contencios administrativ si fiscal a sesizat Curtea
Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 27 din Legea nr. 567/2004 privind statutul
personalului auxiliar de specialitate al instantelor
judecatoresti si al parchetelor de pe langa acestea si al
personalului care functioneazd in cadrul Institutului
National de Expertize Criminalistice. Exceptia de
neconstitutionalitate a fost ridicata de Florin-lulian Hrib intr-o
cauza de contencios administrativ avand ca obiect, in principal,
solutionarea cererii de anulare a adresei Scolii Nationale de
Grefieri prin care s-a instituit 0 suma de bani cu titlu de debit
imputat, constand in cheltuieli de scolarizare si indemnizatia de
cursant al Scolii Nationale de Grefieri, precum si, in secundar,
anularea clauzei privind restituirea cheltuielilor de scolarizare si
aindemnizatiei de cursant cuprinse in contractul de scolarizare.

5. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate, referitor
la dispozitiile art. 27 din Legea nr. 567/2004, autorul acesteia
sustine, in esentd, ca textul de lege criticat este neconstitutional,
deoarece: a) opereaza retroactiv, obligand grefierul sa restituie
sumele primite in trecut cu titlu de indemnizatie de cursant al
Scolii Nationale de Grefieri (denumita in continuare SNG), ceea
ce nesocoteste art. 15 alin. (2) din Constitutie; b) amenda civila
instituita de textul criticat este mai oneroasa decéat multe amenzi
penale impuse pentru savarsirea unor infractiuni, ceea ce
contravine art. 56 alin. (2) si (3) din Constitutie. Astfel, amenda
de aproximativ 8.000 de lei, care i-a fost impusa, nu este nici
justa si nici proportionala cu situatia exceptionala in care a fost
silit s&-si dea demisia din cauza conduitei conducerii Curtii de
Apel Alba lulia; c) pe langa indemnizatia de cursant, grefierul
este obligat sa returneze si asa-numitele cheltuieli de scolarizare
efectuate cu formarea sa, acestea nefiind cuantificate exact la
momentul absolvirii SNG. De asemenea, nu este prevazut in
contractul de scolarizare ce inseamna aceste cheltuieli (de pilda,
multiplicarea cursurilor/altor materiale tiparite), aspect ce
contravine dispozitiilor art. 32 alin. (4) din Constitutie, potrivit
caruia invatamantul de stat este gratuit; d) Consiliul Superior al
Magistraturii (prin Comisia nr. 2) a considerat la 14 iunie 2016 ca
»,in perioada formarii, cursantii beneficiazé de o bursa platita din
bugetul de stat, avand natura si regimul juridic al unui drept
salarial, astfel ca functia de auditor are caracterul unei functii
publice”. Or, bursa e similara unui drept salarial, iar auditorul de
justitie ori, mutatis mutandis, cursantul SNG indeplineste ,ceva
ce aduce a functie publicd”. In aceste conditii, nu exista ratiune
pentru a Tnapoia banii in cazul neabsolvirii SNG ori al eliberarii
din functie inainte de 5 ani lucrati in cadrul institutiilor autoritatii
judecatoresti. Niciun salariat nu returneaza salariile obtinute
legal in timpul serviciului si nici macar studentii exmatriculati nu
au obligatia sa returneze bursa primita; e) demisia constituie, de
reguld, un act de onoare, nicidecum o contraventie sau, mai rau,
o infractiune amendabild cu sume uriase de bani. Simpla
pierdere a locului de munca reprezinta, in sine, o masura
drastica, urmata de multe ori de lipsa veniturilor, astfel ca o
amenda atat de mare contravine art. 47 alin. (1) si art. 135
alin. (2) lit. f) din Constitutie.
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6. Astfel, se sustine ca obligatia de a ramane 5 ani in sistem
dupa absolvire, instituita de art. 27 alin. (1) din Legea
nr. 567/2004, este neconstitutionala si inechitabild, din aceleasi
motive enumerate mai sus (deoarece nerespectarea acestei
obligatii activeaza automat obligatia de restituire a bursei si a
cheltuielilor de scolarizare), plus din inca doua motive, si anume:
impiedica libera circulatie a fortei de munca si limiteaza dreptul
de optiune al individului, contravenind astfel prevederilor art. 41
alin. (1) si art. 42 alin. (1) din Constitutie.

7. Mai aratd ca perioada petrecuta la SNG constituie
vechime in munca, iar indemnizatia primitd de cursanti are
natura si regimul juridic al unui drept salarial, in cuantum egal cu
salariul de baza brut pentru functia de grefier debutant, conform
art. 25 si 26 din Legea nr. 567/2004. Or, amendarea grefierului
pentru eliberarea din functie inainte de expirarea perioadei de
5 ani echivaleaza atat cu o negare a dreptului la salariu si a
securitatii salariatilor, cat si cu o confiscare a contributiilor
sociale platite, conform art. 25 din Legea nr. 567/2004, in timpul
scolarizarii in SNG, ceea ce reprezinta o incalcare a dispozitiilor
art. 41 alin. (2), ale art. 44 alin. (1)—(4) si ale art. 136 alin. (5)
din Constitutie.

8. De asemenea, obligarea la plata unei amenzi uriase,
corespunzatoare vechimii Tn munca realizate in perioada
scolarizarii in SNG, nesocoteste si prevederile art. 15 alin. (1)
din Constitutie, intrucat se refuza acordarea/pastrarea
drepturilor obtinute conform art. 25 si 26 din Legea nr. 567/2004.

9. Deoarece perioada de scolarizare in SNG ,constituie
vechime in munca si vechime in specialitate”, iar atestatul
acordat la absolvirea studiilor reprezinta dovada vechimii in
munca, rezulta ca simpla inménare a atestatului de absolvire a
SNG conduce, practic, la obtinerea vechimii in munca si la
vocatia numirii in functia de grefier, deci intr-o functie publica. Or,
refuzul de a recunoaste toate drepturile ce decurg din aceasta
vechime in muncéa si in specialitate reprezintd o golire de
continut/substantad a legii si o negare a insusi scopului
respectivei prevederi, care ar lasa fara efecte intentia
legiuitorului de a asimila ope legis si integral perioada de
scolarizare din cadrul SNG cu vechimea In munca, iar acest
refuz incalca art. 1 alin. (3) si (5) si art. 53 alin. (1) din
Constitutie.

10. Totodata, obligarea la plata unei amenzi uriase pentru
demisia din functia de grefier incalca si art. 41 alin. (1) teza intai
si alin. (2) din Constitutie, deoarece ingradeste dreptul
absolventilor SNG la munca si protectia sociald a muncii. Autorul
exceptiei subliniaza ca, in perioada frecventarii cursurilor la
SNG, a efectuat si stagiu de pregatire practica in cadrul
Judecatoriei Sectorului 3 Bucuresti, intrédnd inclusiv in diverse
sedinte de judecata, civile si penale, ceea ce denota ca stagiul
practic efectuat in timpul cursurilor la SNG este echivalent cu
munca propriu-zisa de grefier. De asemenea, dispozitiile art. 21
din Legea nr. 567/2004 fac referire expresa la stagiul practic
efectuat de cursantii SNG. Prin urmare, aceasta amenda
creeaza si o discriminare a absolventilor SNG fata de grefierii
debutanti, recrutati prin concursuri locale, care beneficiaza
automat de salariu si de toate beneficiile aferente vechimii in
muncad si Tn specialitate (precum concediu de odihna,
decontarea chiriei, a transportului si a medicamentelor etc.),
insd nu sunt obligati la restituirea salariilor si cheltuielilor de
formare din primele 6 luni (perioada debutanta), discriminare ce
contravine dispozitiilor art. 16 alin. (1)—(3) din Constitutie.

11. Potrivit art. 135 alin. (2) lit. f) si art. 136 alin. (5) din
Constitutie, statul trebuie sa asigure conditii necesare pentru
cresterea calitatii vietii si pentru inviolabilitatea proprietatii
private. Asadar, munca si pretul acesteia, salariul, trebuie
ocrotite indiferent de costuri sau de situatia economica a tarii. Or,
confiscarea indemnizatiei de cursant (echivalenta salariului unui
grefier debutant) este vadit disproportionata in raport cu scopul

acestei masuri (sanctionarea celui care nu a lucrat 5 ani in
cadrul autoritatilor judecatoresti) si nu este calificata ca o clauza
penala sau amenda propriu-zisa.

12. Mai sustine ca unii fosti grefieri — care nu mai exercita
functia de grefier, dar lucreaza in cadrul autoritatilor din
domeniul justitiei — nu sunt obligati sa restituie bursa si asa-
zisele cheltuieli de scolarizare, astfel incat este evidenta
discriminarea functionarilor platiti din fonduri publice, aspect de
natura sa nesocoteasca si prevederile art. 16 alin. (1) si ale
art. 53 alin. (2) teza a doua din Constitutie. In acest sens, chiar
plenul Consiliului Superior al Magistraturii a decis Tn sedinta din
3 martie 2015 urmatoarele: ,dispozitiile art. 27 alin. (1) si (2) din
Legea nr. 567/2004 trebuie interpretate in sensul ca Institutul
National al Magistraturii reprezinta o institutie publica a autoritatii
judecétoresti, astfel ca o fosta absolventa a Scolii Nationale de
Grefieri care si-a dat demisia pentru a ocupa o functie de
personal de specialitate juridica, asimilat judecatorilor si
procurorilor in cadrul Institutului National al Magistraturii, nu
trebuie sa restituie cheltuielile de scolarizare, deoarece
functioneaza in continuare in cadrul autoritatilor judecatoresti.”
Autorul exceptiei arata ca a solicitat transferul la 4 unitati diferite
de parchet, insa toate cererile i-au fost respinse tacit sau explicit
si se pune intrebarea ce ar face SNG daca s-ar angaja din nou
ca grefier sau consilier Tn cadrul altor autoritati judecatoresti in
decurs de 5 ani de la absolvirea SNG si daca i-ar recalcula
,amenda” si i-ar restitui indemnizatiile confiscate.

13. Totodata, arata ca dispozitiile art. 21 alin. (1)—(3), ale
art. 52 alin. (1) si ale art. 126 alin. (6) din Constitutie sunt
incalcate prin simplul fapt ca SNG emite niste adrese cu titlu
executoriu, fara a preciza in cuprinsul acestora posibilitatea
contestarii lor si instanta competenta sa exercite un control de
legalitate asupra acestora. Mai mult, dispozitile art. 27 din
Legea nr. 567/2004 devin neconstitutionale daca se
interpreteaza in sensul ca nu permit accesul liber la justitie,
dreptul la anularea actului vatamator emis de o autoritate
publica si la repararea pagubei, precum si controlul judecatoresc
al actelor administrative emise de SNG, astfel cum a interpretat
SNG prin Adresa nr. 3.373/R din 29 mai 2019, ca raspuns la
plangerea prealabila. Mai exact, parata SNG pretinde ca adresa
sa, desi instituie o creanta certa, lichida si exigibila in sarcina
autorului exceptiei, nu reprezinta ,un act administrativ in sensul
art. 2 lit. ¢) din Legea nr. 554/2004, ea neputand produce alte
efecte decat informarea dumneavoastra cu referire la debitul pe
care il datorati Scolii”. Cu alte cuvinte, autorul exceptiei sustine
ca nu are dreptul corelativ de a ataca in justitie acel act
administrativ, ceea ce contravine dispozitiilor art. 21 alin. (1)—(3),
ale art. 52 alin. (1) si ale art. 126 alin. (6) din Constitutie.

14. Referitor la dispozitile art. 10 alin. (3) din Legea
nr. 554/2004, autorul exceptiei aratd ca acestea contravin
prevederilor art.16 alin. (1), ale art. 21 alin. (3), ale art. 124
alin. (2) si ale art. 147 alin. (4) din Constitutie, in cazul in care se
interpreteaza in sensul ca nu permit reclamantului sa sesizeze
alta instanta decéat cea de domiciliu cadnd unul dintre péarati este
judecator (chiar si detasat de) la curtea de apel aferenta
domiciliului sau ori cand reclamantul este in litigiu cu respectiva
curte de apel si cu presedintele acesteia, chiar si in alt dosar,
intrucat se Thgradeste nejustificat dreptul la un proces echitabil
al reclamantului, pus in imposibilitate de a-si manifesta dreptul
de optiune reglementat de art. 11, 116 si de 127 din Codul de
procedura civild, in conditii de egalitate cu alti cetateni care se
judeca in litigii civile cu magistrati.

15. In plus, dispozitiile constitutionale invocate sunt incalcate
si prin simplul fapt ca justitiabilii din provincie sunt discriminati
fatd de cei din capitala unde se afla sediul autoritatilor si
institutiilor centrale, deoarece cetatenii din ultima categorie au
posibilitatea sa sesizeze direct instantele de la sediul autoritatilor
si institutiilor parate, care sunt aceleasi cu instantele competente
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in contencios administrativ de la domiciliul reclamantilor, si
anume Tribunalul Bucuresti si Curtea de Apel Bucuresti.

16. In final, arata ca art. 10 alin. (3) din Legea nr. 554/2004
nesocoteste flagrant dispozitiile art. 116 din Codul de procedura
civila, lipsindu-le de efectivitate, deoarece aproape toate litigiile
de contencios administrativ care implica autoritatile si institutiile
publice centrale cad sub incidenta Legii nr. 554/2004, care
interzice astfel cetatenilor dreptul de optiune intre mai multe
instante competente, iar aceasta restrangere operata prin Legea
nr. 212/2018 contravine prevederilor art. 53 din Constitutie,
deoarece aduce atingere chiar dreptului reglementat de art. 116
din Codul de procedura civila, masura nefiind necesara intr-o
societate democratica.

17. Curtea de Apel Alba lulia — Sectia de contencios
administrativ si fiscal apreciaza ca dispozitiile criticate din
Legea nr. 567/2004 sunt constitutionale, deoarece prevad o
modalitate de recuperare a cheltuielilor de scolarizare efectuate
cu formarea grefierilor, absolventi ai SNG, in cazul unei conduite
culpabile a acestora care ar atrage eliberarea din functie.

18. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
douad Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

19. Presedintii celor doud Camere ale Parlamentului,
Guvernul si Avocatul Poporului nu au transmis punctele de
vedere solicitate.

CURTEA,

examinand Tincheierea de sesizare, raportul intocmit de
judecatorul-raportor, concluziile si actele depuse la dosar de
autorul  exceptiei de neconstitutionalitate, concluziile
procurorului, dispozitiile legale criticate, raportate la prevederile
Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine urmatoarele:

20. Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

21. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate, astfel cum
este mentionat in incheierea de sesizare a Curtii Constitutionale,
il constituie dispozitiile art. 27 din Legea nr. 567/2004 privind
statutul personalului auxiliar de specialitate al instantelor
judecatoresti si al parchetelor de pe langa acestea si al
personalului care functioneaza in cadrul Institutului National de
Expertize Criminalistice, publicata in Monitorul Oficial al
Romaéniei, Partea I, nr. 1197 din 14 decembrie 2004, cu
modificarile si completarile ulterioare, care au urmatorul cuprins:
»(1) Absolventii Scolii Nationale de Grefieri au obligatia de a
ramane 5 ani in cadrul institutiilor autoritatii judecétoresti.

(2) In cazul in care un absolvent al Scolii Nationale de Grefieri
este eliberat din functie inainte de expirarea perioadei de 5 ani,
din initiativa sa ori din motive care ii sunt imputabile, acesta este
obligat sa restituie indemnizatia de cursant si cheltuielile de
scolarizare efectuate cu formarea sa, proportional cu timpul
radmas pana la implinirea termenului prevazut la alin. (1).”

22. Analizand actele dosarului si notele scrise depuse la
dosar de catre autorul exceptiei de neconstitutionalitate, Curtea
observa ca acesta a invocat — prin cererea depusa la data de
11 martie 2020 la dosarul instantei de judecata si intitulata
,Precizari” — si exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor
art. 10 alin. (3) din Legea contenciosului administrativ
nr. 554/2004, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |,
nr. 1154 din 7 decembrie 2004, astfel cum au fost modificate prin
Legea nr. 212/2018 pentru modificarea si completarea Legii
contenciosului administrativ nr. 554/2004 si a altor acte
normative, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I,
nr. 658 din 30 iulie 2018, avand urmatorul continut: ,Reclamantul

persoana fizicd sau juridicd de drept privat se adreseaza
exclusiv instantei de la domiciliul sau sediul sdu. Reclamantul
autoritate publica, institutie publica sau asimilatad acestora se
adreseazéd exclusiv instantei de la domiciliul sau sediul
paratului.”

23. Cu privire la obiectul exceptiei de neconstitutionalitate,
Curtea retine ca, in jurisprudenta sa, a statuat ca, in cazul in
care instanta de judecata sesizeaza Curtea Constitutionala cu
exceptia de neconstitutionalitate a anumitor dispozitii din legi
sau ordonante fara a se pronunta asupra altora, instanta de
contencios  constitutional va analiza exceptia de
neconstitutionalitate astfel cum aceasta a fost ridicata de autorul
sau. Doar in ipoteza in care instanta judecatoreasca, prin
dispozitivul hotarérii, considera exceptia referitoare la una sau
unele dintre dispozitiile legale criticate ca fiind inadmisibila,
contrara prevederilor art. 29 alin. (1), (2) sau (3) din Legea
nr.47/1992, si respinge cererea de sesizare cu aceasta
motivare, Curtea Constitutionala nu se va pronunta cu privire la
aceasta exceptie (a se vedea, in acelasi sens, Decizia nr. 1.227
din 20 septembrie 2011, publicatd in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 17 din 10 ianuarie 2012, Decizia nr. 122
din 6 martie 2014, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 389 din 27 mai 2014, sau Decizia nr. 744 din
3 noiembrie 2015, publicata Tn Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 84 din 4 februarie 2016).

24. Prin urmare, Curtea constata ca obiect al exceptiei de
neconstitutionalitate il constituie dispozitiile art. 27 din Legea
nr. 567/2004 si ale art. 10 alin. (3) din Legea nr. 554/2004.

25. In opinia autorului exceptiei de neconstitutionalitate,
prevederile de lege criticate contravin dispozitiilor constitutionale
cuprinse in art. 1 alin. (3) privind statul de drept, art. 1 alin. (5)
privind principiul respectarii Constitutiei, a suprematiei sale si a
legilor, art. 15 privind universalitatea, art. 16 alin. (1)—(3) privind
egalitatea in fata legii, art. 21 alin. (1)—(3) privind accesul liber
la justitie si dreptul la un proces echitabil, art. 32 alin. (1) si (4)
privind dreptul la invatatura, art. 41 alin. (1) si (2) privind munca
si protectia sociala a muncii, art. 42 alin. (1) privind interzicerea
muncii fortate, art. 44 alin. (1)—(4) privind dreptul de proprietate
privata, art. 47 privind nivelul de trai, art. 52 alin. (1) privind
dreptul persoanei vatamate de o autoritate publica, art. 53
privind restrangerea exercitiului unor drepturi sau al unor
libertati, art. 56 alin. (2) si (3) privind contributiile financiare,
art. 126 alin. (6) privind controlul judecatoresc al actelor
administrative ale autoritatilor publice, art. 135 alin. (2) lit. f)
privind obligatia statului de a asigura crearea conditiilor
necesare pentru cresterea calitatii vietii si art. 136 alin. (5)
privind inviolabilitatea proprietatii private. De asemenea, se
invoca incalcarea dispozitiilor art. 21 privind nediscriminarea din
Carta drepturilor fundamentale a Uniunii Europene, ale art. 14
privind interzicerea discriminarii din Conventia pentru apararea
drepturilor omului si a libertatilor fundamentale, precum si ale
art. 1 privind interzicerea generala a discriminarii din Protocolul
nr. 12 la aceasta Conventie.

26. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
retine, referitor la dispozitiile art. 27 din Legea nr. 567/2004, ca
textul de lege criticat face parte din sectiunea a 2-a — Formarea
initiala a personalului auxiliar de specialitate al instantelor
judecétoresti si al parchetelor de pe [dngd acestea din
capitolul lll — Scoala Nationala de Grefieri al Legii nr. 567/2004
si stabileste obligatia absolventului Scolii Nationale de Grefieri
(SNG) de a ramane 5 ani in cadrul institutiilor autoritatii
judecatoresti, iar, in cazul in care este eliberat din functie inainte
de expirarea perioadei de 5 ani, din initiativa sa ori din motive
care ii sunt imputabile, acesta este obligat sa restituie
indemnizatia de cursant si cheltuielile de scolarizare efectuate
cu formarea sa, proportional cu timpul ramas pana la implinirea
termenului de 5 ani.
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27. Curtea observa ca legiuitorul a instituit obligatii similare
pentru absolventii Institutului National al Magistraturii, prin
dispozitiile art. 42 alin. (1) si (2) din Legea nr. 303/2022 privind
statutul judecatorilor si procurorilor, publicata in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea I, nr. 1102 din 16 noiembrie 2022 (care
instituie obligatia absolventilor de a indeplini timp de 10 ani
functia de judecator sau de procuror), si pentru absolventii unei
institutii de Tnvatamant a Ministerului Administratiei si Internelor,
prin dispozitiile art. 70 din Legea nr. 360/2002 privind Statutul
politistului, publicata Th Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |,
nr. 440 din 24 iunie 2002 (care instituie obligatia politistului de a
pastra raporturile de serviciu o perioada de 10 ani).

28. In ceea ce priveste critica de neconstitutionalitate
raportata la art. 15 alin. (2) din Constitutie, Curtea constata ca
dispozitiile criticate nu retroactiveaza, ci instituie sanctiunea
restituirii indemnizatiei de cursant si a cheltuielilor de scolarizare
in cazul nerespectarii obligatiei instituite de lege, si anume
obligatia absolventului SNG de a raméne 5 ani in cadrul
institutiilor autoritatii judecatoresti. Restituirea indemnizatiei de
cursant in aceste cazuri nu are semnificatia incalcarii principiului
neretroactivitatii legii civile, potrivit caruia orice prevedere noua
poate fi aplicata numai de la data intrarii sale in vigoare, ci
reprezintd sanctiunea pentru nerespectarea unei obligatii legale.
Or, potrivit art. 15 alin. (1) din Constitutie, cetatenii beneficiaza
de drepturile si de libertatile consacrate prin Constitutie si prin
alte legi si au obligatiile prevazute de acestea.

29. Referitor la critica de neconstitutionalitate raportata la
dispozitiile art. 16 din Constitutie, Curtea constata ca aceasta
este neintemeiata, deoarece absolventii SNG, pe de o parte,
sunt intr-o situatie juridica diferita fata de grefierii debutanti sau
de fostii grefieri care lucreaza in cadrul autoritatilor din domeniul
justitiei, pe de alta parte. Curtea observa ca norma criticata face
parte dintr-o reglementare ce configureaza un statut special, al
grefierului, cu un regim juridic cuprinzand drepturi si obligatii
specifice, adresandu-se categoriei profesionale determinate in
cuprinsul legii. In contextul legii, normele speciale vizeaza
pregatirea profesionala a grefierului si, din aceasta perspectiva,
suportarea de catre stat a sumelor pe care aceasta le
presupune. Textul criticat prevede obligatia absolventului SNG
de a pastra raporturile de serviciu o perioada de 5 ani, apreciata
de legiuitor ca fiind corespunzatoare efortului financiar realizat.
Asadar, din perspectiva ratiunii pentru care a fost instituita
obligatia prevazuta de textul de lege criticat, absolventii SNG nu
sunt in aceeasi situatie juridica cu grefierii debutanti (care nu au
absolvit SNG) sau cu fostii grefieri care lucreaza in cadrul
autoritatilor din domeniul justitiei.

30. Prin urmare, dispozitile de lege criticate nu contravin
principiului egalitatii in fata legii, consacrat prin art. 16 din
Constitutie, deoarece, asa cum a statuat Curtea Constitutionala
in mod constant in jurisprudenta sa, acest principiu
constitutional presupune instituirea unui tratament egal pentru
situatii care, In functie de scopul urmarit, nu sunt diferite. De
aceea, el nu exclude, ci, dimpotriva, presupune solutii diferite
pentru situatii diferite. In consecinta, un tratament diferit nu
poate fi doar expresia aprecierii exclusive a legiuitorului, ci
trebuie sa se justifice rational, in respectul principiului egalitatii
cetatenilor in fata legii si a autoritatilor publice (a se vedea
Decizia Plenului Curtii Constitutionale nr. 1 din 8 februarie 1994,
publicata in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I, nr. 69 din
16 martie 1994).

31. In ceea ce priveste sustinerile referitoare la incélcarea
dreptului la munca, consacrat de art. 41 din Constitutie, Curtea,
pronuntandu-se asupra dispozitilor art. 70 din Legea
nr. 360/2002, prin Decizia nr. 37 din 14 ianuarie 2010, publicata
fn Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 150 din 8 martie
2010, sau Decizia nr. 896 din 17 decembrie 2015, publicata in
Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |, nr. 167 din 4 martie 2016,

a respins exceptia de neconstitutionalitate ca neintemeiata,
retinand ca textul de lege nu limiteaza dreptul unei persoane de
a alege liber un loc de munca. Consecintele pe care trebuie sa
le suporte un politist care decide sa isi aleaga un alt loc de
munca pot fi mai degraba circumscrise aspectelor patrimoniale
pe care le implica o astfel de decizie. Aceste consecinte au fost
acceptate, insa, de cel care a dorit sa devina politist, prin
angajamentul incheiat in acest sens, asa cum reiese din
cuprinsul art. 70 din Legea nr. 360/2002. in plus, Curtea a retinut
ca restituirea are in vedere acele sume investite in vederea
pregatirii profesionale a politistului, sume a caror acordare nu
se mai justifica de vreme ce beneficiarul lor renunta la aceasta
calitate intr-un termen mai scurt decat cel considerat de legiuitor
ca justificand efortul financiar al statului pentru acest obiectiv.

32. Aceste considerente sunt aplicabile si in cauza de fata,
mutatis mutandis, cu privire la absolventii SNG, astfel ca
sustinerea autorului exceptiei de neconstitutionalitate referitoare
la incalcarea dreptului la munca, consacrat de art. 41 din
Constitutie, este neintemeiata.

33. Cat priveste pretinsa incalcare a dispozitiilor
constitutionale ale art. 44 alin. (1)—(4) privind dreptul de
proprietate privata si ale art. 136 alin. (5) privind inviolabilitatea
proprietatii private, Curtea retine ca si aceasta critica este
neintemeiata, deoarece restituirea de catre absolventul SNG a
cheltuielilor efectuate de stat (indemnizatia de cursant si
cheltuielile de scolarizare) este justificatd de nerespectarea
obligatiei legale de a raméne 5 ani in cadrul institutiilor autoritatii
judecatoresti. Totodata, textul criticat prevede cé restituirea
acestor sume se face proportional cu perioada ramasa péana la
5 ani.

34. Referitor la critica privind incalcarea dispozitiilor
constitutionale ale art. 21, ale art. 52 alin. (1) si ale art. 126 alin. (6),
Curtea constata ca acestea se refera la dreptul la un proces
echitabil si la solutionarea cauzei de catre o instanta
independenta si impartiala si la dreptul la aparare. Or, textul
criticat din Legea nr. 567/2004 instituie — fara a avea vreo
legatura cu accesul la justitie — indatorirea absolventului SNG
de a rdmane 5 ani in cadrul institutiilor autoritatii judecatoresti,
iar, Tn cazul in care este eliberat din functie inainte de expirarea
perioadei de 5 ani, din initiativa sa ori din motive care i sunt
imputabile, obligatia acestuia de a restitui indemnizatia de
cursant si cheltuielile de scolarizare efectuate cu formarea sa,
proportional cu timpul rémas pana la implinirea termenului de
5 ani. In realitate, referitor la aceasta sustinere, autorul exceptiei
critica solutia instantei de judecata care nu a calificat adresa
SNG prin care i s-a comunicat suma de plata (reprezentand
restituirea indemnizatiei de cursant si cheltuielile de scolarizare)
ca fiind un act administrativ in sensul Legii nr. 554/2004, ceea ce
nu constituie o veritabild criticd de neconstitutionalitate, ci o
probleméa de interpretare si aplicare a legii, care este de
competenta instantelor judecatoresti, iar nu a Curtii
Constitutionale.

35. Cat priveste invocarea dispozitiilor art. 53 din Legea
fundamentala, Curtea retine ca acestea nu au incidenta in
cauzda, deoarece nu s-a constatat restrdngerea exercitiului
vreunui drept sau al vreunei libertati fundamentale si, prin
urmare, nu este incidentd ipoteza prevazutda de norma
constitutionala invocata.

36. In final, Curtea constata ca celelalte dispozitii din
Constitutie invocate de autorul exceptiei nu au incidenta in
cauza de fata care priveste obligatia absolventilor SNG de a
raméane in cadrul autoritatii judecatoresti timp de 5 ani, deoarece
art. 32 alin. (1) si (4) consacra dreptul la invatatura, care este
asigurat prin invatamantul general obligatoriu, art. 42 alin. (1)
interzice munca fortata, art. 47 se refera la nivelul de trai, art. 56
alin. (2) si (3) vizeaza contributiile financiare, iar art. 135 alin. (2)
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lit. f) instituie obligatia statului de a asigura crearea conditiilor
necesare pentru cresterea calitatii vietii.

37. Referitor la dispozitile art. 10 alin. (3) din Legea
nr. 554/2004, Curtea retine c4, initial, aceste norme procedurale
prevedeau o competenta teritoriala alternativa de solutionare a
cauzelor de contencios administrativ, si anume instanta de la
domiciliul reclamantului sau instanta de la domiciliul paratului.
Prin Legea nr. 212/2018, legiuitorul — in temeiul art. 126 alin. (2)
din Constitutie, potrivit caruia competenta instantelor
judecatoresti este prevazuta numai prin lege — a eliminat
aceastda competentd alternativd si a instituit competenta
teritoriald exclusiva a instantei de la domiciliul paratului de a
solutiona cauzele de contencios administrativ.

38. Autorul exceptiei de neconstitutionalitate critica, in
esenta, dispozitiile art. 10 alin. (3) din Legea nr. 554/2004, astfel
cum au fost modificate prin Legea nr. 212/2018, ,in cazul in care
se interpreteaza in sensul ca nu permit reclamantului sa
sesizeze alta instanta decéat cea de domiciliu cand unul dintre
parati este judecator (chiar si detasat de) la curtea de apel
aferenta domiciliului sau ori cand reclamantul este in litigiu cu
respectiva curte de apel si cu presedintele acesteia, chiar si in
alt dosar, intrucét se ingradeste nejustificat dreptul la un proces
echitabil al reclamantului, pus Tn imposibilitate de a-si manifesta
dreptul de optiune reglementat de art. 111, art. 116 si de art. 127
din Codul de procedur civila, in conditii de egalitate cu alti
cetateni care se judeca in litigii civile cu magistrati”.

39. Pronuntédndu-se asupra constitutionalitatii solutiei
legislative criticate, prin Decizia nr. 815 din 10 noiembrie 2020,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 143 din
data de 11 februarie 2021, Curtea Constitutionala a constatat, la
paragraful 14, ca prevederile de lege criticate nu contin privilegii
sau discriminari in raport cu criteriile egalitatii in drepturi inscrise
in art. 4 din Constitutie, fiind aplicabile Tn mod egal tuturor
destinatarilor normei juridice. Totodata, la paragraful 17, Curtea
a retinut ca, potrivit prevederilor art. 52 din Constitutie, conditiile
si limitele exercitarii dreptului recunoscut persoanei vatamate

de o autoritate publica se stabilesc prin lege organica, iar art. 73
alin. (3) lit. k) din Constitutie prevede ca lege organica legea
contenciosului administrativ. In acelasi timp, Curtea a retinut c&
dispozitiile art. 126 alin. (6) din Constitutie garanteaza controlul
judecatoresc al actelor administrative ale autoritatilor publice,
pe calea contenciosului administrativ, iar, potrivit art. 126 alin. (2)
din Constitutie, stabilirea competentei instantelor judecétoresti si
a procedurii de judecata este atributul exclusiv al legiuitorului.
Astfel, solutia stabilita prin dispozitiile legale supuse controlului
de constitutionalitate se inscrie iIn marja de apreciere a
legiuitorului, Tn stabilirea competentei instantelor judecatoresti
in materia contenciosului administrativ, fara a impieta asupra
modului de desfasurare a procesului, respectarii principiilor si
garantiilor impuse de Legea nr. 554/2004 si fara a genera
discriminari pe criterii arbitrare. in consecinta, Curtea a constatat
ca prevederile art. 16 din Constitutie nu sunt incalcate.

40. Intrucat nu au intervenit elemente noi, de natura sa
schimbe jurisprudenta Curtii Constitutionale, atat solutia, cat si
considerentele cuprinse in deciziile mentionate isi pastreaza
valabilitatea si in cauza de fata.

41. Referitor la criticile privind incalcarea dreptului la un
proces echitabil, Curtea retine ca acestea nu pot fi primite,
deoarece autorul exceptiei are in vedere aspecte de fapt,
particulare, ale litigiului Tn cadrul caruia a invocat exceptia de
neconstitutionalitate, fiind nemultumit de solutiile instantelor
judecatoresti pronuntate in acesta, fara a constitui veritabile
critici de neconstitutionalitate, ci aspecte privind aplicarea legii
la cazul concret dedus solutionarii instantelor judecatoresti.

42. Cat priveste pretinsa neconcordanta a textului criticat din
Legea nr. 554/2004 cu dispozitii din Codul de procedura civila
referitoare la posibilitatea alegerii instantelor judecatoresti,
Curtea constata ca si aceste sustineri vizeaza probleme de
aplicare a legii la cazul concret dedus solutionarii instantelor
judecatoresti, iar nu probleme de constitutionalitate a textului de
lege criticat.

43. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al
art. 1—3, al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTlTUTlONALA
In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicatad de Florin-lulian Hrib in Dosarul nr. 3.702/2/2019 al
Curtii de Apel Alba lulia — Sectia de contencios administrativ si fiscal si constata ca dispozitiile art. 27 din Legea nr. 567/2004 privind
statutul personalului auxiliar de specialitate al instantelor judecatoresti si al parchetelor de pe langa acestea si al personalului care
functioneaza in cadrul Institutului National de Expertize Criminalistice si ale art. 10 alin. (3) din Legea contenciosului administrativ
nr. 554/2004 sunt constitutionale in raport cu criticile formulate.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Curtii de Apel Alba lulia — Sectia de contencios administrativ si fiscal si se publica in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea I.

Pronuntata in sedinta din data de 9 aprilie 2024.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
MARIAN ENACHE
Magistrat-asistent,
loana Marilena Chiorean
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ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE

ALE ADMINISTRATIEI

MINISTERUL AFACERILOR INTERNE

PUBLICE CENTRALE

ORDIN
privind stabilirea modalitatii de gestionare de catre politisti a cazurilor privind actele de violenta

in temeiul art. 11 din Legea nr. 26/2024 privind ordinul de protectie si al art. 7 alin. (5) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 30/2007 privind organizarea si functionarea Ministerului Afacerilor Interne, aprobaté cu modificari prin Legea

nr. 15/2008, cu modificarile si completarile ulterioare,

viceprim-ministrul, ministrul afacerilor interne, emite urmatorul ordin:

Art. 1. — Prezentul ordin reglementeaza modalitatea de
gestionare de catre politisti a actelor de violenta, stabilind
urmatoarele:

a) procedura de interventie a politistilor in cazurile privind
actele de violenta si de cooperare cu celelalte institutii cu atributii
in prevenirea si combaterea actelor de violenta;

b) modelul formularului de evaluare a riscului iminent si
metodologia de utilizare a acestuia;

c) procedura de emitere si modelul ordinului de protectie
provizoriu;

d) procedura de punere in executare a ordinului de protectie
provizoriu;

e) procedura de monitorizare a respectarii masurilor dispuse
prin ordinele de protectie provizorii.

Art. 2. — Interventiile politistilor la cazurile de violenta se
realizeaza ca urmare a sesizarilor:

a) prin Sistemul national unic pentru apeluri de urgents;

b) formulate in scris sau oral, direct ori telefonic la sediul
unitatilor de politie de catre persoanele implicate in actele de
violenta, de catre persoanele care au asistat la producerea
actelor de violenta sau de catre orice alta persoana care a luat
cunostinta de producerea actelor de violents;

¢) din oficiu.

Art. 3. — Prevederile prezentului ordin se aplica:

a) In cazul sesizarii potrivit art. 2 lit. a), de catre politistii care
realizeaza/gestioneaza interventia;

b) in cazul sesizarilor potrivit art. 2 lit. b) si c), de catre politistii
care sunt sesizati direct sau se sesizeaza din oficiu, indiferent de
structura din care fac parte.

Art. 4. — (1) Pe parcursul interventiei, politistii desfasoara,
dupé caz, urmatoarele activitati:

a) iau masuri pentru separarea victimei de agresor i
realizeaza orice alte demersuri necesare eliminarii riscurilor
imediate;

b) observa si adreseaza intrebari cu privire la starea fizica,
emotionald si psihicd a persoanelor implicate si, daca se
impune, solicita interventia echipelor medicale;

¢) aduc la cunostinta victimei sau, dupa caz, tutorelui ori altui
reprezentant legal al acesteia dreptul de a solicita un ordin de
protectie provizoriu fatd de agresor si pun la dispozitia acestora
formularul de cerere prevazut in anexa nr. 1 la Legea
nr. 26/2024 privind ordinul de protectie. in situatia in care victima
nu solicita ordinul de protectie provizoriu, i se aduce la
cunostinta posibilitatea formularii unei cereri pentru emiterea
unui ordin de protectie, astfel cum acesta este reglementat de
dispozitiile legale, si i se pune la dispozitie formularul de cerere
prevazut in anexa nr. 2 la Legea nr. 26/2024;

d) informeaza atat victima, cat si agresorul cu privire la
drepturile si obligatiile acestora, masurile ce vor fi dispuse in
urma evaluarii situatiei de fapt, prin ordinul de protectie
provizoriu;

e) sesizeaza structurile specializate ale Politiei Roméane sau
ale altor institutii in situatia in care, cu ocazia verificarii sesizarii,
sunt constatate aspecte aflate in competenta acestora;

f) procedeaza la obtinerea de probe, potrivit art. 2 alin. (4)
din Legea nr. 26/2024 sau prevederilor Legii nr. 135/2010 privind
Codul de procedura penala, cu modificarile si completarile
ulterioare, dupa caz.

(2) Politistii solicitd sprijin din partea altor efective din
dispozitivele de ordine si siguranta publica in situatiile in care, in
functie de evolutia starii conflictuale, nu se poate asigura
desfasurarea Tn conditii de sigurant& a procedurii de evaluare a
riscului si de emitere a ordinului de protectie provizoriu.

(3) Tn cazul in care la eveniment intervine o patruld formata
exclusiv din alte structuri decat cele ale Politiei Romane,
membrii acesteia vor lua masurile prevazute la alin. (1) lit. a) si
b) si vor solicita, prin dispecerat, prezenta politistilor competenti
sa emitad ordinul de protectie provizoriu potrivit prezentului ordin.

Art. 5. — (1) Cu ocazia interventiei, in vederea stabilirii
existentei unui risc iminent ca viata, integritatea fizica ori
libertatea persoanelor sa fie pusa in pericol printr-un act de
violentd, politistii evalueaza situatia de fapt pe baza formularului
de evaluare a riscului, daca victima sau, dupa caz, tutorele ori
reprezentantul legal formuleaza cerere scrisa pentru emiterea
unui ordin de protectie provizoriu.

(2) Modelul formularului de evaluare a riscului este prevazut
in anexanr. 1.

(3) Metodologia de utilizare a formularului de evaluare a
riscului este prevazuta in anexa nr. 2.

Art. 6. — (1) Concluziile rezultate in urma intocmirii
formularului de evaluare a riscului sunt aduse la cunostinta
victimei, care semneaza de luare la cunostinta.

(2) Tn situatia in care victima refuza s& semneze, se
mentioneaza acest aspect in formularul de evaluare a riscului,
la sectiunea dedicata semnaturii acesteia.

Art. 7. — (1) In situatia in care concluziile rezultate in urma
intocmirii formularului de evaluare a riscului indica existenta unui
risc iminent ca viata, integritatea fizica ori libertatea victimei sa
fie pusa in pericol, politistul care a intocmit formularul de
evaluare a riscului emite ordinul de protectie provizoriu, al carui
model este prevazut in anexa nr. 3.

(2) Ordinul de protectie provizoriu poate fi emis si Tn situatia
in care victima sau, dupa caz, tutorele ori alt reprezentant legal
al acesteia, din cauza starii psihice sau fizice sau din alte motive,
se afla in imposibilitatea de a redacta cererea privind ordinul de
protectie provizoriu sau se afla in imposibilitatea obiectiva de a
furniza informatile necesare completarii formularului de
evaluare a riscului, pe baza evaluarii criteriilor din cap. | al
formularului de catre politist.

(3) Tn situatia prevazuta la alin. (2), informatiile necesare
completarii cap. | al formularului sunt obtinute pe baza probelor
administrate potrivit art. 2 alin. (4) din Legea nr. 26/2024.
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(4) Originalul ordinului de protectie provizoriu se
inregistreaza, dup@ emiterea acestuia, in evidentele
unitatii/subunitatii de politie din care face parte politistul care I-a
emis.

Art. 8. — Dupa emiterea ordinului de protectie provizoriu, in
situatia Tn care constata necesitatea acordarii de servicii sociale,
politistii solicita interventia echipei mobile prevazute la art. 5 alin. (4)
din Legea nr. 26/2024, care indeplineste atributiile stabilite de lege.

Art. 9. — Modelul procesului-verbal intocmit conform art. 7
alin. (4) din Legea nr. 26/2024 este prevazut in anexa nr. 4.

Art. 10. — (1) Cu ocazia evaluarii gradului de risc
premergatoare emiterii ordinului de protectie provizoriu, atat
victimei, cat si agresorului li se solicitd s& dea céate o declaratie, al
carei model este prevazut in anexa nr. 5, respectiv in anexa nr. 6.

(2) In cazul in care persoanele prevazute la alin. (1) refuza
sau nu pot sa dea declaratii, acest aspect se consemneaza in
procesul-verbal prevazut la art. 9.

Art. 11. — (1) In situatia in care a fost dispusa masura
prevazuta la art. 5 alin. (1) lit. a) din Legea nr. 26/2024, iar
agresorul declara ca nu are asigurata cazarea din alta sursa,
politistul care a emis ordinul de protectie provizoriu il informeaza
de indata pe agresor cu privire la dreptul de a avea posibilitatea
de a solicita gdzduirea in cadrul centrelor rezidentiale pentru
persoanele fara adapost sau al adaposturilor de noapte.

(2) Daca agresorul nu doreste sa beneficieze de cazarea
pusa la dispozitie potrivit alin. (1) si opteaza sa locuiasca la o
alta persoana, politistul care a emis ordinul de protectie
provizoriu ii va solicita sa dea o declaratie privind adresa la care
va locui si persoana care i va asigura cazarea.

(3) Aspectele referitoare la Tndeplinirea procedurilor prevazute
la alin. (1) si (2) se consemneaza in procesul-verbal prevazut la
art. 9 sau in declaratia prevazuta in anexa nr. 6, dupa caz.

(4) Cu ocazia evacuarii temporare din locuinta, agresorului i
se ofera timpul strict necesar pentru ca acesta sa isi poata lua
asupra sa documentele de identitate, bani, medicamentele sau
alte bunuri personale de stricta necesitate.

Art. 12. — In situatia in care a fost dispusa masura prevazuta
la art. 5 alin. (1) lit. b) din Legea nr. 26/2024, dupa evacuarea
agresorului din locuinta, politistul procedeaza la reintegrarea
victimei si, dupa caz, a copiilor acesteia in locuinta.

Art. 13. — In situatia in care a fost dispusa masura prevazuta
la art. 5 alin. (1) lit. c) din Legea nr. 26/2024 si agresorul este
prezent la fata locului alaturi de victima, politistul il indruma pe
acesta sa se departeze la distanta minima prevazuta in ordinul
de protectie provizoriu, inclusiv prin conducerea acestuia, dupa
caz, la distanta minima prevazuta in ordinul de protectie
provizoriu.

Art. 14. — Masura prevazuta la art. 5 alin. (1) lit. d) din Legea
nr. 26/2024 se executa potrivit Legii nr. 146/2021 privind
monitorizarea electronica in cadrul unor proceduri judiciare si
executional penale, cu modificarile si completarile ulterioare, si
normelor emise in temeiul acesteia. Politistii nu dispun aceasta
masura pana la utilizarea Sistemului informatic de monitorizare
electronica in scopul monitorizarii electronice a acesteia.

Art. 15. — (1) In situatia Tn care a fost dispusa masura
prevazuta la art. 5 alin. (1) lit. e) din Legea nr. 26/2024 si
agresorul este prezent la fata locului, politistul procedeaza la
informarea acestuia cu privire la masura dispusa, agresorul
ludnd cunostintd de aceasta, prin semnatura pe ordinul de
protectie provizoriu.

(2) In caz contrar, daca agresorul nu se afla de fata la
emiterea ordinului de protectie provizoriu sau paraseste locul
emiterii acestuia Thainte de a-i fi aduse la cunostinta masurile
dispuse, politistii contacteaza agresorul, pe care il informeaza
despre existenta, continutul ordinului de protectie provizoriu si
obligatiile legale ce fii revin potrivit legii, aspecte ce se
consemneaza in procesul-verbal prevazut in anexa nr. 4.

Art. 16. — (1) In situatia in care a fost dispusa masura
prevazuta la art. 5 alin. (1) lit. f) din Legea nr. 26/2024, politistii
procedeaza, conform art. 6 alin. (4) din Legea nr. 26/2024, la
ridicarea armelor, componentelor esentiale si munitiilor detinute,
a documentelor in care acestea sunt inscrise, precum si a
autorizatiei/autorizatiilor de procurare a armelor emise pe
numele agresorului, pe bazé de proces-verbal, si iau masurile
necesare pentru predarea acestora catre structura competenta
de arme, explozivi si substante periculoase.

(2) In cazul in care armele, componentele esentiale si
munitiile detinute, documentele in care acestea sunt inscrise,
precum si autorizatia/autorizatile de procurare a armelor
emisa/emise pe numele acestuia sunt detinute de agresor in alt
loc decét cel in care a fost realizata interventia, politistul care a
emis ordinul de protectie provizoriu informeaza, de indata,
structura de arme, explozivi si substante periculoase
competentd despre masura de protectie dispusa.

(3) Structura competenta de arme, explozivi si substante
periculoase adopta masurile necesare in vederea ridicarii, cu
celeritate, a armelor, componentelor esentiale si munitiilor
detinute, a documentelor in care acestea sunt inscrise, precum
si a autorizatiei/autorizatiilor de procurare a armelor emise pe
numele agresorului.

(4) Armele ridicate, respectiv predate structurii competente
de arme, explozivi si substante periculoase sunt verificate in
vederea indeplinirii de catre agresor a conditiilor prevazute de
Legea nr. 295/2004 privind regimul armelor si al munitiilor,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, si se depun
in camera de corpuri delicte a unitatii de politie, organizata
potrivit Ordinului ministrului afacerilor interne nr. 73/2013 privind
organizarea si functionarea camerelor de corpuri delicte, cu
modificarile si completarile ulterioare.

Art. 17. — Daca ordinul de protectie provizoriu vizeaza
minori, persoane cu dizabilitati sau persoane cu nevoi speciale,
politistii pun la dispozitia echipei mobile prevazute la art. 5 alin. (4)
din Legea nr. 26/2024 date necesare pentru punerea in aplicare
a unor masuri de protectie urgente si specifice sau, dupa caz,
pentru sesizarea autoritatilor si institutiilor publice competente
cu punerea in aplicare a acestor masuri.

Art. 18. — (1) Dupa emiterea ordinului de protectie provizoriu,
la nivelul unitatii de politie pe raza teritoriald unde isi are
domiciliul/locuieste in fapt victima se constituie o mapa de
supraveghere pentru monitorizarea respectarii masurilor dispuse.

(2) Politistii desemnati de catre seful unitatii de politie sa
monitorizeze respectarea masurilor dispuse constituie mapa de
supraveghere Tn cadrul careia desfasoara urmatoarele activitati:

a) efectueaza verificari in bazele de date ale Politiei Roméane
si in functie de rezultat vor lua masurile legale sau vor informa
structurile abilitate;

b) contacteaza agresorul pe care 1l informeaza despre
existenta, continutul ordinului de protectie provizoriu si obligatiile
legale ce ii revin potrivit legii, incheind un proces-verbal, in care
vor consemna toate detaliile privind punerea in executare a
ordinului de protectie provizoriu;

c) instruiesc victima cu privire la modul de actiune Tn diferite
situatii, indeosebi cea in care agresorul nu respectd masura
dispusa prin ordinul de protectie provizoriu, si fi comunica datele
de contact, precum si modalitatile concrete prin care pot fi
sesizate organele de politie;

d) verifica periodic respectarea obligatiilor de catre agresor,
in mod direct — telefonic sau prin deplasare la locuinta victimei,
la locul de munca al acesteia etc. — sau indirect prin accesarea
bazelor de date ale politiei in vederea identificarii informatiilor
cu caracter de noutate implementate in acestea, la locul de
munca al agresorului si alte locuri frecventate de acesta in
vederea obtinerii de date si informatii cu privire la
comportamentul sdu, dar si cu privire la persoanele cu care
acesta intra in contact ih mod obisnuit;
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e) solicita, dupa caz, includerea in itinerarele de patrulare ale
efectivelor angrenate in activitatile de mentinere a ordinii si
sigurantei publice a locuintei victimei si verificarea periodica a
respectarii ordinului de protectie provizoriu, precum si instruirea
politistilor cu privire la modul de interventie in cazul masurilor
dispuse;

f) solicita date si informatii cu privire la persoana vizata de la
alte institutii sau autoritati cu atributii Th domeniu;

g) desfasoara orice activitati prevazute de lege sau norme
interne, apreciate drept necesare executarii in conditii
corespunzatoare a activitatilor specifice.

(3) Fiecare politist desemnat pentru punerea in executare a
ordinului de protectie provizoriu efectueaza verificarile si
activitatile necesare, conform competentelor, actele intocmite in
acest sens fiind transmise unitatii de politie la nivelul careia a
fost constituita mapa de supraveghere.

(4) In vederea indeplinirii sarcinilor ce revin organelor de
politie cu privire la respectarea de catre agresor a obligatiilor
prevazute in ordinul de protectie provizoriu, politistii au obligatia,
cu ocazia legitimarii unei persoane in cadrul activitatilor
specifice, de a verifica daca acesta figureaza cu mentiuni in
bazele de date.

(5) In situatia in care persoana legitimata figureaza in baza
de date a politiei si se constatd ca a incalcat

obligatiile/interdictiile, politistul care efectueaza legitimarea
intocmeste un proces-verbal cu privire la situatia constatata si,
in functie de calitatea avuta, va intocmi actele procedurale
legale, in conformitate cu prevederile Legii nr. 135/2010, cu
modificarile si completarile ulterioare, si cele referitoare la
inregistrarea, evidenta unitara, circuitul sesizarilor penale si
coordonarea administrativa a activitatilor dispuse organelor de
politie de catre procuror, pentru savarsirea infractiunii prevazute
si pedepsite de art. 18 alin. (1) din Legea nr. 26/2024.

(6) Politistul caruia fi va fi repartizat dosarul informeaza n
scris, de findatd, unitatea de politie care efectueaza
supravegherea respectéarii masurilor dispuse despre masura
luata, comunicand totodata si numarul unic de Tnregistrare.

(7) Mapa de supraveghere se mentine pe toata durata
masurilor dispuse prin ordinul de protectie provizoriu, precum si in
situatia Tn care fata de agresor a fost dispus ordin de protectie de
catre instanta de judecata si va fi clasata numai ih cazul revocarii
ordinului sau expirarii duratei obligatiilor sau interdictiilor stabilite.

Art. 19. — Anexele nr. 1—®6 fac parte integranta din prezentul
ordin.

Art. 20 — (1) Prezentul ordin intrd in vigoare la data de
31 august 2024.

(2) Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Roméniei, Partea |.

p. Viceprim-ministru, ministrul afacerilor interne,
Bogdan Despescu,
secretar de stat

Bucuresti, 22 august 2024.

Nr. 138.
ANEXA Nr. 1
Nr. ...... din....................
FORMULAR DE EVALUARE A RISCULUI
CAPITOLUL | — CONSTATARI REZULTATE PRIN PRISMA RASPUNSURILOR OFERITE DE VICTIMA
Pentru evaluarea riscului iminent, victimei ................... , C.NP.........................../data nasterii ..... I...... | DA | NU

i-au fost adresate urmatoarele intrebari:

1. Agresorul a folosit in cazul faptelor sesizate arme, obiecte contondente/intepatoare/téietoare sau diverse
substante/materiale de natura a va rani pe dumneavoastra sau pe alti membri de familie?

2. In urma prezentului incident v-au fost provocate suferinte fizice sau leziuni?
Echimoze O Excoriatii O Plagi taiate/intepate/impuscate O Arsuri O Mutilari O Altele O

3. Agresorul a mai comis asupra dumneavoastra acte de violenta, prevazute la art. 1 alin. (1) din Legea nr. 26/20247?
Detaliati/Motivati ................cooiiii

inclusiv anterior?

4. Agresorul a comis asupra altor membri de familie acte de violentd prevazute la art. 1 din Legea nr. 26/2024,

politie sau de parchet?

5. Daca raspunsul la intrebarile nr. 3 si/sau 4 este afirmativ, aceste fapte au fost aduse la cunostinta unitatilor de

6. Va este teama de viitoare agresiuni sau violente asupra dumneavoastra sau a altor membri de familie?

7. Va simtiti urmarit(a), hartuit(a) de agresor?

asupra dumneavoastra pentru a nu reclama faptele comise?

8. Agresorul comite/a comis acte de intimidare fizica sau psihica, personal sau prin intermediul altor persoane,

9. Agresorul va interzice sa va intalniti cu familia, prietenii sau alte persoane, va controleaza frecvent activitatile
zilnice, convorbirile telefonice, corespondenta (inclusiv electronica)?

10. Agresorul va cunoaste datele de stare civila, adresa la care locuiti sau datele de contact?

membri de familie?

11. Agresorul cunoaste locul de munca/institutia de Tnvatdmént pe care o frecventati dumneavoastra sau alti

12. Agresorul cunoaste locurile/mediile frecventate sau anturajul dumneavoastra?
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CAPITOLUL Il — CONSTATARILE POLITISTULUI

Pentru evaluarea riscului iminent asupra vietii si integritatii victimei:

DA

NU

1. Agresorul a folosit la comiterea faptei arme letale sau neletale.
Dtaliali ... ..o e e

2. Victima, copiii acesteia sau alti membri ai familiei prezinta urme vizibile de violenta. .

Echimoza(e) O Excoriatii O Plagi taiate/intepate O Arsuri O Cu hainele smulse/rupte O Mutilari O Impuscat(a) O
Altele O

(O] F 1T = TSP S OP PP PPPPPRTRRN

3. Victima, copiii acesteia sau alti membri ai familiei se afla in stare de pericol/temere.
ODSEIVATIT ... e

4. La locul faptei sunt urme de distrugere/ravasire.

5. Victima se afla intr-o stare de vulnerabilitate (persoana cu dizabilitati, boli mintale, victima minora etc.).
F Y| (SR b= 1 (=X o (SN 1) (=T Y TSRS

6. Agresorul manifesta agresivitate in comportament/limbaj.

7. Se cunoaste existenta unor stari conflictuale intre agresor si victima sau familia acesteia.
[0 ET=T Y= PP

8. Au fost identificate sesizari anterioare cu privire la comiterea de catre agresor a altor acte de violenta,
prevazute la art. 1 din Legea nr. 26/2024, asupra victimei sau a copiilor/membrilor de familie ai acesteia.

9. Agresorul a mai facut obiectul unui ordin de protectie provizoriu sau ordin de protectie.

10. La locul faptei au fost identificate alte probe care sa ateste savarsirea faptelor.
Martori O Inregistrari audio, video O Inscrisuri [1 Corespondenta scrisa/electronica [
A PO .o et ————————

11. Agresorul este cunoscut cu afectiuni psihice, consumator de droguri sau alcool etc.

12. Agresorul este detinator de arme letale sau neletale supuse autorizarii sau alte arme.

13. Agresorul este cunoscut ca facand parte din grupari de infractionalitate organizata sau grupuri infractionale
violente.

14. Agresorul este introdus in Registrul national automatizat cu privire la persoanele care au comis infractiuni
sexuale, trafic de persoane sau asupra minorilor.

15. Apropierea imobilelor unde victima si agresorul locuiesc, a locurilor de munca, a institutiilor de invatamant pe
care le urmeaza, a locurilor si mediilor frecventate este de natura a favoriza intalnirea/apropierea involuntara.

16. Victima se afla in imposibilitatea obiectiva de a furniza informatiile prevazute la cap. I.

CLASIFICAREA RISCULUI ASUPRA VICTIMEI

EXISTA RISC IMINENT. NU EXISTA RISC IMINENT.

Daca la intrebarile 1—7 sunt minimum 3 réspunsuri cu DA si
la Intrebarile 10—12 este minimum un raspuns cu DA, toate
din cap. |, iar la intrebarile 1—5 din cap. Il privind constatarile

politistului sunt minimum 2 raspunsuri cu DA. Tn celelalte situatii

Daca la intrebarile 1—12 din cap. | sunt minimum 5 raspunsuri
cu DA si la intrebarile 1—16 din cap. Il privind constatérile
politistului sunt minimum 4 raspunsuri cu DA.

VICTIMA/TUTORELE/REPREZENTANTUL LEGAL (dupa caz)
Am luat cunostinta de prevederile art. 326 — Falsul in declaratii din Codul

Incheiat astazi wooeoeoeoe Ora o penal si de clasificarea riscului rezultat din formularul de evaluare a
Politist riscului.
SemnAtUra .....o.ovoeeeeeeeee. Semnatura ..o

emiterii unui ordin de protectie provizoriu.
Semnatura .......ccccoeecieeeeenee

Am fost informat/a cu privire la riscurile la care ma expun si ma opun

Document care contine date cu caracter personal, protejate potrivit legii




MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 853/27.VI11.2024
ANEXA Nr. 2

METODOLOGIE
de utilizare a formularului de evaluare a riscului

1. Formularul de evaluare a riscului se completeaza de catre politist.

2. Formularul de evaluare a riscului este structurat pe doua categorii:

— evaluarea riscului prin prisma raspunsurilor oferite de victima;

— constatarile politistului.

3. Consemnarea raspunsului la intrebarile din formular se face prin bifarea casutei corespunzatoare
cu X. In cazul in care victima nu intelege semnificatia unor termeni, politistul va oferi explicatiile necesare,
intr-un limbaj adaptat nivelului de intelegere al victimei.

4. Constatarile politistului se fac pe evaluarea situatiei de la fata locului, dar si prin verificarile in
bazele de date ale politiei. in functie de situatie, politistul poate completa pe spatiile punctate detalierea
constatarilor, cum au fost verificate anumite informatii sau imposibilitatea efectuarii/verificarii anumitor
aspecte.

5. Clasificarea riscului rezultat din interpretarea raspunsurilor oferite de victima si din constatarile
politistului se poate incadra in una dintre urmatoarele doua categorii:

— ,exista risc iminent”;

— ,nu exista risc iminent”.

6. Pentru incadrarea in categoria ,exista risc iminent” trebuie sa fie indeplinite urmatoarele conditii:

a) la intrebarile 1—7 sa existe minimum 3 raspunsuri cu DA si la intrebarile 10—12 minimum un
raspuns cu DA, toate din cap. |, iar la intrebarile 1—5 din cap. Il privind constatarile politistului, minimum
2 raspunsuri cu DA;

b) daca nu este indeplinita conditia de la lit. a), insa la intrebarile 1—12 din cap. | sunt minimum
5 raspunsuri cu DA si la intrebarile 1—16 din cap. Il privind constatarile politistului sunt minimum
4 raspunsuri cu DA.

7. Pentru incadrarea in categoria ,nu exista risc iminent” trebuie sa nu fie indeplinite conditiile de la
pct. 6.

8. Daca victima se afla in imposibilitatea obiectiva de a furniza informatiile prevazute la cap. | din
formularul de evaluare a riscului, politistul va completa casutele de la cap. | din acelasi formular pe baza
informatiilor pe care le poate obtine din administrarea probelor conform legii, aplicand in mod
corespunzétor procedura prevazuta la pct. 6 si 7. In aceasta situatie, politistul va completa la cap. | doar
casutele ntrebarilor care au putut fi clarificate.

9. Daca in urma evaluarii riscului rezultd ca nu exista risc iminent, politistul va informa persoana
care sustine ca este victima a violentei cu privire la posibilitatea formularii unei cereri pentru emiterea unui
ordin de protectie, potrivit art. 2 alin. (7) din Legea nr. 26/2024 privind ordinul de protectie, si va pune la
dispozitia acesteia formularul de cerere prevazut la anexa nr. 2 din acelasi act normativ.

10. Victima va semna la rubrica aferenta luarii la cunostinta cu privire la dispozitiile art. 326 — Falsul
in declaratii din Legea nr. 286/2009 privind Codul penal si pentru clasificarea riscului rezultat din formularul
de evaluare a riscului.

11. Tn cazul in care, pe timpul parcurgerii intrebarilor din formularul de evaluare a riscului, victima
se razgandeste, aceasta va semna si la rubrica aferenta luarii la cunostinta cu privire la riscurile la care
se expune, Insa se opune emiterii ordinului de protectie provizoriu.

12. Formularul de evaluare a riscului va fi semnat, ih mod obligatoriu, de catre politist.

ANEXA Nr. 3

(Rezolutia procurorului)
[] Confirm ordinul de protectie provizoriu, data ....... .../ ...y

ora.......... _ .
(Rezolutia sefului

unitatii/subunitatii de politie)

(spatiu destinat Tnregistrarii)

[] Confirm, in parte, obligatiile dispuse prin ordinul de protectie NESECRET
010 Y/ o T4 U RSP
e N
.......................................................................................................... din ......./.....'../.............
PrOCUOT ..o data ... Ex. unic

ora ..........

Semnatura

11



12 MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 853/27.VI11.2024

ORDIN DE PROTECTIE PROVIZORIU

Emis astazi, ...... A A o] - I | TR TAECAE e 2
POIIIST TN CAATUL ... e

Astazi, data de mai sus, in urma interventiei efectuate la evenimentul sesizat de catre .................cccooii. din
localitatea ........cccoeeveeeeeeiiieieeeeeee , judetul/sectorul ... , am constatat existenta riscului iminent asupra
vietii, integritatii fizice ori asupra libertatii victimei/victimelor violentei prevazute de art. 1 din Legea nr. 26/2024 privind ordinul de
protectie:

a) domnul/dOamNa ...........ooiiiiiiiiiee e , posesor/posesoare al/a C.I1./B.l. seria ...... o] FAU .
CN.P L, dom|C|I|at(a) TN e S SH nr. ........ bl ... , SC. .. ,et. ... ,
ap. ...... , judetul/sectorul ...................... ;

b) domnul/doamna ...........cccccueiiiiiii , posesor/posesoare al/a C.1./B.l. seria ...... o] SR ,
CNP LI Ll dom|C|I|at(a) ] L SE nr. ........ bl ... , SC. e ,eto...... .
ap. ...... , judetul/sectorul .................... ;

€) domnul/doamna ...........ccooviiiiiiiiiee e , posesor/posesoare al/a C.1./B.l. seria ...... 9] P ,
CNP LT, domiciliat(@) TN weeeeeeeeieeeeeeeieeee e St nr. ........ , bl ... , SC. uue ,
et. ... , Ap. e , judetul/sectorul ........................ , 0cazie cu care, in temeiul art. 2 alin. (6) din Legea nr. 26/2024 privind ordinul de
protectie, emit prezentul ordin impotriva agresorului identificat in persoana domnului/doamnei ...........ccccceveveiii i ,
posesor/posesoare al/a C.1./B.I. seria ...... N, LCNP L] domiciliat(@) T weeeeeeeeeciiieeeeeeeee,
S e, nr........ ,bl. ...... ,SC. ..., et. ....... ,ap. ... , judetul/sectorul ...........ccocevciiiiininnne. , care la data
de ...... Lo a savarsit urmatoarele:3

Situatia de fapt a fost evaluata pe baza urmatoarelor probe:4

Dispun ca, incepand cu data de ...... Lovoiid i o] ¢- R , pe o perioada de 5 zile, reprezentand o durata de 120 de
ore, respectiv pana la data de ...... Lecoiid i o] - TR , agresorul/agresoarea sa respecte urmatoarele masuri de protectie:

[] sa paraseasca temporar, indiferent daca acesta/aceasta este titularul dreptului de proprietate, locuinta/locuintele
comuna/comune sﬂuata/sﬂuate la adresa: ....cccoeeveeeeeeiieeeeiii, LSt nr. ...... , bl ... , SC. ..., et. ... , ap. ... ,
judetul ..o,

[] reintegrarea 1 |n locuinta comuna a victimei/victimelor si membrilor familiei:

a) domnul/dOamNa .........oeeiiieiiiiiie e , posesor/posesoare al/a C.I./B.l. seria ...... (] PR ,
CNPLLLLLLLLLLLLLL dom|C|I|at(a) TN e, , str. ................................. nr. ........ , bl ... , SC. e ,et. ... ,
ap. ...... , judetul/sectorul ...........ccoovviiiiiiiiinnen. ;

b) domnul/doamna ..........ccuuiiiiiiiiii , posesor/posesoare al/a C.1./B.I. seria ...... NF e ,
CNP LIl dom|C|I|at(a) TN e S nr. ........ bl ... , SC. v ,et. ... ,
ap. ...... , judetul/sectorul ............ccceeennennne ;

C) domNUI/AOaMNG ... , posesor/posesoare al/a C.1./B.l. seria ...... 3] (A ,
C.N.P. I_I_I_I_I_I_I_I_I_I_I_I_I_I domiciliat(3) TN ......occveiiiiiiiees ySH nr. ....... B o] R ,SC. ... ,et....... yap. ... ,
judetul/sectorul ............ccceeee

[] sa pastreze o dlstanta minima de ............... metri fata de: [] victimal/victimele:

a) domnul/doamna ... , posesor/posesoare al/a C.1./B.l. seria ...... 3] (A ,
C.N.P. I_I_I_I_I_I_I_I_I_I_I_I_I_I domiciliat(@) TN .......cccceeeeennnne s St s nr. ........ B o] PR , SC. v et ... yap. e ,
judetul/sectorul ..........ccccevveenne ;

b) domnul/dOamNa ........ccuveveeiiiiie e , posesor/posesoare al/a C.I./B.l. seria ...... N, ,
C.N.P. I_I_I_I_I_I_I_I_I_I_I_I_I_I domiciliat(a) Tn .....cccccceee. s S nr. ........ , bl ... , SC. ...... et ... , ap- ... ,
judetul/sectorul ..........cccccoveeenne ;

c) domnul/doamna ............ccooooiiiiiiiii s , posesor/posesoare al/a C.I./B.I. seria ...... 0] SRRt ,
C.N.P. I_I_I_I_I_I_I_I_I_I_I_I_I_I domiciliat(a) TN ....coeeeeiiiiiinis St nr. ........ , bl ... , SC. ...... ,et. ... ,ap. ...... ,
judetul/sectorul ......................

[] membrii familiei acestela

a) domnul/doamNa .........cccuuiiiiiiiiie e , posesor/posesoare al/a C.I./B.l. seria ...... N ,
CNP. Lt dom|C|I|at(a) ................................ ] | nr. ........ , bl ... , SC. ceees et ... .
ap. ...... , judetul/sectorul ........................ ;

b) domnul/doamna ...........cceveeiiiiiiee e , posesor/posesoare al/a C.I./B.l. seria ...... o] PR ,
C.N.P. I_I_I_I_I_I_I_I_I_I_I_I_I_I domiciliat(@) In .......cccceeeenneee. S St nr. ........ B o] PR - ToR ,et. ... , ap. ...... ,
judetul/sectorul .................... ;

C) doMNUI/AOAMNA .......vviiiiiiiiiiee e , posesor/posesoare al/a C.I./B.l. seria ...... o] PPN .
CNP.LLLLLLLLLLL1II dom|C|I|at(a) .................................... LSt nr. ........ , bl ... , SC. uves ,et. ... ,
ap. ...... , judetul/sectorul ............cc..c......

[] resedinta V|ct|me| situata la adresa ........................................... LSt nr. ...... , bl ,SC. ..., et ... ,
ap. ... , Judetul ................. ;

1 Locul unde este emis ordinul de protectie provizoriu, prin indicarea unitatii administrativ-teritoriale/sectorului municipiului Bucuresti.
2 Gradul, numele si prenumele politistului.

3 Motivele de fapt care determina dispunerea ordinului de protectie provizoriu.

4 Se indica probele obtinute in conditiile art. 2 alin. (4) din Legea nr. 26/2024.
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[] locul/locurile de munca al/ale victimei, de la adresa/adresele:5

Q) e St i, nr. ......... B o] B , SC. ...... et ... ,ap. ... Jjudetul ..o, ;

D) e LSS nr. ......... B o] B , SC. ...... ,et. ... ,ap. ... Jjudetul oo ;

C) toerre e S nr. ......... , bl ...... , SC. ...... et ... ,ap. ...... Jjudetul o ;

[] unitatea/unitatile de mvatamant a/ale victimei/victimelor ..............ccooeeeeeennen. S|tuata/3|tuate laadresa ......ccocceeevcvieeeeenns ,
] { nr. ......... , bl ... , SC. wuunn. ,et. ... ,ap. ...... Jjudetul ..o ;

[] sa poarte permanent un sistem electronic de supraveghere;
[] interzicerea oricarui contact, inclusiv telefonic, prin corespondenta sau in orice mod, cu victimal/victimele:

a) domnul/doamna ............ccooooiies , posesor/posesoare al/a C.I./B.l. seria ...... o] SR ,

C.N.P. I_I_I_I_I_I_I_I_I_I_I_I_I_I domiciliat(@) Tn .......cccceeeeeeein. St nr. ........ B o] , SC. uue , et ... , ap. . ,
judetul/sectorul ..........cccceeiernne ;

b) domnul/doamna ........c..eeeviiiiiiiii e , posesor/posesoare al/a C.I./B.l. seria ...... N ,

C.N.P. I_I_I_I_I_I_I_I_I_I_I_I_I_I domiciliat(@) TN ......ccccveveeennne St nr. ........ N o] , SC. vue , et ... , ap. ... ,
judetul/sectorul ..........ccccoueeenne ;

C) domnul/dOamNa .........cooviiiiiiiiee e , posesor/posesoare al/a C.1./B.l. seria ...... 9] SO ,

C.N.P. I_I_I_I_I_I_I_I_I_I_I_I_I_I domiciliat(@) TN ......cccceveeennene yStr nr. ........ I o] , SC. uu. , et ... , ap. ... ,
judetul/sectorul ..........................

[l sa predea organelor de politie armele, componentele esentiale si munitiile detinute, documentele in care acestea sunt
inscrise, precum si autorizatia/autorizatiile de procurare a armelor emisa/emise pe numele acestuia:

a) model/serie/numar;

b) model/serie/numar;

¢) model/serie/numar.

Agresorului i s-a adus la cunostinta faptul ca nerespectarea/incalcarea oricareia dintre masurile dispuse prin prezentul ordin
de protectie provizoriu constituie infractiune si se pedepseste cu inchisoare de la 6 luni la 5 ani, in conformitate cu dispozitiile
art. 18 alin. (2) din Legea nr. 26/2024.

Agresorului i s-a adus la cunostinta faptul ca obligatiile si interdictiile dispuse impotriva agresorilor prin ordinele de protectie
provizorii devin obligatorii imediat dupa emiterea acestora, fard somatie si fara trecerea vreunui termen.

Prezentul ordin poate fi contestat, in termen de 48 de ore de la comunicare, la Judecatoriab .................cccceeiine.

Prezentul ordin va fi comunicat structurilor Politiei Roméane Tn a caror raza de competenta teritoriala se afla locuinta V|ct|me|
si a agresorului, In situatia in care acestea nu se afla in raza de competenta teritoriala a structurii emitente.

Cate o/un copie/duplicat a/al prezentului ordin a fost inmanata/inmanat:
victimei/victimelor

agresorului
Agent COHStatatOF ............................................................................

(SBMNAUNA) | s | T

Document care contine date cu caracter personal, protejate potrivit legii

5 Se valvor mentiona locul/locurile unde victimal/victimele lucreaza efectiv.
6 Judecatoria in a carei raza teritoriala se afla locul unde a fost emis ordinul de protectie provizoriu.

ANEXA Nr. 4
Modelul procesului-verbal prevazut la art. 7 alin. (4) din Legea nr. 26/2024 privind ordinul de protectie
PROCES-VERBAL

Astazi, ...I...I......... ,ora ..... l...... | o IR , SUDSEMNALUI, ceeeeiiecee e

politist Tn cadrul ... , ca urmare a |ntervent|e| realizate in data de mai sus, la evenimentul sesizat

de Catre .....cccccevviiiiiiieee din localitatea .........cccccccvvvneenn. , jude’gul ........................... , am emis un ordin de protectie

provizoriu impotriva agresorului identificat in persoana domnului/doamnei ............ccccceeiiiiiiiiiiniiee e, , posesor/posesoare

al/a C.1./B.l. seria ......... nr. ........ , C.N.P. I_I_I_I_I_I_I_I_I_I_I_I_I_I domiciliat(@) TN .....ooevvviiieeeiiiiiene S
nr.......... B o] IR ,SC. ...... et ... ,ap. ...... Jjudetul oo

Cu aceasta ocazie am constatat urmatoarele:

[1 Agresorul a parasit locul emiterii ordinului de protectie provizoriu, dupa ce i s-a adus la cunostinta ca este necesar sa
astepte comunicarea rezultatului verificarilor ce se efectueaza in legatura cu sesizarea privind actul de violenta.

[1 Agresorul a solicitat cazarea in unul dintre centrele rezidentiale care ofera cazare pentru persoanele fara adapost sau
adaposturile de noapte, gestionate de autoritatile administratiei publice locale, sau in orice alt loc adecvat si a fost informat, orientat
si condus de catre echipa mobila de interventie din cadrul serviciului public de asistenta sociala.

[1 Agresorul, desi prezent la fata la fata locului cu ocazia emiterii ordinului de protectie provizoriu, refuza:

[] sa primeasca o copie a acestuia;

[] sa semneze pentru primirea acestuia;

[] sa declare adresa unde va locui si persoana care ii va asigura cazarea pe perioada de valabilitate a ordinului de protectie
provizoriu.

[1 Agresorul nu a fost prezent la realizarea verificarilor in legatura cu sesizarea privind actul de violenta sau la emiterea
ordinului de protectie provizoriu. Acestuia i s-au comunicat faptul ca a fost emis un ordin de protectie provizoriu, precum si continutul
masurilor de protectie dispuse prin acesta, aspecte dovedite prin:

[] declaratia martorului ... ;

[] inregistrari video sau audio;

[] inscrisuri, inclusiv cele de natura mesajelor sau postarilor in mediul electronic sau de telefonie mobila.
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[1 Agresorul nu a fost prezent la realizarea verificarilor in legatura cu sesizarea privind actul de violenta sau la emiterea
ordinului de protectie provizoriu. Acestuia nu i s-au comunicat faptul ca a fost emis un ordin de protectie provizoriu si nici continutul
masurilor de protectie dispuse prin acesta.

[] Victima refuza sa semneze formularul de evaluare a riscului.

[1 Nu a putut fi identificat un martor, din urmatoarele MOTIVE: ..............uiiiiiiiii e

[] Victima/Agresorul refuza sa dea declaratia prevazuta la art. 5 alin. (5) din Legea nr. 26/2024 privind ordinul de protectle

Politist

(semnatura)

Document care contine date cu caracter personal, protejate potrivit legii

ANEXA Nr. 5
Modelul declaratiei date de victima
DECLARATIE
SubsemnNatul(@), .......uvvevieriiiiiiiiiiiiiii e ——————— , posesor/posesoare al/a C.I./B.l. seria ...... 9] PR ,
C.INP L1111 I I, domiciliat(d) Tn localitatea ...................... 1 | nr. ......... , bl ... , SC. ...... ,et. ... .
ap. ...... Jjudetul ... , In calitate de victima a violentei, declar ca:

1. mi-au fost comunicate drepturile si obligatiile pe care le am in conformitate cu prevederile Legii nr. 26/2024 privind
ordinul de protectie;

2. am fost informat(a) cu privire la posibilitatea formularii unei cereri pentru emiterea unui ordin de protectie provizoriu
potrivit prevederilor art. 2 alin. (2) din Legea nr. 26/2024 privind ordinul de protectie;

3. am fost informat(a) cu privire la posibilitatea formularii unei cereri pentru emiterea unui ordin de protectie potrivit
prevederilor art. 2 alin. (2) din Legea nr. 26/2024, in cazul in care, ca urmare a evaluarii situatiei de fapt, se constata ca nu sunt
intrunite conditiile pentru emiterea ordinului de protectie provizoriu;

4. mi-au fost aduse la cunostinta concluziile rezultate in urma intocmirii formularului de evaluare a riscului, ocazie cu care:

[ mi-a fost pus la dispozitie formularul de cerere privind emiterea ordinului de protectie, deoarece s-a constatat ca nu sunt
intrunite conditiile pentru emiterea ordinului de protectie provizoriu;

[1 nu mi-a fost pus la dispozitie formularul de cerere privind emiterea ordinului de protectie, deoarece s-a constatat ca sunt
intrunite conditiile pentru emiterea ordinului de protectie provizoriu;

5. mi-au fost explicate procedura si consecintele purtarii unui sistem electronic de supraveghere si:

[] sunt de acord sa port un astfel de sistem;

[ nu sunt de acord sa port un astfel de sistem.

Data Numele, prenumele, semnatura

Document care contine date cu caracter personal, protejate potrivit legii

ANEXA Nr. 6
Modelul declaratiei date de agresor, autor al actului de violenta

DECLARATIE

Subsemnatul(a), ....ccceeieeeeiiens , posesor/posesoare al/a C.1./B.I. seria ..... o] PR LCNPL e,
domiciliat(a) Tn localitatea ............cc........ LSt nr. ....... ,bl...... , SC. ...... ,et. ... , ap. eeeen , judetul
in calitate de agresor, autor al actului de violenta:

1. declar ca mi-au fost comunicate drepturile si obligatiile pe care le am in conformitate cu prevederile Legii nr. 26/2024
privind ordinul de protectie, dupd cum urmeaza:

a) dreptul de a fi cazat in unul dintre centrele rezidentiale care ofera cazare pentru persoanele fara adapost sau
adaposturile de noapte, gestionate de autoritatile administratiei publice locale, sau in orice alt loc adecvat;

b) dreptul de a solicita si de a obtine o copie a ordinului de protectie provizoriu, oricand in perioada de valabilitate a
acestuia, de la unitatea de politie din care face parte politistul care I-a emis;

c) dreptul de a contesta ordinul de protectie provizoriu la judecatoria competenta Tn a carei raza teritoriala acesta a fost
emis, in termen de 48 de ore de la comunicare;

2. pe perioada valabilitatii ordinului de protectie provizoriu:

[] solicit cazarea in unul dintre centrele rezidentiale care ofera cazare pentru persoanele fara adapost sau adaposturile de
noapte, gestionate de autoritatile administratiei publice locale, sau in orice alt loc adecvat;

[] declar ca voi locui in localitatea .................... LSS nr. ..., bl ..... , SC. ..., et. ..., ap. ..... , judetul .............. .

Urmeaza a fi cazat(@) la .......ccceevveeeeiiiiieee e, ;

[] pot fi contactat(a) la numarul de telefon ............ccocveeeeiiiiiiiiinn, .

Data Numele, prenumele, semnatura

Document care contine date cu caracter personal, protejate potrivit legii
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MINISTERUL TRANSPORTURILOR SI INFRASTRUCTURII

ORDIN
pentru stabilirea categoriei de persoane prevazute
la punctul 11.1.2 din anexa la Regulamentul de punere
in aplicare (UE) 2015/1.998 al Comisiei din 5 noiembrie 2015
de stabilire a masurilor detaliate de implementare
a standardelor de baza comune in domeniul securitatii aviatiei
pentru care este necesara o verificare aprofundata
a antecedentelor

Avand in vedere prevederile punctului 11.1.2 din anexa la Regulamentul de
punere in aplicare (UE) 2015/1.998 al Comisiei din 5 noiembrie 2015 de stabilire
a masurilor detaliate de implementare a standardelor de baza comune in domeniul
securitatii aviatiei, asa cum a fost modificat prin Regulamentul de punere in
aplicare (UE) 2019/1.583 al Comisiei din 25 septembrie 2019, denumit in
continuare Regulamentul de punere in aplicare (UE) 2015/1.998,

ludnd nota de propunerea fundamentatd a Autoritatii Aeronautice Civile
Romane, transmisa prin adresele nr. 16.418 din 20.05.2024, nr. 16.830 din
22.05.2024 si nr. 21.693 din 3.07.2024,

in temeiul prevederilor art. 4 alin. (1) din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 7/2022 privind stabilirea unor masuri pentru aplicarea Regulamentului de
punere in aplicare (UE) 2015/1.998 din 5 noiembrie 2015 de stabilire a masurilor
detaliate de implementare a standardelor de baza comune in domeniul securitatii
aviatiei, asa cum a fost modificat prin Regulamentul de punere in aplicare (UE)
2019/103 al Comisiei din 23 ianuarie 2019, aprobatd cu modificari prin Legea
nr. 245/2022, precum si al prevederilor art. 9 alin. (4) din Hotararea Guvernului
nr. 370/2021 privind organizarea si functionarea Ministerului Transporturilor si
Infrastructurii, cu modificarile si completarile ulterioare,

ministrul transporturilor si infrastructurii emite urmatorul ordin:

Art. 1. — Pentru categoria de persoane prevazuta la pct. 11.1.2 lit. ¢) din
anexa la Regulamentul de punere in aplicare (UE) 2015/1.998 este necesara o
verificare aprofundata a antecedentelor, efectuata in conformitate cu prevederile
Ordonantei de urgentad a Guvernului nr. 7/2022 privind stabilirea unor masuri
pentru aplicarea Regulamentului de punere in aplicare (UE) 2015/1.998 din
5 noiembrie 2015 de stabilire a masurilor detaliate de implementare a standardelor
de baza comune in domeniul securitatii aviatiei, asa cum a fost modificat prin
Regulamentul de punere in aplicare (UE) 2019/103 al Comisiei din 23 ianuarie
2019, aprobata cu modificari prin Legea nr. 245/2022.

Art. 2. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

Ministrul transporturilor si infrastructurii,
Sorin-Mihai Grindeanu

Bucuresti, 19 august 2024.
Nr. 2.494.
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