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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 249
din 5 mai 2022

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 57 alin. (7) si (8)
din Legea nr. 303/2004 privind statutul judecatorilor si procurorilor, in redactarea anterioara
modificarii prin Legea nr. 242/2018 pentru modificarea si completarea Legii nr. 303/2004
privind statutul judecatorilor si procurorilor, a dispozitiilor art. 9 alin. (1) lit. c), alin. (2) si alin. (3)
si a sintagmei ,,pretentiile partii civile” cuprinse in art. 10 alin. (1) din Legea nr. 241/2005
pentru prevenirea si combaterea evaziunii fiscale, in redactarea anterioara modificarii
prin Legea nr. 55/2021 privind modificarea si completarea Legii nr. 241/2005 pentru prevenirea
si combaterea evaziunii fiscale, si a dispozitiilor art. 10 alin. (1) din Legea nr. 241/2005,
in redactarea anterioara modificarii prin Legea nr. 255/2013 pentru punerea in aplicare
a Legii nr. 135/2010 privind Codul de procedura penala si pentru modificarea
si completarea unor acte normative care cuprind dispozitii procesual penale

Valer Dorneanu — presedinte
Cristian Deliorga — judecator
Marian Enache — judecator
Daniel Marius Morar — judecator
Mona-Maria Pivniceru — judecator
Gheorghe Stan — judecator
Livia Doina Stanciu — judecator
Elena-Simina Tanasescu — judecator
Varga Attila — judecator

Daniela Ramona Maritiu — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantei Ministerului Public, procuror
Nicoleta-Ecaterina Eucarie.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 57 alin. (7) si (8) din Legea nr. 303/2004 privind
statutul judecatorilor si procurorilor, precum si ale art. 9 alin. (1)
lit. ), alin. (2) si alin. (3) si ale art. 10 din Legea nr. 241/2005
pentru prevenirea si combaterea evaziunii fiscale, exceptie
ridicatéd de Adrian Sarbu si Societatea Mediafax Group — S.A.
din Bucuresti in Dosarul nr. 2.270/2/2016/a1** al Curtii de Apel
Bucuresti — Sectia | penala. Exceptia formeaza obiectul
Dosarului Curtii Constitutionale nr. 714D/2019.

2. La apelul nominal se constata lipsa partilor. Procedura de
instiintare este legal indeplinitd. Magistratul-asistent refera
asupra notelor scrise depuse la dosar de catre autorii exceptiei
prin care se solicita admiterea acesteia.

3. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul reprezentantei Ministerului Public, care solicita
respingerea, ca inadmisibild, a exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 57 alin. (7) si (8) din Legea nr. 303/2004,
apreciind ca acestea nu au legatura cu solutionarea cauzei.
Inceea ce priveste exceptia de neconst|tut|onalltate a
dispozitiilor art. 9 alin. (1) lit. c¢), alin. (2) si alin. (3) siale art. 10
alin. (1) din Legea nr. 241/2005, in redactarea anterioara,
invocand jurisprudenta Curtii Constitutionale, solicita
respingerea acesteia ca neintemeiata.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, retine urmatoarele:

4. Prin incheierea din 5 martie 2019, pronuntata in Dosarul
nr. 2.270/2/2016/a1**, Curtea de Apel Bucuresti — Sectia |
penala a sesizat Curtea Constitutionala cu excepgia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 57 alin. (7) si (8) din
Legea nr. 303/2004 privind statutul judecatorilor si
procurorilor, precum si ale art. 9 alin. (1) lit. ¢), alin. (2) si

alin. (3) si ale art. 10 din Legea nr. 241/2005 pentru
prevenirea si combaterea evaziunii fiscale, exceptie ridicata
de Adrian Séarbu si Societatea Mediafax Group — S.A. din
Bucuresti cu ocazia solutionarii unei cauze penale.

5. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorii
acesteia sustin ca dispozitiile art. 57 alin. (7) si (8) din Legea
nr. 303/2004 incalca prevederile constitutionale ale art. 1
alin. (5), deoarece nu cuprind referiri concrete cu privire la
momentul la care inceteaza delegarea procurorilor si la
procedura de incetare a delegarii. Apreciazd ca dispozitiile
criticate sunt lipsite de claritate, precizie si previzibilitate. Fac
referire la o ,nota a Sectiei de resurse umane si documentare”,
aratand ca aceasta este consideratd de organele de urmarire
penala ca fiind un act normativ, ceea ce contravine prevederilor
constitutionale ale art. 73 alin. (1) si alin. (3) lit. I). Sustin ca
.,modalitatea in care opereaza prelungirea succesiva si
nesféarsita a delegarilor procurorilor, cu consecinta evidenta a
inexistentei unei incetari efective a delegarii, este reglementata
exclusiv in nota Sectiei de Resurse Umane a P.I.C.C.J.,
document care nu are forta juridica a unei legi”.

6. In continuare, invocand criteriile obligatorii pentru
adoptarea oricarui act normativ reflectate in legea privind
normele de tehnica legislativa, arata ca dispozitiile criticate nu
respecta aceste cerinte. Invoca jurisprudenta Curtii
Constitutionale in ceea ce priveste claritatea si previzibilitatea
legii, reflectata, de exemplu, prin Decizia nr. 553 din 16 iulie
2015, Decizia nr. 363 din 7 mai 2015, sau Decizia nr. 448 din
29 octombrie 2013. In acest context, apreciaza cé orice text de
lege trebuie sa fie accesibil si previzibil. In ceea ce priveste
accesibilitatea, sustin ca nota Sectiei de resurse umane a
Parchetului de pe Ianga Inalta Curte de Casatie si Justitie nu
indeplineste acest criteriu. in ceea ce priveste claritatea, arata
ca nsasi existenta acestei note reliefeaza o lipsa a claritatii
textului de lege criticat.

7. Se face referire la Decizia nr. 588 din 21 septembrie 2017
prin care Curtea Constitutionalda a admis exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 58 alin. (1) din Legea
nr. 303/2004 privind statutul judecatorilor si procurorilor si a
constatat ca solutia legislativd care nu precizeaza conditiile
incetarii detasarii judecatorilor sau procurorilor este
neconshtu’uonala

8. In ceea ce priveste dISpOZItII|e art. 9 alin. (1) lit. c) din
Legea nr. 241/2005, arata ca acestea definesc evaziunea fiscala
ca o infractiune de pericol, dar in practica s-a considerat ca
evaziunea fiscala este o infractiune de rezultat. Astfel, nu poate
fi stabilit momentul consumarii infractiunii de evaziune fiscala.
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Definirea evaziunii fiscale ca infractiune de pericol determina
posibilitatea ca organele judiciare s& poata aprecia, chiar la
momentul ,evidentierii”, ca respectiva ,evidentiere” s-a realizat
»in scopul sustragerii de la indeplinirea obligatiilor fiscale”, intr-o
modalitate arbitrara. Asa fiind, apreciaza ca textul criticat este
lipsit de claritate si previzibilitate, fapt ce a fortat organele
judiciare sa ofere o ,interpretare personala” dispozitiilor criticate,
fiind trase la raspundere penala doar acele persoane care, prin
faptele lor, au produs un prejudiciu efectiv bugetului general
consolidat. Or, din moment ce legea nu prevede conditia
existentei unui prejudiciu, modalitatea actuald de redactare a
dispozitiilor art. 9 alin. (1) lit. c) din Legea nr. 241/2005 conduce
catre ideea ca o persoana poate savarsi infractiunea de
evaziune fiscala chiar daca nu a existat o frauda, un prejudiciu
efectiv adus bugetului de stat. Prezintd scurte consideratii
personale referitoare la forma pe care dispozitiile criticate ar
trebui s o aiba.

9. In continuare, apreciaza ca sintagma ,cheltuielilor care nu
au la baza operatiuni reale ori evidentierea altor operatiuni
fictive” este lipsita de claritate si previzibilitate. Se sustine ca
~Cheltuielile care nu au la baz& operatiuni reale” reprezinta doar
o forma de ,operatiune fictiva”. Arata ca instanta de contencios
constitutional face o diferentiere intre cele doua notiuni, aspect
ce duce la concluzia ca sintagmele respective sunt lipsite de
claritate si previzibilitate. Sustin ca dispozitiile art. 9 alin. (1)
lit. c), alin. (2) si alin. (3) din Legea nr. 241/2005, in redactarea
anterioara modificarii prin Legea nr. 55/2021, si cele ale art. 10
alin. (1) din Legea nr. 241/2005, in redactarea anterioara
modificarii prin Legea nr. 255/2013, au ca referintd moneda euro
si cursul de schimb valutar euro-leu, ceea ce determina
imprevizibilitatea acestor texte. Astfel, nu se poate determina
momentul la care se realizeaza calculul pentru a stabili
»echivalentul monedei nationale”.

10. Sustin ca dispozitiile criticate se raporteaza la o serie de
valori si indici exteriori legii penale, incélcadndu-se prevederile
constitutionale ale art. 23 alin. (12) si ale art. 73 alin. (3) lit. h).
Invoca Decizia nr. 363 din 7 mai 2015. In continuare, reiau cele
anterior mentionate, consemnand diverse exemple ce ar putea
aparea 1n practica, precum si diverse decizii ale Curtii
Constitutionale.

11. In ceea ce priveste dispozitile art. 10 din Legea
nr. 241/2005, in redactarea anterioara modificarii prin Legea
nr. 55/2021, sustin ca un motiv de neconstitutionalitate 1l
reprezinta modalitatea contradictorie de interpretare si aplicare
a acestora. Aratd ca dispozitiile criticate se raporteaza la
existenta unui prejudiciu, exprimat prin pretentiile partii civile,
dar cu trimitere la o infractiune considerata de pericol. Pe de alta
parte, in cazul in care nu existd pretentii ale partii civile,
faptuitorul nu va beneficia de aceasta cauza de reducere a
limitelor de pedeapsa. Apreciaza ca dispozitiile art. 10 din Legea
nr. 241/2005, atat in redactarea anterioara modificarii prin Legea
nr. 55/2021, cét si in redactarea anterioara modificarii prin Legea
nr. 255/2013, incurajeaza existenta si producerea unui
prejudiciu, deoarece, in cazul descoperirii faptei si al acoperirii
acestui prejudiciu, faptuitorul va beneficia de cauza speciala de
reducere/inlaturare a pedepsei. In final, se reiau cele sustinute
anterior referitor la utilizarea de catre legiuitor a monedei euro si
a cursului de schimb valutar euro-leu ca referinta pentru
aplicarea prevederilor de lege criticate, mentionand diverse
exemple ale aplicarii acestora, precum si decizii ale Curtii
Constitutionale.

12. Curtea de Apel Bucuresti — Sectia | penala apreciaza
ca exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 57 alin. (7)
si (8) din Legea nr. 303/2004 privind statutul judecatorilor si
procurorilor este neintemeiata, acestea indeplinind conditiile
calitative necesare, fiind suficient de clare si precise pentru a
putea fi aplicate. Astfel, dispozitiile criticate, in forma ,jin vigoare
la momentul criticat”, prevedeau ca procurorii pot fi delegati
pentru o perioada de cel mult 6 luni si ulterior pot prelungi
delegarea pentru incd maximum 6 luni, neexistand dubii cu

privire la termenele in discutie. In ceea ce priveste invocarea
Deciziei Curtii Constitutionale nr. 588 din 21 septembrie 2017,
apreciaza ca situatia juridica avuta in vedere de catre instanta
de contencios constitutional cu ocazia pronuntarii acestei decizii
este diferita de cea invocata de autorul exceptiei. In concret,
dispozitile art. 58 din Legea nr. 303/2014 nu prevedeau
conditiile incetarii detasarii anterior duratei pentru care aceasta
s-a dispus, astfel ca se putea decide, in mod arbitrar, cu privire
la cariera magistratului prin Tncetarea detasarii, anterior duratei
pentru care se dispusese, fara a exista o cerere din partea
magistratului in cauza.

13. In ceea ce priveste exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitilor din Legea nr. 241/2005 pentru prevenirea si
combaterea evaziunii fiscale, apreciaza ca aceasta este
neintemeiata. Face referire la Decizia Curtii Constitutionale
nr. 258 din 5 mai 2016.

14. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

15. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernul si Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor
de vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand Tincheierea de sesizare, raportul intocmit de
judecatorul-raportor, concluziile procurorului, notele scrise
depuse la dosar, dispozitile legale criticate, raportate la
prevederile Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine
urmatoarele:

16. Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

17. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il
constituie, potrivit incheierii de sesizare, dispozitile art. 57
alin. (7) si (8) din Legea nr. 303/2004 privind statutul
judecatorilor si procurorilor, republicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 826 din 13 septembrie 2005, precum si
dispozitiile art. 9 alin. (1) lit. ¢), alin. (2) si alin. (3) si ale art. 10
din Legea nr. 241/2005 pentru prevenirea si combaterea
evaziunii fiscale, publicatd in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 672 din 27 iulie 2005. In ceea ce priveste dispozitiile
art. 57 alin. (7) si (8) din Legea nr. 303/2004, din motivarea
autorilor rezultd ca acestia formuleaza critici de
neconstitutionalitate in ceea ce priveste aceste dispozitii, in
redactarea anterioara modificarii prin Legea nr. 242/2018 pentru
modificarea si completarea Legii nr. 303/2004 privind statutul
judecatorilor si procurorilor, publicatd in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 868 din 15 octombrie 2018.

18. In ceea ce priveste exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 9 alin. (1) lit. ¢), alin. (2) si alin. (3) din Legea
nr. 241/2005 pentru prevenirea si combaterea evaziunii fiscale,
Curtea retine ca la art. 9, partea introductiva a alin. (1) a fost
modificata prin articolul unic pct. 2 din Legea nr. 55/2021 privind
modificarea si completarea Legii nr. 241/2005 pentru prevenirea
si combaterea evaziunii fiscale, publicata Th Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 332 din 1 aprilie 2021. Cu toate acestea,
avand Tn vedere ca instanta de contencios constitutional a fost
sesizata inainte de aceste modificari, obiectul exceptiei de
neconstitutionalitate il reprezinta dispozitiile art. 9 alin. (1) lit. c),
alin. (2) si alin. (3) din Legea nr. 241/2005 in redactarea
anterioara modificarii prin Legea nr. 55/2021.

19. In ceea ce priveste exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 10 din Legea nr. 241/2005, Curtea retine ca
aceste prevederi au fost modificate prin articolul unic pct. 3 din
Legea nr. 55/2021. Ulterior, acestea au fost modificate si prin
art. XXIX din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 130/2021
privind unele masuri fiscal-bugetare, prorogarea unor termene,
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precum si pentru modificarea si completarea unor acte
normative, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I,
nr. 1.202 din 18 decembrie 2021. Cu toate acestea, avand in vedere
ca instanta de contencios constitutional a fost sesizata Tnainte de
aceste modificari, obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il
reprezinta dispozitiile art. 10 din Legea nr. 241/2005, in redactarea
anterioara modificarii prin Legea nr. 55/2021.

20. Din analiza motivarii exceptiei de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 10 din Legea nr. 241/2005, in redactarea
anterioara modificarii prin Legea nr. 55/2021, rezulta ca autorii
acesteia apreciazd ca fiind neconstitutionalda sintagma
Lpretentiile partii civile” cuprinsa in acest articol. Astfel, Curtea
constatd ca obiectul exceptiei de neconstitutionalitate 1l
constituie sintagma ,pretentiile pértii civile”, cuprinsa in art. 10
alin. (1) din Legea nr. 241/2005.

21. De asemenea, referitor la dispozitiile art. 10 alin. (1) din
Legea nr. 241/2005, Curtea retine ca din motivarea autorilor
exceptiei rezultd ca acestia critica atat forma n vigoare de la
momentul ridicarii exceptiei de neconstitutionalitate, cat si forma
anterioara acestei date, adica modificarile aduse prin art. 79
pct. 2 din Legea nr. 255/2013 pentru punerea in aplicare a Legii
nr. 135/2010 privind Codul de procedurd penald si pentru
modificarea si completarea unor acte normative care cuprind
dispozitii procesual penale, publicatd in Monitorul Oficial al
Roméaniei, Partea I, nr. 515 din 14 august 2013.

22. Asa fiind, Curtea constatd ca obiectul exceptiei de
neconstitutionalitate il constituie dispozitiile art. 57 alin. (7) si (8)
din Legea nr. 303/2004, in redactarea anterioara modificarii prin
Legea nr. 242/2018, dispozitiile art. 9 alin. (1) lit. ¢), alin. (2) si (3)
si sintagma ,pretentiile partii civile”, cuprinsa in art. 10 alin. (1)
din Legea nr. 241/2005, in redactarea anterioara modificarii prin
Legea nr. 55/2021, si dispozitiile art. 10 alin. (1) din Legea
nr. 241/2005, in redactarea anterioara modificarii prin Legea
nr. 255/2013.

Dispozitiile criticate au urmatorul continut:

—Art. 57 alin. (7) si (8) din Legea nr. 303/2004, in redactarea
anterioarad modificarii prin Legea nr. 242/2018: ,(7) In interesul
serviciului, procurorii pot fi delegati, cu acordul scris al acestora,
inclusiv in functii de conducere, de céatre procurorul general al
Parchetului de pe langé Inalta Curte de Casatie si Justitie, la
parchetele din cadrul Ministerului Public pe o perioada de cel
mult 6 luni.

(8) Delegarea procurorilor poate fi prelungita, cu acordul scris
al acestora, cel mult inca 6 luni.”,;

—Art. 9 alin. (1) lit. ¢), alin. (2) si (3) din Legea nr. 241/2005,
in redactarea anterioara modificarii prin Legea nr. 55/2021:
»(1) Constituie infractiuni de evaziune fiscald si se pedepsesc
cu inchisoare de la 2 ani la 8 ani §i interzicerea unor drepturi
urmétoarele fapte savérgite in scopul sustragerii de la
indeplinirea obligatiilor fiscale: [...]

¢) evidentierea, in actele contabile sau in alte documente
legale, a cheltuielilor care nu au la baz& operatiuni reale ori
evidentierea altor operatiuni fictive; [...]

(2) Dacé prin faptele prevazute la alin. (1) s-a produs un
prejudiciu mai mare de 100.000 euro, in echivalentul monedei
nationale, limita minimé& a pedepsei prevazute de lege si limita
maximéa a acesteia se majoreaza cu 5 ani.

(3) Daca prin faptele prevéazute la alin. (1) s-a produs un
prejudiciu mai mare de 500.000 euro, in echivalentul monedei
nationale, limita minimé& a pedepsei prevézute de lege si limita
maximéa a acesteia se majoreaza cu 7 ani.”,

— Art. 10 alin. (1) din Legea nr. 241/2005 in redactarea
anterioard modificarii prin Legea nr. 55/2021: ,(1) In cazul
savarsirii unei infractiuni de evaziune fiscala prevazute la art. 8
si 9, dacéa in cursul urmdririi penale sau al judecétii, péna la
primul termen de judecatd, inculpatul acoperé integral pretentiile
partii civile, limitele prevazute de lege pentru fapta sévérsité se
reduc la jumatate.”,

— Art. 10 alin. (1) din Legea nr. 241/2005, in redactarea
anterioara modificarii prin Legea nr. 255/2013: ,(1) In cazul

sdvarsirii unei infractiuni de evaziune fiscald prevazute de
prezenta lege, dacéa in cursul urmaririi penale sau al judecatii,
pand la primul termen de judecata, invinuitul ori inculpatul
acopera integral prejudiciul cauzat, limitele pedepsei prevazute
de lege pentru fapta sdvérsitd se reduc la jumétate. Dacd
prejudiciul cauzat si recuperat in aceleasi conditii este de panéa
la 100.000 euro, in echivalentul monedei nationale, se poate
aplica pedeapsa cu amenda. Dacéd prejudiciul cauzat gi
recuperat in aceleasi conditii este de pdna la 50.000 euro, in
echivalentul monedei nationale, se aplicd o sanctiune
administrativa, care se inregistreaza in cazierul judiciar.”

23. Autorii exceptiei de neconstitutionalitate sustin ca textele
criticate contravin prevederilor constitutionale cuprinse in art. 1
alin. (5) potrivit caruia, in Romania, respectarea Constitutiei, a
suprematiei sale si a legilor este obligatorie, art. 11 referitor la
dreptul international si dreptul intern, art. 20 referitor la tratatele
internationale privind drepturile omului si art. 21 alin. (3) potrivit
caruia partile au dreptul la un proces echitabil si la solutionarea
cauzei intr-un termen rezonabil. De asemenea, sunt invocate
prevederile art. 6 privind dreptul la un proces echitabil din
Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale si ale art. 47 alin. (2) privind dreptul la o cale de
atac eficientd si la un proces echitabil din Carta drepturilor
fundamentale a Uniunii Europene.

24. Examinand exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 57 alin. (7) si (8) din Legea nr. 303/2004 privind
statutul judecatorilor si procurorilor, in redactarea anterioara
modificarii prin Legea nr. 242/2018, Curtea constata ca, prin
Decizia nr. 588 din 21 septembrie 2017, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 835 din 20 octombrie 2017,
paragrafele 24 si 25, referitor la art. 1 alin. (5) din Constitutie, a
statuat ca una dintre cerintele principiului respectarii legilor
vizeaza calitatea actelor normative (Decizia nr. 1 din 10 ianuarie
2014, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 123
din 19 februarie 2014, paragraful 225). In acest sens, Curtea a
constatat ca, de principiu, orice act normativ trebuie sa
indeplineasca anumite conditii calitative, printre acestea
numarandu-se previzibilitatea, ceea ce presupune ca acesta
trebuie sa fie suficient de clar si precis pentru a putea fi aplicat;
astfel, formularea cu o precizie suficienta a actului normativ
permite persoanelor interesate — care pot apela, la nevoie, la
sfatul unui specialist — sa prevada intr-o masura rezonabila, n
circumstantele spetei, consecintele care pot rezulta dintr-un act
determinat. Desigur, poate sa fie dificil sa se redacteze legi de
0 precizie totald si o anumitd suplete poate chiar sa& se
dovedeasca de dorit, suplete care nu afecteaza insa
previzibilitatea legii (a se vedea, in acest sens, Decizia Curtii
Constitutionale nr. 903 din 6 iulie 2010, publicatd in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 584 din 17 august 2010, Decizia
Curtii Constitutionale nr. 743 din 2 iunie 2011, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 579 din 16 august
2011, Decizia nr. 1 din 11 ianuarie 2012, publicata in Monitorul
Oficial al Romaéniei, Partea |, nr. 53 din 23 ianuarie 2012, sau
Decizia nr. 447 din 29 octombrie 2013, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 674 din 1 noiembrie 2013).

25. De asemenea, Curtea a statuat ca o dispozitie legala
trebuie sa fie precisa, neechivoca, sa instituie norme clare,
previzibile si accesibile, a caror aplicare s& nu permita arbitrarul
sau abuzul. Norma juridica trebuie s& reglementeze in mod
unitar, uniform, sa stabileasca cerinte minimale aplicabile tuturor
destinatarilor sai (a se vedea, n acest sens, Decizia nr. 17 din
21 ianuarie 2015, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 79 din 30 ianuarie 2015).

26. Aplicand aceste considerente la speta de fata, Curtea
retine ca textele de lege criticate — in redactarea anterioara
modificarii prin Legea nr. 242/2018 — prevedeau ca, in interesul
serviciului, procurorii pot fi delegati, cu acordul scris al acestora,
inclusiv in functii de conducere, de catre procurorul general al
Parchetului de pe langa Inalta Curte de Casatie si Justitie, la
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parchetele din cadrul Ministerului Public pe o perioada de cel
mult 6 luni, iar aceasta delegare putea fi prelungita, cu acordul
scris al acestora, cel mult inca 6 luni.

27. Asa fiind, Curtea constatd ca dispozitiile criticate
reglementau posibilitatea delegarii, in interes de serviciu, a
procurorilor, atat in functii de executie, cat si in functii de
conducere. In ceea ce priveste perioada pentru care se putea
dispune delegarea, Curtea observa ca legiuitorul a stabilit ca un
procuror poate fi delegat pe o perioada initiald de cel mult 6 luni
[art. 57 alin. (7)], urmata de inca o perioada de cel mult 6 luni,
cu conditia exprimarii acordului scris al acestuia [art. 57 alin. (8)].
Curtea retine ca in ambele alineate, atat in cazul delegarii
initiale, cat si in cazul prelungirii acesteia, legiuitorul a utilizat
sintagma ,cel mult”. Potrivit Dictionarului explicativ al limbii
romane, locutiunea adverbiala ,cel mult” are intelesul de
»maximum”.

28. Avand in vedere cele anterior mentionate, Curtea
apreciaza ca dispozitiile de lege criticate nu au o formulare
ambigua, neclara si imprevizibila, astfel ca nu sunt incalcate
cerintele de claritate, accesibilitate si previzibilitate a legii impuse
de art. 1 alin. (5) din Constitutie.

29. In ceea ce priveste documentul ,Nota a Sectiei de
resurse umane si documentare” a Parchetului de pe langa Inalta
Curte de Casa‘;ie si Justitie, Curtea apreciaza ca verificarea
legalitatii adoptarii si aplicarii acestuia nu intra in competenta
Curtii Constitutionale, aceasta fiind, in temeiul art. 146 lit. d) din
Constitutie si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, indrituita sa
decida asupra neconstitutionalitatii unei legi sau ordonante ori a
unei dispozitii dintr-o Iege sau dintr-o ordonanta.

30. Referitor la invocarea Deciziei nr. 588 din 21 septembrie
2017, precitata, Curtea retine ca prin aceasta a admis exceptia
de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 58 alin. (1) din Legea
nr. 303/2004 privind statutul judecatorilor si procurorilor si a
constatat ca solutia legislativd care nu precizeaza conditiile
incetarii detasarii judecatorilor sau procurorilor este
neconstitutionald. Prin decizia anterior mentionatd, instanta de
contencios constitutional a sanctionat din perspectiva
constitutionala lipsa reglementarii unor conditii clare ale incetarii
detasarii judecatorilor sau procurorilor. Or, in prezenta cauza,
problema de neconstitutionalitate ridicatd de autorii exceptiei
vizeaza lipsa unui termen clar si previzibil pentru care se poate
dispune delegarea intr-o functie de executie sau de conducere
a procurorului. Avand in vedere aceste aspecte, Curtea constata
ca cele retinute prin Decizia nr. 588 din 21 septembrie 2017,
precitatd, nu sunt aplicabile in prezenta cauza.

31. In ceea ce priveste exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 9 alin. (1) lit. ¢), alin. (2) si alin. (3) din Legea
nr. 241/2005 pentru prevenirea si combaterea evaziunii fiscale,
in redactarea anterioara modificarii prin Legea nr. 55/2021, si
ale art. 10 alin. (1) din Legea nr. 241/2005, in redactarea
anterioara modificarii prin Legea nr. 255/2013, Curtea apreciaza
ca nici aceasta nu este intemeiata. Astfel, Curtea s-a mai
pronuntat asupra constitutionalitatii dispozitiilor de lege criticate,
dintr-o perspectiva identica, de exemplu, prin Decizia nr. 855 din
26 noiembrie 2020, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 409 din 19 aprilie 2021, Decizia nr. 673 din
17 noiembrie 2016, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 193 din 20 martie 2017, Decizia nr. 510 din 4 iulie
2017, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 897
din 15 noiembrie 2017, Decizia nr. 450 din 22 iunie 2017,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 883 din
9 noiembrie 2017, si Decizia nr. 435 din 22 iunie 2017, publicata
in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 824 din
18 octombrie 2017.

32. Curtea a statuat, cu valoare de principiu, ca dispozitiile
art. 23 alin. (12) din Constitutie impun garantia reglementarii prin
lege a incriminarii faptelor si stabilirea sanctiunii
corespunzatoare si, in mod implicit, obligatia Tn sarcina
legiuitorului de a adopta legi care sa respecte cerintele de
calitate ale acestora, care se circumscriu principiului legalitatii

prevazut la art. 1 alin. (5) din Constitutie. Avand in vedere
jurisprudenta proprie si pe cea a Curtii Europene a Drepturilor
Omului referitoare la conditiile pe care o lege trebuie sa le
indeplineasca pentru a fi conforma Constitutiei si Conventiei,
Curtea a statuat ca o lege indeplineste conditiile calitative
impuse atat de Constitutie, cat si de Conventie numai daca
norma este enuntatd cu suficienta precizie pentru a permite
cetateanului sa Tsi adapteze conduita in functie de aceasta,
astfel Tncat, apeland la nevoie la consiliere de specialitate n
materie, el sa fie capabil sa prevada, intr-o masura rezonabila,
fata de circumstantele spetei, consecintele care ar putea rezulta
dintr-o anumita fapta si sa isi corecteze conduita. Totodata,
Curtea, avand n vedere principiul generalitatii legilor, a retinut
ca poate sa fie dificil sa se redacteze legi de o precizie totala si
0 anumitd suplete poate chiar sa se dovedeasca de dorit,
suplete care nu trebuie sa afecteze insa preV|Z|b|I|tatea legii.

33. In continuare, Curtea a retinut ca se constituie in
infractiunea de evaziune fiscala savarsirea faptelor in
modalitatile prevazute la art. 9 alin. (1) lit. a)—g) din Legea
nr. 241/2005, sub aspectul laturii subiective presupunand
intentia directa calificata prin scop, si anume sustragerea de la
indeplinirea obligatiilor fiscale. In cazul infractiunii prevazute de
dispozitiile art. 9 alin. (1) lit. c) din Legea nr. 241/2005, elementul
material al acesteia consta in evidentierea, in actele contabile
sau in alte documente legale, a cheltuielilor care nu au la baza
operatiuni reale ori evidentierea altor operatiuni fictive.

34. Referitor la dispozitiile art. 9 alin. (1) lit. c) din Legea
nr. 241/2005, Curtea a retinut ca formularile speciale ce se
regasesc in materia contabilitati si fiscalitati  impun
contribuabililor obligatii punctuale in ceea ce priveste
inregistrarea operatiunilor comerciale si a veniturilor obtinute.
Curtea a retinut ca, de principiu, contribuabilul este obligat sa
isi Tnregistreze toate aceste operatiuni in evidentele sale
contabile, iar pe unele dintre acestea si in alte documente
legale. De exemplu, vanzarile, ca, de altfel, si cumpararile, se
inregistreaza atat in contabilitatea societatii in ordine
cronologica, potrivit prevederilor Legii contabilitatii nr. 82/1991,
republicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 454 din
18 iunie 2008, céat si in decontul de T.V.A., document special
pentru stabilirea, calcularea si virarea sumelor datorate de
contribuabil bugetului de stat, si invers. Totodata, aceste
operatiuni se inregistreaza si in jurnalul de vanzari, si in jurnalul
de cumparari. Astfel, omisiunea evidentierii operatiunilor
comerciale poate consta fie In neintocmirea documentelor
justificative pentru venitul realizat, fie in neinscrierea
documentelor justificative Tntocmite Tn celelalte documente
contabile sau in alte documente legale, fie in inregistrarea unor
venituri mai mici decat cele realizate Tn realitate. Necalcularea,
neinregistrarea si neraportarea acestor operatiuni determina, in
final, pagube la bugetul de stat, prin nefacturarea veniturilor
incasate si neplata obligatiilor fiscale aferente acestora. Avand
in vedere aceste aspecte, Curtea a apreciat ca sintagma ,,in
actele contabile ori in alte documente legale” este clar definita
de lege, intrunind conditiile de claritate, precizie, previzibilitate si
accesibilitate circumscrise principiului legalitatii prevazut de
dispozitiile art. 1 alin. (5) din Constitutie, indivizii putandu-si da
seama din continutul dispozitiilor legale incidente care sunt
actele sau omisiunile care angajeaza raspunderea penala a
acestora.

35. Totodata, Curtea observa ca, prin Decizia nr. 258 din
5 mai 2016, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |,
nr. 638 din 19 august 2016, a retinut ca, potrivit art. 3 din Codul
penal, ,legea penala se aplica infractiunilor savarsite in timpul
cat ea se afla in vigoare”. Aceasta presupune ca legea penala
nu se aplica faptelor comise inainte de intrarea ei in vigoare si
nici faptelor savarsite dupa iesirea ei din vigoare, aspecte care,
la nivel constitutional, se traduc Tn reglementarea principiului
neretroactivitatii si al legalitatii. Curtea constata ca, in baza
principiului activitatii legii penale, consacrat de art. 3 din Codul
penal, legea penalé are putere de a se aplica de la data nasterii
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raportului juridic penal de conflict, precum si la data solutionarii
lui pe cale judecatoreasca. Astfel, legea penala isi produce
efectele juridice pe perioada cat este activa, ceea ce presupune
ca faptelor care se savarsesc cat timp legea penala este n
vigoare li se aplica aceasta lege, cu exceptia aplicarii retroactive
a legii penale mai favorabile.

36. In ceea ce priveste legea penala aplicabila unei fapte,
Curtea a retinut ca aceasta trebuie sa respecte anumite cerinte
pentru a fi respectat principiul legalitatii incriminarii. Aceasta
trebuie sa fie clara, previzibila, astfel incét orice persoana sa isi
poata da seama daca actiunea sau inactiunea interzisa sau
ordonata intrd sub incidenta sa, si accesibila, ceea ce
presupune posibilitatea oricarei persoane interesate de a lua
cunostinta de existenta si continutul normei penale.

37. In continuare, Curtea a observat ca infractiunile de
evaziune fiscala sunt infractiuni de prejudiciu, acestea avand ca
urmare imediata producerea unei pagube bugetului general
consolidat, aceste infractiuni consumandu-se in momentul in
care s-a produs rezultatul prevazut in norma de incriminare.
Infractiunile de evaziune fiscala fiind infractiuni de prejudiciu,
momentul nasterii prejudiciului este momentul comiterii faptei,
aceasta imprejurare avand consecinte in ceea ce priveste cursul
valutar aplicabil. Astfel, Curtea constata ca stabilirea intinderii
prejudiciului cauzat ca urmare a savarsirii unei infractiuni de
evaziune fiscala produce consecinte asupra incadrarii juridice a
faptei, dar si asupra altor aspecte, cum ar fi posibilitatea de
exercitare a cauzei de nepedepsire/de reducere a pedepsei
prevazuta de art. 10 din Legea nr. 241/2005, sau asupra
intinderii masurilor asiguratorii aplicate in vederea recuperarii
prejudiciului.

38. Din perspectiva cursului valutar aplicabil, Curtea a
observat ca singura posibilitate care respecta cerintele mai sus
aratate este calculul prejudiciului prin aplicarea cursului valutar
de la momentul séavéarsirii faptei. Luarea in considerare si
aplicarea unui curs valutar valabil Tn alt moment — momentul

emiterii rechizitoriului sau al sesizarii instantei de judecata — ar
determina o imprevizibilitate a normei si, posibil, o ingreunare a
situatiei faptuitorului. Totodata, ar echivala cu posibilitatea
alegerii in mod aleatoriu, fara niciun criteriu obiectiv, a cursului
valutar, curs necunoscut de faptuitor la data savarsirii infractiunii,
ceea ce ar determina imposibilitatea acestuia de a-si norma
conduita.

39. Neintervenind elemente noi, care sa determine
modificarea acestei jurisprudente, solutia adoptata in deciziile
citate, precum si considerentele acestora sunt valabile si in
cauza de fata.

40. In ceea ce priveste exceptia de neconstitutionalitate a
sintagmei ,,pretentiile partii civile”, cuprinsa in art. 10 alin. (1) din
Legea nr. 241/2005 pentru prevenirea si combaterea evaziunii
fiscale, in redactarea anterioara modificarii prin Legea
nr. 55/2021, Curtea observa ca, prin Decizia nr. 867 din
14 decembrie 2021, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 325 din 1 aprilie 2022, a admis exceptia de
neconstitutionalitate si a constatat ca sintagma ,pretentiile pértii
civile”, cuprinsa in dispozitile art. 10 alin. (1) din Legea
nr. 241/2005 pentru prevenirea si combaterea evaziunii fiscale, in
redactarea anterioara modificarii prin Legea nr. 55/2021 privind
modificarea si completarea Legii nr. 241/2005 pentru prevenirea
si combaterea evaziunii fiscale, este neconstitutionala.

41. Avand in vedere solutia de admitere pronuntata de
Curtea Constitutionald prin Decizia nr. 867 din 14 decembrie
2021, data publicarii in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I,
a deciziei anterior mentionate — 1 aprilie 2022 — si tinand cont
de data sesizarii Curtii Constitutionale cu exceptia de
neconstitutionalitate in prezenta cauza, respectiv 5 martie 2019,
aceasta urmeaza sa fie respinsa, ca devenita inadmisibila, n
temeiul art. 29 alin. (3) din Legea nr. 47/1992, potrivit caruia nu
pot face obiectul exceptiei prevederile constatate ca fiind
neconstitutionale printr-o  decizie anterioara a Curtii
Constitutionale.

42. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al
art. 1—3, al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTlONALA
In numele legii

DECIDE:

1. Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicata de Adrian Sarbu si Societatea Mediafax Group — S.A.
in Dosarul nr. 2.270/2/2016/a1** al Curtii de Apel Bucuresti — Sectia | penala si constata ca dispozitiile art. 57 alin. (7) si (8) din
Legea nr. 303/2004 privind statutul judecatorilor si procurorilor, in redactarea anterioara modificarii prin Legea nr. 242/2018 pentru
modificarea si completarea Legii nr. 303/2004 privind statutul judecatorilor si procurorilor, ale art. 9 alin. (1) lit. ¢), alin. (2) si alin. (3),
in redactarea anterioara modificarii prin Legea nr. 55/2021 privind modificarea si completarea Legii nr. 241/2005 pentru prevenirea
si combaterea evaziunii fiscale, si ale art. 10 alin. (1) din Legea nr. 241/2005 pentru prevenirea si combaterea evaziunii fiscale, in
redactarea anterioara modificarii prin Legea nr. 255/2013 pentru punerea in aplicare a Legii nr. 135/2010 privind Codul de procedura
penala si pentru modificarea si completarea unor acte normative care cuprind dispozitii procesual penale, sunt constitutionale in
raport cu criticile formulate.

2. Respinge, ca devenita inadmisibild, exceptia de neconstitutionalitate a sintagmei ,pretentiile partii civile”, cuprinsa in
art. 10 alin. (1) din Legea nr. 241/2005 pentru prevenirea si combaterea evaziunii fiscale, in redactarea anterioara modificarii prin
Legea nr. 55/2021 privind modificarea si completarea Legii nr. 241/2005 pentru prevenirea si combaterea evaziunii fiscale, exceptie
ridicata de aceiasi autori in acelasi dosar al aceleiasi instante.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Curtii de Apel Bucuresti — Sectia | penala si se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea .

Pronuntata in sedinta din data de 5 mai 2022.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
pentru prof. univ. dr. VALER DORNEANU,
in temeiul art. 426 alin. (4) din Codul de procedura civila
coroborat cu art. 14 din Legea nr. 47/1992 privind organizarea
si functionarea Curtii Constitutionale, semneaza
MARIAN ENACHE

Magistrat-asistent,
Daniela Ramona Maritiu
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ORDONANTE S| HOTARARI ALE GUVERNULUI ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIEI

ORDONANTA
privind reglementarea unor masuri financiar-fiscale si bugetare

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si al art. 1 pct. 1.5 din Legea nr. 186/2022 privind abilitarea

Guvernului de a emite ordonante,
Guvernul Romaniei adopta prezenta ordonanta.

Art. I. — Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 99/2022
privind aprobarea schemei de ajutor de stat IMM INVEST PLUS
si a componentelor acesteia — IMM INVEST ROMANIA, AGRO
IMM INVEST, IMM PROD, GARANT CONSTRUCT,
INNOVATION si RURAL INVEST, publicata in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea I, nr. 655 din 30 iunie 2022, se modifica si
se completeaza dupa cum urmeaza:

1. La articolul 1 alineatul (2), literele d) si e) se modifica
si vor avea urmatorul cuprins:

»,d) GARANT CONSTRUCT, destinata proiectelor privind
imbunétatirea eficientei energetice, investiti in  domeniul
energiei verzi si aliniere la obiectivele de mediu implementate
de IMM-urile si intreprinderile mici cu capitalizare de piatd medie
din sectorul constructiilor si unitatile administrativ-teritoriale, cu
doua subcomponente:

1. subcomponenta de sustinere a proiectelor de investitii
pentru IMM-urile si intreprinderile mici cu capitalizare de piata
medie din sectorul constructiilor;

2. subcomponenta de sustinere a proiectelor de investitii de
scara mica pentru unitdtile administrativ-teritoriale, care
presupun finantarea unor activitati din sectorul constructiilor;

e) INNOVATION, in vederea sprijinirii intreprinderilor mici si
mijlocii si a intreprinderilor mici cu capitalizare de piatd medie
care detin o componenta de inovare, a celor care realizeaza
inventii si inovatii, si a sustinerii activitatilor care promoveaza
exportul IMM-urilor si a intreprinderilor mici cu capitalizare de
piatd medie constand in activitati care sa conduca la stimularea
exporturilor roménesti, respectiv la sustinerea tranzactiilor
internationale si a investitilor roménesti in strainatate,
stimularea comertului on-line si a digitalizarii, retehnologizarea
companiilor locale, brevete de inovare privind produse, strategii,
mediu, digitalizare, si care activeaza in industria exportatoare
nepoluanta;”.

2. In anexa, la articolul 2 litera a), punctele 4 si 6 se
modifica si vor avea urmatorul cuprins:

»4. Pentru subcomponenta de sustinere a proiectelor de
investitii pentru IMM-urile si intreprinderile mici cu capitalizare de
piatd medie din sectorul constructiilor din cadrul componentei
GARANT CONSTRUCT, beneficiarul este operatorul economic
care indeplineste conditiile prevazute de Legea nr. 31/1990,
republicatd, cu modificarile si completarile ulterioare, Ordonanta
de urgenta a Guvernului nr. 44/2008, aprobata cu modificari si
completari prin Legea nr. 182/2016, cu modificarile si
completarile ulterioare, Legea nr. 1/2005, republicata, cu
modificarile ulterioare, sau Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 6/2011, aprobata cu modificari prin Legea nr. 301/2011, cu
modificarile si completarile ulterioare, si indeplineste conditiile de
incadrare in categoria intreprinderilor mici si mijlocii prevazute
de Legea nr. 346/2004, cu modificarile si completarile ulterioare,
inclusiv start-upuri, sau, dupa caz, indeplineste conditiile de

incadrare in categoria intreprinderilor mici cu capitalizare de piata
medie, precum si arhitectii, asa cum sunt reglementati in Legea
nr. 184/2001 privind organizarea si exercitarea profesiei de
arhitect, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare,
respectiv birourile individuale de arhitectura.

6. Pentru componenta INNOVATION, beneficiarul schemei
de ajutor de stat este operatorul economic care indeplineste
conditiile prevazute de Legea nr. 31/1990, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 44/2008, aprobata cu modificari si completari prin
Legea nr. 182/2016, cu modificarile si completarile ulterioare,
Legea nr. 1/2005, republicatd, cu modificarile ulterioare, sau
Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 6/2011, aprobata cu
modificari prin Legea nr. 301/2011, cu modificarile si
completarile ulterioare, si indeplineste conditiile de incadrare in
categoria Tntreprinderilor mici si mijlocii prevazute de Legea
nr. 346/2004, cu modificarile si completarile ulterioare, inclusiv
start-upuri, sau, dupa caz, indeplineste conditiile de incadrare in
categoria Tntreprinderilor mici cu capitalizare de piata medie.”

3. Tn anexa, la articolul 3, dupa alineatul (1) se introduce
un nou alineat, alin. (2), cu urmatorul cuprins:

»(2) Ajutoarele acordate pe baza schemelor aprobate in
temeiul pct. 2.1 din Cadrul temporar Ucraina, care sunt
rambursate Tnainte de acordarea unor noi ajutoare in acelasi
temei, nu trebuie luate in considerare pentru a se stabili daca s-au
depasit plafoanele prevazute la art. 5.”

4. n anex4, la articolul 4 alineatul (2), literele a) si b) se
modifica si vor avea urmatorul cuprins:

,a) 15% din cifra de afaceri anuala totala medie a
beneficiarului din ultimele trei perioade contabile inchise,
respectiv ultimele trei perioade contabile inchise ale venitului
brut, sau norma anuala de venit in cazul persoanelor fizice care
obtin venituri din activitati independente, dupa caz, conform
declaratiei unice privind impozitul pe venit si contributii sociale
datorate de persoanele fizice depuse la organele fiscale
competente; in cazul intreprinderilor infiintate cu mai putin de
3 ani fata de data solicitarii garantiei, plafonul se calculeaza pe
baza duratei de functionare a fintreprinderii la momentul
depunerii solicitarii de garantare; sau

b) 50% din cheltuielile cu energia din cele 12 luni anterioare
celei in care se depune cererea de ajutor; Tn cazul
intreprinderilor nou-infiintate care nu detin evidente integral
pentru cele 12 luni anterioare celei in care se depune cererea de
ajutor, plafonul se calculeaza pe baza duratei de functionare a
intreprinderii la momentul depunerii solicitarii de garantare;”.

5. in anexa, la articolul 5, alineatele (1)—(3), (5) si (9) se
modifica si vor avea urmatorul cuprins:

»Art. 5. — (1) Beneficiarii schemei de ajutor de stat, care au
contractat credite de investitii si/sau credite/linii de credit
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garantate conform art. 4 alin. (2), beneficiaza de un grant in
limita cumulului rezultat din valoarea comisionului de risc, a
comisionului de administrare, aferente garantiei acordate, pe
toatd durata de valabilitate a garantiei acordate, si a dobanzilor
aferente creditelor/liniilor de credit, acordate pe o perioada de
maximum 12 luni, dar nu mai mult de echivalentul in lei al sumei
de 500.000 de euro pe intreprindere, respectiv echivalentul in lei
a 62.000 de euro/intreprindere in cazul beneficiarilor din
domeniul agriculturii primare si 75.000 de euro/intreprindere in
cazul beneficiarilor din domeniile pescuitului si acvaculturii. Tn
cazul UAT-urilor, valoarea grantului acordat nu poate depasi
echivalentul in lei a 500.000 de euro.

(2) Prin exceptie de la prevederile alin. (1), beneficiarii
componentei AGRO IMM INVEST din domeniul agriculturii
primare, pescuitului si acvaculturii beneficiaza de un grant in
limita cumulului rezultat din valoarea comisionului de risc, a
comisionului de administrare, aferente garantiei acordate, pe
toata durata de valabilitate a garantiei acordate, dar nu mai mult
de echivalentul n lei a 62.000 de euro/intreprindere in cazul
beneficiarilor din domeniul agriculturii primare, respectiv
echivalentul in lei a 75.000 de euro/intreprindere in cazul
beneficiarilor din domeniile pescuitului si acvaculturii, si nu
beneficiaza de dobanda finantata de la bugetul de stat in baza
prezentei scheme de ajutor de stat.

(3) In cazul in care finantarea este folositd pentru
refinantarea creditelor de investitii, ajutorul de stat sub forma de
garantie se asimileaza unui grant si se cumuleaza cu grantul
mentionat la alin. (1), dar nu mai mult de echivalentul in lei al
sumei de 500.000 de euro pe intreprindere, respectiv 62.000 de
euro/intreprindere in cazul beneficiarilor din domeniul agriculturii
primare si 75.000 de euro/intreprindere in cazul beneficiarilor
din domeniile pescuitului si acvaculturii.

(5) Granturile vor fi acordate cu respectarea prevederilor pct. 2.1
din Cadrul temporar Ucraina, respectiv:

(i) ajutorul total nu depaseste 500.000 de euro pe
intreprindere in orice moment; toate cifrele utilizate
trebuie sa fie brute, si anume inainte de deducerea
impozitelor sau a altor taxe;

(ii) ajutorul se acorda cel tarziu la data de 31 decembrie
2022;

(iii) ajutorul se acorda intreprinderilor afectate de criza;

(iv) se poate acorda ajutor intreprinderilor care Tsi
desfasoara activitatea in domeniul prelucrarii si
comercializarii de produse agricole, cu conditia ca
acest ajutor sa nu fie transferat partial sau total catre
producatori primari; cuantumul ajutorului nu se
stabileste pe baza pretului sau a cantitatii de produse
introduse pe piatd de intreprinderile in cauza sau
achizitionate de la producatori primari, cu exceptia
cazului in care, in acest din urma caz, produsele fie
nu au fost introduse pe piata, fie au fost utilizate in
scopuri nealimentare, cum ar fi distilarea, metanizarea
sau compostarea de catre intreprinderile in cauza;

(v) pentru sectoarele agriculturii primare, pisciculturii si
acvaculturii, pe langa criterile mentionate la pct. (ii),
respectiv (iii), se aplica urmatoarele conditii:

a) ajutorul nu depaseste 62.000 de euro pentru fiecare
intreprindere care isi desfasoara activitatea Tn sectorul agriculturii
primare, respectiv 75.000 de euro pentru fiecare intreprindere
care isi desfasoara activitatea in sectoarele pescuitului si

acvaculturii; toate sumele utilizate trebuie sa fie brute, si anume
inainte de deducerea impozitelor sau a altor taxe;

b) cuantumul ajutorului acordat intreprinderilor care Tsi
desfasoara activitatea in domeniul productiei primare de
produse agricole nu trebuie stabilit pe baza pretului sau a
cantitatii produselor introduse pe piata;

c) ajutorul acordat fintreprinderilor care isi desfasoara
activitatea in sectorul pescuitului si acvaculturii nu se incadreaza
in niciuna dintre categoriile de ajutoare mentionate la art. 1 alin. (1)
lit. (a) — (k) din Regulamentul (UE) nr. 717/2014 al Comisiei din
27 iunie 2014 privind aplicarea articolelor 107 si 108 din Tratatul
privind functionarea Uniunii Europene ajutoarelor de minimis in
sectorul pescuitului si acvaculturii;

(vi) in cazul in care o intreprindere fisi desfasoara
activitatea Tn mai multe sectoare carora li se aplica
cuantumuri maxime diferite, intreprinderea in cauza
asigura, prin mijloace adecvate, cum ar fi separarea
conturilor, faptul ca pentru fiecare dintre aceste
activitati se respecta plafonul aferent si ca, in total, nu
se depaseste cuantumul maxim total de 500.000 de
euro pe intreprindere, cu exceptia intreprinderilor care
isi desfasoard activitatea exclusiv in sectoarele
agriculturii primare, carora li se aplica un plafon de
62.000 de euro, respectiv sectoarele pescuitului si
acvaculturii, caz in care nu se va depasi cuantumul
maxim total de 75.000 de euro pe intreprindere.

(9) Ajutorul de stat sub forma grantului se suporta din bugetul
de stat, prin bugetul Ministerului Finantelor — Actiuni generale,
si se vireaza trimestrial in contul FN.G.C.I.LM.M., F.R.C. sau
F.G.C.R., dupa caz, pe baza situatiilor centralizatoare privind
dobanzile lunare datorate, transmise lunar de institutiile de credit
pe propria raspundere. Ministerul Finantelor vireaza sumele
aferente ajutorului de stat sub forma grantului trimestrial, in prima
luna a trimestrului pentru sumele aferente trimestrului anterior.”

6. In anex4, la articolul 6 alineatul (1), litera f) se modifica
si va avea urmatorul cuprins:

»f) la data acordarii garantiei nu inregistreaza obligatii fiscale
restante si alte creante bugetare administrate de organul fiscal
central, definit potrivit art. 1 pct. 31 din Legea nr. 207/2015
privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si
completarile ulterioare. In cazul in care inregistreazé astfel de
obligatii restante, beneficiarul se obliga sa le achite din
creditul/linia de credit pentru capitalul de lucru acordat(a) in
cadrul schemei de ajutor de stat. In cazul in care inregistreaza
astfel de obligatii restante, in cazul creditelor de investitii,
beneficiarul trebuie sa faca dovada achitarii acestora inainte de
solicitarea de garantare;”.

7.1n anexa, la articolul 6 alineatul (2), litera e) se modifica
si va avea urmatorul cuprins:

,e) prezinta institutiei de credit garantii colaterale care, in
cazul creditelor de investitii, iTmpreuna cu garantia de stat si
ipoteca legald imobiliara si/sau mobiliara asupra activelor
finantate din credit, acopera in proportie de cel putin 100%
valoarea finantarii. Pentru creditele/linile de credit pentru
finantarea capitalului de lucru poate fi inclusa in structura de
garantii aferente creditului ipoteca legald mobiliara asupra
soldurilor creditoare ale tuturor conturilor deschise de beneficiar
la institutia de credit, impreund cu garantia de stat. Pentru
creditele de investitii, valoarea de piatd a activelor aduse in
garantie trebuie sa fie mai mare sau cel putin egala cu valoarea
finantarii;”.
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8. In anexa, la articolul 9 alineatul (4), punctele 5 si 6 se
modifica si vor avea urmatorul cuprins:

,9. finantarea capitalului de lucru pentru achizitia de
materiale de constructii, combustibil, energie pentru IMM-urile
si intreprinderile mici cu capitalizare de piatd medie care
deruleaza contracte in sectorul constructii;

6. plata salariilor pentru IMM-urile si intreprinderile mici cu
capitalizare de piata medie care deruleaza contracte in sectorul
constructii;”.

9. In anex4, la articolul 15, alineatul (18) se abroga.

10. In anex4, la articolul 16, alineatele (1), (2) si (4) se
modifica si vor avea urmatorul cuprins:

JArt. 16. — (1) Programul IMM INVEST PLUS va deveni
operational la data emiterii deciziei de autorizare a schemei de
ajutor de stat de catre Comisia Europeana, iar contractele de
garantare aferente programului vor fi emise péana la
31 decembrie 2022. Plata dobanzilor se realizeaza in termen de
maximum 13 luni de la data acordarii creditului.

(2) Plafonul total al garantiilor care pot fi acordate in cadrul
schemei de ajutor de stat pe perioada de valabilitate, respectiv
de la aprobarea acesteia de catre Comisia Europeana péana la
data de 31 decembrie 2022, este de 17.750.000.000 de lei,
echivalentul Tn lei a aproximativ 3.590.000.000 de euro, care
include si diferenta ramasa neutilizata la data de 30 iunie 2022
din plafoanele totale aprobate pentru anul 2022 aferente
Programului IMM INVEST ROMANIA, Subprogramului AGRO
IMM INVEST, precum si programelor aprobate prin Ordonanta
de urgenta a Guvernului nr. 24/2022 privind aprobarea si
finantarea unor programe de garantare Tn domenii prioritare
pentru economia romaneasca, cu modificarile ulterioare.

(4) Bugetul schemei de ajutor de stat pentru ajutorul de stat
sub forma de grant este de maximum 1.930.018.000 de lei,
echivalentul in lei a aproximativ 390.320.000 de euro, si se
implementeaza numai in limita fondurilor anuale aprobate cu
aceasta destinatie in bugetul Ministerului Finantelor — Actiuni
generale.”

11. In anexa, articolul 17 se modifica si va avea urmatorul
cuprins:

»Art. 17. — Prin implementarea schemei de ajutor de stat se
estimeaza acordarea de ajutor de stat unui numar de maximum
24.786 de beneficiari.”

Art. Il. — La articolul 5 din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 90/2022 privind acordarea unor facilitati pentru

creditele acordate de banci si institutii financiare nebancare
anumitor categorii de debitori, publicata in Monitorul Oficial al
Roméniei, Partea |, nr. 646 din 29 iunie 2022, alineatul (4) se
modifica si va avea urmatorul cuprins:

,(4) Tn cazul creditelor garantate, inclusiv al celor garantate
in cadrul programelor guvernamentale, toate garantiile aferente
contractului de credit se mentin. Efectele modificarii contractelor
de credit potrivit prevederilor prezentei ordonante de urgenta se
extind prin efectul legii asupra oricaror codebitori, garanti,
inclusiv fideiusori, care au garantat obligatia debitorului, precum
si a oricaror alte parti ale contractului de credit astfel modificat
si devin opozabile acestora fara incheierea de acte aditionale.
Perioada de valabilitate a garantiilor aferente creditelor se
prelungeste corespunzator perioadei cu care se prelungeste
creditul ca urmare a amanarii la plata.

Fiecare creditor informeaza o singura data, cel tarziu pana in
data de 5 octombrie 2022 inclusiv, garantul cu privire la creditele
garantate de acesta, care fac obiectul améanarii la plata conform
prezentei ordonante de urgenta.”

Art. lll. — La articolul 25 din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 124/2021 privind stabilirea cadrului institutional
si financiar pentru gestionarea fondurilor europene alocate
Romaniei prin Mecanismul de redresare si rezilienta, precum si
pentru modificarea si completarea Ordonantei de urgenta a
Guvernului nr. 155/2020 privind unele masuri pentru elaborarea
Planului national de redresare si rezilientd necesar Romaniei
pentru accesarea de fonduri externe rambursabile si
nerambursabile in cadrul Mecanismului de redresare si
rezilienta, publicatd in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I,
nr. 1178 din 14 decembrie 2021, aprobata cu modificari si
completari prin Legea nr. 178/2022, dupa alineatul (41) se
introduc doua noi alineate, alin. (42) si (43), cu urmatorul cuprins:

.(42) In vederea implementarii jaloanelor/tintelor din PNRR,
coordonatorii de reforme si/sau investitii, care au calitatea de
autoritati ale administratiei publice centrale, in domeniul lor de
competentd pot Tncheia cu organizatii internationale de profil
contracte de stat — acorduri de asistenta tehnica, in conditiile
legii. Acordurile se aproba prin hotarari ale Guvernului si intra in
vigoare la data intrarii in vigoare a acestora.

(43) Sumele necesare obtinerii asistentei tehnice cu
organizatii internationale de profil se asigura din bugetele
alocate cu aceasta destinatie fiecarui coordonator de reforme
si/sau investitii in PNRR.”

PRIM-MINISTRU
NICOLAE-IONEL CIUCA

Bucuresti, 26 august 2022.
Nr. 30.

Contrasemneaza:
Ministrul finantelor,
Adrian Céaciu
Ministrul dezvoltarii, lucrarilor publice si administratiei,
Cseke Attila-Zoltan
p. Ministrul antreprenoriatului si turismului,
Lucian-loan Rus,
secretar de stat
p. Ministrul cercetarii, inovarii si digitalizarii,
Constantin Saragea,
secretar general
Ministrul agriculturii si dezvoltarii rurale,
Petre Daea
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind trecerea unor imobile din domeniul public al statului si administrarea Serviciului de
Informatii Externe in domeniul privat al statului si administrarea Serviciului de Informatii Externe,
in vederea scoaterii din functiune si casarii

in baza prevederilor art. 2 din Ordonanta Guvernului nr. 112/2000 pentru reglementarea procesului de scoatere din
functiune, casare si valorificare a activelor corporale care alcatuiesc domeniul public al statului si al unitatilor administrativ-teritoriale,
aprobata prin Legea nr. 246/2001, precum si a prevederilor art. 2 alin. (1) din Hotararea Guvernului nr. 1.705/2006 pentru aprobarea
inventarului centralizat al bunurilor din domeniul public al statului, cu modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul art. 108 alin. (1) si (4) din Constitutia Romaniei, republicata, al art. 864 si 869 din Legea nr. 287/2009 privind
Codul civil, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, precum si al art. 288 si art. 361 alin. (1) din Ordonanta de urgenta
a Guvernului nr. 57/2019 privind Codul administrativ, cu modificarile si completarile ulterioare,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — Se aproba trecerea imobilelor prevazute in anexa Art. 2. — Serviciul de Informatii Externe Tsi va actualiza ih mod
care face parte integranta din prezenta hotarare din domeniul ~ corespunzator datele din evidenta cantitativ-valorica si va opera,
impreund cu Ministerul Finantelor, modificarile corespunzatoare
in anexa nr. 41 la Hotararea Guvernului nr. 1.705/2006 pentru
aprobarea inventarului centralizat al bunurilor din domeniul public
de Informatii Externe in vederea scoaterii din functiune si casarii.  al statului, cu modificarile si completarile ulterioare.

public al statului si administrarea Serviciului de Informatii
Externe in domeniul privat al statului si administrarea Serviciului

PRIM-MINISTRU
NICOLAE-IONEL CIUCA
Contrasemneaza:
p. Directorul Serviciului de Informatii Externe,
Eugen-Mihail Nedelcu
Ministrul finantelor,
Adrian Caciu

Bucuresti, 24 august 2022.
Nr. 1.071.

ANEXA
DATELE DE IDENTIFICARE
a imobilelor din administrarea Serviciului de Informatii Externe ce trec din domeniul public al statului
in domeniul privat al statului, in vederea scoaterii din functiune si casarii
deocrrde(é?tae}z:jmiiggﬁgltor 10668016 Serviciul de Informatii Externe
R Valoarea
Nr. MF Cod de clasificare Denumire Adresa g‘grl# iioft;?gsc:lr:tlg de inventar
’ (in lei)
97014 8.19.01 Cladire Municipiul Bucuresti 1936 109.974
sectorul 3
97015 8.19.01 Cladire Municipiul Bucurest; 1936 144 463
T sectorul 3 )
97017 8.19.01 Cladire Municipiul Bucurest 1085 118.205
e sectorul 3 ’
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ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE

ALE ADMINISTRATIEI

GUVERNUL ROMANIEI
AGENTIA NATIONALA ANTI-DOPING

PUBLICE CENTRALE

ORDIN
privind aprobarea Procedurii de selectie a membrilor Comisiei de audiere

Avand in vedere:

— prevederile art. 7 lit. j) si i), art. 64 alin. (1) si ale art. 66 alin. (1)—(3) din Legea nr. 310/2021 privind prevenirea si

combaterea dopajului in sport;

— prevederile art. 16 si 64 din Legea nr. 24/2000 privind normele de tehnica legislativa pentru elaborarea actelor normative,

republicata, cu modificarile si completarile ulterioare;

— Referatul de aprobare al directiei juridice si resurse umane nr. 735DJRU din 8.08.2022,
in temeiul art. 12 alin. (5) si (6) din Legea nr. 310/2021 privind prevenirea si combaterea dopajului in sport,

presedintele Agentiei Nationale Anti-Doping emite prezentul ordin.

Art. 1. — Se aproba Procedura de selectie a membrilor
Comisiei de audiere, prevazutd in anexa care face parte
integranta din prezentul ordin.

Art. 2. — La data intrarii in vigoare a prezentului ordin se
abroga Ordinul presedintelui Agentiei Nationale Anti-Doping

nr. 40/2022 pentru aprobarea procedurii de selectie a membrilor
Comisiei de audiere, publicat in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 239 din 10 martie 2022.

Art. 3. — Prezentul ordin intra in vigoare la data publicarii in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

Presedintele Agentiei Nationale Anti-Doping,
Stefan Rohnean

Bucuresti, 22 august 2022.
Nr. 148.

ANEXA

PROCEDURA DE SELECTIE
a membrilor Comisiei de audiere

Art. 1. — Prezenta procedura reglementeaza procedura de
selectie a candidatilor care vor fi numiti membri ai Comisiei de
audiere in temeiul art. 66 alin. (1) si (3) din Legea nr. 310/2021
privind prevenirea si combaterea dopajului in sport.

Art. 2. — (1) Agentia Nationala Anti-Doping, denumita in
continuare ANAD, stabileste calendarul desfasurarii procedurii
de selectie si anunta pe site-ul propriu si intr-un ziar de larga
circulatie nationala organizarea selectiei membrilor Comisiei de
audiere in termen de 5 zile lucratoare de la data publicarii
prezentei proceduri in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

(2) Anuntul va cuprinde bibliografia, tematica de selectie si
modul de desfasurare a interviului de selectie, precum si
numarul de locuri disponibile in Comisia de audiere.

Art. 3. — (1) Persoanele interesate sa devina membri ai
Comisiei de audiere vor depune la sediul ANAD din
bd. Basarabia nr. 37—39, sectorul 2, Bucuresti, un dosar care
trebuie sa cuprinda:

a) cerere de inscriere;

b) CV model european;

c) inscrisuri care dovedesc indeplinirea de catre candidat a
criteriilor prevazute la art. 66 alin. (2) din Legea nr. 310/2021
privind prevenirea si combaterea dopajului in sport, in copie
certificata ,conform cu originalul”;

d) declaratie pe propria raspundere, datad sub sanctiunea
prevazuta de art. 326 din Codul penal, prin care candidatul
declara ca nu detine calitati, demnitati sau functii de natura a
genera o stare de incompatibilitate cu calitatea de membru al
Comisiei de audiere sau, in cazul in care aceasta exista la data
depunerii candidaturii, ca se angajeaza ca, in ipoteza selectarii
sale ca membru al Comisiei de audiere, sa renunte la aceasta
in termen de 5 zile de la data comunicarii rezultatelor finale
selectiei, depunand inscrisuri relevante in acest sens;

e) certificat de cazier judiciar, in original, sau declaratie pe
propria raspundere, data sub sanctiunea prevazuta de art. 326
din Codul penal, prin care candidatul declara ca nu a savarsit
infractiuni cu intentie; in acest ultim caz, candidatul selectat
potrivit prezentei proceduri are obligatia de a prezenta cazierul
in original Tn termen de 5 zile de la data comunicérii rezultatelor
selectiei.
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(2) Copiile prevazute la alin. (1) lit. c) se certifica de catre
secretariatul Comisiei de selectie pe baza documentelor
originale prezentate.

Art. 4. — Dosarul de candidatura in vederea participarii la
selectie se depune in termen de 10 zile lucratoare de la data
afisarii anuntului prevazut la art. 2 alin. (2) pe site-ul Agentiei
Nationale Anti-Doping.

Art. 5. — (1) Selectia candidatilor se realizeaza de catre o
comisie de selectie constituitd prin ordin al presedintelui ANAD
din 5 membri din mediul academic si universitar cu experienta
de minimum 5 ani in domeniul juridic, medical, al stiintelor naturii
si sport.

(2) Dispozitiile alin. (1) se aplica si pentru constituirea
Comisiei de solutionare a contestatiilor.

(3) Pentru fiecare comisie vor fi desemnati cate 2 membri
supleanti.

(4) Pentru fiecare comisie va fi desemnat un presedinte
dintre membrii acesteia prin actul de constituire a comisiei.

(5) Secretariatul comisiilor si resursele necesare organizarii
si desfasurarii procedurii de selectie se asigura de catre ANAD.

(6) Lucrarile Comisiei de selectie si ale Comisiei de
solutionare a contestatiilor se consemneazé intr-un proces-
verbal intocmit de secretariat, semnat de catre membrii
comisiilor si de catre persoanele care asigura secretariatul.

(7) Nu poate fi membru al Comisiei de selectie sau al
Comisiei de solutionare a contestatiilor persoana care:

a) se afla in raporturi ierarhice directe cu candidatii inscrisi;

b) este sot, ruda sau afina pana la gradul 4 inclusiv cu
candidatii inscrisi.

(8) Tn situatia in care se constata existenta vreunuia dintre
cazurile prevazute la alin. (7), membrul comisiei va fi Tnlocuit de
un membru supleant.

Art. 6. — (1) Procedura de selectie se desfasoara in doua
etape:

a) etapa | — Comisia de selectie procedeaza la analizarea
dosarelor de candidatura depuse si verifica indeplinirea criteriilor
prevazute la art. 66 alin. (2) din Legea nr. 310/2021 privind
prevenirea si combaterea dopajului in sport;

b) etapa a Il-a — candidatii admisi dupa prima etapa vor
sustine un interviu Tn prezenta Comisiei de selectie, pe baza
bibliografiei si tematicii anuntate, in termen de cel mult 3 zile
lucratoare de la comunicarea rezultatelor finale ale primei etape.

(2) Interviul are ca obiectiv determinarea competentelor si
viziunii unui candidat, Th considerarea experientei sale de pana la
momentul interviului, abilitdtile sale de evaluare factuala si de
incadrare normativa a faptelor considerate incalcari ale
reglementarilor anti-doping, abilitatile procedurale privind
jurisdictia realizatd de comisia de audiere, abilitati de comunicare.

Art. 7. — (1) Comisia de selectie va comunica rezultatul
verificarilor efectuate in etapa |, cu mentiunea ,admis” sau
,respins”, si va motiva respingerea dosarelor pentru fiecare
candidat in parte.

(2) Candidatii ale caror dosare au fost respinse pot formula
contestatie la Comisia pentru solutionarea contestatiilor in
termen de 24 de ore de la data afisarii rezultatelor.

(3) Contestatiile formulate de catre candidatii respinsi in
etapa | a selectiei prevazute la alin. (2) se solutioneaza in
termen de cel mult 3 zile de la inregistrarea acestora la ANAD.

(4) Comisia pentru solutionarea contestatiilor va comunica
rezultatul modului de solutionare a contestatiei cu mentiunea

,admis” sau ,respins” si va motiva respingerea contestatiilor
pentru fiecare candidat n parte.

Art. 8. — (1) Dupa solutionarea contestatiilor formulate in
urma ncheierii etapei |, candidatii admisi urmeaza sa sustina
interviul.

(2) In etapa sustinerii interviului, Comisia de selectie acorda
punctajul pentru fiecare candidat in parte.

(3) Punctajul maxim ce se poate acorda este de 100 de
puncte.

(4) Este respins candidatul care nu obtine cel putin 70 de
puncte.

(5) Rezultatele obtinute dupa sustinerea interviului, cu mentiunea
,admis”/,respins”, se afiseaza n ordinea descrescatoare a
punctajului obtinut la sediul ANAD si pe pagina de internet a
institutiei — www.anad.gov.ro.

Art. 9. — (1) Candidatii respinsi in etapa a ll-a au dreptul de
a formula contestatie motivata in termen de 24 de ore de la data
afisarii rezultatelor.

(2) Contestatiile formulate de catre candidatii respinsi n
etapa a ll-a a selectiei se solutioneaza in termen de cel mult
3 zile de la data expirarii termenului de formulare a contestatiilor,
prin audierea contestatarului de catre Comisia de solutionare a
contestatiilor.

(3) Tn cadrul audierii, contestatarul isi va sustine contestatia,
dezvoltand motivele acesteia, iar Comisia de solutionare a
contestatiilor va verifica detinerea de catre candidat a
competentelor si abilitatilor prevazute la art. 6 alin. (2).

(4) Comisia pentru solutionarea contestatiilor admite
contestatia in situatiile in care:

a) nu au fost respectate tematica si bibliografia anuntate;

b) constata ca exista o diferenta mai mare de 10 puncte intre
punctajul acordat de Comisia de selectie si punctajul acordat de
Comisia de solutionare a contestatiilor.

(5) In cazul admiterii contestatiei, Comisia de solutionare a
contestatiilor va stabili punctajul final al candidatului.

(6) Dispozitiile art. 8 alin. (4) se aplica in mod corespunzator.

Art. 10. — (1) Rezultatele publicate in urma solutionarii
contestatiilor atat pentru etapa |, cat si pentru etapa a ll-a a
selectiei candidatilor, precum si rezultatele necontestate sunt
definitive.

(2) Sunt declarati admisi candidatii care promoveaza
procedura de selectie, Tn ordinea descrescatoare a punctajului
obtinut, in limita numarului de membri ai Comisiei de audiere.

Art. 11. — Rezultatele finale ale procedurii de selectie se
afiseaza la sediul ANAD si pe pagina de internet a institutiei —
www.anad.gov.ro.

Art. 12. — (1) in termen de 30 de zile de la data afisarii
rezultatelor finale ale selectiei membrilor Comisiei de audiere,
presedintele ANAD dispune prin ordin numirea candidatilor
selectati ca membri ai Comisiei de audiere cu respectarea
dispozitiilor art. 66 alin. (1) din Legea nr. 310/2021.

(2) Tn cazul in care un candidat declarat admis nu
indeplineste conditiile prevazute la art. 3 alin. (1) lit. d) si e), in
termenul prevazut pentru aceasta, prin ordinul presedintelui
ANAD va fi desemnat ca membru al Comisiei de audiere, n
locul acestuia, candidatul respins care a obtinut punctajul
imediat urmator, cu luarea in considerare a prevederilor art. 8
alin. (4).
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MINISTERUL AGRICULTURII S| DEZVOLTARII RURALE

ORDIN
privind completarea anexei la Ordinul ministrului agriculturii si dezvoltarii rurale nr. 406/2017
pentru aprobarea Normelor privind recunoasterea organizatiilor de producatori
si a altor forme asociative din sectorul fructelor si legumelor si modul de accesare
a sprijinului financiar de catre acestea

Vazand Referatul de aprobare al Directiei generale politici agricole nr. 238.907 din 12.08.2022,

tinand cont de prevederile:

— Regulamentului (UE) 2021/2.115 al Parlamentului European si al Consiliului din 2 decembrie 2021 de stabilire a
normelor privind sprijinul pentru planurile strategice care urmeaza a fi elaborate de statele membre in cadrul politicii agricole
comune (planurile strategice PAC) si finantate de Fondul european de garantare agricola (FEGA) si de Fondul european agricol
pentru dezvoltare rurala (FEADR) si de abrogare a Regulamentelor (UE) nr. 1.305/2013 si (UE) nr. 1.307/2013;

— Regulamentului (UE) 2021/2.117 al Parlamentului European si al Consiliului din 2 decembrie 2021 de modificare a
Regulamentului (UE) nr. 1.308/2013 de instituire a unei organizari comune a pietelor produselor agricole, a Regulamentului (UE)
nr. 1.151/2012 privind sistemele din domeniul calitatii produselor agricole si alimentare, a Regulamentului (UE) nr. 251/2014 privind
definirea, descrierea, prezentarea, etichetarea si protejarea indicatiilor geografice ale produselor vitivinicole aromatizate si a
Regulamentului (UE) nr. 228/2013 privind masurile specifice din domeniul agriculturii in favoarea regiunilor ultraperiferice ale

Uniunii,
in temeiul prevederilor:

— art. 57 alin. (1) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 57/2019 privind Codul administrativ, cu modificarile si

completarile ulterioare;

— art. 9 alin. (6) din Hotararea Guvernului nr. 30/2017 privind organizarea si functionarea Ministerului Agriculturii si
Dezvoltarii Rurale, precum si pentru modificarea art. 6 alin. (6) din Hotararea Guvernului nr. 1.186/2014 privind organizarea si
functionarea Autoritatii pentru Administrarea Sistemului National Antigrindina si de Crestere a Precipitatiilor, cu modificarile si

completarile ulterioare,

ministrul agriculturii si dezvoltarii rurale emite prezentul ordin.

Art. . — Anexa la Ordinul ministrului agriculturii si dezvoltarii
rurale nr. 406/2017 pentru aprobarea Normelor privind
recunoasterea organizatiilor de producatori si a altor forme
asociative din sectorul fructelor si legumelor si modul de
accesare a sprijinului financiar de catre acestea, publicat in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 1034 din
28 decembrie 2017, cu modificarile si completarile ulterioare, se
completeaza dupa cum urmeaza:

— Dupa articolul 21 se introduc doua noi articole,
articolele 211 si 212, cu urmatorul cuprins:

LJArt. 211, — (1) Tn conformitate cu prevederile art. 5 alin. (6)
din Regulamentul (UE) 2021/2.117 al Parlamentului European si
al Consiliului din 2 decembrie 2021 de modificare a
Regulamentului (UE) nr. 1.308/2013 de instituire a unei
organizari comune a pietelor produselor agricole, a
Regulamentului (UE) nr. 1.151/2012 privind sistemele din
domeniul calitatii produselor agricole si alimentare, a
Regulamentului (UE) nr. 251/2014 privind definirea, descrierea,
prezentarea, etichetarea si protejarea indicatiilor geografice ale
produselor vitivinicole aromatizate si a Regulamentului (UE)
nr. 228/2013 privind masurile specifice din domeniul agriculturii
in favoarea regiunilor ultraperiferice ale Uniunii, organizatiile de
producatori recunoscute sau asociatiile acestora, ce deruleaza
un program operational care a fost aprobat de autoritatea
competentd pentru o duratd care depaseste data de
31 decembrie 2022, depun la APIA, pana la data de

15 septembrie 2022, o cerere prin care solicita ca programul
operational aprobat:

a) sa fie modificat pentru a respecta cerintele Regulamentului
(UE) 2021/2.115; sau

b) sa fie Tnlocuit cu un nou program operational aprobat n
temeiul Regulamentului (UE) 2021/2.115; sau

c) sa se deruleze in continuare pana la sfarsitul sau in conditiile
aplicabile in temeiul Regulamentului (UE) nr. 1.308/2013.

(2) In cazul in care organizatile de producatori recunoscute sau
asociatiile acestora, care deruleaza un program operational, nu
prezinta cererea prevazuta la alin. (1) pana la data de 15 septembrie
2022, programele operationale care au fost aprobate in temeiul
Regulamentului (UE) nr. 1.308/2013 se incheie la 31 decembrie 2022.

Art. 212. — (1) Programele operationale prevazute la art. 211
alin. (1) lit. a) si b) se supun prevederilor capitolului lll, sectiunile 1 si 2,
aplicabile sectorului fructe si legume, din Regulamentul (UE)
2021/2.115 al Parlamentului European si al Consiliului din
2 decembrie 2021 de stabilire a normelor privind sprijinul pentru
planurile strategice care urmeaza a fi elaborate de statele membre in
cadrul politicii agricole comune (planurile strategice PAC) si finantate
de Fondul european de garantare agricola (FEGA) si de Fondul
european agricol pentru dezvoltare rurald (FEADR) si de abrogare a
Regulamentelor (UE) nr. 1.305/2013 si (UE) nr. 1.307/2013.

(2) Organizatiile de producatori recunoscute sau asociatiile
acestora, care depun un program operational nou, se supun
acelorasi prevederi mentionate la alin. (1).”

Art. ll. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Roméaniei, Partea I.

Ministrul agriculturii si dezvoltarii rurale,
Petre Daea

Bucuresti, 18 august 2022.
Nr. 244,
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MINISTERUL EDUCATIEI

ORDIN
privind extinderea sediului unitatii de invataméant
preuniversitar particular
Gradinita ,,Rita Veverita” din municipiul Bucuresti

Avand in vedere prevederile art. 24 alin. (3) lit. c) si d) din Ordonanta de
urgentd a Guvernului nr. 75/2005 privind asigurarea calitatii educatiei, aprobata
cu modificari prin Legea nr. 87/2006, cu modificarile si completarile ulterioare,

ludnd in considerare dispozitile Hotararii Guvernului nr. 993/2020 privind
aprobarea Metodologiei de evaluare institutionald in vederea autorizarii, acreditarii
si evaluarii periodice a organizatiilor furnizoare de educatie, cu modificarile si
completarile ulterioare,

tindnd cont de dispozitiile Hotararii Guvernului nr. 994/2020 privind
aprobarea standardelor de autorizare de functionare provizorie si a standardelor
de acreditare si de evaluare periodicad in invataméntul preuniversitar, cu
modificarile ulterioare,

ludnd 1n considerare prevederile Ordinului ministrului educatiei
nr. 5.511/2021 pentru aprobarea Metodologiei privind fundamentarea cifrei de
scolarizare pentru Tnvatamantul preuniversitar de stat, evidenta efectivelor de
anteprescolari/prescolari si elevi scolarizati in unitatile de invatamant particular,
precum si emiterea avizului conform in vederea organizarii retelei unitatilor de
invatamant preuniversitar pentru anul scolar 2022—2023, cu modificarile si
completarile ulterioare,

tinand cont de prevederile Ordinului ministrului educatiei nr. 4.059/2021
privind acordarea acreditérii pentru unitatea de invatamant preuniversitar particular
Gradinita ,Rita Veverita” din municipiul Bucuresti,

avand in vedere Referatul de aprobare nr. 3.469 din 25.05.2022 privind
extinderea sediului unitatii de invatamant preuniversitar particular Gradinita ,Rita
Veverita” din municipiul Bucuresti,

luand in considerare Hotararea Consiliului Agentiei Roméane de Asigurare a
Calitatii in Invatamantul Preuniversitar nr. 3 din 10.05.2022,

in temeiul art. 13 alin. (3) din Hotararea Guvernului nr. 369/2021 privind
organizarea si functionarea Ministerului Educatiei, cu modificarile si completarile
ulterioare,

ministrul educatiei emite prezentul ordin.

Art. 1. — (1) Incepand cu anul scolar 2022—2023, activitatea de invatamant
a unitatii de Tnvatamant preuniversitar particular Gradinita ,Rita Veverita” din
municipiul Bucuresti, acreditata pentru nivelul de invatamant ,prescolar”, limba de
predare ,romand”, program ,prelungit’, se va desfasura si in sediile din Intrarea
Horbotei nr. 12, bloc 2, parter, spatiile 2/1 si 2/2 (sediile 1 si 2), Strada Buchetului
nr. 5—7 (sediul 3), sectorul 3, municipiul Bucuresti.

(2) Unitatea de invatamant preuniversitar particular Gradinita ,Rita
Veverita” din municipiul Bucuresti are o capacitate maxima de scolarizare de
13 formatiuni de studiu intr-un schimb.

Art. 2. — Unitatea de invatamant preuniversitar particular Gradinita ,Rita
Veverita” din municipiul Bucuresti, Ministerul Educatiei, Agentia Romana de
Asigurare a Calitatii in Invatamantul Preuniversitar, respectiv Inspectoratul Scolar
al Municipiului Bucuresti duc la indeplinire prevederile prezentului ordin.

Art. 3. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

p. Ministrul educatiei,
Gigel Paraschiv,
secretar de stat

Bucuresti, 1 august 2022.
Nr. 4.351.
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ACTE ALE BANCII NATIONALE A ROMANIEI

BANCA NATIONALA A ROMANIEI

CIRCULARA
privind lansarea in circuitul numismatic a unei monede
din argint cu tema 7150 de ani de la nagterea
lui Gheorghe Petrascu

Art. 1. — In conformitate cu prevederile Legii nr. 312/2004 privind Statutul
Bancii Nationale a Romaniei, incepand cu data de 5 septembrie 2022, Banca
Nationald a Romaniei va lansa in circuitul numismatic o moneda din argint cu tema
150 de ani de la nasterea lui Gheorghe Petrascu.

Art. 2. — Caracteristicile monedei sunt urmatoarele:

Metal Argint
Valoare nominala 10 lei
Titlu 999%o
Forma rotunda
Diametru 37 mm
Greutate 31,103 g
Cant zimtat
Calitate proof

Aversul monedei prezinta un fragment dintr-o pictura a lui Gheorghe
Petrascu, inscriptia ,ROMANIA”, valoarea nominala ,10 LEI”, anul de emisiune
,2022” si stema Romaniei.

Reversul monedei reda portretul pictorului Gheorghe Petrascu si inscriptia
»,150 DE ANI DE LANASTERE” suprapuse pe o paleta de pictura, numele acestuia
si anii intre care a trait, ,1872—1949”.

Art. 3. — Monedele din argint, ambalate in capsule de metacrilat transparent,
vor fi insotite de certificate de autenticitate ale emisiunii, pe care se gasesc
semnaturile guvernatorului Bancii Nationale a Romaniei si casierului central,
redactate in limbile roméana, engleza si franceza.

Art. 4. — Monedele din argint cu tema 150 de ani de la nasterea lui Gheorghe
Petrascu au putere circulatorie pe teritoriul Romaniei.

Art. 5. — Lansarea in circuitul numismatic a acestor monede din argint se
realizeaza prin sucursalele regionale Bucuresti, Cluj, Constanta, Dolj, lasi si Timis
ale Bancii Nationale a Romaniei.

Presedintele Consiliului de administratie al Bancii Nationale a Romaniei,
Mugur Constantin Isarescu

Bucuresti, 23 august 2022.
Nr. 26.

15



16 MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 850/30.VI11.2022

ACTE ALE AUTORITATII NATIONALE
DE REGLEMENTARE iIN DOMENIUL ENERGIEI

AUTORITATEA NATIONALA DE REGLEMENTARE IN DOMENIUL ENERGIEI

ORDIN
privind prorogarea termenului pentru raportarea datelor aferente lunii iulie 2022 prevazut la art. 23
alin. (6) din Metodologia de monitorizare a sistemului de promovare a producerii energiei electrice
din surse regenerabile de energie, aprobata prin Ordinul presedintelui Autoritatii Nationale
de Reglementare in Domeniul Energiei nr. 52/2021

Avand in vedere prevederile art. 20 alin. (1) si (2) si ale art. 29 alin. (1) din Legea nr. 220/2008 pentru stabilirea sistemului
de promovare a producerii energiei din surse regenerabile de energie, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, ale
art. 731 alin. (1), (3), (4) si (10) din Legea energiei electrice si a gazelor naturale nr. 123/2012, cu modificarile si completarile
ulterioare, precum si ale art. Il din Legea nr. 23/2014 pentru aprobarea Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 57/2013 privind
modificarea si completarea Legii nr. 220/2008 pentru stabilirea sistemului de promovare a producerii energiei din surse regenerabile
de energie, cu modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul prevederilor art. 5 alin. (1) lit. ¢) si alin. (5) si ale art. 9 alin. (1) lit. x) din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 33/2007 privind organizarea si functionarea Autoritatii Nationale de Reglementare in Domeniul Energiei, aprobata cu modificari
si completari prin Legea nr. 160/2012, cu modificarile si completarile ulterioare,

presedintele Autoritatii Nationale de Reglementare in Domeniul Energiei emite prezentul ordin.

Art. 1. — Termenul de raportare prevazut la art. 23 alin. (6) Art. 2. — Furnizorii de energie electricd care au

din Metodologia de monitorizare a sistemului de promovare a
producerii energiei electrice din surse regenerabile de energie,
aprobata prin Ordinul presedintelui Autoritatii Nationale de
Reglementare in Domeniul Energiei nr. 52/2021, publicat in
Monitorul Oficial al Roméniei, Partea |, nr. 635 si 635 bis din
29 iunie 2021, cu modificarile si completarile ulterioare, se
proroga pana la data de 30 septembrie 2022, pentru raportarea
datelor aferente lunii iulie 2022.

incheiate/incheie contracte de vanzare-cumparare a energiei
electrice produse de catre prosumatorii cu care au incheiate
contracte de furnizare a energiei electrice in calitate de
consumatori finali duc la Tndeplinire prevederile prezentului
ordin, iar entitatile organizatorice din cadrul Autoritatii Nationale
de Reglementare in Domeniul Energiei urmaresc respectarea
prevederilor acestuia.

Art. 3. — Prezentul ordin se publica Tn Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea I.

Presedintele Autoritatii Nationale de Reglementare in Domeniul Energiei,
Dumitru Chirita

Bucuresti, 30 august 2022.
Nr. 112.
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