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DECRETE

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
privind eliberarea din functie a unui membru
in Consiliul director al Fondului Roman de Dezvoltare Sociala

In temeiul dispozitiilor art. 94 lit. c) si ale art. 100 alin. (1) din Constitutia
Romaniei, republicata, precum si ale art. 13 lit. ¢) din Legea nr. 129/1998 privind
infiintarea, organizarea si functionarea Fondului Roméan de Dezvoltare Sociala,
republicata, cu modificarile ulterioare,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Articol unic. — Doamna Alexandra-Elena Baicoianu se elibereaza din functia
de membru Tn Consiliul director al Fondului Roman de Dezvoltare Sociala,
ca urmare a demisiei.

PRESEDINTELE ROMANIEI
KLAUS-WERNER IOHANNIS

Bucuresti, 23 august 2024.
Nr. 1.174.

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
privind numirea unui membru in Consiliul director
al Fondului Roméan de Dezvoltare Sociala

In temeiul dispozitiilor art. 94 lit. c) si ale art. 100 alin. (1) din Constitutia
Romaéniei, republicata, precum si ale art. 13 lit. ¢) si art. 14 alin. (1) din Legea
nr. 129/1998 privind nfiintarea, organizarea si functionarea Fondului Roméan de
Dezvoltare Sociala, republicata, cu modificarile ulterioare,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Articol unic. — Doamna Daniela Stefania Juncu se numeste in calitatea de
membru Tn Consiliul director al Fondului Roméan de Dezvoltare Sociala pentru un
mandat de 4 ani.

PRESEDINTELE ROMANIEI
KLAUS-WERNER IOHANNIS

Bucuresti, 23 august 2024.
Nr. 1.175.
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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.9%4
din 5 martie 2024

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor capitolului | lit. A si B din anexa nr. V
la Legea-cadru nr. 153/2017 privind salarizarea personalului platit din fonduri publice

Marian Enache — presedinte
Mihaela Ciochina — judecator
Cristian Deliorga — judecator
Dimitrie-Bogdan Licu — judecator
Laura-luliana Scantei — judecator
Gheorghe Stan — judecator
Livia Doina Stanciu — judecator
Elena-Simina Tanasescu — judecator
Varga Attila — judecator

Patricia-Marilena lonea — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
loan-Sorin-Daniel Chiriazi.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor cuprinse in capitolul | lit. B din anexa nr. V la
Legea-cadru nr. 153/2017 privind salarizarea personalului platit
din fonduri publice. Exceptia a fost ridicata de loana Adina
Meszaros si altii in Dosarul nr. 3.616/117/2018* al Tribunalului
Cluj — Sectia mixta de contencios administrativ si fiscal, de
conflicte de munca si asigurari sociale si constituie obiectul
Dosarului Curtii Constitutionale nr. 1.474D/2020.

2. La apelul nominal lipsesc partile. Procedura de instiintare
este legal indeplinita.

3. Presedintele Curtii dispune sa se faca apelul si
in dosarele Curtii Constitutionale nr. 2.338D/2020, nr. 612D/2021,
nr. 1.692D/2021, nr. 3.303D/2021, nr. 3.331D/2021, nr. 3.458D/2021,
nr. 3.863D/2021, nr. 959D/2022, avand ca obiect exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor capitolului I lit. B, respectiv lit. A
din anexa nr. V la Legea-cadru nr. 153/2017, exceptie ridicata de
Dana Mirela Borcuti si altii, respectiv de Florian Nicolae Craciun
si altii in dosarele nr. 636/83/2020 si nr. 1.718/83/2020 ale
Tribunalului Satu Mare — Sectia | civila, de lleana-Florentina
Chersa si altii in Dosarul nr. 335/117/2021 al Tribunalului Cluj —
Sectia mixta de contencios administrativ si fiscal, de conflicte de
munca si asigurari sociale, de Liviu Dan Bubuiug si Dan
Budusan in Dosarul nr. 830/84/2021 al Tribunalului Salaj —
Sectia civild, de loana Marinela Maier si altii, de Ciprian Dumitru
Pop si Ganema Mihaela Ratiu, respectiv de Virginia Bianca
Vulcan si altii in dosarele nr. 4.300/107/2020, nr. 1.141/107/2021
si nr. 3.976/107/2020 ale Tribunalului Alba — Sectia | civila si de
Cosmin Croitoru in Dosarul nr. 3.008/90/2020* al Curtii de Apel
Pitesti — Sectia a ll-a civila, de contencios administrativ si fiscal.

4. La apelul nominal lipsesc partile. Procedura de instiintare
este legal indeplinita.

5. Curtea, avand 1in vedere obiectul exceptillor de
neconstitutionalitate, pune in discutie, din oficiu, problema
conexarii cauzelor. Reprezentantul Ministerului Public este de
acord cu conexarea dosarelor. Curtea, in temeiul art. 53 alin. (5)
din Legea nr. 47/1992 privind organizarea si functionarea Curtii
Constitutionale, dispune conexarea dosarelor nr. 2.338D/2020,
nr. 612D/2021, nr. 1.692D/2021, nr. 3.303D/2021, nr. 3.331D/2021,
nr. 3.458D/2021, nr. 3.863D/2021, nr. 959D/2022 la Dosarul
nr. 1.474D/2020, care a fost primul Tnregistrat.

6. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care pune

concluzii de respingere a exceptiei de neconstitutionalitate ca
neintemeiatd. In acest sens, invoca cele retinute de Curtea
Constitutionala prin Decizia nr. 107 din 23 februarie 2021.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarelor, constata
urmatoarele:

7. Prin Incheierea din 30 iulie 2020, pronuntata in Dosarul
nr. 3.616/117/2018*, si Incheierea din 22 aprilie 2021,
pronuntata in Dosarul nr. 335/117/2021, Tribunalul Cluj —
Sectia mixta de contencios administrativ si fiscal, de
conflicte de munca si asigurari sociale a sesizat Curtea
Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor cuprinse in capitolul I lit. B din anexa nr. V la
Legea-cadru nr. 153/2017 privind salarizarea personalului
platit din fonduri publice. Exceptia a fost ridicata de loana
Adina Meszaros si allii, respectiv de lleana-Florentina Chersa
si altii in cauze avand ca obiect cereri privind drepturi salariale
ale personalului din justitie.

8. Prin Incheierea din 29 octombrie 2020, pronuntata in
Dosarul nr. 636/83/2020, Tribunalul Satu Mare — Sectia |
civila a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor cuprinse in capitolul |
lit. A si B din anexa nr. V la Legea-cadru nr. 153/2017.
Exceptia a fost ridicatd de Dana Mirela Borcuti si altii intr-o
cauza avand ca obiect cereri privind drepturi salariale ale
personalului din justitie.

9. Prin Incheierea din 16 februarie 2021, pronuntata in
Dosarul nr. 1.718/83/2020, Tribunalul Satu Mare — Sectia |
civila a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor cuprinse in capitolul |
lit. B din anexa nr. V la Legea-cadru nr. 153/2017. Exceptia a
fost ridicata de Florian Nicolae Craciun si altii intr-o cauza avand
ca obiect cereri privind drepturi salariale ale personalului din
justitie.

10. Prin Incheierea din 4 octombrie 2021, pronuntata in
Dosarul nr. 830/84/2021, Tribunalul Salaj — Sectia civila a
sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor cuprinse in capitolul |
lit. B din anexa nr. V la Legea-cadru nr. 153/2017. Exceptia a
fost ridicata de Liviu Dan Bubuiug si Dan Budusan intr-o cauza
avand ca obiect cereri privind drepturi salariale ale personalului
din justitie.

11. Prin Incheierea din 6 octombrie 2021, pronuntata in
Dosarul nr. 4.300/107/2020, incheierea din 2 noiembrie 2021,
pronuntatd in Dosarul nr. 1.141/107/2021, si incheierea din
10 decembrie 2021, pronuntata in Dosarul nr. 3.976/107/2020,
Tribunalul Alba — Sectia | civila a sesizat Curtea
Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor cuprinse in capitolul I lit. B din anexa nr. V la
Legea-cadru nr. 153/2017. Exceptia a fost ridicata de loana
Marinela Maier si altii, de Ciprian Dumitru Pop si Ganema
Mihaela Ratiu, respectiv de Virginia Bianca Vulcan si altii in
cauze avand ca obiect cereri privind drepturi salariale ale
personalului din justitie.
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12. Prin Incheierea din 6 aprilie 2022, pronuntata in Dosarul
nr. 3.008/90/2020*, Curtea de Apel Pitesti — Sectia a ll-a
civila, de contencios administrativ si fiscal a sesizat Curtea
Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor cuprinse in capitolul I lit. B din anexa nr. V la
Legea-cadru nr. 153/2017. Exceptia a fost ridicata de Cosmin
Croitoriu intr-o cauza avand ca obiect cereri privind drepturi
salariale ale personalului din justitie.

13. in motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorii
acesteia sustin, in esenta, ca dispozitile de lege criticate sunt
discriminatorii, intrucat instituie o diferenta de tratament juridic
in ceea ce priveste salarizarea dintre procurori si judecatori.

14. Tn sustinerea acestei critici arata c&, potrivit art. 131
alin. (1) din Constitutie, Ministerul Public a fost instituit ca o
componenta a autoritatii judecatoresti, fapt confirmat, de altfel,
prin jurisprudenta Curtii Constitutionale, spre exemplu, Decizia
nr. 866 din 28 noiembrie 2006, Decizia nr. 873 din 25 iunie 2010,
Decizia nr. 262 din 5 mai 2016 si Decizia nr. 45 din 30 ianuarie
2018.

15. De asemenea, autorii invedereaza ca prin Legea
nr. 303/2004 privind statutul judecatorilor si procurorilor se
stabilesc aceleasi incompatibilitati si interdictii pentru toti
magistratii, indiferent ca sunt judecatori sau procurori, ca au
acelasi tip de formare si evolutie profesionald, iar acelasi for,
respectiv Consiliul Superior al Magistraturii, gestioneaza cariera
magistratilor, le apara si le garanteaza reputatia profesionala si
independenta.

16. Pe de alta parte, atat art. 16 din Constitutie, cat si art. 5
si art. 154 alin. (3) din Legea nr. 53/2003 — Codul muncii interzic
discriminarea directa si indirectd si prevad ca la stabilirea si
acordarea salariilor este interzisd orice discriminare. In
consecinta, nu poate fi acceptata crearea unei reglementari care
sa instituie statute financiare distincte pentru cele doua categorii
profesionale, judecatori si procurori.

17. Discriminarile sunt de neinteles si de neacceptat in
conditiile Tn care nicaieri in cuprinsul legii, nici in dispozitiile
generale si nici in dispozitiile specifice familiei ocupationale
»Justitie”’, nu se regéaseste vreo motivare cu privire la aplicarea
diferita a coeficientilor de salarizare incepand cu momentul in
care auditorii de justitie devin magistrati procurori sau judecatori.

18. De altfel, salarizarea unitara a magistratilor, judecatori si
procurori, apartine traditiei sistemului judiciar. O salarizare
nediferentiata intre judecatori si procurori este, in fapt, o aliniere
la legislatia mai multor state europene care au adoptat un sistem
de salarizare identic pentru cele doua categorii profesionale
(Franta, Belgia, Luxembourg, ltalia, Germania, Spania, Monaco,
Portugalia, Austria, Muntenegru, Polonia, Ungaria, Grecia,
Bulgaria, Serbia).

19. Autorii exceptiei invocad o serie de prevederi
internationale referitoare la interzicerea discriminarii si
remunerarea egala pentru munca egala, asa cum sunt art. 14
din Conventia pentru apérarea drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale, Protocolul nr. 12 la aceasta conventie, art. 23
alin. (2) si art. 25 din Declaratia Universala a Drepturilor Omului,
art. 26 din Pactul international cu privire la drepturile civile si
politice. De asemenea invoca jurisprudenta Curtii Europene a
Drepturilor Omului, respectiv Hotararea din 21 februarie 2008,
pronuntatd in Cauza C-14/83 D. impotriva Roméniei,
jurisprudenta Curtii de Justitie Uniunii Europene, respectiv
Hotararea din 10 aprilie 1984, pronuntatd in Cauza Von D
Kamann c. M. Nord S-E.

20. In critica pe care o formuleaza, autorii exceptiei arata si
ca Legea-cadru nr. 153/2017 nu raspunde cerintelor de claritate,
previzibilitate si aplicabilitate, necesare unui astfel de act

normativ, aspecte semnalate de altfel de Ministerul Public prin
observatiile si propunerile formulate si transmise pentru a fi
avute in vedere la dezbaterile ocazionate de adoptarea legii
contestate din punct de vedere constitutional.

21. In final, arat& c& prin diminuarea salariilor procurorilor se
aduce atingere principiului independentei justitiei, independenta
financiara fiind o componenta a independentei justitiei.

22. Tribunalul Cluj — Sectia mixta de contencios
administrativ si fiscal, de conflicte de munca si asigurari
sociale (in Dosarul Curtii Constitutionale nr. 1.474D/2020),
Tribunalul Satu Mare — Sectia | civila, Tribunalul Alba —
Sectia | civila (in dosarele Curtii Constitutionale nr. 3.458D/2021
si nr. 3.863D/2021) si Curtea de Apel Pitesti — Sectia a ll-a
civila, de contencios administrativ si fiscal apreciaza ca
exceptia de neconstitutionalitate nu este intemeiata. In acest
sens, arata ca dispozitiile de lege criticate se aplica in mod egal
tuturor persoanelor aflate in ipoteza normei, fara privilegii ori
discriminari, precum si ca legiuitorul are libertatea de optiune cu
privire la modalitatea de salarizare pentru fiecare categorie
profesionala.

23. Tribunalul Cluj — Sectia mixta de contencios
administrativ si fiscal, de conflicte de munca si asigurari
sociale (in Dosarul Curtii Constitutionale nr. 1.692D/2021) si
Tribunalul Alba — Sectia | civila (in Dosarul Curtii
Constitutionale nr. 3.331D/2021), contrar prevederilor art. 29
alin. (4) din Legea nr. 47/1992, republicata, nu si-au exprimat
opinia cu privire la exceptia de neconstitutionalitate.

24. Tribunalul Salaj — Sectia civila apreciaza ca exceptia
de neconstitutionalitate este intemeiata.

25. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierile de sesizare au fost comunicate presedintilor celor
doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate ridicate.

26. Guvernul apreciaza ca exceptia de neconstitutionalitate
nu este Intemeiata. In acest sens, arata ca, asa cum s-a statuat
in jurisprudenta Curtii Constitutionale, stabilirea principiilor si a
conditiilor concrete de acordare a drepturilor salariale
personalului bugetar intra in atributiile exclusive ale legiuitorului.
in acelasi sens este si jurisprudenta Curtii Europene a
Drepturilor Omului, potrivit careia statele se bucura de o larga
marja de apreciere pentru a determina oportunitatea si
intensitatea politicilor lor in domeniul sumelor care urmeaza sa
fie platite angajatilor lor din bugetul de stat, si anume Hotararea
din 8 noiembrie 2005, pronuntata in Cauza Kechko impotriva
Ucrainei, paragraful 23, Hotararea din 8 decembrie 2009,
pronuntata in Cauza Wieczorek impotriva Poloniei, paragraful 59,
Hotéaréarea din 2 februarie 2010, pronuntatd in Cauza Aizpurua
Ortiz impotriva Spaniei, paragraful 57, Decizia din 6 decembrie
2011, pronuntata in cauzele Felicia Mihaies impotriva Romaniei
si Adrian Gavril Sentes impotriva Romaéniei, paragraful 15. De
asemenea, arata ca, potrivit jurisprudentei Curtii Constitutionale,
situatia obiectiv diferita in care se afla diferite categorii de
persoane platite din fonduri publice justifica si chiar impune un
tratament juridic diferit. Cu privire la compararea indemnizatiei
procurorilor cu cea a judecatorilor, Guvernul aratd ca in
jurisprudenta Curtii Constitutionale s-a retinut ca examinarea
constitutionalitatii unui text de lege are Tn vedere compatibilitatea
acestuia cu dispozitiile constitutionale pretins incalcate, iar nu
compararea prevederilor mai multor legi sau texte legale intre
ele si raportarea concluziei ce ar rezulta din aceasta comparatie
la dispozitii ori principii ale Constitutiei. Procedandu-se altfel s-ar
ajunge inevitabil la concluzia ca, desi fiecare dintre dispozitiile
legale este constitutionald, numai coexistenta lor ar pune n
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discutie constitutionalitatea uneia dintre ele. Rezulta deci ca intr-o
astfel de situatie nu se pune in discutie o chestiune privind
constitutionalitatea, ci una de coordonare a legislatiei in vigoare,
de competenta autoritatii legiuitoare (a se vedea, in acest sens,
Decizia nr. 76 din 25 aprilie 2000, Decizia nr. 81 din 25 mai 1999
sau Decizia nr. 6 din 14 ianuarie 2003). De asemenea, Curtea
Constitutionala a precizat ca este dreptul exclusiv al legiuitorului
sa faca diferentierea corespunzatoare la stabilirea drepturilor
salariale. Atributile, competentele, sarcinile specifice,
responsabilitatile si importanta activitatii desfasurate sunt diferite
chiar si pentru personalul care este incadrat pe functii similare,
la diferite autoritati sau institutii publice. De altfel, art. 16 din
Constitutie vizeaza egalitatea in drepturi intre cetateni in ceea
ce priveste recunoasterea in favoarea acestora a unor drepturi
si libertati fundamentale, nu si identitatea de tratament juridic
asupra aplicarii unor masuri, indiferent de natura lor. Tn felul
acesta se justifica nu numai admisibilitatea unui regim juridic
diferit fatd de anumite categorii de persoane, ci si necesitatea lui
(a se vedea, spre exemplu, Decizia nr. 53 din 19 februarie
2002).

27. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului si
Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor de vedere
asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand Tincheierile de sesizare, punctul de vedere al
Guvernului, rapoartele intocmite de judecatorul-raportor,
concluziile procurorului, dispozitiile legale criticate, raportate la
prevederile Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine
urmatoarele:

28. Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

29. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitile cuprinse in capitolul | lit. A — Indemnizatia de
incadrare pentru judecétori si magistrati-asistenti si lit. B —
Indemnizatia de incadrare pentru procurori din anexa nr. V. —
Familia ocupationald de functii bugetare ,Justitie” si Curtea
Constitutionald la Legea-cadru nr. 153/2017 privind salarizarea
personalului platit din fonduri publice, publicata in Monitorul
Oficial al Roméaniei, Partea |, nr. 492 din 28 iunie 2017.

30. Autorii exceptiei considera ca dispozitiile de lege criticate
contravin prevederilor constitutionale ale art. 1 alin. (5) referitor
la obligatia respectarii Constitutiei, a suprematiei sale si a legilor,
art. 16 alin. (1) privind egalitatea in drepturi a cetatenilor, art. 124
alin. (3) privind independenta justitiei, art. 131 referitor la rolul
Ministerului Public si art. 132 referitor la statutul procurorilor. De
asemenea, sunt invocate dispozitiile art. 14 din Conventia pentru
apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale privind
interzicerea generald a discriminarii, art. 23 din Declaratia
Universala a Drepturilor Omului, Carta sociala europeana si
Pactul international cu privire la drepturile economice, sociale si
culturale referitor la dreptul la o salarizare echitabila.

31. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
retine ca prevederile cuprinse in capitolul | din anexa nr. V la
Legea-cadru nr. 153/2017 au mai format obiect al controlului de
constitutionalitate exercitat prin prisma unor critici de
neconstitutionalitate similare, iar prin Decizia nr. 324 din 11 iunie
2020, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I,
nr. 1.270 din 21 decembrie 2020, Decizia nr. 450 din 23 iunie
2020, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I,
nr. 1.225 din 14 decembrie 2020, Decizia nr. 740 din 8 octombrie
2020, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 151

din 15 februarie 2021, sau Decizia nr. 107 din 23 februarie 2021,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 570 din
4 iunie 2021, Curtea Constitutionala a respins, ca neintemeiata,
exceptia de neconstitutionalitate.

32. Astfel, Curtea a retinut ca situatia obiectiv diferita in care
se afla diferite categorii de persoane platite din fonduri publice
justifica si chiar impune un tratament juridic diferit. De
asemenea, Curtea a statuat ca este dreptul exclusiv al
legiuitorului sa faca diferentierea corespunzatoare la stabilirea
drepturilor salariale. Atributiile, competentele, sarcinile specifice,
responsabilitatile si importanta activitatii desfasurate sunt diferite
chiar si pentru personalul care este incadrat pe functii similare
la diferite autoritati sau institutii publice si, prin urmare, stabilirea
unui tratament juridic diferentiat apare ca justificata.

33. In aplicarea acestor considerente de principiu, Curtea a
retinut ca optiunea legiuitorului de a stabili, in materia salarizarii,
coeficienti mai mari pentru judecatori decat pentru procurori se
incadreaza n dreptul sdu exclusiv de a realiza diferentierea pe
care o0 apreciaza ca fiind corespunzatoare la stabilirea
indemnizatiilor de incadrare. Art. 16 alin. (1) din Constitutie,
potrivit caruia cetatenii sunt egali in fata legii si a autoritatilor
publice, fara privilegii si fara discriminari, nu este si nu poate fi
inteles ca un standard care impune legiuitorului sa tina seama
in cele mai mici detalii de asemanarile sau, dupa caz, diferentele
dintre diversele categorii de subiecti supusi reglementarii sale.

34. De asemenea, insasi Constitutia este cea care, dincolo
de reglementarea partial asemanatoare a statutului judecatorilor
si procurorilor, instituie diferentieri evidente intre judecatori si
procurori. Astfel, potrivit art. 124 alin. (3) din Legea
fundamentald, judecatorii sunt independenti si se supun numai
legii, in timp ce, conform art. 132 alin. (1) din Constitutie,
procurorii isi desfasoara activitatea potrivit principiului legalitatii,
al impartialitatii si al controlului ierarhic, sub autoritatea
ministrului justitiei. De asemenea, conform art. 124 alin. (1) din
Constitutie, judecatorii infaptuiesc justitia in numele legii, in
vreme ce, potrivit art. 131 alin. (1) din Constitutie, in activitatea
judiciara, Ministerul Public reprezinta interesele generale ale
societatii si apara ordinea de drept, precum si drepturile si
libertatile cetatenilor. Aceste deosebiri reflecta, in mod firesc,
natura juridica diferitd a funciiilor constitutionale pe care cele
doua categorii de magistrati le indeplinesc.

35. Totodata, Curtea Constitutionala a statuat ca Ministerul
Public nu face parte din puterea judecatoreasca, ci din
autoritatea judecatoreasca, concepte diferite in esenta lor.
Potrivit art. 126 alin. (1) din Constitutie, justitia se realizeaza prin
Inalta Curte de Casatie si Justitie si prin celelalte instante
judecatoresti stabilite de lege, ceea ce Tnseamna ca dintre cele
trei entitati cuprinse in autoritatea judecatoreasca, respectiv in
capitolul VI al titlului 1l din Constitutie, numai instantele
judecatoresti fac parte din puterea judecéatoreasca. Desi nu face
parte nici din puterea executiva sau autoritatea executiva,
Ministerul Public nu are o pozitie de independenta institutionala
fata de aceasta, intrucat textul Constitutiei este foarte clar,
activitatea desfasuratd de procurori fiind sub autoritatea
ministrului justitiei.

36.1n raport cu aceste considerente, Curtea Constitutionala
a constatat netemeinicia criticilor de neconstitutionalitate
referitoare la pretinsa discriminare in materie salariala a
procurorilor fatd de judecatori.

37. Intrucat nu au intervenit elemente noi, de natura s&
determine reconsiderarea jurisprudentei Curtii Constitutionale,
atat solutia, cét si considerentele cuprinse in deciziile
mentionate Tsi pastreaza Th mod corespunzator valabilitatea si in
cauza de fata.
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38. Pentru considerentele expuse, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3, al
art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTlTUTlONALA
in numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicatd de loana Adina Meszaros si altii in Dosarul
nr. 3.616/117/2018* al Tribunalului Cluj — Sectia mixta de contencios administrativ si fiscal, de conflicte de munca si asigurari
sociale, de Dana Mirela Borcuti si altii, respectiv de Florian Nicolae Craciun si altii in dosarele nr. 636/83/2020 si nr. 1.718/83/2020
ale Tribunalului Satu Mare — Sectia | civila, de lleana-Florentina Chersa si altii in Dosarul nr. 335/117/2021 al Tribunalului Cluj —
Sectia mixta de contencios administrativ si fiscal, de conflicte de munca si asigurari sociale, de Liviu Dan Bubuiug si Dan Budusan
in Dosarul nr. 830/84/2021 al Tribunalului Salaj — Sectia civila, de loana Marinela Maier si altii, de Ciprian Dumitru Pop si Ganema
Mihaela Ratiu, respectiv de Virginia Bianca Vulcan si altii in dosarele nr. 4.300/107/2020, nr. 1.141/107/2021 si nr. 3.976/107/2020
ale Tribunalului Alba — Sectia | civila si de Cosmin Croitoru in Dosarul nr. 3.008/90/2020* al Curtii de Apel Pitesti — Sectia a Il-a
civila, de contencios administrativ si fiscal si constaté ca dispozitiile capitolului | lit. A si B din anexa nr. V la Legea-cadru nr. 153/2017
privind salarizarea personalului platit din fonduri publice sunt constitutionale in raport cu criticile formulate.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Tribunalului Cluj — Sectia mixta de contencios administrativ si fiscal, de conflicte de munca si
asigurari sociale, Tribunalului Satu Mare — Sectia | civila, Tribunalului Salaj — Sectia civila, Tribunalului Alba — Sectia | civila, Curtii
de Apel Pitesti — Sectia a Il-a civild, de contencios administrativ si fiscal si se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

Pronuntata in sedinta din data de 5 martie 2024.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
MARIAN ENACHE
Magistrat-asistent,
Patricia-Marilena lonea

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 214
din 9 aprilie 2024

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 17 alin. (2)
si ale art. 22 ale capitolului VIl al anexei nr. V la Legea-cadru nr. 153/2017
privind salarizarea personalului platit din fonduri publice

Marian Enache — presedinte 3. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele Curtii acorda
Mihaela Ciochina — judecator cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care pune
Cristian Deliorga — judecator concluzii de respingere, ca neintemeiata, a exceptiei, avand in
Dimitrie-Bogdan Licu — judecator vedere considerentele deciziilor Curtii Constitutionale nr. 521 din
Laura-luliana Scantei — judecator 30 iunie 2020 si nr. 82 din 3 martie 2022. Nu exista diferente
Gheorghe Stan — judecator majore de continut juridic intre formele adoptate de cele doua
Livia Doina Stanciu — judecstor Camere ale Parlamentului, iar Curtea Constitutionalad a statuat
Elena-Simina Tandsescu — judecstor ca nu este nevoie de avizul Consiliului Legislativ ori de céate ori
Varga Attila — judecator proiectul sufera modificari intr-una dintre cele doua Camere ale

Cosmin-Marian Vaduva — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
loana-Codruta Daranga.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 17 alin. (2) si ale art. 22 ale capitolului VIII al
anexei nr. V la Legea-cadru nr. 153/2017 privind salarizarea
personalului platit din fonduri publice, exceptie ridicata de Lucian
Florin Dutu si Ovidiu Gergeanu in Dosarul nr. 742/1/2019/a1 al
Inaltei Curti de Casatie si Justite — Sectia de contencios
administrativ si fiscal si care constituie obiectul Dosarului Curtii
Constitutionale nr. 1.385D/2021.

2. La apelul nominal se constata lipsa partilor. Procedura de
instiintare este legal indeplinita.

Parlamentului.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata urmatoarele:

4. Prin Incheierea din 17 martie 2021, pronuntata in Dosarul
nr. 742/1/2019/a1, Inalta Curte de Casatie si Justitie — Sectia
de contencios administrativ si fiscal a sesizat Curtea
Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate a
prevederilor art. 17 alin. (2) si ale art. 22 ale capitolului VIl
al anexei nr. V la Legea-cadru nr. 153/2017 privind
salarizarea personalului platit din fonduri publice. Exceptia
a fost ridicata de Lucian Florin Dutu si Ovidiu Gergeanu intr-o
cauza avand ca obiect drepturi salariale.

5. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate se arata
ca Senatul, in calitate de prima Camera sesizatd, nu a



MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 845/23.VI11.2024 7

reglementat categoria specialistilor IT, iar Camera Deputatilor a
reglementat aceasta categorie, asimiland-o grefierilor. Rezulta o
deosebire majora de continut juridic intre cele doua forme ale
legii. Prin reducerea drastica a salariilor personalului IT se
incalca expunerea de motive a Legii-cadru nr. 153/2017, potrivit
careia prin adoptarea acestei legi se urmareste majorarea
salariilor tuturor salariatilor din sectorul bugetar. Din cauza
acestei diferente majore de continut legea adoptatd de Camera
Deputatilor ar fi trebuit sa se intoarca, pentru a fi dezbatuta si
aprobata, la Senat.

6. Se arata ca in avizul sau consultativ referitor la Legea-
cadru nr. 153/2017, Consiliul Legislativ a semnalat ca aceasta
este contrara art. 16 din Constitutie si Deciziei Curtii
Constitutionale nr. 872 din 25 iunie 2010, avand in vedere
scaderea salariilor specialistilor IT, intrucéat salariul face parte
din dreptul la munca, drept complex si de natura fundamentala.
Insasi Legea-cadru nr. 153/2017 a statuat, cu titlu principial, ca
salariile Tn plata la intrarea sa in vigoare nu trebuie sa scada.

7. Autorii exceptiei isi sustin motivarea prin raportare la
jurisprudenta Curtii Constitutionale in materia bicameralismului,
respectiv deciziile nr. 62 din 13 februarie 2018, 1 din 11 ianuarie
2012, nr. 393 din 5 iunie 2019 sau nr. 412 din 20 iunie 2019.

8. In continuare, acestia considera ca se incalca si art. 111
alin. (1) si art. 138 alin. (5) din Constitutie, intrucat modificarile
din Camera decizionala, neavute in vedere de prima Camera
sesizatd, nu au indicat sursa de finantare a noii cheltuieli
bugetare rezultate din acordarea de drepturi salariale pentru o
intreaga noua categorie de personal. In acest fel, apar noi
cheltuieli financiare care majoreaza cheltuielile bugetului de stat.
Autorii mentioneaza totodata ca nu s-a respectat obligatia de a
se solicita Tntocmirea fisei privind impactul bugetar al
modificarilor legislative (Decizia Curtii Constitutionale nr. 593 din
14 septembrie 2016).

9. Inalta Curte de Casatie si Justitie — Sectia de
contencios administrativ si fiscal apreciaza ca exceptia de
neconstitutionalitate este neintemeiata.

10. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate ridicate.

11. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernul si Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor
de vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, raportul intocmit de
judecatorul-raportor, concluziile procurorului, dispozitiile legale
criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

12. Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sé solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

13. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitiile art. 17 alin. (2) si ale art. 22 ale capitolului VIII al
anexei nr. V la Legea-cadru nr. 153/2017 privind salarizarea
personalului platit din fonduri publice, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 492 din 28 iunie 2017, care au
urmatorul continut:

— Art. 17 alin. (2): ,Salariile de baza pentru personalul
auxiliar de specialitate si conex din cadrul judecatoriilor si al
parchetelor de pe ldngé acestea sunt cele prevazute in prezenta
anexa la cap. Il si lll.”;

— Art. 22: ,(1)Salariile de baza pentru specialistii din cadrul
Parchetului de pe langé Inalta Curte de Casatie si Justitie,
inclusiv al Directiei Nationale Anticoruptie si al Directiei de
Investigare a Infractiunilor de Criminalitate Organizata si

Terorism gi al celorlalte parchete, sunt prevézute in prezenta
anexa la cap. 1 lit. B nr. crt. 4.

(2) Specialistii prevézuti la alin. (1) beneficiaza si de celelalte
drepturi salariale prevazute de lege pentru categoria
profesionald din care fac parte, dupd caz, cu exceptia
elementelor salariale care compun salariul de baza stabilit
pentru categoriile profesionale din care fac parte.

(3) Salariul de baza se stabileste potrivit prezentei anexe,
cap. | lit. A nr. crt. 6 pentru agentii de politie judiciara din cadrul
Directiei Nationale Anticoruptie si Directiei de Investigare a
Infractiunilor de Criminalitate Organizata si Terorism si cap. |
lit. B nr. crt. 4 pentru ofiterii de politie judiciara. Sefii de birou din
cadrul Directiei Nationale Anticoruptie si Directiei de Investigare
a Infractiunilor de Criminalitate Organizatd si Terorism
beneficiazd de indemnizatia de incadrare corespunzétoare
functiei de prim-procuror adjunct din cadrul parchetului de pe
langa judecétorie, iar sefii de serviciu de indemnizatia de
incadrare corespunzétoare functiei de prim-procuror in cadrul
parchetului de pe langéa judecatorie. Ofiterii si agentii de politie
judiciara din Directia Nationald Anticoruptie si Directia de
Investigare a Infractiunilor de Criminalitate Organizatad si
Terorism beneficiaza de drepturile prevazute in prezenta anexa.
Specialistii prevézuti la alin. (1) beneficiaza si de prevederile
art. 23 din Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 27/20086,
aprobata cu modificari si completéari prin Legea nr. 45/2007, cu
modificarile si completarile ulterioare.

(4) Indemnizatiile de incadrare sau salariile de bazd, precum
si alte drepturi salariale ale personalului din cadrul Directiei
Nationale Anticoruptie si Directiei de Investigare a Infractiunilor
de Criminalitate Organizatd si Terorism se stabilesc de
procurorul-sef al Directiei Nationale Anticoruptie, respectiv al
Directiei de Investigare a Infractiunilor de Criminalitate
Organizata si Terorism, potrivit legii.”

14. Autorii exceptiei de neconstitutionalitate apreciaza ca
dispozitiile criticate contravin prevederilor constitutionale ale
art. 61 alin. (2) privind structura Parlamentului, art. 75 privind
sesizarea Camerelor, ale art. 111 alin. (1) privind informarea
Parlamentului si ale art. 138 alin. (5) privind bugetul public
national.

15. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
retine ca solutia legislativa a mai fost examinata de catre Curtea
Constitutionala. Astfel, prin Decizia nr. 82 din 3 martie 2022,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 478 din
13 mai 2022, prin care Curtea Constitutionala a constatat ca
dispozitiile art. 38 alin. (6) si ale capitolului Il ,Salarii de baza
pentru personalul auxiliar de specialitate din cadrul instantelor si
parchetelor” din anexa nr. V ,Familia ocupationala de functii
bugetare «Justitie» si Curtea Constitutionald” la Legea-cadru
nr. 153/2017 sunt constitutionale in raport cu criticile formulate.

16. Cu referire la criticile de neconstitutionalitate extrinseca,
Curtea a retinut ca, urménd procedura parlamentara,
propunerea legislativa a fost adoptata de Senat, in calitate de
prima Camera sesizata, la data de 23 mai 2017, si de Camera
Deputatilor, in calitate de Camera decizional3, la data de 7 iunie
2017. Desi exista unele diferente intre formele analizate de
Senat si, respectiv, de Camera Deputatilor, nu se poate afirma
ca ar exista deosebiri majore de continut juridic intre acestea si
nici o configuratie semnificativ diferita intre forma adoptata de
Senat si cea adoptata de Camera Deputatilor. In plus, obiectul
de reglementare al propunerii legislative supuse dezbaterii in
Senat, in calitate de prima Camera sesizata, este acelasi cu cel
al legii adoptate de Camera Deputatilor, in calitate de Camera
decizionala, respectiv salarizarea personalului platit din fonduri
publice. In concluzie, tindnd cont de faptul ca forma adoptata de
Camera Deputatilor nu modifica substantial obiectul de
reglementare, scopul urmarit de legiuitor sau configuratia
propunerii legislative, Curtea a constatat ca nu au fost incalcate
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dispozitiile art. 61 si 75 din Constitutie referitoare la principiul
bicameralismului, astfel cum a fost dezvoltat in jurisprudenta
Curtii Constitutionale anterior amintita.

17. In ceea ce priveste sustinerea privind incalcarea art. 79
din Constitutie, Curtea a statuat ca nu exista obligatia de a se
solicita avizarea din partea Consiliului Legislativ ori de cate ori
proiectul de lege/propunerea legislativa sufera diverse modificari
in Camera de reflectie sau Tn cea decizionala.

18. Cu referire la invocarea art. 16 alin. (1) din Constitutie,
Curtea a statuat ca includerea, sub aspectul salarizarii, a
specialistilor in domeniul informatic in categoria personalului
auxiliar de specialitate din cadrul instantelor si parchetelor
reprezinta optiunea legiuitorului, manifestata in marja sa de
apreciere permisa de dispozitiile art. 16 din Constitutie privind
egalitatea in drepturi. in plus, optiunea legiuitorului in materia
salarizarii specialistilor IT este justificata avand in vedere si
prevederile art. 3 alin. (2) din Legea nr. 567/2004 privind statutul
personalului auxiliar de specialitate al instantelor judecatoresti si
al parchetelor de pe langa acestea si al personalului care
functioneaza in cadrul Institutului National de Expertize
Criminalistice, publicata Tn Monitorul Oficial al Romaniei,
Parteal, nr. 1197 din 14 decembrie 2004, potrivit carora
»Personalul auxiliar de specialitate al instantelor judecéatoresti si
al parchetelor de pe langa acestea este format din grefieri,
grefieri statisticieni, grefieri documentarigti, grefieri arhivari,
grefieri registratori si specialisti IT”. Acceptarea criticilor de
neconstitutionalitate formulate ar echivala cu imposibilitatea
legiuitorului de a mai putea modifica sistemul de salarizare, pe
motiv ca ar crea diferente fata de sistemul anterior de salarizare,
iar neconstitutionalitatea unui text legal nu se poate pretinde prin
simpla comparatie dintre reglementarea veche si cea noua,
aceasta din urma fiind consideratd mai putin favorabila si
declansand automat un asa-zis conflict de constitutionalitate.

19. Cu referire la criticile raportate la prevederile art. 111
alin. (1) si art. 138 alin. (5) din Constitutie, Curtea observa ca
acestea sunt identice cu cele solutionate prin Decizia nr. 554 din
24 octombrie 2023, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 142 din 20 februarie 2024. Astfel, cu referire la

respectarea in procesul de adoptare a Legii-cadru nr. 153/2017
a dispozitiilor art. 111 alin. (1) din Constitutie, Curtea a retinut, in
paragraful 20 al deciziei precitate, ca in data de 2 mai 2017
Senatul a solicitat punctul de vedere al Guvernului cu privire la
propunerea legislativa, iar acesta din urma a transmis punctul
sau de vedere, aprobat in sedinta din 5 mai 2017, inregistrat cu
nr. 161 din 8 mai 2017 la Biroul permanent al Senatului, prin
care Guvernul a precizat ca sustine adoptarea propunerii
legislative, sub rezerva insusirii propunerilor si observatiilor
mentionate la punctul Il. De asemenea, in punctul de vedere
transmis, la punctul Il ,Propuneri si observatii”, sectiunea A
,Consideratii privind impactul bugetar”, Guvernul a analizat si
impactul bugetar al propunerii legislative, identificAnd necesarul
de finantare.

20. Cu referire la criticile raportate la prevederile art. 138
alin. (5) din Constitutie, Curtea a observat ca, prin Legea-cadru
nr. 153/2017, s-a reglementat un sistem unitar de salarizare
pentru personalul din sectorul bugetar platit din bugetul general
consolidat al statului. Avand in vedere acest aspect, a conchis
Curtea, este evident ca sursa de finantare in cazul salarizarii
specialistilor IT este tot bugetul general consolidat al statului (a se
vedea paragraful 21 al Deciziei nr. 554 din 24 octombrie 2023).

21. In sfarsit, in ceea ce priveste caracterul insuficient al
sursei de finantare, criticat de autorii exceptiei din perspectiva
faptului ca in forma adoptata de prima Camera sesizata nu era
prevazuta salarizarea specialistilor IT, Curtea a retinut ca
aprecierea caracterului suficient al resurselor financiare nu isi
are temeiul in art. 138 alin. (5) din Constitutie, fiind o problema
exclusiv de oportunitate politica, ce priveste, in esenta, relatiile
dintre Parlament si Guvern (a se vedea paragraful 22 al Deciziei
nr. 554 din 24 octombrie 2023).

22. Intrucat nu au intervenit elemente noi, de natura sa
modifice jurisprudenta mai sus invocata, atat solutia, cat si
considerentele din deciziile Curtii nr. 82 din 3 martie 2020 si
nr. 554 din 24 octombrie 2023 isi pastreaza valabilitatea si in
prezenta cauza, astfel incat Curtea va respinge, ca
neintemeiatd, exceptia de neconstitutionalitate.

23. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, al art. 1—3, al
art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

in numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicata de Lucian Florin Dutu si Ovidiu Gergeanu in Dosarul
nr. 742/1/2019/a1 al Inaltei Curti de Casatie si Justitie — Sectia de contencios administrativ si fiscal si constata c& dispozitiile
art. 17 alin. (2) si ale art. 22 din capitolul VIII al anexei nr. V la Legea-cadru nr. 153/2017 privind salarizarea personalului platit din

fonduri publice sunt constitutionale in raport cu criticile formulate.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Inaltei Curti de Casatie si Justitie — Sectia de contencios administrativ si fiscal si se publica in Monitorul

Oficial al Roméaniei, Partea I.
Pronuntata in sedinta din data de 9 aprilie 2024.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
MARIAN ENACHE

Magistrat-asistent,
Cosmin-Marian Vaduva
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ORDONANTE S| HOTARARI ALE GUVERNULUI ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIEI

ORDONANTA DE URGENTA
pentru modificarea si completarea Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 64/2007
privind datoria publica

Avand in vedere:

— necesitatea dezvoltarii si mentinerii unor capabilitati de aparare robuste, rezistente, credibile, interoperabile, flexibile si
eficiente, destinate atat indeplinirii angajamentelor asumate ca urmare a calitatii de stat membru NATO si UE, cat si descurajarii
unei posibile agresiuni impotriva Romaéniei si articularii unui rdspuns adecvat la provocarile actuale si viitoare ale mediului
de securitate;

— nevoile mari de dotare a structurii de forte cu tehnica si echipamente militare, care genereaza un efort bugetar
semnificativ, conducand astfel la necesitatea mobilizarii celor mai avantajoase surse de finantare a nevoilor bugetare si astfel
la identificarea si diversificarea instrumentelor de finantare a achizitiei de tehnica si echipamente militare, precum si pentru alte
obiective de interes strategic;

— posibilitatea accesarii de fonduri, in conditii avantajoase, prin mecanismul Foreign Military Financing (Finantare Militara
Externa), oferit guvernelor din statele aliate de catre Guvernul SUA, pentru finantarea unor contracte de achizitii in scop militar
incheiate cu departamente/agentii coordonate de catre Ministerul Apararii din SUA,

— faptul ca, pentru a putea utiliza facilitatea de Tmprumuturi directe oferitd de Guvernul SUA in cadrul acestui mecanism
in anul 2024, semnarea acordului de finantare intre Guvernul SUA si Guvernul Romaniei trebuie sa se realizeze péna la data
de 30 septembrie 2024;

— necesitatea adaptarii cadrului legal privind datoria publicd in sensul includerii posibilitatii utilizarii unor mecanisme
de finantare specifice puse la dispozitia Guvernului Roméniei de alte guverne si/sau alte entitati guvernamentale ale altor tari,
ca instrumente de natura datoriei publice guvernamentale;

— faptul ca, in lipsa unui cadru legal corespunzator, Romania nu poate sa acceseze finantari in cadrul acestui mecanism
si/sau al altor mecanisme specifice, ce pot fi puse la dispozitie de catre guverne si/sau entitati guvernamentale ale altor tari pentru
contracte/acorduri de achizitii/proiecte de interes strategic national, inclusiv de aparare si securitate nationala;

— faptul ca, in lipsa luarii unor masuri imediate pentru modificarea legislatiei privind datoria publica, Guvernul Romaniei
nu se va putea incadra in termenul de 30 septembrie 2024 pentru semnarea acordului de finantare dintre Guvernul Romaniei
si Guvernul SUA si astfel nu va putea accesa finantare in cadrul Foreign Military Financing (Finantare Militara Externd), cu impact
asupra costurilor de finantare a contractelor de achizitie deja incheiate de Ministerul Apararii Nationale;

— impactul crescut al programelor de titluri de stat destinate populatiei in asigurarea implementarii planului de finantare
anual la nivel guvernamental,

sunt necesare flexibilizarea costurilor ce vor fi suportate de Ministerul Finantelor in vederea asigurarii unei distributii
eficiente a acestora si diversificarea canalelor de distributie inclusiv in mediul online in vederea cresterii accesibilitatii populatiei
la aceste instrumente.

Luand in considerare faptul ca aceste elemente vizeaza interesul general public si constituie situatii de urgenta
si extraordinare, a caror reglementare nu poate fi amanata,

in temeiul art. 115 alin. (4) din Constitutia Romaniei, republicata,

Guvernul Romaniei adopta prezenta ordonanta de urgenta.

Art. I. — Ordonanta de urgentad a Guvernului nr. 64/2007
privind datoria publica, publicata Tn Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea |, nr. 439 din 28 iunie 2007, aprobata
cu modificari si completari prin Legea nr. 109/2008,
cu modificarile si completarile ulterioare, se modifica si
se completeaza dupa cum urmeaza:

1. La articolul 4 alineatul (1), dupa litera h) se introduce
o noua litera, lit. i), cu urmatorul cuprins:

») finantarea unor contracte/acorduri de achizitii/proiecte de
interes strategic national, inclusiv de aparare si securitate
nationala, prin utilizarea unor mecanisme de finantare si/sau
garantare oferite de catre guverne si/sau entitati guvernamentale
care reprezinta guvernele altor tari”;.

2. La articolul 4, dupa alineatul (6) se introduc sase noi
alineate, alin. (7)—(12), cu urmatorul cuprins:

»(7) Modalitatea de derulare a finantarilor prevazute la
alin. (1) lit. i), inclusiv modul de realizare a tragerilor,
rambursarea capitalului, achitarea dobanzilor, comisioanelor si
a altor costuri aferente acesteia, aranjamentele specifice de
derulare a fluxurilor financiare, a conturilor necesar a fi deschise
si a altor operatiuni solicitate de catre guvernele care acorda
imprumuturi si/sau garantii sunt prevazute in documentul juridic
care guverneaza imprumutul, care se incheie bilateral intre cele
doua guverne si in actele normative de aprobare a acestora
prevazute la alin. (8).

(8) Documentul juridic care guverneaza imprumutul prevazut
la alin. (7) se aproba prin hotarare a Guvernului, initiata de
Ministerul Finantelor, in calitate de unic administrator al datoriei
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publice guvernamentale impreuna cu autoritatile administratiei
publice centrale Tn a caror arie de responsabilitate se
incadreaza contractele/acordurile de achizitii/proiectele de
interes strategic national, inclusiv de aparare si securitate
nationala, care fac obiectul finantarii.

(9) Autoritatile administratiei publice centrale prevazute la
alin. (8) sunt autorizate, dupa caz, sa semneze documentul
juridic care guverneaza imprumutul prevazut la alin. (7), alaturi
de Ministerul Finantelor, in functie de cerintele finantatorului.

(10) Finantarile contractate de Guvernul Romaniei, prin
Ministerul Finantelor, in scopurile prevazute la alin. (1) lit. i) pot
fi subimprumutate unor companii de stat, desemnate, prin
memorandum aprobat de Guvern, sa implementeze
contractele/acordurile de achizitii/proiectele de interes strategic
national, inclusiv de apdarare si securitate nationald, cu
respectarea legislatiei privind ajutorul de stat, dupa caz. Pentru
scopurile prevazute la alin. (1) lit. i) companiile de stat pot
beneficia de garantia statului pentru imprumuturi contractate de
acestea, cu respectarea legislatiei privind ajutorul de stat, dupa
caz.

(11) In cazul finantarilor contractate conform alin. (10),
drepturile si obligatiile companiilor de stat desemnate pentru
fiecare caz in parte se stabilesc prin actul normativ de aprobare
a documentului juridic care guverneaza imprumutul contractat
de Guvernul Romaniei, prin Ministerul Finantelor, in scopurile
prevazute la alin. (1) lit. i), numai dupa obtinerea avizului
din partea Comitetului Interministerial de Finantari, Garantii
si Asigurari.

(12) Prin exceptie de la prevederile art. 14 alin. (4), pentru
implementarea finantarilor contractate in scopul prevazut la
alin. (1) lit. i), in functie de specificul mecanismului de finantare
si de beneficiarul finantarii, Tn bugetele ordonatorilor principali
de credite ai bugetului de stat pot fi prevazute sume alocate din
credite externe, cu respectarea prevederilor legale in vigoare.”

3. La articolul 5, alineatul (54) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

»(54) Pentru activitatile derulate de Compania Nationala
Posta Romana — S.A., potrivit prevederilor art. 3 alin. (21),
Ministerul Finantelor este autorizat sa plateasca comisioane din
bugetul de stat pentru efectuarea operatiunilor legate
de activitatea de vanzare a titlurilor de stat pentru populatie
in functie de valoarea de inchidere a emisiunii si pentru

efectuarea platilor aferente acestor instrumente de datorie
publica, in functie de valoarea operatiunilor efectuate catre
detinatorii de titluri de stat, precum si alte costuri asociate
vanzarii si rambursarii titlurilor de stat pentru populatie distribuite
de Compania Nationala Posta Romana — S.A., inclusiv pentru
implementarea unor solutii in mediul online. Comisioanele si/sau
alte costuri asociate vanzarii si rambursarii titlurilor de stat
pentru populatie se calculeaza lunar de catre Compania
Nationala Posta Romana — S.A. si se platesc in termen
de 30 de zile de la data primirii facturii.”

4. La articolul 6, dupa alineatul (6) se introduce un nou
alineat, alin. (7), cu urmatorul cuprins:

»(7) Pentru companiile de stat care deruleaza in numele
Guvernului Roméaniei contracte/acorduri de achizitii/proiecte de
interes strategic national, inclusiv de aparare si securitate
nationald, si care beneficiaza de mecanisme de finantare si/sau
garantare oferite de catre guverne si/sau entitati
guvernamentale care reprezintd guvernele altor tari si care nu
intrd sub incidenta legislatiei privind ajutorul de stat nu se
percepe comision la fondul de risc, costurile de finantare fiind
cele aferente documentului juridic care guverneaza imprumutul
prevazut la art. 4 alin. (7).”

Art. Il. — Se autorizeaza ordonatorii principali de credite
ai bugetului de stat care, la data intrarii Tn vigoare a prezentei
ordonante de urgenta, deruleaza contracte care pot fi finantate
in conditiile prevazute la art. 4 alin. (1) lit. i) din Ordonanta de
urgentda a Guvernului nr. 64/2007 privind datoria publica,
aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 109/2008,
cu modificarile si completarile ulterioare, inclusiv cu cele aduse
prin prezenta ordonanta de urgenta, sé dezangajeze creditele
de angajament angajate la nivelul bugetului de stat, pana
la nivelul platilor efectuate, si sa angajeze creditele
de angajament aferente sumelor alocate din fonduri externe, in
limita finantarii contractate si a prevederilor bugetare aprobate,
in conditiile legii.

Art. lll. — In termen de 30 de zile de la data intrarii in vigoare
a prezentei ordonante de urgenta, Ministerul Finantelor va
supune spre aprobare Guvernului proiectul de hotarare privind
modificarea si completarea Hotararii Guvernului nr. 1.470/2007
pentru aprobarea Normelor metodologice de aplicare
a Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 64/2007 privind
datoria publica, cu modificarile si completarile ulterioare.

PRIM-MINISTRU
ION-MARCEL CIOLACU

Bucuresti, 21 august 2024.
Nr. 101.

Contrasemneaza:
Viceprim-ministru,
Marian Neacsu
Ministrul finantelor,
Marcel-loan Bolos
p. Ministrul apararii nationale,
Eduard Bachide,
secretar de stat
Ministrul economiei, antreprenoriatului si turismului,
Stefan-Radu Oprea
Ministrul cercetarii, inovarii si digitalizarii,
Bogdan-Gruia lvan
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
pentru modificarea anexelor nr. 1 si 2
la Hotararea Guvernului nr. 413/2024 privind aprobarea
domeniilor si programelor de studii universitare de master
acreditate si a numarului maxim de studenti
ce pot fi scolarizati in anul universitar 2024—2025

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicat, si al art. 30 alin. (9)
din Legea invatamantului superior nr. 199/2023, cu modificarile si completarile
ulterioare,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotaréare.

Articol unic. — Anexele nr. 1 si 2 la Hotararea Guvernului nr. 413/2024
privind aprobarea domeniilor si programelor de studii universitare de master
acreditate si a numarului maxim de studenti ce pot fi scolarizati in anul universitar
2024—2025, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 397 si 397 bis
din 29 aprilie 2024, se modifica si se inlocuiesc cu anexele nr. 1 si 2*) la prezenta
hotarare.

PRIM-MINISTRU
ION-MARCEL CIOLACU
Contrasemneaza:
Ministrul educatiei,
Ligia Deca
Ministrul muncii si solidaritatii sociale,
Simona Bucura-Oprescu

Bucuresti, 21 august 2024.
Nr. 1.031.

*) Anexele nr. 1 si 2 se publica in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |, nr. 845 bis, care se
poate achizitiona de la Centrul pentru relatii cu publicul din sos. Panduri nr. 1, bloc P33, parter, sectorul 5,
Bucuresti.
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind stabilirea bugetului pentru implementarea Programului pentru scoli al Romaniei
in perioada 2023—2029, aprobat prin Hotararea Guvernului nr. 652/2023 privind aprobarea
Programului pentru scoli al Romaniei in perioada 2023—2029, precum si pentru stabilirea bugetului
pentru implementarea acestuia in anul scolar 2023—2024, pentru anul scolar 2024—2025,
precum si pentru modificarea si completarea Hotararii Guvernului nr. 652/2023 privind aprobarea
Programului pentru scoli al Roméniei in perioada 2023—2029, precum si pentru stabilirea
bugetului pentru implementarea acestuia in anul scolar 2023—2024

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si al art. 3 alin. (2) din Ordonanta Guvernului nr. 13/2017 privind
aprobarea participarii Romaniei la Programul pentru scoli al Uniunii Europene, aprobaté cu completari prin Legea nr. 55/2018, cu

modificarile si completarile ulterioare,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. I. — (1) Se stabileste bugetul pentru implementarea
Programului pentru scoli al Roméaniei in perioada 2023—2029,
aprobat prin Hotararea Guvernului nr. 652/2023 privind
aprobarea Programului pentru scoli al Romaniei in perioada
2023—2029, precum si pentru stabilirea bugetului pentru
implementarea acestuia in anul scolar 2023—2024, pentru anul
scolar 2024—2025, care cuprinde ajutorul financiar pentru
produsele de panificatie si ajutorul financiar alocat conform
Deciziei de punere in aplicare (UE) 2024/845 a Comisiei din
12 martie 2024 de stabilire a repartizarii definitive a ajutorului
din partea Uniunii catre statele membre pentru fructe si legume
in scoli si pentru lapte Tn scoli pentru perioada 1 august 2024—
31 iulie 2025 si de modificare a Deciziei de punere in aplicare
(UE) 2023/655, prin alocarea sumei de 760.241 mii lei.

(2) Suma prevazuta la alin. (1) se utilizeaza dupa cum
urmeaza:

a) 96.176 mii lei pentru acordarea gratuita de fructe si
legume si 38.163 mii lei pentru derularea masurilor educative
aferente, potrivit anexei nr. 1;

b) 370.676 mii lei pentru acordarea gratuita de lapte de
consum si produse lactate fara adaos de lapte praf si
38.163 mii lei pentru derularea masurilor educative aferente,
potrivit anexei nr. 2;

¢) 217.063 mii lei pentru acordarea gratuitd de produse de
panificatie, potrivit anexei nr. 3, exclusiv din bugetul national.

(3) Pentru anul scolar 2024—2025, conform Deciziei de
punere in aplicare (UE) 2024/845, suma este de 6.178.236 euro
pentru acordarea gratuitd de fructe si legume si derularea
masurilor educative aferente si de 11.303.390 euro pentru
acordarea gratuitd de lapte si produse lactate si derularea
masurilor educative aferente.

(4) In anul scolar 2024—2025, disponibilul de produse
achizitionate in cadrul Programului pentru scoli al Romaniei
neconsumate din motive obiective se redistribuie in cadrul
colectivului de prescolari si elevi din institutia de Tnvatamant
respectiva, astfel incat institutiile de invatamant sa nu mai fie
obligate la plata contravalorii produselor neconsumate.

Art. Il. — Hotararea Guvernului nr. 652/2023 privind
aprobarea Programului pentru scoli al Romaniei in perioada
2023—2029, precum si pentru stabilirea bugetului pentru
implementarea acestuia in anul scolar 2023—2024, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 728 din 8 august
2023, se modifica si se completeazd dupa cum urmeaza:

1. La articolul 11, dupa alineatul (2) se introduce un nou
alineat, alin. (3), cu urmatorul cuprins:

»(3) Solicitantii de ajutor financiar din FEGA, care au fost
aprobati de Agentia de PIlati si Interventie pentru Agricultura
(APIA), transmit angajamentele scrise prin intermediul sistemului
informatic APIA.”

2. La articolul 12, alineatul (1) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

LArt. 12. — (1) Se desemneaza Agentia de Plati si Interventie
pentru Agricultura ca autoritate nationala competenta pentru
implementarea, monitorizarea, controlul si acordarea de
ajutoare financiare din FEGA pentru furnizarea fructelor,
legumelor, laptelui si produselor lactate prescolarilor si elevilor
din unitatile de Tnvatdmaéant si pentru realizarea masurilor
educative aferente.”

3. La articolul 13, alineatul (1) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

JArt. 13. — (1) In vederea acordarii ajutorului financiar din
FEGA pentru furnizarea fructelor, legumelor, laptelui si
produselor lactate si derularea masurilor educative aferente,
solicitantii de ajutor transmit, prin intermediul sistemului
informatic APIA, la centrele judetene/al municipiului Bucuresti
ale Agentiei de Plati si Interventie pentru Agricultura cereri de
plata, la sfarsitul fiecarui an scolar, conform structurii anului
scolar aprobate de Ministerul Educatiei, in termen de trei luni de
la sfarsitul perioadei pe care o vizeaza.”

4. La articolul 13, dupa alineatul (4) se introduce un nou
alineat, alin. (5), cu urmatorul cuprins:

,(5) In colaborare cu Ministerul Educatiei, solicitantul de
ajutor financiar din FEGA are obligatia de a verifica activitatea
institutiilor de Tnvatamant beneficiare privind inregistrarea in
sistemul informatic a numarului de prescolari si elevi prezenti la
cursuri, precum si a numarului de portii consumate pe parcursul
unei zile de scoala si a perioadei cererii de plata, conform
catalogului scolar.”

5. La articolul 18, alineatul (1) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

LArt. 18. — (1) Repartizarile definitive ale ajutorului financiar
alocat din FEGA pentru fiecare stat membru al Uniunii Europene
sunt cele prevazute in anexa Il la Decizia de punere in aplicare
(UE) 2024/845 a Comisiei din 12 martie 2024 de stabilire a
repartizarii definitive a ajutorului din partea Uniunii catre statele
membre pentru fructe si legume Tn scoli si pentru lapte in scoli
pentru perioada 1 august 2024—31 iulie 2025 si de modificare
a Deciziei de punere in aplicare (UE) 2023/655, pentru anul
scolar 2023—2024, suma fiind de 6.178.236 euro pentru
acordarea gratuitd de fructe si legume si derularea masurilor
educative aferente si de 11.433.734 euro pentru acordarea
gratuitd de lapte si produse lactate si derularea masurilor
educative aferente.”
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6. La articolul 19, alineatul (4) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

,(4) Tn cazul in care valoarea total& a cererilor de plata
depuse de solicitanti in termen, precum si a celor care se
incadreaza in prevederile art. 14 alin. (3) depaseste plafoanele
anuale din FEGA pentru acordarea gratuita de fructe si legume,
respectiv de lapte si produse lactate, valoarea ajutorului
financiar din FEGA aferenta fiecarei cereri de plata eligibile se
stabileste proportional cu incadrarea in plafonul anual respectiv.”

Art. lll. — Anexele nr. 1—3 fac parte integranta din prezenta
hotarare.

Art. IV. — Hotararea Guvernului nr. 652/2023 privind
aprobarea Programului pentru scoli al Romaniei in perioada
2023—2029, precum si pentru stabilirea bugetului pentru
implementarea acestuia in anul scolar 2023—2024, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 728 din 8 august
2023, cu modificarile si completarile aduse prin prezenta
hotarare, va fi republicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, dandu-se textelor o noua numerotare.

PRIM-MINISTRU
ION-MARCEL CIOLACU

Bucuresti, 21 august 2024.

Contrasemneaza:
Viceprim-ministru,
Marian Neacsu
Ministrul agriculturii si dezvoltarii rurale,
Florin-lonut Barbu
Ministrul educatiei,
Ligia Deca
Ministrul finantelor,
Marcel-loan Bolos
Ministrul sanatatii,
Alexandru Rafila
p. Ministrul dezvoltarii, lucrarilor publice si administratiei,
Marin Tole,
secretar de stat
Ministrul afacerilor externe,
Luminita-Teodora Odobescu

Nr. 1.032.
ANEXA Nr. 1
SUME
pentru acordarea gratuita de fructe si legume proaspete si pentru derularea méasurilor educative
aferente in anul scolar 2024—2025
— mii lei —
. Distributia fructelor si legumelor
Judetul prglsucrggrr?lstloéféxﬁ in Total distributie Total mésuri
, ciolul primar si gimnazial 20%2?2%2282324 2%?%22%;5 ’ educatve 2020
Alba 31.109 610 958 1.568 622
Arad 40.937 802 1.261 2.063 819
Arges 56.913 1.115 1.753 2.868 1.138
Bacau 59.443 1.165 1.831 2.996 1.189
Bihor 58.287 1.142 1.795 2.937 1.166
Bistrita-Nasaud 32.787 643 1.010 1.653 656
Botosani 40.081 786 1.234 2.020 802
Brasov 60.216 1.180 1.855 3.035 1.204
Braila 25.541 501 787 1.288 511
Buzau 38.557 756 1.188 1.944 771
Caras-Severin 22.913 449 706 1.155 458
Calarasi 29.415 577 906 1.483 588
Cluj 66.758 1.308 2.056 3.364 1.335
Constanta 72.156 1.414 2.222 3.636 1.443
Covasna 22.411 439 690 1.129 448
Dambovita 45.935 900 1.415 2.315 919
Dolj 56.421 1.106 1.738 2.844 1.128
Galati 46.197 905 1.423 2.328 924
Giurgiu 26.103 512 804 1.316 522
Gorj 28.251 554 870 1.424 565
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. Distributia fructelor si legumelor
Judetul prglsucnc:grr?lstloetiel\ﬁ in Total distributie Total mésuri
| ciolul primar si gimnazial 209d2i§$n822<e2524 20 5025 ’ educative 2025
Harghita 33.445 656 1.030 1.686 669
Hunedoara 32.004 627 986 1.613 640
lalomita 24.317 477 749 1.226 486
lasi 82.368 1.614 2.537 4.151 1.647
lIfov 47.933 939 1.476 2.415 959
Maramures 43.938 861 1.353 2.214 879
Mehedinti 21.703 425 668 1.093 434
Mures 57.408 1.125 1.768 2.893 1.148
Neamt 44.641 875 1.375 2.250 893
Olt 35.874 703 1.105 1.808 717
Prahova 65.900 1.292 2.030 3.322 1.318
Satu Mare 31.617 620 974 1.594 632
Salaj 24.018 471 740 1.211 480
Sibiu 45.000 882 1.386 2.268 900
Suceava 82.916 1.625 2.554 4.179 1.658
Teleorman 25.966 509 800 1.309 519
Timis 65.575 1.285 2.020 3.305 1.312
Tulcea 17.897 351 551 902 358
Vaslui 36.660 719 1.129 1.848 733
Vélcea 30.411 596 937 1.533 608
Vrancea 32.379 635 997 1.632 648
Municipiul Bucuresti 165.830 3.250 5.108 8.358 3.317
TOTAL 1.908.231 37.401 58.775 96.176 38.163
ANEXA Nr. 2
SUME
pentru acordarea gratuita de lapte de consum si produse lactate fara adaos de lapte praf
si pentru derularea masurilor educative aferente in anul scolar 2024—2025
— mii lei —
Numérgl t_otal qe. Distributia de lapte si produse lactate o Total masuri
ol marsigmmazel | S soenerie, ([ plemare | P educave 202e
Alba 31.109 2417 3.626 6.043 622
Arad 40.937 3.181 4.771 7.952 819
Arges 56.913 4.422 6.633 11.055 1.138
Bacau 59.443 4.619 6.928 11.547 1.189
Bihor 58.287 4.529 6.793 11.322 1.166
Bistrita-Nasaud 32.787 2.548 3.821 6.369 656
Botosani 40.081 3.114 4.671 7.785 802
Brasov 60.216 4.679 7.018 11.697 1.204
Braila 25.541 1.985 2977 4.962 511
Buzau 38.557 2.996 4.494 7.490 771
Caras-Severin 22.913 1.780 2.671 4.451 458
Calarasi 29.415 2.286 3.428 5.714 588
Cluj 66.758 5.187 7.781 12.968 1.335
Constanta 72.156 5.607 8.410 14.017 1.443
Covasna 22.411 1.741 2.612 4.353 448
Dambovita 45.935 3.569 5.354 8.923 919
Dolj 56.421 4.384 6.576 10.960 1.128
Galati 46.197 3.590 5.384 8.974 924
Giurgiu 26.103 2.028 3.042 5.070 522
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5 Distributia de lapte si produse lactate
Judetul .pr;\;rglilrr?;tiéetﬁel\ﬁ %iq 9 septembrio— 8 fanuario— Total distributie eggézltwjz%gS
ciclul primar si gimnazial | -, = o e 2024 20 funie 2025
Gorj 28.251 2.195 3.293 5.488 565
Harghita 33.445 2.599 3.898 6.497 669
Hunedoara 32.004 2.487 3.730 6.217 640
lalomita 24317 1.889 2.834 4.723 486
lasi 82.368 6.400 9.600 16.000 1.647
lIfov 47.933 3.724 5.587 9.311 959
Maramures 43.938 3.414 5.121 8.535 879
Mehedinti 21.703 1.686 2.529 4.215 434
Mures 57.408 4.461 6.691 11.152 1.148
Neamt 44.641 3.469 5.203 8.672 893
Olt 35.874 2.787 4.181 6.968 717
Prahova 65.900 5.120 7.681 12.801 1.318
Satu Mare 31.617 2.457 3.685 6.142 632
Salaj 24.018 1.866 2.799 4.665 480
Sibiu 45.000 3.497 5.245 8.742 900
Suceava 82.916 6.443 9.664 16.107 1.658
Teleorman 25.966 2.018 3.026 5.044 519
Timis 65.575 5.095 7.643 12.738 1.312
Tulcea 17.897 1.391 2.086 3.477 358
Vaslui 36.660 2.848 4.273 7.121 733
Vélcea 30.411 2.363 3.544 5.907 608
Vrancea 32.379 2.516 3.774 6.290 648
Municipiul Bucuresti 165.830 12.885 19.327 32.212 3.317
TOTAL 1.908.231 148.272 222.404 370.676 38.163
ANEXA Nr. 3
SUME
pentru acordarea gratuita de produse de panificatie in anul scolar 2024—2025
— mii lei —
Numarul total de prescolari Distributia de produse de panificatie
Judetul si elevi.di‘n ciclu] primar 9 septembrie— ‘ . o Total distributie
si gimnazial 20 decembrie 2024 8 ianuarie—20 iunie 2025
Alba 31.109 1.415 2123 3.538
Arad 40.937 1.863 2.794 4.657
Arges 56.913 2.590 3.884 6.474
Bacau 59.443 2.705 4.057 6.762
Bihor 58.287 2.652 3.978 6.630
Bistrita-Nasaud 32.787 1.492 2.238 3.730
Botosani 40.081 1.824 2.736 4.560
Brasov 60.216 2.740 4110 6.850
Braila 25.541 1.162 1.743 2.905
Buzau 38.557 1.754 2.632 4.386
Caras-Severin 22.913 1.043 1.564 2.607
Calarasi 29.415 1.338 2.008 3.346
Clyj 66.758 3.037 4.556 7.593
Constanta 72.156 3.283 4.925 8.208
Covasna 22.411 1.020 1.530 2.550
Dambovita 45.935 2.090 3.135 5.225
Dolj 56.421 2.567 3.851 6.418
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Numarul total de prescolari Distributia de produse de panificatie
Judetul si elevi din ciclul primar 9 septembrie— ‘ . o Total distributie
si gimnazial 20 decembrie 2024 8 ianuarie—20 iunie 2025
Galati 46.197 2102 3.153 5.255
Giurgiu 26.103 1.188 1.782 2.970
Gorj 28.251 1.285 1.928 3.213
Harghita 33.445 1.522 2.283 3.805
Hunedoara 32.004 1.456 2.184 3.640
lalomita 24 317 1.106 1.660 2.766
lasi 82.368 3.748 5.622 9.370
lIfov 47.933 2.181 3.271 5.452
Maramures 43.938 1.999 2.999 4.998
Mehedinti 21.703 987 1.481 2.468
Mures 57.408 2.612 3.918 6.530
Neamt 44.641 2.031 3.047 5.078
Olt 35.874 1.632 2.448 4.080
Prahova 65.900 2.998 4.498 7.496
Satu Mare 31.617 1.439 2.158 3.597
Sélaj 24.018 1.093 1.639 2.732
Sibiu 45.000 2.048 3.071 5.119
Suceava 82.916 3.773 5.659 9.432
Teleorman 25.966 1.181 1.772 2.953
Timis 65.575 2.984 4.475 7.459
Tulcea 17.897 814 1.221 2.035
Vaslui 36.660 1.668 2.502 4170
Valcea 30.411 1.384 2.076 3.460
Vrancea 32.379 1.473 2.210 3.683
Municipiul Bucuresti 165.830 7.545 11.318 18.863
TOTAL 1.908.231 86.824 130.239 217.063
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