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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.89
din 5 martie 2024
referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. VIl din Ordonanta de urgenta
a Guvernului nr. 59/2017 privind modificarea si completarea unor acte normative din domeniul
pensiilor de serviciu, precum si a dispozitiilor art. 28, 30 si 60 din Legea nr. 223/2015
privind pensiile militare de stat si ale art. 11 alin. 3 din Legea nr. 80/1995 privind statutul cadrelor
militare, in interpretarea data prin Decizia nr. 16 din 13 septembrie 2021, pronuntata
de inalta Curte de Casatie si Justitie — Completul pentru solutionarea recursului in interesul legii

Marian Enache — presedinte
Mihaela Ciochina — judecator
Cristian Deliorga — judecator
Dimitrie-Bogdan Licu — judecator
Laura-luliana Scantei — judecator
Gheorghe Stan — judecator
Livia Doina Stanciu — judecator
Elena-Simina Tanasescu — judecator
Varga Attila — judecator

Patricia-Marilena lonea — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
loan-Sorin-Daniel Chiriazi.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 59/2017
privind modificarea si completarea unor acte normative din
domeniul pensiilor de serviciu. Exceptia a fost ridicata de Marcel
lulian N. Dogaru in Dosarul nr. 559/93/2020 al Tribunalului llifov —
Sectia civila si constituie obiectul Dosarului Curtii Constitutionale
nr. 1.063D/2020.

2. La apelul nominal se prezinta personal autorul exceptiei.
Lipsesc celelalte parti. Procedura de instiintare este legal
indeplinita.

3. Presedintele Curtii dispune sa se faca apelul si in dosarele
Curtii  Constitutionale nr. 1.506D/2020, nr. 2.166D/2020,
nr. 2.317D/2020, nr. 2.318D/2020, nr. 1.335D/2021, nr. 1.354D/2021,
nr. 1.431D/2021, nr. 1.432D/2021, nr. 1.505D/2021, nr. 1.559D/
2021—nr. 1.561D/2021, nr. 1.708D/2021, nr. 2.359D/2021,
nr. 2.811D/2021, nr. 3.072D/2021—nr. 3.075D/2021, nr. 3.085D/
2021, nr. 3.227D/2021, nr. 3.229D/2021, nr. 3.327D/2021,
nr. 3.342D/2021, nr. 3.343D/2021, nr. 3.368D/2021, nr. 3.600D/
2021, nr. 3.601D/2021, nr. 3.670D/2021—nr. 3.673D/2021,
nr. 3.684D/2021, nr. 3.715D/2021, nr. 3.810D/2021, nr. 3.941D/
2021, nr. 49D/2022, nr. 50D/2022, nr. 220D/2022, nr. 336D/2022,
nr. 617D/2022, nr. 666D/2022, nr. 667D/2022, nr. 1.280D/2022,
nr. 1.440D/2022, nr. 1.516D/2022, nr. 780D/2023, nr. 1.349D/2023
sinr. 1.393D/2023, avand ca obiect exceptia de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. VII din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 59/2017, respectiv a dispozitiilor art. 28, 30 si 60 din Legea
nr. 223/2015 privind pensiile militare de stat si ale art. 11 alin. 3
din Legea nr. 80/1995 privind statutul cadrelor militare, in
interpretarea data prin Decizia nr. 16 din 13 septembrie 2021,
pronuntata de Inalta Curte de Casatie si Justitie — Completul
pentru solutionarea recursului in interesul legii, exceptie ridicata
de Gabriel-Adrian Cretu, Simionel-Ciprian Cojocariu si altii,
Mircea Mihai N. Terteleaca, Alexandru Fabian, Costel Avram,
leronim-Corneliu Trif, Attila Molnar, Dan Simion Mihut, lulian
Claudiu Gogu, Nelu Eugen Siket, Gavril Serban, losif Szuiogan,
Radu Augustin Tamas, Octavian Gheorghe Chiorean, loan
Cionca, Vasile lonut Zaharia, Emilian Pasniceanu, Constantin
Rusu, Costel Velniciuc, Calin Pop, Marin Gheorghe Bicozan,
Puiu Dumitru Raileanu, Corina Patrascu, Cristian Ovidiu

Mormeci, Steluta Movila, Dorel Sorin Chivari, Constantin Nicolae
Barbos, loan Mocar, Calin loan Silaghi, Gheorghe Florin Podina,
loan Todoran, loan Pasca, Flaviu Dacian Marian, Nitu loan
Zanga, lon Florea, Cristian Sebastian Valeanu, Andras Csaba
Bandi, loan-Radu Pop, Radu Mihalache, Nicolae Vaduva, Dorel
Lucian Ignat, Balla Sandor, Eugen Viorel Petresniuc, Cristinel
Daniel Florea, Cristinel Catalina, Sorinel Mihalcea, Daniel
Cutuca, Nicolae Caraboi si Constantin Anghel in Dosarul
nr. 318/118/2020 al Tribunalului Constanta — Sectia | civila,
Dosarul nr. 1.645/119/2019 al Curtii de Apel Brasov — Sectia
civila, dosarele nr. 10.154/3/2020, nr. 11.417/3/2020 si
nr. 18.740/3/2021 ale Tribunalului Bucuresti — Sectia a Vlll-a
conflicte de munca si asigurari sociale, Dosarul
nr. 2.237/86/2020 al Tribunalului Suceava — Sectia | civila,
Dosarul nr. 2.184/117/2020 al Tribunalului Cluj — Sectia mixta
de contencios administrativ si fiscal, de conflicte de munca si
asigurari sociale, dosarele nr. 2.392/83/2019, nr. 2.400/83/2019,
nr. 2.399/83/2019, nr. 2.401/83/2019 si nr. 2.468/83/2019 ale
Curtii de Apel Oradea — Sectia | civila, Dosarul nr. 8.575/3/2019
al Curtii de Apel Bucuresti — Sectia a Vll-a pentru cauze privind
conflicte de munca si asigurari sociale, dosarele nr. 1.113/83/2020,
nr. 329/83/2020, nr. 330/83/2020, nr. 2.068/83/2020, nr. 466/83/
2020, nr. 1.846/83/2020, nr. 666/83/2020, nr. 1.034/83/2020,
nr. 657/83/2020, nr. 714/83/2020, nr. 948/83/2020, nr. 2.139/83/
2020, nr. 350/83/2020 si nr. 1.233/83/2021, nr. 702/83/2021,
nr. 443/83/2021, nr. 1.376/83/2021, nr. 442/83/2021 si
nr. 1.377/83/2021 ale Tribunalului Satu Mare — Sectia | civila,
dosarele nr. 2.571/99/2020, nr. 4.694/99/2020, nr. 4.797/99/2020,
nr. 7.137/99/2019, nr. 4.643/99/2020, nr. 5.415/99/2020 si
nr. 5.632/99/2020 ale Curtii de Apel lasi — Sectia litigii de munca si
asigurari sociale, dosarele nr. 5.660/118/2020 si nr. 5.577/118/2020
ale Curtii de Apel Constanta — Sectia | civila, dosarele
nr. 2.526/90/2020 si nr. 511/109/2021 ale Curtii de Apel Pitesti —
Sectia | civila, Dosarul nr. 999/102/2020/a1 al Tribunalului Mures —
Sectia civila, Dosarul nr. 6.983/63/2020 al Tribunalului Dolj —
Sectia conflicte de munca si asigurari sociale, Dosarul
nr. 368/122/2022 al Tribunalului Giurgiu — Sectia civila, Dosarul
nr. 1.244/95/2020 al Tribunalului Gorj — Sectia conflicte de
munca si asigurari sociale, dosarele nr. 324/54/2023 si
nr. 262/54/2023 ale Curtii de Apel Craiova — Sectia contencios
administrativ si fiscal.

4. La apelul nominal se prezinta personal autorul lulian
Claudiu Gogu. Lipsesc celelalte parti. Procedura de instiintare
este legal indeplinita.

5. Curtea, avand in vedere obiectul exceptiilor de
neconstitutionalitate, pune Tn discutie, din oficiu, problema conexarii
cauzelor. Partile prezente si reprezentantul Ministerului Public sunt
de acord cu conexarea dosarelor. Curtea, ih temeiul art. 53 alin. (5)
din Legea nr. 47/1992 privind organizarea si functionarea Curtii
Constitutionale, dispune conexarea dosarelor nr. 1.506D/2020,
nr. 2.166D/2020, nr. 2.317D/2020, nr. 2.318D/2020, nr. 1.335D/ 2021,
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nr. 1.354D/2021, nr. 1.431D/2021, nr. 1.432D/2021, nr. 1.505D/
2021, nr. 1.559D/2021—nr. 1.561D/2021, nr. 1.708D/2021,
nr. 2.359D/2021, nr. 2.811D/2021, nr. 3.072D/2021—nr. 3.075D/
2021, nr. 3.085D/2021, nr. 3.227D/2021, nr. 3.229D/2021,
nr. 3.327D/2021, nr. 3.342D/2021, nr. 3.343D/2021, nr. 3.368D/
2021, nr. 3.600D/2021, nr. 3.601D/2021, nr. 3.670D/2021—
nr. 3.673D/2021, nr. 3.684D/2021, nr. 3.715D/2021,
nr. 3.810D/2021, nr. 3.941D/2021, nr. 49D/2022, nr. 50D/2022,
nr. 220D/2022, nr. 336D/2022, nr. 617D/2022, nr. 666D/2022,
nr. 667D/2022, nr. 1.280D/2022, nr. 1.440D/2022, nr. 1.516D/
2022, nr. 780D/2023, nr. 1.349D/2023 si nr. 1.393D/2023 la
Dosarul nr. 1063D/2020, care a fost primul inregistrat.

6. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul partilor prezente. Marcel lulian N. Dogaru solicita
admiterea exceptiei de neconstitutionalitate, aratand ca
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 59/2017 a fost adoptata
la data de 4 august 2017 fara existenta avizului Consiliului
Legislativ. Acest aviz a fost obtinut ulterior, in data de 7 august
2017, si continea observatii cu privire la ordonanta de urgenta ce
a fost adoptata, care au fost introduse Tn mod nejustificat in
cuprinsul acesteia si a fost trimisa Senatului, in vederea
adoptarii legii de aprobare. Din punct de vedere legal, ordonanta
de urgenta ar fi trebuit sa fie supusa din nou adoptarii in sedlnta
Guvernului. In ceea ce priveste neconstitutionalitatea intrinseca
a dispozitiilor Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 59/2017,
invoca lipsa de competentd a Guvernului de a interveni in
domeniul legilor organice, care poate fi reglementat, potrivit
Constitutiei, doar de Parlament.

7. lulian Claudiu Gogu sustine ca dispozitile art. VII din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 59/2017 sunt
neconstitutionale intrucat afecteaza sporul aferent Ordinului
~Meritul Militar” si sporul de 9% ce decurge din contributivitate.

8. Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de
respingere a exceptiei de neconstitutionalitate ca neintemeiata.
Arata ca avizul Consiliului Legislativ din data de 7 august 2017
se refera la proiectul de ordonanta de urgenta a Guvernului.
Referitor la celelalte critici, invoca jurisprudenta in materie a
Curtii Constitutionale, respectiv Decizia nr. 300 din 25 mai 2023.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarelor,
urmatoarele:

9. Prin incheierea din 10 iulie 2020, pronuntata in Dosarul
nr. 559/93/2020, Tribunalul lifov — Sectia civila a sesizat
Curtea Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate
a dispozitilor Ordonantei de urgenta a Guvernului
nr. 59/2017 privind modificarea si completarea unor acte
normative din domeniul pensiilor de serviciu. Exceptia a fost
ridicatd de Marcel lulian N. Dogaru intr-o cauza avand ca obiect
o contestatie formulata impotriva deciziei de pensionare.

10. Prin Sentinta civila nr. 1.180 din 22 iunie 2020, pronuntata
in Dosarul nr. 318/118/2020, Tribunalul Constanta — Sectia |
civila a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. VIl pct. 2 din
Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 59/2017. Exceptia a
fost ridicatd de Gabriel-Adrian Cretu intr-o cauza avand ca
obiect contestatia formulata |mpotr|va deciziei de pensionare.

11. Prin incheierea din 26 octombrie 2020, pronuntata in
Dosarul nr. 1.645/119/2019, Curtea de Apel Brasov — Sectia
civila a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor Ordonantei de urgenta a
Guvernului nr. 59/2017. Exceptia a fost ridicata de Simionel-
Ciprian Cojocariu si altii intr-o cauza avand ca obiect contestatii
formulate impotriva deciziilor de pensionare, aflata in etapa
procesuala a apelului.

12. Prin sentintele civile nr. 5.216 si nr. 5.215 din
13 octombrie 2020, pronuntate in dosarele nr. 10.154/3/2020 si

constata

nr. 11.417/3/2020, si Sentinta civila nr. 6.316 din 27 septembrie
2021, pronuntata in Dosarul nr. 18.740/3/2021, Tribunalul
Bucuresti — Sectia a Vlll-a conflicte de munca si asigurari
sociale a sesizat Curtea Constitutionalda cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. VIl pct. 3 din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 59/2017. Exceptia a
fost ridicata de Mircea Mihai N. Terteleaca, Alexandru Fabian si
Corina Pétrascu in cauze avand ca obiect contestatii formulate
impotriva deciziilor de pensionare.

13. Prin Incheierea din 23 martie 2021, pronuntata in Dosarul
nr. 2.237/86/2020, Tribunalul Suceava — Sectia | civila a sesizat
Curtea Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. VIl pct. 3 din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 59/2017, precum si a Ordonantei de urgenta a
Guvernului nr. 59/2017, in ansamblu. Exceptia a fost ridicata
de Costel Avram intr-o cauza avand ca obiect o cerere de
anulare a unui act.

14. Prin Incheierea din 24 februarie 2021, pronuntata in
Dosarul nr. 2.184/117/2020, Tribunalul Cluj — Sectia mixta de
contencios administrativ si fiscal, de conflicte de munca si
asigurari sociale a sesizat Curtea Constitutionala cu
exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. VIl pct. 3
din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 59/2017. Exceptia
a fost ridicata de leronim-Corneliu Trif intr-o cauza avand ca
obiect cererea de anulare a deciziei de pensionare.

15. Prin incheierile din 31 martie 2021, pronuntate in
dosarele nr. 2.392/83/2019 si nr. 2. 400/83/2019 Incheierea din
12 martie 2021, pronuntata in Dosarul nr. 2.399/83/2019, si
incheierile din 27 octombrie 2021, pronuntate in dosarele
nr. 2.401/83/2019 si nr. 2.468/83/2019, Curtea de Apel Oradea —
Sectia | civila a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia
de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. VIl pct. 3 din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 59/2017. Exceptia a
fost ridicata de Atilla Molnar, Dan Simion Mihut, Octavian
Gheorghe Chiorean, Constantin Nicolae Barbos si loan Mocar
in cauze avand ca obiect contestatii formulate impotriva
deciziilor de pensionare, aflate Tn etapa procesuala a apelului.

16. Prin Incheierea din 20 decembrie 2019, pronuntata in
Dosarul nr. 8.575/3/2019, Curtea de Apel Bucuresti —
Sectia a Vll-a pentru cauze privind conflicte de munca si
asigurari sociale a sesizat Curtea Constitutionala cu
exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. VIl pct. 3
din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 59/2017. Exceptia
a fost ridicata de lulian Claudiu Gogu intr-o cauza avand ca
obiect o contestatie formulata impotriva deciziei de pensionare,
aflata in etapa procesuala a apelului.

17. Prin incheierile nr. 212/LMA si nr. 204/LMA din 14 aprilie
2021, pronuntate Th dosarele nr. 330/83/2020 si nr. 1.113/83/2020,
Incheierea din 14 aprilie 2021, pronuntata in  Dosarul
nr. 329/83/2020, incheierea din 12 mai 2021, pronuntatd in
Dosarul nr. 2.068/83/2020, incheierea din 8 septembrle 2021,
pronuntatd in Dosarul nr. 466/83/2020, incheierea din
30 septembrie 2021, pronuntata in Dosarul nr. 1.846/83/2020,
Incheierea din 21 octombrie 2021, pronuntatd in Dosarul
nr. 666/83/2020, Incheierea din 30 septembrie 2021, pronuntata
in Dosarul nr. 1.034/83/2020, incheierile din 11 noiembrie 2021,
pronuntate in dosarele nr. 657/83/2020, nr. 714/83/2020,
nr. 948/83/2020, nr. 2.139/83/2020, nr. 350/83/2020, incheierea
nr. 699/LMA din 18 noiembrie 2021, pronuntatd in Dosarul
nr. 1.233/83/2021, Incheierea din 16 decembrie 2021,
pronuntatd Tn Dosarul nr. 702/83/2021, incheierile din
29 decembrie 2021, pronuntate in dosarele nr. 443/83/2021 si
nr. 1.376/83/2021, si incheierile din 3 martie 2022, pronuntate in
dosarele nr. 442/83/2021 sinr. 1.377/83/2021, Tribunalul Satu
Mare — Sectia | civild a sesizat Curtea Constitutionala cu
exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. VIl pct. 3
din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 59/2017. Exceptia
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a fost ridicatd de losif Szuiogan, Nelu Eugen Siket, Gauvril
Serban, Radu Augustin Tamas, loan Cionca, Calin Pop, Marin
Gheorghe Bicozan, Dorel Sorin Chivari, Calin loan Silaghi,
Gheorghe Florin Podina, loan Todoran, loan Pasca, Flaviu
Dacian Marian, Nitu loan Zanga, Cristian Sebastian Valeanu,
Andras Csaba Bandi, loan-Radu Pop, Balla Sandor si Eugen
Viorel Petreseniuc in cauze avand ca obiect cereri referitoare la
recalcularea pensiei.

18. Prin deciziile civile nr. 719, nr. 723, nr. 724 si nr. 717 din
5 octombrie 2021, pronuntate in dosarele nr. 2.571/99/2020,
nr. 4.694/99/2020, nr. 4.797/99/2020 si nr. 7.137/99/2019,
deciziile civile nr. 823 si nr. 824 din 26 octombrie 2021,
pronuntate in dosarele nr. 4.643/99/2020 si nr. 5.415/99/2020, si
Decizia civila nr. 1.060 din 21 decembrie 2021, pronuntata in
Dosarul nr. 5.632/99/2020, Curtea de Apel lasi — Sectia litigii
de munca si asigurari sociale a sesizat Curtea
Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. VIl pct. 3 din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 59/2017. Exceptia a fost ridicata de Vasile lonut
Zaharia, Emilian Pasniceanu, Constantin Rusu, Costel
Velniciuc, Cristian Ovidiu Mormeci, Stelutd Movila si Radu
Mihalache in cauze avand ca obiect contestatii formulate
impotriva deciziilor de pensionare, aflate in etapa procesuala a
apelului.

19. Prin Incheierea din 8 septembrie 2021, pronuntata in
Dosarul nr. 5.660/118/2020, si incheierea din 17 noiembrie
2021, pronuntata in Dosarul nr. 5.577/118/2020, Curtea de Apel
Constanta — Sectia | civila a sesizat Curtea Constitutionala
cu exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. VII
din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 59/2017. Exceptia
a fost ridicatéa de Puiu Dumitru Raileanu si lon Florea in cauze
avand ca obiect cereri referitoare la recalcularea pensiei, aflate
in etapa procesuala a apelului.

20. Prin Tncheierea din 22 decembrie 2021, pronuntata in
Dosarul nr. 2.526/90/2020, si Incheierea din 19 mai 2022,
pronuntata in Dosarul nr. 511/109/2021 Curtea de Apel Pitesti —
Sectia | civila a sesizat Curtea Constitutionala cu excep;ia
de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. VIl pct. 2 si 3 din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 59/2017. Exceptia a
fost ridicaté de Nicolae Vaduva si Cristinel Catalina in cauze
avand ca obiect contestatii formulate impotriva deciziilor de
pensionare, aflate in etapa procesuala a apelului.

21. Prin Incheierea din 24 noiembrie 2021, pronuntata in
Dosarul nr. 999/102/2020/a1, Tribunalul Mures — Sectia civila
a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. VIl pct. 3 din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 59/2017. Exceptia a
fost ridicata de Dorel Lucian Ignat intr-o cauza avand ca obiect
contestatia formulata impotriva deciziei de pensionare.

22. Prin incheierea din 23 martie 2023, pronuntata in Dosarul
nr. 1.244/95/2020, Tribunalul Gorj — Sectia conflicte de
munca si asigurari sociale a sesizat Curtea Constitut,ionalé
cu exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. VII
pct. 1—3 din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 59/2017, precum si ale art. 28—30 si 60 din Legea
nr. 223/2015 privind pensiile militare de stat, modificata prin
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 59/2017, astfel cum
au fost mterpretate de inalta Curte de Casatie si Justitie —
Completul pentru solutionarea recursului in interesul legii
prin Decizia nr. 16 din 13 septembrie 2021, prin raportare la
art. 11 din Legea nr. 80/1995 privind statutul cadrelor
militare. Exceptia a fost ridicata de Daniel Cutuca intr-o cauza
avand ca obiect o cerere privind recalcularea pensiei.

23. Prin Incheierea din 12 aprilie 2022, pronuntata in Dosarul
nr. 6.983/63/2020, Tribunalul Dolj — Sectia conflicte de
munca si asigurari sociale a sesizat Curtea Constitutionala
cu exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor

Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 59/2017. Exceptia a
fost ridicata de Cristinel Daniel Florea intr-o cauza avand ca
obiect contestatia formulata impotriva deciziei de pensmnare

24. Prin Incheierea din 10 mai 2023, pronuntata in Dosarul
nr. 324/54/2023, Curtea de Apel Craiova — Sectia contencios
administrativ si fiscal a sesizat Curtea Constitutionala cu
exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. VII pct.2
si 3 din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 59/2017.
Exceptia a fost ridicata de Nicolae Caraboi intr-o cauza avand
ca obiect o cerere de despagubire.

25. Prin Incheierea din 16 mai 2023, pronuntata in Dosarul
nr. 262/54/2023, Curtea de Apel Craiova — Sectia contencios
administrativ si fiscal a sesizat Curtea Constitutionala cu
exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. VIl din
Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 59/2017. Exceptia a
fost ridicata de Constantin Anghel intr-o cauza avand ca obiect
o cerere de despagubire.

26. Prin Incheierea din 16 mai 2022, pronuntata in Dosarul
nr. 368/122/2022, Tribunalul Giurgiu — Sectia civila a sesizat
Curtea Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. VIl pct. 1, 2 si 3 din Ordonanta de urgenta
a Guvernului nr. 59/2017. Exceptia a fost ridicata de Sorinel
Mihalcea intr-o cauza avand ca obiect contestatia formulata
impotriva deciziei de pensionare.

27. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate se
arata, in esentd, ca Ordonanta de urgentd a Guvernului
nr. 59/2017 fincalcd exigentele legale si constitutionale
referitoare la solicitarea avizului Consiliului Legislativ, intrucat a
fost adoptata in data de 4 august 2017 fara avizul acestuia.
Astfel, sunt incalcate prevederile art. 79 raportat la art. 1 alin. (3)
si (5) din Constitutie, motiv pentru care sanctiunea este
neconstitutionalitatea actului normativ in discutie in ansamblul
sau.

28. De asemenea, se arata ca sunt incalcate si dispozitiile
art. 16 alin. (1) teza intai din Legea nr. 24/2000 privind normele
de tehnica legislativd pentru elaborarea actelor normative,
intrucat art. 3 lit. m), art. 30 si art. 60 din Legea nr. 223/2015 au
aceeasi reglementare sau o reglementare incerta/informa. Ca
urmare, dispozitiile criticate au condus la nevalorificarea
prevederilor art. 11 din Legea nr. 80/1995 privind statutul
cadrelor militare, cu modificarile si completarile ulterioare,
referitoare la acordarea unui spor la cuantumul pensiei pentru
pensionarii militari decorati cu Ordinul ,Meritul Militar” clasele
a lll-a, a ll-a si I. De asemenea, nu sunt valorificate dispozitiile
art. 108 lit. ¢) din Legea nr. 223/2015 referitoare la acordarea
unui spor pentru pensia suplimentara.

29. Se sustine si ca nu a existat o situatie urgenta care sa
justifice emiterea Ordonantei de urgenta a Guvernului
nr. 59/2017. Astfel, sunt invocate cele retinute in jurisprudenta
Curtii Constitutionale prin Decizia nr. 656 din 30 octombrie 2018
si se arata ca afirmatiile facute in nota de fundamentare a actului
normativ sunt eronate, nerezultadnd indeplinirea cumulativa a
conditiilor de emitere a acestui act normativ aratate in decizia
mai sus amintita.

30. In sustinerea aspectelor referitoare la inexistenta vreunei
urgente pentru elaborarea Ordonantei de urgenta a Guvernului
nr. 59/2017, autorii exceptiei invedereaza ca actul a fost publicat
la data de 7 august 2017, iar prevederile de lege criticate au
intrat in vigoare la 15 septembrie 2017, la mai mult de o luna.
Deci nu a existat nicio situatie de urgenta.

31. Se mai arata ca, din interpretarea considerentelor de la
paragraful 65 din Decizia nr. 656 din 30 octombrie 2018,
paragraful 95 din Decizia nr. 784 din 29 noiembrie 2018,
respectiv la paragraful 41 din considerentele Deciziei nr. 43 din
22 ianuarie 2019, rezulta ca dreptul la pensie este un drept
fundamental, iar prin emiterea Ordonantei de urgenta a
Guvernului nr. 59/2017 sunt incalcate prevederile art. 115 alin. (6)
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din Constitutie, avand in vedere ca drepturile vizate de norma
constitutionala sunt drepturi fundamentale, situatie de fapt care
rezulta si din dispozitiile art. 47 alin. (2) din Constitutie.

32. Mai mult decat atat, din cuprinsul paragrafelor sus-invocate,
Curtea Constitutionala retine fara echivoc ca numai Parlamentul
este Tndreptatit sa stabileasca conditiile, criteriile de acordare a
pensiei care intra sub incidenta Legii nr. 223/2015, inclusiv
modalitatile de calcul al cuantumului acestora. Or, luand in
considerare faptul ca aceste aspecte au fost modificate printr-un
act normativ emis de catre Guvern, rezulta ca au fost incalcate
dispozitiile constitutionale sus-invocate.

33. Se arata si ca dispozitiile art. VII pct. 3 din Ordonanta de
urgentd a Guvernului nr. 59/2017 sunt contrare art. 73 alin. (3)
lit. p) din Constitutie, intrucat Guvernul a modificat o lege
organica, precum si ca a fost incalcat astfel principiul separatiei
puterilor in stat, consacrat de art. 1 alin. (4) din Constitutie.

34. In continuare, se sustine ca dispozitile de lege criticate
aduc atingere prevederilor constitutionale ale art. 1 alin. (5),
intrucat sunt lipsite de claritate si predictibilitate. In acest sens,
se arata ca, ulterior intrarii in vigoare a Ordonantei de urgenta a
Guvernului nr. 59/2017, acordarea sporului aferent ordinului
~semnul onorific’ prevazut de art. 11 alin. 3 din Legea
nr. 80/1995 a fost extinsa, prin Legea nr. 149/2018 pentru
modificarea si completarea unor acte normative din domeniul
apararii, ordinii publice si securitatii nationale, si pentru soldatii
si gradatii profesionisti, rezultdnd astfel, fara echivoc, ca,
incepand cu data de 30 iunie 2018, intentia legiuitorului a fost de
a adauga si de a majora cuantumul pensiei nete cu aceste
procente, nu de a o plafona.

35. Autorii exceptiei de neconstitutionalitate aratd si ca
dispozitiile art. VIl pct. 3 din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 59/2017 sunt contrare prevederilor art. 16 alin. (1) din
Constitutie, intrucat ii discrimineaza pe militarii care au trecut in
rezerva, cu drept la pensie, dupa data de 15 septembrie 2017,
fata de cei care au trecut In rezerva Tnainte de data intrarii in
vigoare a acestei ordonante. Totodata, se creeaza o situatie
discriminatorie si Tn raport cu categoria socioprofesionala a
magistratilor, care nu sunt supusi aceluiasi tratament juridic in
ceea ce priveste plafonarea pensiei. In sprijinul acestei critici
este invocata Decizia Curtii Constitutionale nr. 20 din 2 februarie
2000.

36. Se arata ca, drept efect al aplicarii dispozitiilor art. VII
pct. 3 din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 59/2017, sunt
limitate atat dreptul la pensie, cat si dreptul la unele sporuri la
pensia militara. Astfel, in fapt, se realizeaza o expropriere
simulata, beneficiarii drepturilor fiind afectati de o privare
nelegala de proprietate, contrara prevederilor art. 44 din
Constitutie si art. 1 din Primul Protocol aditional la Conventia
pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale.

37. De asemenea, autorii exceptiei sustin ca sunt incalcate
si prevederile art. 53 din Constitutie, intrucat restrangerea
exercitiului dreptului fundamental la pensie s-a realizat fara
indeplinirea conditiilor impuse de acest text constitutional,
respectiv nu s-a realizat prin lege si este discriminatorie.

38. Cu privire la dispozitiile art. VII pct. 1—3 din Ordonanta
de urgenta a Guvernului nr. 59/2017 se mai arata ca, prin
Decizia nr. 16 din 13 septembrie 2021, Inalta Curte de Casatie
si Justitie — Completul pentru solutionarea recursului in
interesul legii a interpretat gresit art. 60 din Legea nr. 223/2015,
introdus neconstitutional prin Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 59/2017, confundand un drept de asigurare
sociala, cum este pensia militara, cu un drept compensatoriu
derivat din decorarea cu Ordinul ,Meritul Militar”, incalcand
dispozitile Constitutiei. Astfel, instanta suprema a admis o
interpretare unitara si obligatorie a Legii nr. 223/2015 in baza
Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 59/2017, act normativ
emis de Guvern si neaprobat de Parlament. Practic, a situat un

act normativ de rang inferior al Guvernului deasupra unui act
normativ de rang superior al Parlamentului, incalcand art. 61
si 124 din Constitutie. Tnalta Curte de Casatie si Justitie a
depasit prin interpretarea data sensul si limitele legii. Ordonanta
de urgenta a Guvernului nr. 59/2017 nu este egala Legii
nr. 223/2015 decat in masura in care este aprobatd de
Parlament. Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 59/2017 este
un act normativ al Guvernului care nu a parcurs procedura
completa, fiind atacabil la Curtea Constitutionala pentru
neconstitutionalitate, iar un drept prevazut de o lege nu poate fi
scos din vigoare prin interpretare, asa cum a procedat Tnalta Curte
de Casatie si Justitie — Completul pentru solutionarea recursului
in interesul legii prin Decizia nr. 16 din 13 septembrie 2021.

39. Tribunalul lifov — Sectia civila, Tribunalul Constanta —
Sectia l civila, Curtea de Apel Brasov — Sectia civila, Tribunalul
Bucuresti — Sectia a Vlil-a conflicte de munca si asigurari
sociale, Tribunalul Suceava — Sectia | civila, Curtea de Apel
Oradea — Sectia I civila, Curtea de Apel Bucuresti — Sectia
a Vll-a pentru cauze privind conflicte de munca si asigurari
sociale, Tribunalul Satu Mare — Sectia | civila, Curtea de Apel
lagi — Sectia litigii de munca si asigurari sociale, Curtea de
Apel Constanta — Sectia | civila, Curtea de Apel Pitesti —
Sectia | civila, Tribunalul Mures — Sectia civila si Tribunalul
Giurgiu — Sectia civila, Tribunalul Gorj — Sectia conflicte
de munca si asigurari sociale, Curtea de Apel Craiova —
Sectia contencios administrativ si fiscal (in unele cauze)
si Tribunalul Cluj — Sectia mixta de contencios administrativ
si fiscal, de conflicte de munca si asigurari sociale apreciaza
ca exceptia de neconstitutionalitate nu este intemeiata.

40. Tribunalul Dolj — Sectia conflicte de munca si
asiguréari sociale si Curtea de Apel Craiova — Sectia
contencios administrativ si fiscal (in unele cauze) apreciaza
ca exceptia de neconstitutionalitate este intemeiata.

41. Tn conformitate cu dispozitiile art. 30 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, actele de sesizare au fost comunicate presedintilor
celor doua Camere ale Parlamentului, Guvernului, precum si
Avocatului Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere cu
privire la exceptia de neconstitutionalitate.

42. Guvernul apreciaza ca sunt neintemeiate criticile de
neconstitutionalitate raportate la prevederile art. 16, ale art. 47
si ale art. 115 alin. (6) din Constitutie. Astfel, cu privire la criticile
raportate la art. 16 din Constitutie, invoca jurisprudenta Curtii
Constitutionale prin deciziile nr. 687 din 31 octombrie 2019,
nr. 849 din 12 decembrie 2019, nr. 541 din 2 iulie 2020 si nr. 543
din 2 iulie 2020 referitoare la diferenta de tratament juridic dintre
militari, politisti si functionarii publici cu statut special din sistemul
administratiei penitenciarelor, pe de o parte, si magistrati, pe de
alta parte. Cat priveste diferenta de tratament juridic dintre
persoanele care au iesit la pensie sub imperiul unor
reglementari diferite, invoca deciziile Curtii Constitutionale
nr. 547 din 26 septembrie 2019 si nr. 543 din 2 iulie 2020.
De asemenea, in ceea ce priveste critica de neconstitutionalitate
raportatd la art. 47 din Constitutie, aratd ca, potrivit
jurisprudentei Curtii Constitutionale, legiuitorul este liber sa
stabileasca conditiile si criterile de acordare a dreptului la
pensie. Invoca si deciziile Curtii Constitutionale nr. 1.140 din
4 decembrie 2007, nr. 1.237 din 6 octombrie 2010 si nr. 541 din
2 iulie 2020. Referitor la critica privind incalcarea art. 115 alin. (6)
din Constitutie, arata ca nu este afectat dreptul la pensie, ci sunt
stabilite limite maxime ale cuantumului acesteia, ceea ce se
incadreazd n marja de apreciere a legiuitorului. In ceea
ce priveste  critica de  neconstitutionalitate  vizand
neconstitutionalitatea extrinseca a Ordonantei de urgenta a
Guvernului nr. 59/2017, cauzata de lipsa solicitarii avizului
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Consiliului Legislativ la data adoptarii actului normativ, Guvernul
apreciaza ca aceasta este intemeiata.

43. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului
si Avocatul Poporului nu au comunicat punctele de vedere
solicitate.

CURTEA,

examinand actele de sesizare, punctul de vedere al Guvernului,
rapoartele intocmite de judecatorul-raportor, sustinerile partilor
prezente, concluziile procurorului, dispozitiile legale criticate,
raportate la prevederile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

44. Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

45. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il
constituie, potrivit actelor de sesizare, dispozitiile Ordonantei de
urgentd a Guvernului nr. 59/2017 privind modificarea si
completarea unor acte normative din domeniul pensiilor de
serviciu, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |,
nr. 648 din 7 august 2017, in ansamblul sau, si cele ale art. VII
din aceasta ordonanta de urgenta, in special, precum si
dispozitiile art. 28—30 si 60 din Legea nr. 223/2015 privind
pensiile militare de stat, publicata in Monitorul Oficial al
Roméniei, Partea |, nr. 556 din 27 iulie 2015, in interpretarea
data prin Decizia nr. 16 din 13 septembrie 2021, pronuntata de
Inalta Curte de Casatie si Justitie — Completul pentru
solutionarea recursului in interesul legii, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 985 din 14 octombrie 2021,
raportate la dispozitiile art. 11 din Legea nr. 80/1995 privind
statutul cadrelor militare, publicatda in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 155 din 20 iulie 1995. Examinand
motivarea exceptiei de neconstitutionalitate, Curtea constata c3,
in ceea ce priveste invocarea Ordonantei de urgenta a
Guvernului nr. 59/2017, in ansamblul sau, autorii exceptiei au
vizat aspecte de neconstitutionalitate extrinseca. Avand in
vedere insa obiectul cauzei, precum si jurisprudenta in materie
a Curtii Constitutionale (Decizia nr. 302 din 18 mai 2022,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 804 din
16 august 2022, paragrafele 20 si 21, sau Decizia nr. 650 din
15 decembrie 2022, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 1.262 din 28 decembrie 2022, paragrafele 33 si 34),
Curtea va retine ca obiect al exceptiei doar dispozitiile art. VII,
si nu Tntreaga ordonanta de urgenta, care modificad mai multe
acte normative.

46. Curtea mai retine ca prin Decizia nr. 16 din 13 septembrie
2021, Inalta Curte de Casatie si Justitie — Completul pentru
solutionarea recursului in interesul legii a decis ca in
interpretarea si aplicarea unitara a dispozitiilor art. 11 alin. 3 din
Legea nr. 80/1995 privind statutul cadrelor militare, cu
modificéarile si completarile ulterioare, raportate la prevederile
art. 60 din Legea nr. 223/2015 privind pensiile militare de stat, cu
modificarile si completarile ulterioare, pensionarii militari decorati
cu Ordinul ,Meritul Militar” clasele a lll-a, a ll-a si | beneficiaza
de un spor de 10%, 15% si, respectiv, 20% al cuantumului
pensiei, fara Tnsa ca prin aplicarea acestui spor pensia neta sa
poata fi mai mare decat media soldelor/salariilor lunare nete
corespunzatoare soldelor/salariilor lunare brute cuprinse in baza
de calcul al pensiei. Prin aceeasi decizie, Curtea suprema a
respins, ca inadmisibild, sesizarea formulata de Colegiul de
conducere al Curtii de Apel Bucuresti cu privire la interpretarea
dispozitiilor art. 108 coroborate cu cele ale art. 28 si 30 din
Legea nr. 223/2015 privind pensiile militare de stat, cu
modificarile si completarile ulterioare, referitoare la sporul pentru
contributia la Fondul pentru pensia suplimentara, in sensul ca
acesta intra in baza de calcul al pensiei, fiind, prin urmare, supus

plafonarii prevazute de art. 30 din aceeasi lege, sau este un
drept care nu face parte din pensie, astfel ca trebuie adaugat la
cuantumul acesteia.

47. Astfel, Curtea Constitutionala constata ca, in dispozitivul
Deciziei nr. 16 din 13 septembrie 2021, Inalta Curte de Casatie
si Justitie — Completul pentru solutionarea recursului in
interesul legii a avut in vedere, dintre dispozitiile criticate de
autorii exceptiei, doar pe cele ale art. 11 alin. 3 din Legea
nr. 80/1995, respectiv ale art. 28, 30 si 60 din Legea
nr. 223/2015.

48. Prin urmare, avand in vedere cele mai sus aratate,
Curtea retine ca obiectul exceptiei il constituie dispozitiile art. VII
din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 59/2017, precum si
dispozitiile art. 28, 30 si 60 din Legea nr. 223/2015 si ale art. 11
alin. 3 din Legea nr. 80/1995, in interpretarea data prin Decizia
nr. 16 din 13 septembrie 2021, pronuntata de Inalta Curte de
Casatie si Justitie — Completul pentru solutionarea recursului in
interesul legii. Dispozitiile de lege criticate au urmatorul continut:

— Art. VIl din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 59/2017: ,Legea nr. 223/2015 privind pensiile militare de stat,
publicata in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I, nr. 556 din
27 iulie 2015, cu modificarile si completérile ulterioare, se
modificé si se completeaza dupa cum urmeaza:

1. La articolul 3, dupa litera k) se introduc doua noi litere,
literele 1) si m), cu urmatorul cuprins:

— «l) solda/salariu lunar net — solda/salariul lunar brut
prevazutd/prevazut la art. 28 alin. (1) din care se deduce
contributia individuala la bugetul de stat, contributia individuala
la bugetul asigurérilor sociale de sanatate si impozitul pe venit,
potrivit legislatiei in vigoare;

m) pensia netd — pensia militaré de stat stabilité in cuantum
brut din care se deduce impozitul pe venit, potrivit legislatiei
in vigoare.»

2. Articolul 59 se modificé si va avea urmaétorul cuprins:

«Art. 59

Cuantumul pensiilor militare de stat se actualizeaza, din
oficiu, in fiecare an, cu rata medie anuald a inflatiei, indicator
definitiv, cunoscut la data de 1 ianuarie a fiecarui an in care se
face actualizarea si comunicat de Institutul National de
Statistica. Daca in urma actualizarii rezultd un cuantum al
pensiei mai mic, se pastreaza cuantumul pensiei aflat in plata.»

3. Articolul 60 se modifica si va avea urméatorul cuprins:

«Art. 60

La stabilirea pensiei militare de stat, pensia neta nu poate fi
mai mare decat media soldelor/salariilor Ilunare nete
corespunzatoare soldelor/salariilor lunare brute cuprinse in baza
de calcul al pensiei.»”;

— Art. 28 din Legea nr. 223/2015: ,,(1) Baza de calcul folosita
pentru stabilirea pensiei militare de stat este media
soldelor/salariilor lunare brute realizate la functia de baza in
6 luni consecutive, din ultimii 5 ani de activitate in calitate de
militar/politist/functionar public cu statut special, actualizate la
data deschiderii drepturilor de pensie, la alegerea persoanelor
prevazute la art. 3 lit. a)—c), in care nu se includ:

a) diurnele de deplasare si de delegare, indemnizatiile de
delegare, detasare sau transfer;

b) compensatiile lunare pentru chirie;

c¢) valoarea financiard a normelor de hrana si alocatiile
valorice de hrana;

d) contravaloarea echipamentelor tehnice, a echipamentului
individual de protectie si de lucru, a alimentatiei de protectie, a
medicamentelor si materialelor igienico-sanitare, a altor drepturi
de protectie a muncii, precum si a uniformelor obligatorii si a
drepturilor de echipament;

e) primele si premiile, cu exceptia primelor de clasificare, de
specializare si de ambarcare pe timpul cat navele se afla in baza
permanenta;
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f) indemnizatiile de instalare si de mutare, precum si sumele
primite, potrivit legii, pentru acoperirea cheltuielilor de mutare in
interesul serviciului;

g) contravaloarea transportului ocazionat de efectuarea
concediului de odihnd, precum si a transportului la si de la locul
de munca;

h) platile compensatorii i ajutoarele la trecerea in rezervé
sau direct in retragere, respectiv la incetarea raporturilor de
serviciu cu drept la pensie;

i) compensarea in bani a concediului de odihna neefectuat;

j) restituiri si plati de drepturi aferente altei perioade de
activitate decét cea folosita la stabilirea bazei de calcul;

k) majorérile/stimulérile financiare acordate personalului
pentru gestionarea fondurilor comunitare, precum $si a
Imprumuturilor externe contractate sau garantate de stat;

|) drepturile salariale acordate personalului didactic salarizat
prin plata cu ora si drepturile salariale acordate pentru
efectuarea orelor de garda de catre personalul medico-sanitar;

m) sumele incasate in calitate de reprezentanti in adunarile
generale ale actionarilor, in consiliile de administratie, in
comitetele de directie, in comisiile de cenzori sau in orice alte
comisii, comitete ori organisme, acordate potrivit legislatiei in
vigoare la acea datd, indiferent de forma de organizare sau de
denumirea angajatorului ori a entitatii asimilate acestuia;

n) drepturile specifice acordate personalului care a participat
la misiuni si operatii in afara teritoriului statului roman;

o) sporurile, indemnizatiile si alte drepturi salariale acordate
si personalului militar, politistilor si functionarilor publici cu statut
special din sistemul administratiei penitenciare, prevazute in
anexa nr. Il — Familia ocupationald de functii bugetare
«Invatdmant» si in anexa nr. lll — Familia ocupationald de functii
bugetare «Sanatate» la Legea-cadru nr. 284/2010, cu
modificérile si completéarile ulterioare;

p) alte venituri care, potrivit legislatiei in vigoare la data pléatii,
nu reprezinta drepturi de natura salariald sau asimilate salariilor.

(2) Pentru militarii, politistii si functionarii publici cu statut
special pensionati in conditiile art. 19, 26 si 38, baza de calcul
utilizata pentru stabilirea pensiei militare de stat este cea
prevézuta la alin. (1), actualizata la data deschiderii dreptului la
pensie.

(3) Actualizarea prevazuta la alin. (2) se face la deschiderea
drepturilor de pensii ca urmare a majorédrii soldei de
functie/salariului de functie si soldei de grad/salariului gradului
profesional, detinute la data trecerii in rezerva/incetarii
raporturilor de serviciu.

(4) Baza de calcul folosita pentru stabilirea pensiei militare de
stat pentru perioadele in care personalul s-a aflat in misiune
temporara sau permanenta in strainatate este cea prevazuta la
alin. (1) sau (2) corespunzaétoare functiei militare/de politie/de
penitenciare pe care este incadrat in tard sau, la alegere, media
soldelor/salariilor lunare brute realizate la functia de bazéa in
6 luni consecutive, din ultimii 5 ani de activitate anteriori plecarii
fn misiune, actualizate la data deschiderii drepturilor de pensie.

(5) Pentru personalul care a fost detagat in afara institutiilor
publice de apérare, ordine publicé si securitate nationald, la
determinarea bazei de calcul folosite pentru stabilirea pensiei
militare de stat conform alin. (1) se utilizeazé salariile lunare
corespunzétoare functiei exercitate, la care se adauga drepturile
de soldéa/salariu plétite de institutiile din care acestia au fost
detasati.

(6) La determinarea bazei de calcul folosite pentru stabilirea
pensiei militare de stat conform alin. (1), pentru perioadele in
care personalul a exercitat o functie de demnitate publica se
utilizeaza media drepturilor salariale lunare corespunzatoare
functiei exercitate. In cazul personalului suspendat ca urmare a
exercitarii unei functii de demnitate publica se poate utiliza, la
alegere, media soldelor/salariilor lunare brute realizate la functia

de baza in 6 luni consecutive, din ultimii 5 ani de activitate
anteriori datei suspendarii.

(7) Pentru sotul/sotia, militar, politist sau functionar public cu
statut special, aflat/aflaté in concediu féré platd pentru a-si urma
sotia/sotul trimisa/trimis in misiune permanenta in strainatate,
fn ultimii 5 ani anteriori indeplinirii varstei standard de
pensionare, se Uutilizeaza ca baza de calcul media
soldelor/salariilor lunare brute realizate la functia de baza in
6 luni consecutive, la alegere, din ultimii 5 ani de activitate
anterior intrdrii in concediu fara plata, actualizate la data
deschiderii drepturilor de pensie.

(8) Baza de calcul folosita pentru stabilirea pensiei de urmas,
in cazul in care decesul sustindtorului a survenit inaintea
indeplinirii conditiilor pentru obtinerea unei pensii, este media
soldelor/salariilor lunare brute realizate la functia de baza de
cétre sustinator in 6 luni consecutive din ultimii 5 ani de activitate
in calitate de militar/politist/functionar public cu statut special,
actualizate la data deschiderii drepturilor de pensie, la alegerea
beneficiarilor pensiei de urmas.

(9) In situatia in care titularul/sustindtorul nu a realizat venituri
cel putin 6 luni consecutive, baza de calcul folositd pentru
stabilirea pensiei o reprezinta media soldelor/salariilor lunare
brute realizate la functia de bazéd de catre titular/sustindtor in
lunile de activitate in calitate de militar/politist/functionar public
cu statut special, actualizata la data deschiderii drepturilor de
pensie.

(10) Alegerea perioadei care se ia in considerare la stabilirea
bazei de calcul al pensiei militare de stat se poate face o singura
data.

(11) La determinarea soldelor/salariilor lunare brute nu se au
in vedere dispozitiile Legii nr. 118/2010 privind unele mésuri
necesare in vederea restabilirii echilibrului bugetar, cu
modificérile si completérile ulterioare.”;

— Art. 30 din Legea nr. 223/2015: ,Pensia stabilita,
recalculata si actualizata in conditiile prezentei legi nu poate fi
mai mare decéat 85% din baza de calcul prevazuta la art. 28.”7;

— Art. 60 din Legea nr. 223/2015: (1) La stabilirea pensiei
militare de stat, pensia netd nu poate fi mai mare decéat media
soldelor/salariilor lunare nete corespunzatoare soldelor/salariilor
lunare brute cuprinse in baza de calcul al pensiei.

(2) Daca in urma indexarii pensiei militare de stat stabilite
potrivit alin. (1) rezulta un cuantum al pensiei nete mai mare
decat media soldelor/salariilor lunare nete corespunzatoare
soldelor/salariilor lunare brute cuprinse in baza de calcul al
pensiei, se acordd acest cuantum rezultat, faré a depasi suma
rezultata din aplicarea ratei medii anuale a inflatiei, in conditiile
art. 59 alin. (1), asupra mediei soldelor/salariilor lunare nete in
cauza.

(3) In cazul indexérilor succesive, cuantumul acordat nu
poate depdsi suma rezultata din aplicarea ratei medii anuale a
inflatiei, in conditile art. 59 alin. (1), asupra mediei
soldelor/salariilor lunare nete corespunzatoare soldelor/salariilor
lunare brute cuprinse in baza de calcul al pensiei la care se
adaugéa suma reprezentdnd interventia ratei medii anuale a
inflatiei, in aceleasi conditii, din operatiunile de indexare
anterioare.

(4) Dispozitiile art. 59 alin.
corespunzator.”;

— Art. 11 alin. 3 din Legea nr. 80/1995: ,Pensionarii militari
decorati cu ordinul «Semnul onorific» clasele a Ill-a, a ll-a si |
beneficiazd de un spor de 10%, 15% si, respectiv, 20% al
cuantumului pensiei.”

49. Autorii exceptiei sustin ca dispozitiile de lege criticate sunt
contrare urmatoarelor articole din Constitutie: art. 1 alin. (3), (4)
si (5) referitoare la statul roman, art. 16 alin. (1) si (2) privind
egalitatea in drepturi a cetatenilor, art. 47 alin. (2) privind dreptul
la pensie, art. 41 privind munca si protectia sociala a muncii, art. 44

(2) se aplicd in mod
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privind dreptul de proprietate privata, art. 53 referitor la
restrangerea exercitiului unor drepturi sau libertati, art. 56 alin. (2)
privind contributiile financiare, art. 61 alin. (1) referitor la rolul
Parlamentului, art. 73 alin. (3) lit. p) privind reglementarea prin
lege organica a regimului general privind raporturile de munca,
sindicatele, patronatele si protectia sociala, art. 79 alin. (1)
privind Consiliul Legislativ, art. 102 privind rolul si structura
Guvernului, art. 108 alin. (4) privind actele Guvernului, art. 115
alin. (4) si (6) privind delegarea legislativa, art. 118 privind fortele
armate, art. 124 alin. (3) referitor la independenta justitiei,
art. 139 alin. (1) privind impozitele, taxele si alte contributii si
art. 147 alin. (4) referitor la deciziile Curtii Constitutionale. De
asemenea, sunt invocate prevederile constitutionale ale art. 11
referitor la dreptul international si dreptul intern si ale art. 20
privind tratatele internationale privind drepturile omului raportate
la dispozitiile art. 14 din Conventia pentru apararea drepturilor
omului si a libertatilor fundamentale, privind interzicerea
discriminarii, art. 1 din Primul Protocol la aceeasi conventie,
privind proprietatea, si art. E din partea a V-a a Cartii sociale
europene revizuite referitor la nediscriminare.

50. Analizand critica de neconstitutionalitate referitoare la
inexistenta unei situatii extraordinare care sa justifice adoptarea
de urgenta a Ordonantei de urgentd a Guvernului nr. 59/2017,
Curtea retine ca, prin Decizia nr. 687 din 31 octombrie 2019,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 155 din
26 februarie 2020, paragraful 35, si prin Decizia nr. 543 din
2 iulie 2020, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |,
nr. 989 din 27 octombrie 2020, paragraful 27, a constatat ca
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 59/2017 a fost adoptata
cu respectarea prevederilor art. 115 alin. (4) din Constitutie. In
acest sens, a retinut ca in preambulul Ordonantei de urgenta a
Guvernului nr. 59/2017 au fost invocate doua considerente
pentru emiterea acestui act normativ. Astfel, Guvernul a invocat
necesitatea atenuarii discrepantelor existente intre diferite
categorii de pensionari, ,determinate de cuantumul pensiilor de
serviciu care este vadit mai mare fata de pensia medie din
sistemul public de pensii, sistem care are la baza, printre altele,
principiul contributivitatii, al solidaritatii si egalitatii de tratament
ntre asiguratii sistemului”. In acelasi timp, Guvernul a aratat ca,
,in conditile in care Legea-cadru nr. 153/2017 privind
salarizarea personalului platit din fonduri publice prevede
cresteri anuale semnificative ale salariilor, neadoptarea
prezentului act normativ, astfel incat actualizarea pensiilor de
serviciu sa nu se mai realizeze Tn raport cu majorarea salariilor
personalului aflat Tn activitate, ar produce efecte negative
considerabile asupra bugetului de stat, din care sunt suportate”.

51. Curtea a retinut ca, in contextul in care o modificare
legislativa de amploare, asa cum este cea determinatd de
adoptarea unei noi legi-cadru de salarizare a personalului platit
din fonduri publice, este susceptibila sa determine un impact
bugetar semnificativ, ce reclama adoptarea unor masuri urgente
menite sa prevind aparitia unor consecinte negative
considerabile asupra bugetului de stat, aceasta poate fi privita
ca o situatie ce are caracter extraordinar, in sensul retinut in
jurisprudenta Curtii Constitutionale referitoare la conditiile
impuse de Constitutie pentru adoptarea ordonantelor de urgenta
ale Guvernului.

52. Referitor la sustinerea autorilor exceptiei potrivit careia
Guvernul nu ar putea modifica printr-o ordonanta de urgenta
dispozitiile Legii nr. 223/2015, Curtea, prin Decizia nr. 844 din
14 decembrie 2021, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 259 din 16 martie 2022, paragrafele 56—58, invocand
jurisprudenta sa anterioara, a retinut ca prevederile art. 61 alin. (1)
teza a doua din Constitutie confera Parlamentului calitatea de
unica autoritate legiuitoare a tarii, iar, in virtutea acestui monopol
legislativ, Parlamentul este singura autoritate publica ce adopta
legi. In sistemul constitutional roméan, regula este aceea ca

Guvernul nu dispune de dreptul de reglementare primara a
relatiilor sociale, ci doar de dreptul de a adopta legislatia
secundara. Cu toate acestea, Constitutia instituie prin art. 108
alin. (3) si art. 115 alin. (1)—(3) competenta Guvernului de a
emite ordonante, deci o competenta normativa derivata dintr-o
lege de abilitare, adoptata de Parlament, prin care unica
autoritate legiuitoare din Romania deleaga, pentru un interval
limitat de timp, competenta de legiferare in domenii strict
delimitate de Constitutie si de legea de abilitare. Mai mult, sub
aspectul competentei de legiferare, Curtea a retinut ca relatia
dintre puterea legislativa si cea executiva se desavarseste prin
competenta conferitd Guvernului de a adopta ordonante de
urgenta in conditiile stabilite de art. 115 alin. (4)—(6) din
Constitutie. Astfel, ordonanta de urgenta, ca act normativ ce
permite Guvernului, sub controlul Parlamentului, sa faca fata
unei situatii extraordinare, se justifica prin necesitatea si urgenta
reglementarii acestei situatii care, datoritd circumstantelor sale,
impune adoptarea de solutii imediate in vederea evitarii unei
grave atingeri aduse interesului public.

53. Curtea a mai retinut ca regimul particular al ordonantei de
urgenta este prevazut in art. 115 alin. (4)—(6) din Constitutie si
se refera la cazurile in care poate fi emisa: situatii extraordinare
a caror reglementare nu poate fi amanata, Guvernul avand
obligatia de a motiva urgenta in cuprinsul acesteia; intrarea in
vigoare: numai dupa depunerea spre dezbatere in procedura de
urgenta la Camera initial sesizata si convocarea obligatorie a
Parlamentului, daca nu se afla in sesiune; domeniul de
reglementare: acesta poate fi si de natura legilor organice, caz
in care legea de aprobare se adopta cu majoritatea prevazuta
de art. 76 alin. (1) din Constitutie; ordonanta de urgenta nu poate
fi insa adoptata in domeniul legilor constitutionale, nu poate
afecta regimul institutiilor fundamentale ale statului, drepturile,
libertatile si indatoririle prevazute de Constitutie, drepturile
electorale si nu poate viza masuri de trecere silité a unor bunuri
in proprietatea publica. Astfel, pe langa monopolul legislativ al
Parlamentului, Constitutia, in art. 115, consacra delegarea
legislativa, in virtutea careia Guvernul poate emite ordonante
simple [art. 115 alin. (1)—(3)] sau ordonante de urgenta [art. 115
alin. (4)—(6)]. Astfel, transferul unor atributii legislative catre
autoritatea executiva se realizeaza printr-un act de vointa al
Parlamentului ori pe cale constitutionald, in situatii extraordinare,
si numai sub control parlamentar.

54. Tn cauz, Curtea a retinut ca actul normativ criticat este
o ordonanta de urgenta adoptata de Guvern in temeiul art. 115
alin. (4)—(6) din Constitutie, iar nu o ordonanta simpla, care sa
fie adoptata de Guvern in temeiul unei legi de abilitare, potrivit
art. 108 alin. (3) si art. 115 alin. (1)—(3) din Constitutie. Totodata,
Curtea a retinut ca, spre deosebire de ordonanta simpl3,
ordonanta de urgentd a Guvernului poate reglementa si n
domenii care apartin legii organice. Prin urmare, toate criticile
autorilor exceptiei privind reglementarea unor modificari si
completari aduse Legii nr. 223/2015 printr-o ordonanta de
urgenta a Guvernului sunt neintemeiate.

55. Curtea apreciaza ca aceste considerente sunt valabile si
in ceea ce priveste critica de neconstitutionalitate adusa
dispozitiilor art. 11 alin. 3 din Legea nr. 80/1995, raportate la
prevederile art. 60 din Legea nr. 223/2015 privind pensiile
militare de stat, in interpretarea data prin Decizia nr. 16 din
13 septembrie 2021, pronuntatd de Tnalta Curte de Casatie si
Justitie — Completul pentru solutionarea recursului in interesul
legii.

56. De asemenea, Curtea apreciaza ca se impune respingerea
ca neintemeiata a exceptiei de neconstitutionalitate in ceea ce
priveste dispozitiile art. 28 si 30 din Legea nr. 223/2015, avand in
vedere ca, prin Decizia nr. 16 din 13 septembrie 2021, Tnalta
Curte de Casatie si Justitie — Completul pentru solutionarea
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recursului in interesul legii nu a dat o interpretare acestor
dispozitii de lege, respingand sesizarea ca inadmisibila.

57. In ceea ce priveste criticile de neconstitutionalitate
intrinseca, Curtea retine ca si acestea au mai fost examinate cu
prilejul solutionarii unor exceptii de neconstitutionalitate
referitoare la prevederile art. 59 si 60 din Legea nr. 223/2015,
instanta de contencios constitutional stabilind conformitatea
acestora cu dispozitiile art. 1 alin. (5) privind obligativitatea
respectarii Constitutiei si a legilor, ale art. 16 alin. (1) privind
egalitatea In drepturi, ale art. 44 alin. (1)—(4) privind dreptul de
proprietate privata si ale art. 47 alin. (1) si (2) privind nivelul de
trai si dreptul la pensie (a se vedea, exemplificativ, Decizia
nr. 343 din 11 iunie 2020, publicatd Tn Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 4 din 4 ianuarie 2021, Decizia nr. 717 din
6 octombrie 2020, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 45 din 15 ianuarie 2021, sau Decizia nr. 518 din
3 noiembrie 2022, publicata Tn Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 55 din 19 ianuarie 2023).

58. Cu referire la pretinsa neclaritate a art. 59 si 60 din Legea
nr. 223/2015, Curtea a aratat ca aceasta vizeaza doua situatii
diferite si, ca atare, nu pot fi in contradictie. Astfel, art. 59 din
Legea nr. 223/2015 se refera la indexarea pensiilor de serviciu
deja stabilite, in conformitate (si) cu prevederile art. 60 din Legea
nr. 223/2015. Indexarea reprezinta o masura statala de protejare
a pensiilor de serviciu fata de efectele pe care le poate avea
inflatia asupra valorii reale a acestora, in vreme ce art. 60 din
Legea nr. 223/2015 reprezinta expresia optiunii statului de a nu
permite ca o pensie de serviciu sa aiba o valoare mai mare decat
media soldelor/salariilor lunare nete corespunzatoare
soldelor/salariilor lunare brute cuprinse in baza de calcul al pensiei
(Decizia nr. 343 din 11 iunie 2020, precitata, paragraful 20).

59. Curtea a statuat constant ca deschiderea dreptului la
pensie este guvernata de principiul tempus regit actum,
neputandu-se considera ca reglementarile anterioare acestui
moment, referitoare la conditiile acordarii dreptului la pensie,
genereaza o asteptare legitima si neputand fi privitd ca o
incalcare a dispozitiilor constitutionale care consacra egalitatea
in fata legii si a autoritatilor publice, fara privilegii si discriminari.
Astfel, pana la momentul pensionarii se pot succeda mai multe
reglementari, care stabilesc conditii de pensionare diferite,
relevanta fiind insa doar cea aplicabila la momentul acordarii
acestui drept (Decizia nr. 343 din 11 iunie 2020, precitata,
paragraful 22). Totodata, Curtea a statuat ca, intrucat se
realizeaza periodic, indexarea pensiei se supune prevederilor
in vigoare la momentul indexarii, potrivit aceluiasi principiu
tempus regit actum, astfel ca nu se poate vorbi despre un drept
castigat in temeiul unor reglementari anterioare, care nu mai
sunt in vigoare.

60. Curtea a retinut constant in jurisprudenta sa ca
plafonarea cuantumului pensiei de serviciu la 100% din baza de
calcul folosita la stabilirea pensiei se inscrie intre prerogativele
legiuitorului si nu are caracter discriminatoriu. In acest sens,
Curtea a observat ca prevederile art. 25 din Legea nr. 164/2001
privind pensiile militare de stat (s.n. — abrogata, in prezent, de
Legea nr. 263/2010 privind sistemul unitar de pensii publice,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 852 din
20 decembrie 2010) au instituit un principiu general valabil in
sistemul public de pensii, potrivit caruia cuantumul pensiei nu
poate depasi venitul, reglementare conforma cu art. 47 alin. (2)
din Constitutie, precum si ca extinderea incidentei acestui
principiu si asupra sporului acordat pentru contributia la fondul
de pensie suplimentara, ca efect al prevederilor art. 48 alin. (1)
din Legea nr. 164/2001, nu poate fi privita nici aceasta ca
generand un tratament discriminatoriu, de vreme ce se aplica
nediferentiat tuturor persoanelor care au dreptul sa beneficieze
de acest spor. Curtea a mai retinut ca valoarea punctului de
pensie, limita maxima a cuantumului pensiei, conditile de

recalculare si de recorelare a pensiilor anterior stabilite, precum
si indexarea acestora nu se pot stabili decat in raport cu
resursele fondurilor de asigurari sociale disponibile (Decizia
nr. 1.140 din 4 decembrie 2007, publicata in Monitorul Oficial al
Roméniei, Partea |, nr. 31 din 15 ianuarie 2008, Decizia nr. 810
din 5 decembrie 2019, publicata in Monitorul Oficial al Roméaniei,
Partea |, nr. 172 din 2 martie 2020, paragraful 50, Decizia nr. 687
din 31 octombrie 2019, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 155 din 26 februarie 2020, paragraful 30,
Decizia nr. 543 din 2 iulie 2020, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 989 din 27 octombrie 2020, paragraful 28,
Decizia nr. 340 din 11 iunie 2020, publicata in Monitorul Oficial
al Roméniei, Partea I, nr. 1214 din 11 decembrie 2020,
paragraful 46, Decizia nr. 632 din 22 septembrie 2020, publicata
in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 1204 din
9 decembrie 2020, paragraful 15, si Decizia nr. 518 din
3 noiembrie 2022, precitata, paragraful 22).

61. Avand in vedere cele mai sus statuate, Curtea a aratat ca
prevederile art. 60 din Legea nr. 223/2015, astfel cum au fost
modificate prin art. VII pct. 3 din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 59/2017, pot sa fie avantajoase sau chiar
dezavantajoase beneficiarilor de pensii, dupa cum permit sau
impun, dupa caz, situatia economico-financiara a tarii si
fondurile de asigurari sociale de stat disponibile. In oricare dintre
aceste ipoteze, dispozitiile legale noi se aplicd numai pentru
viitor, pentru persoanele care se vor inscrie la pensie dupa
intrarea Tn vigoare a acestora, neputand afecta drepturile la
pensie anterior stabilite. Prin urmare, legiuitorul este liber sa
modifice conditiile de stabilire a dreptului la pensie pentru viitor,
fara ca aceasta sa aiba semnificatia incalcarii dreptului la
pensie, iar daca doreste ca noile dispozitii mai favorabile sa fie
aplicate si persoanelor pensionate anterior, acest lucru trebuie
prevazut in mod expres de lege. De altfel, Curtea a mai retinut
si faptul ca, dupa intrarea in vigoare a Ordonantei de urgenta a
Guvernului nr. 59/2017, toti beneficiarii pensiilor militare de stat,
indiferent de data pensionarii, au fost supusi acelorasi prevederi
referitoare la actualizarea pensiei, respectiv ale art. 59 din Legea
nr. 223/2015, asa cum au fost modificate prin art. VII pct. 2 din
ordonanta de urgenta mai sus mentionata (Decizia nr. 632 din
22 septembrie 2020, precitata, paragraful 15).

62. Céat priveste critica referitoare la pretinsa discriminare in
raport cu alte categorii de beneficiari ai pensiilor de serviciu, cum
sunt magistratii, Curtea a retinut, prin Decizia nr. 8 din
14 ianuarie 2021, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 416 din 20 aprilie 2021, paragraful 24, ca diferitele
categorii de beneficiari ai unor pensii de serviciu nu se afla in
situatii identice, fiind supusi, de altfel, unor acte normative
diferite. Avand in vedere criteriile apreciate ca relevante pentru
acordarea acestui tip de pensie, legiuitorul este liber sa instituie
conditii diferite privind acordarea dreptului la pensie, fara ca
deosebirile de tratament juridic dintre diferitele categorii
socioprofesionale sa aiba semnificatia incalcarii prevederilor art. 16
din Constitutie (in acelasi sens sunt si Decizia nr. 656 din
30 octombrie 2018, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 188 din 8 martie 2019, si Decizia nr. 43 din
22 ianuarie 2019, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 321 din 24 aprilie 2019).

63. Curtea constata ca nu au intervenit elemente noi, de
natura sa justifice reconsiderarea jurisprudentei in materie,
considerentele si solutiile deciziilor mai sus amintite pastrandu-si
valabilitatea si in prezenta cauza.

64. Examinand critica privind existenta unui paralelism
legislativ intre dispozitiile art. 3 lit. m), ale art. 30 si ale art. 60 din
Legea nr. 223/2015 si dispozitile Ordonantei de urgenta a
Guvernului nr. 59/2017, contrar prevederilor art. 16 alin. (1) teza
intai din Legea nr. 24/2000 privind normele de tehnica legislativa
pentru elaborarea actelor normative, republicata in Monitorul
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Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 260 din 21 aprilie 2010, Curtea
retine ca dispozitile Ordonantei de urgentda a Guvernului
nr. 59/2017 nu instituie o reglementare paraleld, ci introduc,
respectiv modifica prevederile art. 3 lit. m) si ale art. 60 din
Legea nr. 223/2015. Referitor la dispozitiile art. 30 din Legea
nr. 223/2015, Curtea constata ca in continutul Ordonantei de
urgentd a Guvernului nr. 59/2017 nu se gasesc prevederi
asemanatoare reglementarii acestui articol de lege. Prin urmare,
critica formulata de autorii exceptiei nu poate fi retinuta.

65. In sfarsit, Curtea retine ca, potrivit jurisprudentei sale,
respectiv Decizia nr. 723 din 12 decembrie 2023*), nepublicata la
data pronuntarii prezentei decizii, invocarea prevederilor art. 79
alin. (1) din Constitutie in cadrul controlului concret de
constitutionalitate este admisibild numai daca se demonstreaza
existenta unei relatii directe intre afectarea drepturilor si libertatilor
fundamentale si nesolicitarea avizului consultativ al Consiliului
Legislativ. Or, avand Tn vedere ca nu s-a retinut incalcarea vreunui
drept fundamental, Curtea constata ca prevederile art. 79 alin. (1)
din Constitutie nu sunt incidente Tn cauza.

66. Pentru considerentele expuse, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3, al
art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTlTUTlONALA
In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicata de Marcel-lulian N. Dogaru, Gabriel-Adrian Cretu,
Simionel-Ciprian Cojocariu si altii, Mircea Mihai N. Terteleaca, Alexandru Fabian, Costel Avram, leronim-Corneliu Trif, Attila Molnar,
Dan Simion Mihut, lulian Claudiu Gogu, Nelu Eugen Siket, Gavril Serban, losif Szuiogan, Radu Augustin Tamas, Octavian
Gheorghe Chiorean, loan Cionca, Vasile lonut Zaharia, Emilian Pasniceanu, Constantin Rusu, Costel Velniciuc, Calin Pop, Marin
Gheorghe Bicozan, Puiu Dumitru Raileanu, Corina Patrascu, Cristian Ovidiu Mormeci, Stelutd Movila, Dorel Sorin Chivari,
Constantin Nicolae Barbos, loan Mocar, Calin loan Silaghi, Gheorghe Florin Podina, loan Todoran, loan Pasca, Flaviu Dacian
Marian, Nitu loan Zanga, lon Florea, Cristian Sebastian Valeanu, Andras Csaba Bandi, loan-Radu Pop, Radu Mihalache, Nicolae
Vaduva, Dorel Lucian Ignat, Balla Sandor, Eugen Viorel Petresniuc, Cristinel Daniel Florea, Cristinel Catalina, Sorinel Mihalcea,
Daniel Cutuca, Nicolae Caraboi si Constantin Anghel in Dosarul nr. 559/93/2020 al Tribunalului llfov — Sectia civila, Dosarul
nr. 318/118/2020 al Tribunalului Constanta — Sectia | civila, Dosarul nr. 1.645/119/2019 al Curtii de Apel Brasov — Sectia civila,
dosarele nr. 10.154/3/2020, nr. 11.417/3/2020 si nr. 18.740/3/2021 ale Tribunalului Bucuresti — Sectia a Vlll-a conflicte de munca
si asigurari sociale, Dosarul nr. 2.237/86/2020 al Tribunalului Suceava — Sectia | civild, Dosarul nr. 2.184/117/2020 al Tribunalului
Cluj — Sectia mixta de contencios administrativ si fiscal, de conflicte de munca si asigurari sociale, dosarele nr. 2.392/83/2019,
nr. 2.400/83/2019, nr. 2.399/83/2019, nr. 2.401/83/2019 si nr. 2.468/83/2019 ale Curtii de Apel Oradea — Sectia | civila, Dosarul
nr. 8.575/3/2019 al Curtii de Apel Bucuresti — Sectia a Vli-a pentru cauze privind conflicte de muncé si asigurari sociale, dosarele
nr. 1.113/83/2020, nr. 329/83/2020, nr. 330/83/2020, nr. 2.068/83/2020, nr. 466/83/2020, nr. 1.846/83/2020, nr. 666/83/2020
nr. 1.034/83/2020, nr. 657/83/2020, nr. 714/83/2020, nr. 948/83/2020, nr. 2.139/83/2020, nr. 350/83/2020, nr. 1.233/83/2021,
nr. 702/83/2021, nr. 443/83/2021, nr. 1.376/83/2021, nr. 442/83/2021 si nr. 1.377/83/2021 ale Tribunalului Satu Mare — Sectia | civilé,
dosarele nr. 2.571/99/2020, nr. 4.694/99/2020, nr. 4.797/99/2020, nr. 7.137/99/2019, nr. 4.643/99/2020, nr. 5.415/99/2020 si
nr. 5.632/99/2020 ale Curtii de Apel lasi — Sectia litigii de munca si asigurari sociale, dosarele nr. 5.660/118/2020 si
nr. 5.577/118/2020 ale Curtii de Apel Constanta — Sectia | civila, dosarele nr. 2.526/90/2020 si nr. 511/109/2021 ale Curtii de Apel
Pitesti — Sectia | civila, Dosarul nr. 999/102/2020/a1 al Tribunalului Mures — Sectia civila, Dosarul nr. 6.983/63/2020 al Tribunalului
Dolj — Sectia conflicte de munca si asigurari sociale, Dosarul nr. 368/122/2022 al Tribunalului Giurgiu — Sectia civila, Dosarul
nr. 1.244/95/2020 al Tribunalului Gorj — Sectia conflicte de munca si asigurari sociale, dosarele nr. 324/54/2023 si nr. 262/54/2023
ale Curtii de Apel Craiova — Sectia contencios administrativ si fiscal si constata ca dispozitiile art. VII din Ordonanta de urgenta
a Guvernului nr. 59/2017 privind modificarea si completarea unor acte normative din domeniul pensiilor de serviciu, precum si
dispozitiile art. 28, 30 si 60 din Legea nr. 223/2015 privind pensiile militare de stat si ale art. 11 alin. 3 din Legea nr. 80/1995 pr|V|nd
statutul cadrelor mllltare in interpretarea data prin Decizia nr. 16 din 13 septembrle 2021, pronuntata de Inalta Curte de Casatie
si Justitie — Completul pentru solutionarea recursului in interesul legii, sunt constitutionale in raport cu criticile formulate.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Tribunalului llfov — Sectia civila, Tribunalului Constanta — Sectia | civila, Curtii de Apel Brasov —
Sectia civild, Tribunalului Bucuresti — Sectia a Vlll-a conflicte de munca si asigurari sociale, Tribunalului Suceava — Sectia | civila,
Tribunalului Cluj — Sectia mixta de contencios administrativ si fiscal, de conflicte de munca si asigurari sociale, Curtii de Apel
Oradea — Sectia | civila, Curtii de Apel Bucuresti — Sectia a Vll-a pentru cauze privind conflicte de munca si asigurari sociale,
Tribunalului Satu Mare — Sectia | civila, Curtii de Apel lasi — Sectia litigii de munca si asigurari sociale, Curtii de Apel Constanta —
Sectia | civila, Curtii de Apel Pitesti — Sectia | civila, Tribunalului Mures — Sectia civila, Tribunalului Dolj — Sectia conflicte de
munca si asigurari sociale, Tribunalului Giurgiu — Sectia civila, Tribunalului Gorj — Sectia conflicte de munca si asigurari sociale,
Curtii de Apel Craiova — Sectia contencios administrativ si fiscal si se publica in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I.

Pronuntata in sedinta din data de 5 martie 2024.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
MARIAN ENACHE
Magistrat-asistent,
Patricia-Marilena lonea

*) Decizia Curtii Constitutionale nr. 723 din 12 decembrie 2023 a fost publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 349 din 15 aprilie 2024.
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HOTARARI

ALE GUVERNULUI

ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind declansarea procedurilor de expropriere a tuturor imobilelor proprietate privata
situate pe amplasamentul suplimentar, necesar pentru relocarea utilitatilor, care fac parte
din coridorul de expropriere al lucrarii de utilitate publica de interes national ,Largire la 4 benzi
a Centurii Rutiere a Munlmplulw Bucuresti Sud intre A2 km 23 + 600 si A1 km 55 + 520

si Amenajare punct de intoarcere in solutie glratorle pe CB in zona autostrizii A1”

—Lot1 —

,Largire la 4 benzi a Centurii Rutiere a Mun|C|p|uIU| Bucuresti Sud intre A1 (km 55 + 520)
si km 54 + 700, inclusiv parcarea de lunga durata de la km 54 + 765”
Avand in vedere dispozitiile art. 12 alin. (1) din Legea nr. 255/2010 privind exproprierea pentru cauza de utilitate publica, necesara

realizarii unor obiective de interes national, judetean si local, cu modificarile si completarile ulterioare, si ale Hotararii Guvernului
nr. 1.009/2018 privind reaprobarea indicatorilor tehnico-economici ai obiectivului de investitii ,Largire la 4 benzi — Centura Bucuresti Sud

intre A2 (km 23 + 600) si A1 (km 55 + 520),

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si al art. 5 alin. (1) din Legea nr. 255/2010 privind exproprierea pentru
cauza de utilitate publica, necesara realizarii unor obiective de interes national, judetean silocal, cu modificarile si completarile ulterioare,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — Se aproba amplasamentul suplimentar al lucrarii de
utilitate publica de interes national, necesar pentru relocarea
utilitatilor, aferent lucrarii de utilitate publica ,Largire la 4 benzi
a Centurii Rutiere a Municipiului Bucuresti Sud intre A2 km 23 + 600
si A1 km 55 + 520 si Amenajare punct de intoarcere in solutie
giratorie pe CB in zona autostraziiA1” — Lot 1 — ,Largire la 4 benzi
a Centurii Rutiere a Municipiului Bucuresti Sud intre A1 (km 55 +
520) si km 54 + 700, inclusiv parcarea de lunga durata de la km 54 +
765", conform variantei finale a studiului de fezabilitate, prevazut
inanexanr. 1.

Art. 2. — (1) Se aproba declansarea procedurilor de expropriere
a tuturor imobilelor proprietate privata situate pe amplasamentul
suplimentar prevazut la art. 1, necesar pentru relocarea utilitatilor,
care fac parte din coridorul de expropriere al lucrarii de utilitate
publica de interes national ,Largire la 4 benzi a Centurii Rutiere
a Municipiului Bucuresti Sud intre A2 km 23 + 600 si A1 km 55 + 520
si Amenajare punct de Tntoarcere in solutie giratorie pe CB in zona
autostrazii A1” — Lot 1 — ,Largire la 4 benzi a Centurii Rutiere
a Municipiului Bucuresti Sud intre A1 (km 55 + 520) si km 54 + 700,
inclusiv parcarea de lunga durata de la km 54 + 765", aflate pe raza
localitatii Domnesti din judetul lifov, expropriator fiind statul roman,
reprezentat de Ministerul Transporturilor si Infrastructurii, prin
Compania Nationala de Administrare a Infrastructurii Rutiere — S.A.

(2) Se aproba lista cuprinzand imobilele proprietate privata supuse
exproprierii, potrivit alin. (1), situate pe raza localitati Domnesti din
judetul lifov, proprietarii sau detinatorii acestora, asa cum rezulta din
evidentele unitatilor administrativ-teritoriale, precum si sumele
individuale aferente despagubirilor, prevazuta in anexa nr. 2.

Art. 3. — (1) Sumele individuale estimate de catre expropriator
aferente justelor despagubiri pentru imobilele proprietate privata
situate pe amplasamentul suplimentar prevazut la art. 1, necesar
pentru relocarea ultilitatilor, care fac parte din coridorul de
expropriere al lucrarii de utilitate publica de interes national ,Largire
la 4 benzi a Centurii Rutiere a Municipiului Bucuresti Sud intre A2
km 23 + 600 si A1 km 55 + 520 si Amenajare punct de intoarcere
in solutie giratorie pe CB in zona autostrazii A1” — Lot 1 — ,Largire
la 4 benzi a Centurii Rutiere a Municipiului Bucuresti Sud intre A1
(km 55 + 520) si km 54 + 700, inclusiv parcarea de lunga durata de
la km 54 + 765", aflate pe raza localitatii Domnesti din judetul lifov,

sunt in cuantum total de 3 mii lei si se aloca de bugetul de stat, prin
bugetul Ministerului Transporturilor si Infrastructurii, in conformitate
cu Legea bugetului de stat pe anul 2024 nr. 421/2023, la capitolul
84.01 ,Transporturi”, titlul 56 ,Proiecte cu finant,are din fonduri
externe nerambursabile (FEN) postaderare”, articolul 56.50
,Programe finantate din Fondul de coeziune (FC), aferente cadrului
financiar 2021—2027".

(2) Sumele individuale prevazute la alin. (1) se vireaza de catre
Ministerul Transporturilor si Infrastructurii intr-un cont de trezorerie
deschis pe numele Companiei Nationale de Administrare
a Infrastructurii Rutiere — S.A., in termen de cel mult 30 de zile
de la data aprobarii cererii de deschidere de credite, conform
prevederilor art. 4 alin. (8) din Normele metodologice de aplicare
a Legii nr. 255/2010 privind exproprierea pentru cauza de utilitate
publicé, necesara realizarii unor obiective de interes national,
judetean si local, aprobate prin Hotararea Guvernului nr. 53/2011,
cu completarile ulterioare, la dispozitia proprietarilor/detinatorilor de
imobile proprietate privata situate pe amplasamentul suplimentar
prevazut la art. 1, care fac parte din coridorul de expropriere
al lucrarii de utilitate publica de interes national, in vederea efectuarii
plati despagubirilor in cadrul procedurilor de expropriere,
in conditiile legii.

Art. 4. — Ministerul Transporturilor si Infrastructurii, prin
Compania Nationala de Administrare a Infrastructurii Rutiere —
S.A., raspunde de realitatea datelor inscrise in lista cuprinzand
imobilele proprietate privata situate pe amplasamentul suplimentar
prevazut la art. 1, necesar pentru relocarea utilitatilor, care fac parte
din coridorul de expropriere al lucrarii de utilitate publica de interes
national, de corectitudinea datelor inscrise in documentele care
au stat la baza stabilirii acestora, precum si de modul de utilizare,
in conformitate cu dispozitile legale, a sumei alocate potrivit
prevederilor prezentei hotarari.

Art. 5. — Planul de amplasament suplimentar al lucrarii de
utilitate publica de interes national, prevazut la art. 1, se aduce la
cunostinta publica si prin afisarea la sediile consiliilor locale
implicate si, respectiv, prin afisare pe pagina proprie de internet a
expropriatorului, in conditiile legii.

Art. 6. — Anexele nr. 1 si 2 fac parte integranta din prezenta
hotarare.

PRIM-MINISTRU
ION-MARCEL CIOLACU
Contrasemneaza:

Viceprim-ministru,
Marian Neacsu

Bucuresti, 14 august 2024.
Nr. 992.

p. Ministrul transporturilor si infrastructurii,
Bogdan-Stelian Mindrescu,
secretar de stat

p. Ministrul finantelor,
Mihai Diaconu,
secretar de stat
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ANEXA Nr. 2

LISTA
cuprinzand imobilele proprietate privata situate pe amplasamentul suplimentar,

necesar pentru relocarea utilitatilor, care fac parte din coridorul de expropriere al lucrarii de utilitate publica de interes

national , Largire la 4 benzi a Centurii Rutiere a Municipiului Bucuresti Sud intre A2 km 23 + 600 si A1 km 55 + 520

si Amenajare punct de intoarcere in solutie giratorie pe CB in zona autostrazii A1” — Lot 1 — ,,Largire la 4 benzi
a Centurii Rutiere a Municipiului Bucuresti Sud intre A1 (km 55 + 520) si km 54 + 700 inclusiv parcarea de lunga durata

de la km 54 + 765”, aflate pe raza localitatii Domnesti din judetul lifov, proprietarii sau detinatorii acestora,
precum si sumele individuale aferente despagubirilor

Valoarea
. ' x Suprafata de despagubire
Unitatea . : . Categoria | Numar - . Suprafata - .
Nr. PP Numele si prenumele proprietarului/ Nr. cartii | Extravilan/ = | de expropriat a terenului
crt. Judetul adtr:rliTésr};Tgv- detinatorului terenului Tarlaua | Parcela fol (;js?nt,é Cﬁgﬁg/ funciare Intravilan tz)r:]age)a t(?rr]%? %c;hgoggzlbﬁ%i
(lei)
0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
1] lifov | Domnesti | S.C. ELECTROMAGNETICA—S.A. | 13/4 2 Arabil | 118717 | 118717 | Intravilan | 8.500 19 1.459,14
2 | Ifov | Domnesti [ S.C. ELECTROMAGNETICA—S.A. | 13/4 | 2,3,4,5| Arabil | 118718 | 118718 | Intravilan | 67.714 20 1.535,94
TOTAL 39 2.995,08

ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE

ALE ADMINISTRATIEI

MINISTERUL EDUCATIEI

PUBLICE CENTRALE

ORDIN
pentru aprobarea Metodologiei privind recunoasterea automata a calitatii de conducator de
doctorat obtinute in institutii de invatamant superior sau de cercetare-dezvoltare din strainatate

In conformitate cu prevederile art. 5 alin. (4) lit. j), art. 69 alin. (8), (10) si ale art. 156 alin. (1) din Legea invatamantului

superior nr. 199/2023, cu modificarile si completarile ulterioare,

avand in vedere prevederile Legii nr. 200/2004 privind recunoasterea diplomelor si calificarilor profesionale pentru profesiile
reglementate Th Romania, cu modificarile si completarile ulterioare,
luand in considerare prevederile Ordinului ministrului educatiei nr. 4.002/2024 privind aprobarea listei universitatilor de

prestigiu din alte state,

avand in vedere prevederile Ordinului ministrului educatiei nr. 6.072/2023 privind aprobarea unor masuri tranzitorii
aplicabile la nivelul sistemului national de Thvatamant preuniversitar si superior, cu modificarile ulterioare,
luénd in considerare Recomandarea (UE) 2023/2.611 a Comisiei din 15 noiembrie 2023 privind recunoasterea calificarilor

resortisantilor tarilor terte,

in temeiul art. 13 alin. (3) din Hotararea Guvernului nr. 731/2024 privind organizarea si functionarea Ministerului Educatiei,

ministrul educatiei emite prezentul ordin.

Art. 1. — Se aproba Metodologia privind recunoasterea
automata a calitatii de conducator de doctorat obtinute n institutii
de invatamant superior sau de cercetare-dezvoltare din strainatate,
prevazuta in anexa care face parte integranta din prezentul ordin.

Art. 2. — La data intrarii in vigoare a prezentului ordin se
abroga Ordinul ministrului educatiei nationale si cercetarii

stiintifice nr. 5.921/2016 pentru aprobarea Metodologiei privind
recunoasterea automata, de catre institutile de invatamant
superior, respectiv institutiile organizatoare de studii universitare
de doctorat din Romania, a calitatii de conducator de doctorat
obtinute in institutii de invatamant universitar acreditate din



14 MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 842/23.VI11.2024

strainatate, publicat in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |,
nr. 1007 din 15 decembrie 2016.

Art. 3. — Centrul National de Recunoastere si Echivalare a
Diplomelor, Directia generala invatamant universitar si institutiile

organizatoare de studii universitare de doctorat duc la
indeplinire prevederile prezentului ordin.

Art. 4. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I.

p. Ministrul educatiei,
Gigel Paraschiyv,
secretar de stat

Bucuresti, 13 august 2024.
Nr. 5.956.

ANEXA

METODOLOGIE
privind recunoasterea automata a calitatii de conducator de doctorat obtinute in institutii de invataméant superior
sau de cercetare-dezvoltare din strainatate

Art. 1. — (1) Prevederile prezentei metodologii se aplica
cetatenilor roméni, cetatenilor din state membre ale Uniunii
Europene, ale Spatiului Economic European, din Confederatia
Elvetiana si cetatenilor din state terte, care au dobandit dreptul
legal de a conduce doctorate Tn institutii de Tnvatamant superior
sau de cercetare-dezvoltare acreditate din strainatate.

(2) Cetatenii prevazuti la alin. (1) pot obtine atestatul de
recunoastere a abilitarii dupa cum urmeaza:

a) specialistii care au calitatea de conducator de doctorat in
unul dintre statele membre ale Uniunii Europene sau ale
Spatiului Economic European ori in Confederatia Elvetiana
dobéndesc automat calitatea de conducator de doctorat in
Roménia prin recunoasterea si emiterea atestatului de
recunoastere a abilitarii de catre institutiile organizatoare de
studii universitare de doctorat;

b) specialistii care au calitatea de conducator de doctorat in
una dintre institutile de Tnvatamant superior din afara tarilor
prevazute la lit. a), aflate printre cele mai prestigioase institutii de
invatamant superior ale lumii, conform prevederilor ordinului
ministrului educatiei privind aprobarea listei universitatilor de
prestigiu din alte state, dobandesc automat calitatea de
conducator de doctorat in Roménia prin recunoasterea si
emiterea atestatului de recunoastere a abilitarii de catre
institutiile organizatoare de studii universitare de doctorat;

c) specialistii care sunt conducatori de doctorat in cadrul unor
institutii din strainatate, altele decat cele prevazute la lit. a) sau b),
dobandesc calitatea de conducator de doctorat in Roméania prin
recunoasterea si emiterea atestatului de recunoastere a abilitarii
de catre institutiile organizatoare de studii universitare de doctorat
in baza unei conventii internationale de recunoastere reciproca.

(3) Exercitarea drepturilor conferite de calitatea de
conducéator de doctorat in sistemul romanesc de invatamant
superior se realizeaza conform normelor legale in vigoare.

Art. 2. — (1) Dosarul se depune, in format fizic sau prin
punctul de contact unic electronic, la o institutie organizatoare de

studii universitare de doctorat, denumita in continuare /OSUD,
si include:

a) cerere;

b) act de identitate si dovada schimbarii numelui, daca este
cazul;

c) diploma de doctor sau documentul prin care a fost
recunoscuta diploma de doctor, in cazul in care diploma de
doctor a fost obtinuta in strainatate;

d) dovada calitatii de conducator de doctorat sau a abilitarii.

(2) 10SUD poate solicita si alte documente, in conformitate
cu cerintele stabilite prin metodologiile proprii.

(3) Institutiile organizatoare de studii universitare de doctorat
stabilesc, prin metodologii proprii, forma in care sunt prezentate
documentele mentionate la alin. (1) lit. b), ¢) si d) si alin. (2).

Art. 3. — (1) Atestatul de recunoastere a abilitarii se emite
de catre IOSUD din Roménia, cu precizarea domeniului
acreditat de studii universitare de doctorat in conformitate cu
nomenclatorul domeniilor si al specializarilor/programelor de
studii universitare si al structurii institutilor de invatamant
superior, aprobat prin hotarare a Guvernului. In cazul in care
IOSUD nu are in structura sa domeniul pentru care se solicita
recunoasterea, prin exceptie, pentru infiintarea acelui domeniu
de studii universitare de doctorat, recunoasterea se realizeaza
in ramura de stiintd din care face parte domeniul respectiv,
prevazutd in nomenclatorul domeniilor si al specializarilor/
programelor de studii universitare si al structurii institutiilor de
invatamant superior, aprobat prin hotarare a Guvernului.

(2) Termenul de solutionare a dosarului de recunoastere,
precum si procedura de contestatie se stabilesc de catre
institutiile organizatoare de studii universitare de doctorat din
Romania prin metodologii proprii.

(3) Institutiile organizatoare de studii universitare de doctorat
din Romania elaboreaza, in termen de 60 de zile de la intrarea
in vigoare a prezentei metodologii, metodologii proprii privind
recunoasterea automata a calitatii de conducator de doctorat
obtinute in institutii de Tnvataméant superior sau de cercetare-
dezvoltare acreditate din strainatate.
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ACTE ALE AUTORITATII NATIONALE DE
REGLEMENTARE iIN DOMENIUL ENERGIEI

AUTORITATEA NATIONALA DE REGLEMENTARE IN DOMENIUL ENERGIEI

ORDIN
privind aprobarea tarifelor reglementate pentru prestarea
serviciului de distributie realizat de Societatea
BTDCONSTRUCT & AMBIENT — S.R.L.

Avand n vedere dispozitiile:

— art. 178 alin. (2) lit. a) si ale art. 179 alin. (4) si (6) din Legea energiei
electrice si a gazelor naturale nr. 123/2012, cu modificarile si completarile ulterioare;

— art. 12 alin. (22) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 27/2022 privind
masurile aplicabile clientilor finali din piata de energie electrica si gaze naturale in
perioada 1 aprilie 2022—31 martie 2023, precum si pentru modificarea si
completarea unor acte normative din domeniul energiei, aprobata cu modificari si
completari prin Legea nr. 206/2022, cu modificarile si completarile ulterioare;

— art. 61 din Metodologia de stabilire a tarifelor reglementate pentru
serviciile de distributie Tn sectorul gazelor naturale, aprobatd prin Ordinul
presedintelui Autoritatii Nationale de Reglementare in Domeniul Energiei
nr. 217/2018, cu modificarile si completarile ulterioare;

— art. 14 alin. (2) si ale art. 19 din Normele metodologice privind
recunoasterea in tarifele reglementate de distributie si transport a/al gazelor
naturale a costurilor suplimentare cu achizitia de gaze naturale pentru acoperirea
consumului tehnologic, realizate in perioada 1 ianuarie 2022—31 martie 2025,
aprobate prin Ordinul presedintelui Autoritatii Nationale de Reglementare in
Domeniul Energiei nr. 128/2022, cu modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul dispozitiilor art. 10 alin. (1) lit. a) si m) din Ordonanta de urgenta
a Guvernului nr. 33/2007 privind organizarea si functionarea Autoritatii Nationale
de Reglementare Tn Domeniul Energiei, aprobata cu modificari si completari prin
Legea nr. 160/2012, cu modificarile si completarile ulterioare,

presedintele Autoritatii Nationale de Reglementare in Domeniul
Energiei emite urmatorul ordin:

Art. 1. — (1) Se aproba tarifele reglementate pentru prestarea serviciului de
distributie a gazelor naturale clientilor care se incadreaza in urmatoarele categorii
de consum:

Componenta aferenta capitalizarii costurilor
Cateqoria Consumul Consumul Tarif de suplimentare cu achizitia gazelor naturale
de cﬁ’enti minim anual maxim anual distributie necesare acoperirii consumului tehnologic,
’ [MWh] [MWh] [lei/MWh] inclusd in tariful de distributie
[lei/MWh]
C.1. <280 81,05 0,00
C.2. > 280 <2.800 74,38 0,00

(2) Tarifele reglementate prevazute la alin. (1) contin componenta aferenta
capitalizarii costurilor suplimentare cu achizitia gazelor naturale necesare acoperirii
consumului tehnologic al Societati BTDCONSTRUCT & AMBIENT — S.R.L.

(3) Tarifele reglementate prevazute la alin. (1) se aplica clientilor serviciului de
distributie a gazelor naturale din localitatile pentru care Societatea BTDCONSTRUCT &
AMBIENT — S.R.L. detine licenta de distributie a gazelor naturale.

(4) Tarifele reglementate prevazute la alin. (1) se aplica si clientilor serviciului
de distributie a gazelor naturale din localitatile in care operatorul a fost desemnat
sa preia operarea sistemului de distributie a gazelor naturale.

(5) Tarifele reglementate prevazute la alin. (1) nu contin acciza pentru gazul
natural si TVA.

Art. 2. — Operatorul de distributie licentiat duce la indeplinire prevederile
prezentului ordin, iar compartimentele de resort din cadrul Autoritatii Nationale de
Reglementare in Domeniul Energiei urmaresc respectarea acestuia.

Art. 3. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |,
si intré in vigoare la data de 1 septembrie 2024.

Presedintele Autoritatii Nationale de Reglementare in Domeniul Energiei,
George-Sergiu Niculescu

Bucuresti, 14 august 2024.
Nr. 56.
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ACTE ALE AUTORITATII
ELECTORALE PERMANENTE

AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

LISTA
partidelor politice, aliantelor politice, aliantelor electorale,
organizatiilor cetatenilor roméani apartinand minoritatilor
nationale si a candidatilor independenti pentru care a fost
depus raportul detaliat al veniturilor si cheltuielilor electorale,
conform art. 47 alin. (2) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor
electorale, cu ocazia alegerilor autoritatilor publice locale
din anul 2024

2‘{_’; Numele competitorului electoral Tipul competitorului
1. | Alexe Emil candidat independent
2. | Ziemba Alexandru Laurentiu candidat independent
3. | Partidul Forta Civica Maghiara partid politic
Bucuresti, 20 august 2024.
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