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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 389
din 4 iunie 2019

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 27 din Codul de procedura civila,
in interpretarea data prin Decizia nr. 52 din 18 iunie 2018, pronuntata de inalta Curte de Casatie si
Justitie — Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept, si a prevederilor art. XVIII alin. (2)
din Legea nr. 2/2013 privind unele masuri pentru degrevarea instantelor judecatoresti,
precum si pentru pregatirea punerii in aplicare a Legii nr. 134/2010
privind Codul de procedura civila, cu referire la sintagma ,,precum si in alte cereri evaluabile
in bani in valoare de pana la 1.000.000 lei inclusiv”

Valer Dorneanu — presedinte
Marian Enache — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
Mircea Stefan Minea — judecator
Daniel Marius Morar — judecator
Mona-Maria Pivniceru — judecator
Livia Doina Stanciu — judecator
Simona-Maya Teodoroiu — judecator
Varga Attila — judecator

lonita Cochintu — magistrat-asistent
Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Loredana Veisa.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 27 din Codul de procedura civila si ale
art. XVIII alin. (2) din Legea nr. 2/2013 privind unele masuri
pentru degrevarea instantelor judecatoresti, precum si pentru
pregatirea punerii in aplicare a Legii nr. 134/2010 privind Codul
de procedura civila, din perspectiva aplicarii in timp, prin
raportare la Decizia nr. 52 din 18 iunie 2018, pronuntata de
nalta Curte de Casatie si Justite — Completul pentru
dezlegarea unor chestiuni de drept in Dosarul nr. 866/1/2018,
exceptie ridicata, din oficiu, de Curtea de Apel Galati — Sectia |
civild in Dosarul nr. 1.301/231/2016 si care formeaza obiectul
Dosarului Curtii Constitutionale nr. 50D/2019.

2. La apelul nominal se constata lipsa partilor. Procedura de
citare este legal indeplinita.

3. Curtea dispune a se face apelul si in dosarele
nr. 51D/2019—nr. 57D/2019, avand ca obiect exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitilor art. 27 din Codul de
procedura civila si ale art. XVIII alin. (2) din Legea nr. 2/2013
privind unele masuri pentru degrevarea instantelor judecatoresti,
precum si pentru pregatirea punerii in aplicare a Legii
nr. 134/2010 privind Codul de procedura civila, din perspectiva
aplicarii in timp, prin raportare la Decizia nr. 52 din 18 iunie 2018,
pronuntatd de inalta Curte de Casatie si Justitie — Completul
pentru dezlegarea unor chestiuni de drept in Dosarul
nr. 866/1/2018, exceptie ridicata, din oficiu, de Curtea de Apel
Galati — Sectia | civila in dosarele acesteia nr. 7.003/196/2017%,
nr. 884/324/2016, nr. 198/324/2016, nr. 554/196/2016%,
nr. 23.328/233/2016%, nr. 19.065/196/2014 si nr. 10.453/233/2014.

4. La apelul nominal, in Dosarul nr. 53D/2019, se prezinta
personal partea Aevoaiei Constantin. Lipsesc celelalte partii in
toate dosarele mai sus mentionate. Procedura de citare este
legal indeplinita.

5. Curtea, din oficiu, pune in discutie problema conexarii
dosarelor. Reprezentantul Ministerului Public si partea prezenta
arata ca sunt de acord cu conexarea cauzelor.

6. Curtea, avand in vedere obiectul cauzelor, in temeiul
art. 53 alin. (5) din Legea nr. 47/1992 privind organizarea si
functionarea Curtii Constitutionale, dispune conexarea dosarelor
nr. 51D/2019—nr. 57D/2019 la Dosarul nr. 50D/2019, care este
primul Tnregistrat.

7. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul partii prezente, care arata ca nu este implicat direct in
cauza respectiva, fiind un tert. Nu pune concluzii asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

8. Avand cuvantul, reprezentantul Ministerului Public arata
ca Tn materia supusa controlului de constitutionalitate exista
jurisprudenta, iar, in raport cu aceasta, pune concluzii de
respingere a exceptiei de neconstitutionalitate ca devenita
inadmisibila, ca urmare a Deciziei Curtii Constitutionale nr. 874
din 18 decembrie 2018.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarelor, constata
urmatoarele:

9. Prin deciziile civile nr. 666/R din 5 decembrie 2018,
nr. 673/R din 5 decembrie 2018, nr. 676/R din 5 decembrie
2018, nr. 683/R din 5 decembrie 2018, nr. 662/R din
5 decembrie 2018, nr. 650/R din 5 decembrie 2018, nr. 694/R
din 5 decembrie 2018 si nr. 678/R din 5 decembrie 2018,
pronuntate in dosarele nr. 1.301/231/2016, nr. 7.003/196/2017%,
nr. 884/324/2016, nr. 198/324/2016, nr. 554/196/2016%,
nr. 23.328/233/2016*, nr. 19.065/196/2014 Si
nr. 10.453/233/2014, Curtea de Apel Galati — Sectia | civila a
sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 27 din Codul de
procedura civila si ale art. XVIIl alin. (2) din Legea nr. 2/2013
privind unele masuri pentru degrevarea instantelor
judecatoresti, precum si pentru pregatirea punerii in
aplicare a Legii nr. 134/2010 privind Codul de procedura
civila, din perspectiva aplicarii in timp, prin raportare la
Decizia nr. 52 din 18 iunie 2018, pronuntata de inalta Curte
de Casatie si Justitie — Completul pentru dezlegarea unor
chestiuni de drept in Dosarul nr. 866/1/2018.

10. Exceptia de neconstitutionalitate a fost ridicata, din oficiu,
de catre instanta de judecatd in cauze avand ca obiect
solutionarea recursurilor declarate Tmpotriva unor hotaréari
pronuntate de instantele de fond.
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11. in motivarea exceptiei de neconstitutionalitate se
sustine, in esentd, ca, prin Decizia nr. 52 din 18 iunie 2018,
inalta Curte de Casatie si Justite — Completul pentru
dezlegarea unor chestiuni de drept a stabilit, cu efect obligatoriu
pentru instantele judecatoresti, ¢, in interpretarea si aplicarea
dispozitiilor art. 27 din Codul de procedura civila, cu referire la
art. 147 alin. (4) din Constitutie, efectele Deciziei Curtii
Constitutionale nr. 369 din 30 mai 2017 se produc cu privire la
hotaréarile judecatoresti pronuntate dupa publicarea acesteia in
Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |, in litigiile evaluabile in
bani de pana la 1.000.000 lei inclusiv, pornite ulterior publicarii
deciziei (20 iulie 2017). Decizia este obligatorie pentru instantele
judecatoresti, conform art. 521 alin. (3) din Codul de procedura
civila, iar, potrivit art. 521 alin. (4) cu referire la art. 518 din Codul
de procedura civila, hotararea prealabila fisi Tnceteaza
aplicabilitatea la data modificarii, abrogarii sau constatarii
neconstitutionalitatii dispozitiei legale care a facut obiectul
interpretarii.

12. Art. 27 din Codul de procedura civila nu a suferit Tnsa
nicio modificare, nici nu a fost constatat neconstitutional, Curtea
Constitutionalad nepronuntandu-se nici asupra constitutionalitatii
art. 27 din Codul de procedura civila, asa cum a fost interpretat
prin Decizia nr. 52 din 18 iunie 2018, pronuntata de Tnalta Curte
de Casatie si Justitie — Completul pentru dezlegarea unor
chestiuni de drept, astfel ca la acest moment decizia pronuntata
de Tnalta Curte isi produce efectele obligatorii.

13. Ulterior publicarii acestei decizii in Monitorul Oficial al
Romaéniei, Partea |, a fost publicata Decizia Curtii Constitutionale
nr. 454 din 4 iulie 2018 in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |,
nr. 836 din 1 octombrie 2018. In considerentele acestei decizii,
Curtea Constitutionala a retinut ca Tnalta Curte de Casatie si
Justitie — Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept,
prin Decizia nr. 52 din 18 iunie 2018, a conditionat aplicarea
Deciziei Curtii Constitutionale nr. 369 din 30 mai 2017 de
pornirea procesului civil dupa publicarea acesteia, instanta
suprema neavand competenta de a se pronunta in legatura cu
efectele deciziei Curtii Constitutionale sau de a da dezlegari
obligatorii care contravin deciziilor Curtii Constitutionale, si ca, in
urma pronuntarii si publicarii Deciziei nr. 369 din 30 mai 2017, in
art. XVIII alin. (2) din Legea nr. 2/2013, nu devin incidente
prevederile art. 27 din Codul de procedura civila. Asadar, in timp
ce dispozitivul Deciziei nr. 454 din 4 iulie 2018 priveste
admiterea, respectiv respingerea obiectiilor de
neconstitutionalitate formulate cu privire la anumite dispozitii din
Legea pentru modificarea si completarea Legii nr. 134/2010
privind Codul de procedura civila, precum si pentru modificarea
si completarea unor acte normative, lege care nu este in vigoare
la momentul pronuntarii deciziei, considerentele sale, cu referire
la interpretarea data art. 27 din Codul de procedura civila prin
Decizia nr. 52 din 18 iunie 2018, pronuntat& de Inalta Curte de
Casatie si Justitie — Completul pentru dezlegarea unor
chestiuni de drept, vizeaza un text legal in vigoare dintr-un act
normativ diferit de cel care a facut obiectul controlului de
constitutionalitate a priori, ele avand 1in vedere
neconstitutionalitatea interpretarii sale prin intermediul unei
decizii obligatorii a instantei supreme.

14. n raport cu dispozitiile art. 147 alin. (4) din Constitutie,
Decizia Curtii Constitutionale are caracter obligatoriu, iar, potrivit
jurisprudentei Curtii Constitutionale (Decizia Plenului Curtii
Constitutionale nr. 1 din 17 ianuarie 1995, Decizia nr. 1.415 din
4 noiembrie 2009, Decizia nr. 414 din 14 aprilie 2010 si Decizia
nr. 415 din 14 aprilie 2010), puterea de lucru judecat ce
insoteste actele jurisdictionale si deciziile Curtii Constitutionale

se ataseaza nu numai dispozitivului, ci si considerentelor pe
care se sprijina acesta.

15. Avand in vedere existenta acestor doua decizii contrare,
pronuntate de Inalta Curte de Casatie si Justitie, pe de o parte,
respectiv de Curtea Constitutionald, pe de alta parte, deopotriva
obligatorii pentru instantele judecatoresti, prima, potrivit art. 521
alin. (3) din Codul de procedura civila, iar cea de-a doua, potrivit
art. 147 alin. (4) din Constitutie, se pune problema admisibilitatii
sau, dimpotriva, a inadmisibilitatii recursurilor declarate
impotriva hotarérilor judecatoresti pronuntate dupa publicarea
Deciziei Curtii Constitutionale nr. 369 din 30 mai 2017 in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, in litigiile evaluabile Tn
bani de pana la 1.000.000 lei pornite anterior publicarii deciziei
(20 iulie 2017), recursuri nesolutionate pana la data publicarii in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, a Deciziei Curtii
Constitutionale nr. 454 din 4 iulie 2018.

16. Norma legala in raport cu care problema poate fi
rezolvata este reprezentata de art. 27 din Codul de procedura
civila, prin raportare la modul in care acesta a fost interpretat
prin Decizia nr. 52 din 18 iunie 2018, pronuntata de nalta Curte
de Casatie si Justitie — Completul pentru dezlegarea unor
chestiuni de drept. Or, in contextul existentei celor doua decizii
potrivnice mai sus mentionate, se impune transarea conflictului
de catre Curtea Constitutionald, pe calea controlului de
neconstitutionalitate a posteriori vizdnd art. 27 din Codul de
procedura civila, Tn raport cu interpretarea data prin decizia
Inaltei Curti de Casatie si Justie — Completul pentru
dezlegarea unor chestiuni de drept, interpretare care vine in
contradictie cu dispozitiile art. 147 alin. (4) din Constitutie.

17. Instantele judecatoresti sunt tinute de efectul obligatoriu
al Deciziei nr. 52 din 18 iunie 2018, pronuntata de Inalta Curte
de Casatie si Justitie — Completul pentru dezlegarea unor
chestiuni de drept, nefiind in drept sa inlature un atare efect
intr-un proces de apreciere a compatibilitatii dezlegarii date de
instanta suprema cu Constitutia si cu decizile Curtii
Constitutionale, pentru ca ar incalca sfera exclusiva de
competenta a Curtii Constitutionale.

18. Potrivit art. 142 alin. (1) din Constitutie, Curtea
Constitutionala este garantul suprematiei Constitutiei, atributiile
sale fiind prevazute de art. 146 din Legea fundamental&. in
temeiul art. 147 alin. (4) teza a doua din Constitutie, de la data
publicarii, deciziile Curtii Constitutionale sunt general obligatorii
si au putere numai pentru viitor. in consecinta, singura autoritate
in masura sa decida asupra neconstitutionalitatii art. 27 din
Codul de procedura civila in interpretarea Deciziei nr. 52 din
18 iunie 2018, pronuntata de Tnalta Curte de Casatie si Justitie —
Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept, este
Curtea Constitutionala, iar nu instantele judecatoresti in cadrul
proceselor cu care au fost investite, motiv pentru care curtea de
apel va dispune sesizarea Curtii Constitutionale.

19. Cét priveste sesizarea Curtii Constitutionale cu exceptia
de neconstitutionalitate a art. XVIl alin. (2) din Legea nr. 2/2013
din perspectiva aplicarii in timp a acestuia, prin raportare la
Decizia nr. 52 din 18 iunie 2018, pronuntat& de Inalta Curte de
Casatie si Justitie — Completul pentru dezlegarea unor
chestiuni de drept, instanta retine ca, in lumina Deciziei nr. 52
din 18 iunie 2018 a instantei supreme, Decizia Curtii
Constitutionale nr. 369 din 30 mai 2017 nu ar produce efecte in
litigiul dedus judecatii in prezenta cauza, avand in vedere data
la care acesta a fost pornit, anterioara publicarii in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, a deciziei respective.

20. In aceste conditii, in cauza ar deveni incidente dispozitiile
art. XVIII alin. (2) din Legea nr. 2/2013 in forma anterioara
pronuntarii deciziei Curtii Constitutionale, dispozitii care instituie
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pragul valoric de 1.000.000 lei. Or, impunerea unui prag valoric
al cererii deduse judecatii pentru accesul la calea de atac a
recursului Tncalca principiul egalitatii cetatenilor in fata legii,
instituit de art. 16 alin. (1) din Constitutie, punandu-i pe acestia
intr-o situatie diferita, fara o justificare obiectiva si rezonabila,
dispozitiile art. XVIII alin. (2) din Legea nr. 2/2013 fiind astfel
neconstitutionale.

21. Potrivit dispozitiilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
actele de sesizare au fost comunicate presedintilor celor doua
Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului Poporului,
pentru a-si exprima punctele de vedere asupra exceptiei de
neconstitutionalitate.

22. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernul si Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor
de vedere cu privire la exceptia de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand actele de sesizare, rapoartele intocmite de
judecatorul-raportor, concluziile procurorului, dispozitiile legale
criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

23. Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze prezenta exceptie.

24. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate, astfel cum
este formulat, il reprezinta prevederile art. 27 din Codul de
procedura civila si ale art. XVIII alin. (2) din Legea nr. 2/2013
privind unele masuri pentru degrevarea instantelor judecatoresti,
precum Si pentru pregatirea punerii in aplicare a Legii
nr. 134/2010 privind Codul de procedura civila, din perspectiva
aplicarii in timp, prin raportare la Decizia nr. 52 din 18 iunie 2018,
pronuntata de Inalta Curte de Casatie si Justitie — Completul
pentru dezlegarea unor chestiuni de drept in Dosarul
nr. 866/1/2018. Din examinarea exceptliei de
neconstitutionalitate rezulta ca, in realitate, obiectul acesteia il
reprezinta prevederile art. 27 din Codul de procedura civila, in
interpretarea data prin Decizia nr. 52 din 18 iunie 2018,
pronuntata de Tnalta Curte de Casatie si Justitie — Completul
pentru dezlegarea unor chestiuni de drept, si prevederile
art. XVIII alin. (2) din Legea nr. 2/2013, cu referire la sintagma
Lprecum i in alte cereri evaluabile in bani in valoare de pané la
1.000.000 lei inclusiv”. Prevederile legale criticate punctual au
urmatorul cuprins:

— Art. 27 din Codul de procedura civila: ,Hotararile raman
supuse cailor de atac, motivelor si termenelor prevézute de
legea sub care a inceput procesul.”;

— Art. XVIII alin. (2) din Legea nr. 2/2013: ,(2) in procesele
pornite incepédnd cu data intrérii in vigoare a prezentei legi si
pana la data de 31 decembrie 2018 inclusiv nu sunt supuse
recursului hotérérile pronuntate in cererile prevéazute la art. 94
pct. 1 lit. a)—i) din Legea nr. 134/2010 privind Codul de
proceduré civild, republicatd, in cele privind navigatia civila si
activitatea in porturi, conflictele de muncé si de asiguréri sociale,
in materie de expropriere, in cererile privind repararea
prejudiciilor cauzate prin erori judiciare, precum si in alte cereri
evaluabile in bani in valoare de péna la 1.000.000 lei inclusiv. De
asemenea, in aceste procese nu sunt supuse recursului
hotarérile date de instantele de apel in cazurile in care legea
prevede c& hotéréarile de primé instantd sunt supuse numai
apelului.”

25. Curtea observa ca dispozitiile art. XVIII alin. (2) din Legea
nr. 2/2013 au fost modificate prin art. Ill pct. 3 din Legea
nr. 310/2018 pentru modificarea si completarea Legii

nr. 134/2010 privind Codul de procedura civila, precum si pentru
modificarea si completarea altor acte normative, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 1.074 din
18 decembrie 2018. Avand in vedere considerentele Deciziei
nr. 766 din 15 iunie 2011, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 549 din 3 august 2011, Curtea urmeaza
sa analizeze dispozitiile legale criticate in forma anterioara
acestei modificari.

26. In sustinerea exceptiei de neconstitutionalitate sunt
invocate dispozitiile constitutionale ale art. 16 alin. (1) privind
egalitatea Tn drepturi si ale art. 147 alin. (4) referitoare la efectele
deciziilor Curtii Constitutionale.

27. Examindnd exceptia de neconstitutionalitate a
prevederilor art. 27 din Codul de procedura civila, n
interpretarea data prin Decizia nr. 52 din 18 iunie 2018,
pronuntatd de inalta Curte de Casatie si Justitie — Completul
pentru dezlegarea unor chestiuni de drept, Curtea retine ca, prin
Decizia nr. 874 din 18 decembrie 2018, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 2 din 3 ianuarie 2019, a
constatat ca aceste prevederi legale, in interpretarea data de
instanta suprema, sunt neconstitutionale.

28. Prin aceasta decizie, paragrafele 66—78, Curtea a retinut
ca, potrivit interpretarii date de instanta suprema prin intermediul
hotararii prealabile, desi dispozitia legala care suprima in mod
expres calea de atac a recursului, in privinta hotararilor
judecatoresti pronuntate in cererile evaluabile in bani de pana la
1.000.000 lei inclusiv, a fost constatata neconstitutionalda,
aceasta continua sa fie aplicabila tuturor litigiilor In curs,
inregistrate pe rolul instantelor anterior datei publicérii deciziei
de constatare a neconstitutionalitatii. Curtea a retinut ca o
asemenea solutie interpretativa are semnificatia prelungirii in
timp a efectelor unei norme constatate neconstitutionale, cu
consecinta aplicarii acesteia in cadrul proceselor in curs, ceea
ce conduce la incalcarea dispozitiilor art. 147 alin. (4) din
Constitutie, care consacra efectul imediat si general obligatoriu
al deciziilor Curtii Constitutionale.

29. Curtea a mai retinut ca aceste prevederi constitutionale,
coroborate cu cele cuprinse in art. 147 alin. (1) din Legea
fundamentala, instituie o regula de aplicare in timp a normelor
legale constatate neconstitutionale, regula care se aplica ih mod
prioritar, datd fiind forta juridicA superioara a normei
constitutionale in raport cu normele generale de drept tranzitoriu
cuprinse n acte normative cu forta juridica inferioara (in speta,
Codul de procedura civila), in acord cu principiul suprematiei
Legii fundamentale cuprins in art. 1 alin. (5) din Constitutie.

30. Totodata, Curtea a mai retinut ca interpretarea data
prevederilor art. 27 din Codul de procedura civila prin Decizia
nr. 52 din 18 iunie 2018 de catre instanta suprema este contrara
si jurisprudentei Curtii Constitutionale referitoare la efectele de
ordin constitutional ale deciziilor sale. Prin urmare, Curtea a
retinut ca incidenta efectelor Deciziei Curtii Constitutionale
nr. 369 din 30 mai 2017 si in cauzele aflate pe rolul instantelor
judecatoresti, la momentul publicérii acesteia — cauze pendinte,
in care respectivele dispozitii sunt aplicabile, este in acord cu
prevederile art. 147 alin. (4) din Constitutie, dispozitii
constitutionale pe care se intemeiaza expresia obligativitatii erga
omnes a interpretarii si solutiei pronuntate de instanta de
contencios constitutional, care implica obligatia constitutionala a
tuturor autoritatilor de a aplica intocmai deciziile Curtii la situatiile
concrete in care normele constatate neconstitutionale au
incidenta (a se vedea si Decizia nr. 866 din 10 decembrie 2015,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 69 din
1 februarie 2016).
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31. Invocand jurisprudenta sa anterioara, respectiv Decizia
nr. 454 din 4 iulie 2018, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 836 din 1 octombrie 2018, paragraful 61,
Curtea a retinut ca art. 147 din Constitutie este, in privinta
normelor procedurale, de imediata aplicare, avand caracter
sanctionatoriu. Astfel, in interpretarea acestui text constitutional,
raportat la normele de procedura civila, Curtea a constatat ca
acesta se aplica atat situatiilor pendinte, cét si celor ce se vor
naste in viitor, sfera de aplicare a art. 147 alin. (4) din Constitutie
neputand fi conditionata de faptul ca procesul civil a fost pornit
anterior sau ulterior publicarii Deciziei Curtii Constitutionale
nr. 369 din 30 mai 2017. Curtea a mai retinut ca, prin
interpretarea datad normei legale criticate de catre instanta
suprema, prin hotararea prealabila pronuntata, contrar celor
statuate printr-o decizie a Curtii Constitutionale, Inalta Curte a
procedat intr-un mod contrar comportamentului constitutional
loial de care aceasta trebuie sa dea dovada fata de
jurisprudenta instantei constitutionale, a carei respectare
constituie una dintre valorile ce caracterizeaza statul de drept
(a se vedea Decizia nr. 581 din 20 iulie 2016, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 737 din 22 septembrie
2016, paragraful 50). De aceea, interpretarea data de instanta
suprema textelor de lege criticate, care este in mod expres
contrara considerentului 32 al Deciziei Curtii Constitutionale
nr. 369 din 30 mai 2017, referitoare la efectele deciziei de
constatare a neconstitutionalitatii, este de natura a contraveni
efectelor de ordin constitutional ale deciziilor Curtii
Constitutionale prin care se constata neconstitutionalitatea unei
norme legale, iar o inlaturare a acestor efecte, in cauzele
deduse solutionarii instantelor de judecatd, echivaleaza cu
nerespectarea principiului constitutional al valorii obligatorii si
opozabilitatii erga omnes a deciziilor Curtii Constitutionale,
consacrat de art. 147 alin. (4) din Legea fundamentala.

32. De asemenea, Curtea a mai retinut ca, avand in vedere
ca decizia de constatare a neconstitutionalitatii face parte, de la
data publicarii in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, din
ordinea juridicd normativa, realizarea de catre Inalta Curte de
Casatie si Justitie a unui control de constitutionalitate implicit al
efectelor acestei decizii, prin raportare la alte norme
constitutionale incidente, n speta principiul neretroactivitatii legii
civile, echivaleaza cu incalcarea competentei specifice exclusive
a instantei de contencios constitutional, reglementata in art. 146
din Legea fundamentala. Tn acest sens, asa cum s-a retinut in
jurisprudenta Curtii Constitutionale (Decizia nr. 838 din 27 mai
2009, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 461
din 3 iulie 2009), ,in exercitarea atributiei prevazute de art. 126
alin. (3) din Constitutie, Tnalta Curte de Casatie si Justitie are
obligatia de a asigura interpretarea si aplicarea unitara a legii
de catre toate instantele judecéatoresti, cu respectarea
principiului fundamental al separatiei si echilibrului puterilor,
consacrat de art. 1 alin. (4) din Constitutia Romaniei, si nu are
competenta constitutionala sa instituie, sa modifice sau sa
abroge norme juridice cu putere de lege ori sa efectueze
controlul de constitutionalitate al acestora”.

33. in concluzie, Curtea a retinut ca, in ceea ce priveste
efectele constatarii ca neconstitutionale a unei solutii legislative
cuprinse intr-o norma de procedura, respectiv sintagma ,precum
si in alte cereri evaluabile in bani in valoare de pana la
1.000.000 lei inclusiv”, cuprinsa in dispozitiile art. XVIII alin. (2)
din Legea nr. 2/2013, nu devin incidente prevederile art. 27 din
Codul de procedura civila, potrivit carora ,Hotararile raman
supuse cailor de atac (...) prevazute de legea sub care a inceput
procesul’, dat fiind faptul ca, asa cum a retinut Curtea prin
Decizia nr. 454 din 4 iulie 2018, paragraful 63,
neconstitutionalitatea este o sanctiune de drept constitutional
care se aplica imediat situatiilor pendinte. Astfel, nu se poate

ajunge la concluzia ca decizia Curtii s-ar aplica numai proceselor
pornite dupa publicarea sa, caz in care, in mod evident,
hotarérea susceptibila a fi recuratd este pronuntatd dupa
publicarea deciziei. Prevederile art. 27 din Codul de procedura
civila constituie o norma de procedura de natura legala si nu pot
restrange sfera de aplicare a art. 147 alin. (4) din Constitutie.
Acceptarea unei asemenea teze ar echivala cu prevalenta unei
norme legale fata de una de rang constitutional si s-ar infrnge
in mod indirect efectul imediat si general obligatoriu al deciziei
Curtii Constitutionale. Or, intr-un stat de drept, toate autoritatile
publice, atat in aplicarea, cat si in interpretarea normelor
infraconstitutionale, trebuie sa respecte deciziile Curtii
Constitutionale, din moment ce acestea materializeaza si
expliciteaza exigentele Constitutiei.

34. Prin aceeasi decizie, paragrafele 80—87, Curtea a retinut
si incalcarea 147 alin. (4) raportat la art. 16 alin. (1) si art. 21
din Constitutie, referitoare la principiile egalitatii in drepturi si
accesului liber la justitie. Tn acest sens, Curtea a retinut ca
negarea dreptului la exercitarea caii de atac a recursului, prin
inaplicabilitatea dispozitilor art. XVIII alin. (2) din Legea
nr. 2/2013, in configuratia data prin constatarea
neconstitutionalitatii sintagmei ,precum si in alte cereri
evaluabile Tn bani Tn valoare de pana la 1.000.000 lei inclusiv”,
pentru o anumita categorie de justitiabili, in functie de data
inceperii procesului, este de natura a bloca, in functie de
valoarea pretentiei deduse judecatii, accesul la calea de atac a
recursului, punand ab initio cetatenii intr-o situatie diferita, fara
a avea o justificare obiectiva si rezonabild (a se vedea
paragraful 28 din Decizia nr. 369 din 30 mai 2017).

35. In concluzie, in prezenta cauza, fata de data invocarii
prezentelor exceptii de neconstitutionalitate, care este
anterioara pronuntarii Deciziei nr. 874 din 18 decembrie 2018, si
avand in vedere solutia de admitere pronuntata de Curtea
Constitutionala prin aceasta decizie, exceptia de
neconstitutionalitate a prevederilor art. 27 din Codul de
procedura civila, in interpretarea data prin Decizia nr. 52 din
18 iunie 2018, pronuntata de Tnalta Curte de Casatie si Justitie —
Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept, urmeaza
sa fie respinsa, ca devenitd inadmisibila, in temeiul art. 29
alin. (3) din Legea nr. 47/1992, potrivit caruia nu pot face
obiectul exceptiei prevederile constatate ca fiind
neconstitutionale printr-o decizie anterioara a Curtii
Constitutionale.

36. Sub acest aspect, Curtea mai retine faptul ca, de
principiu, chiar daca, in temeiul art. 29 alin. (3) din Legea
nr. 47/1992, exceptia de neconstitutionalitate este respinsa ca
devenita inadmisibila, decizia anterioara de constatare a
neconstitutionalitatii poate reprezenta motiv de revizuire conform
art. 509 alin. (1) pct. 11 din Codul de procedura civila (a se
vedea, de exemplu, Decizia nr. 301 din 5 iunie 2014, publicata
Tn Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 558 din 28 iulie
2014, paragraful 20, Decizia nr. 497 din 7 octombrie 2014,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 839 din
18 noiembrie 2014, paragraful 32, sau Decizia nr. 866 din
10 decembrie 2015, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 69 din 1 februarie 2016).

37. In ceea ce priveste exceptia de neconstitutionalitate a
sintagmei ,precum si in alte cereri evaluabile Tn bani in valoare
de pana la 1.000.000 lei inclusiv”, cuprinsa in art. XVIII alin. (2)
din Legea nr. 2/2013, Curtea retine ca aceasta urmeaza a fi
respinsa ca inadmisibila, in temeiul art. 29 alin. (3) din Legea
nr. 47/1992, potrivit caruia nu pot face obiectul exceptiei
prevederile constatate ca fiind neconstitutionale printr-o decizie
anterioara a Curtii Constitutionale, dat fiind faptul ca, prin
Decizia nr. 369 din 30 mai 2017, anterior citatd, Curtea a admis
exceptia de neconstitutionalitate a acelorasi prevederi legale.
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38. Pentru considerentele expuse, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3, al
art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTlTUTIONALA
In numele legii

DECIDE:

1. Respinge, ca devenita inadmisibila, exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 27 din Codul de procedura civila,
in interpretarea data prin Decizia nr. 52 din 18 iunie 2018, pronuntata de Tnalta Curte de Casatie si Justitie — Completul pentru
dezlegarea unor chestiuni de drept, exceptie ridicata, din oficiu, de instanta de judecata in dosarele nr. 1.301/231/2016,
nr. 7.003/196/2017*, nr. 884/324/2016, nr. 198/324/2016, nr. 554/196/2016*, nr. 23.328/233/2016%, nr. 19.065/196/2014 si
nr. 10.453/233/2014 ale Curtii de Apel Galati — Sectia | civila.

2. Respinge, ca inadmisibila, exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. XVIlI alin. (2) din Legea nr. 2/2013 privind
unele masuri pentru degrevarea instantelor judecatoresti, precum si pentru pregatirea punerii in aplicare a Legii nr. 134/2010
privind Codul de procedura civila, cu referire la sintagma ,precum si alte cereri evaluabile in bani in valoare de péné la 1.000.000 lei
inclusiv”, exceptie ridicata de aceeasi autoare in aceleasi dosare ale aceleiasi instante.

Definitiva si general obligatorie.
Decizia se comunica Curtii de Apel Galati — Sectia | civila si se publica in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea .

Pronuntata in sedinta din data de 4 iunie 2019.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE

prof. univ. dr. VALER DORNEANU
Magistrat-asistent,

lonita Cochintu

HOTARARI ALE GUVERNULUI ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
pentru aprobarea bugetului rectificat de venituri si cheltuieli
pe anul 2019 al Agentiei Nationale pentru Locuinte,
institutie publica aflata sub autoritatea Ministerului Dezvoltarii
Regionale si Administratiei Publice

Tn temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si al art. 17 alin. (3)
din Legea nr. 152/1998 privind infiintarea Agentiei Nationale pentru Locuinte,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — Se aproba bugetul rectificat de venituri si cheltuieli pe anul
2019 al Agentiei Nationale pentru Locuinte, institutie publica aflatad sub autoritatea
Ministerului Dezvoltarii Regionale si Administratiei Publice, prevazut in anexele
nr. 1 si 2 care fac parte integranta din prezenta hotarare.

PRIM-MINISTRU
VASILICA-VIORICA DANCILA
Contrasemneaza:
Viceprim-ministru, ministrul dezvoltarii
regionale si administratiei publice,
Vasile-Daniel Suciu

Ministrul muncii si justitiei sociale,
Marius-Constantin Budai
Ministrul finantelor publice,

Eugen Orlando Teodorovici

Bucuresti, 14 octombrie 2019.
Nr. 743.
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MINISTERUL DEZVOLTARII REGIONALE S| ADMINISTRATIEI PUBLICE
AGENTIA NATIONALA PENTRU LOCUINTE

BUGETUL DE VENITURI $§1 CHELTUIELI

| Credite de angajament ( CA)

Il Credite bugetare(CB) mii lei
CA BVC 2019
Cod Denumirea indicatorilor / n
CB | rectificat
1 2 3 4
TOTAL VENITURI 143.144
I. VENITURI CURENTE 16.054
C. VENITURI NEFISCALE 16.054
C1. VENITURI DIN PROPRIETATE 6.075
31.10 Venituri din dobanzi 6.075
31.10.03 |Alte venituri din dobanzi 6.075
C2. VANZARI DE BUNURI $I SERVICII 9.979
36.10 Diverse venituri 9.979
36.10.50 [Alte venituri 9.979
Il. VENITURI DIN CAPITAL 80.090
39.10 Venituri din valorificarea unor bunuri 80.090
39.10.01 Yen.ltur.l.dln valo.rlflcarea unor bunuri ale 80.090
institutiilor publice
IV. SUBVENTII 47.000
42.10 Subventii de la bugetul de stat 47.000
42.10.56 Su'bven’gu pentru constructia de locuinte 47.000
prin ANL
din care: Sume de la bugetul de stat -
R 1.881
reprezentand cota de 5%
TOTAL CHELTUIELI | 604.589
] 147.949
70.10 Capitolul LOCUIN]’E,§ERVICII Sl | 604.589
DEZVOLTARE PUBLICA
I 147.949
01 CHELTUIELI CURENTE | 278.610
I 78.610
10 TITLUL | CHELTUIELI DE PERSONAL | 12.996
I 12.996
10.01 Cheltuieli salariale in bani | 12.381
1] 12.381
10.01.01 |Salarii de baza | 10.478
1] 10.478
10.01.05 |Sporuri pentru conditii de munca | 1.048
1] 1.048
10.01.12 Indemnllzavtlll.platlte unor persoane din | 210
afara unitatii
1] 210
10.01.13 |Drepturi de delegare | 30

*) Anexa nr. 1 este reprodusa in facsimil.
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Il 30

10.01.17 |Indemnizatie de hrana | 615

Il 615

10.02 Cheltuieli salariale in natura | 215

Il 215

10.02.06 |Vouchere de vacanta | 215

Il 215

10.03 Contributii | 400

Il 400

10.03.07 |Contributie asiguratorie pentru munca | 400

Il 400

20 TITLUL 1l BUNURI $I SERVICII | 3.220

1l 3.220

20.01 Bunuri si servicii | 1.814

Il 1.814

20.01.01 [Furnituri birou | 90

Il 90

20.01.02 ([Materiale pentru curatenie | 5

1] 5

20.01.03 |[Incalzit, iluminat si fortd motrica | 350

Il 350

20.01.04 |Ap3, canal si salubritate | 35

1] 35

20.01.05 [Carburanti si lubrifianti | 190

1] 190

20.01.06 [Piese de schimb [ 60

Il 60

20.01.07 [Transport | 2

Il 2

20.01.08 [Posta, telecomunicatii, radio, tv, internet | 148

1] 148

20.01.09 Mate.riale si prestari de servicii cu caracter | 233

functional

Il 233

50.01.30 Alte k?unuri si servicii pentru intretinere si | 201
functionare

Il 701

20.02 Reparatii curente | 100

] 100

20.04 Medicamente si materiale sanitare [ 4

1] 4

20.04.01 |Medicamente I 2

] 2

20.04.02 |Materiale sanitare | 2

1] 2

20.05 Bunuri de natura obiectelor de inventar | 66

Il 66

20.05.01 [Uniforme si echipament | 6
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20.05.30 |Alte obiecte de inventar | 60
I 60
20.06 Deplasari, detasari, transferari | 95
I 95
20.06.01 |Deplasariinterne, detasari, transferari | 75
Il 75
20.06.02 |Deplasariin strdindtate | 20
Il 20
20.12 Consultanta si expertiza | 300
Il 300
20.13 Pregatire profesionala | 54
1] 54
20.14 Protectia muncii | 1
1] 1
20.24 f:omisioane .§i alte costuri aferente | 5
imprumuturilor
Il 5
20.24.02 Fomisioane §i al.te costuri aferente | 5
imprumuturilor interne
Il 5
20.25 Cheltuieli judiciare si extrajudiciare | 250
I 250
20.30 Alte cheltuieli [ 531
] 531
20.30.01 [Reclama si publicitate I 150
Il 150
20.30.02 [Protocol si reprezentare | 20
Il 20
20.30.04 |Chirii I 7
Il 7
20.30.30 |Alte cheltuieli cu bunuri si servicii | 354
Il 354
59 TITLU XI - ALTE CHELTUIELI I 6.118
] 6.118
59.17 Despagubiri civile | 6.000
I 6.000
59.40 Sur’ne aferente persoanelor cu handicap | 118
neincadrate
1] 118
TITLUL XII -CHELTUIELI AFERENTE
65 PROGRAMELOR CU FINANTARE | 256.276
RAMBURSABILA
] 56.276
65.01 C.heltuieli aferente programelor cu | 256,276
finantare rambursabila
I 56.276
- Constructii locuinte tineri prin ANL | 256.276
1] 56.276
70 CHELTUIELI DE CAPITAL [ 325.979
] 69.339
71 TITLUL XIIl ACTIVE NEFINANCIARE | 325.979

69.339
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71.01 Active fixe | 325.979

Il 69.339

71.01.01 |[Constructii I 324.690

Il 68.050

21.01.02 Masini,echipamente si mijloace de | 850
transport

Il 850

21.01.03 Mobilier, aparatura birotica si alte active | 35
corporale

Il 35

71.01.30 |Alte active fixe | 404

Il 404

70.10.03 |Locuinte | 604.589

| 147.949

70.10.03.01 |Dezvoltarea sistemului de locuinte I 580.966

Il 124.326

70.10.03.30 |Alte cheltuieli in domeniul locuintelor | 23.623

Il 23.623

EXCEDENT/DEFICIT ANUL CURENT -4.805

EXCEDENT/DEFICIT ANII PRECEDENTI 167.398

Nota: Deficitul pe anul 2019 se acopera din excedentul anilor precedenti
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MINISTERUL DEZVOLTARII REGIONALE S| ADMINISTRATIEI PUBLICE
AGENTIA NATIONALA PENTRU LOCUINTE

Sume alocate de la bugetul de stat pentru programe de constructii de locuinte 2019

I Credite de angajament ( CA)

Il Credite bugetare (CB) mii lei
Cod Denumirea indicatorilor CA/CB BVC.2.019
rectificat
1 2 3 4
TOTAL VENITURI 47.000
IV. SUBVENTII 47.000
42.10 Subventii de la bugetul de stat 47.000
42.10.56 Subventii pentru constructia de locuinte prin 47.000
ANL
din care: Sume de la bugetul de stat - 1.881
reprezentand cota de 5% ’
TOTAL CHELTUIELI | 503.640
] 47.000
20.10 Capitoltjl LOCUINTE, SERVICII S| DEZVOLTARE | £03.640
PUBLICA
Il 47.000
01 CHELTUIELI CURENTE | 220.000
] 20.000
TITLUL X1l -CHELTUIELI AFERENTE
65 PROGRAMELOR CU FINANTARE | 220.000
RAMBURSABILA
I 20.000
65.01 Cheltuieli a.ferente programelor cu finantare | 990.000
rambursabila
] 20.000
70 CHELTUIELI DE CAPITAL | 283.640
] 27.000
71 TITLUL XIII ACTIVE NEFINANCIARE | 283.640
] 27.000
71.01 Active fixe | 283.640
] 27.000
71.01.01 |Constructii I 283.640
Il 27.000

*) Anexa nr. 2 este reprodusa in facsimil.
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind alocarea unei sume din Fondul de rezerva bugetara la dispozitia Guvernului,
prevazut in bugetul de stat pe anul 2019, pentru comuna Toporu, judetul Giurgiu

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicatd, si al art. 29 din Ordonanta de urgent& a Guvernului nr. 83/2014
privind salarizarea personalului platit din fonduri publice in anul 2015, precum si alte masuri ih domeniul cheltuielilor publice,
aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 71/2015, cu modificarile si completarile ulterioare,

Guvernul Roméniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — Se aproba suplimentarea sumelor defalcate din taxa
pe valoarea adaugata pentru echilibrarea bugetelor locale pe anul
2019 cu suma de 1.500 mii lei din Fondul de rezerva bugetara la
dispozitia Guvernului, prevazut in bugetul de stat pe anul 2019, si
alocarea acesteia bugetului local al comunei Toporu, judetul
Giurgiu, pentru plata cheltuielilor curente si de capital.

Art. 2. — Ordonatorul principal de credite raspunde de modul
de utilizare, in conformitate cu dispozitiile legale, a sumei
alocate potrivit prevederilor art. 1.

Art. 3. — Ministerul Finantelor Publice este autorizat sa
introduca modificarile corespunzatoare in volumul si structura
bugetului de stat pe anul 2019.

PRIM-MINISTRU .
VASILICA-VIORICA DANCILA

Bucuresti, 14 octombrie 2019.
Nr. 744.

Contrasemneaza:
Viceprim-ministru, ministrul dezvoltarii regionale
si administratiei publice,
Vasile-Daniel Suciu
Ministrul finantelor publice,

Eugen Orlando Teodorovici

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind alocarea unei sume din Fondul de interventie la dispozitia Guvernului,
prevazut in bugetul de stat pe anul 2019, pentru comuna Movila Miresii, judetul Braila

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si al art. 30 alin. (4) si (5) din Legea nr. 500/2002 privind finantele

publice, cu modificarile si completarile ulterioare,
Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — Se aproba alocarea sumei de 400 mii lei din Fondul
de interventie la dispozitia Guvernului, prevazut in bugetul de
stat pe anul 2019, bugetului local al comunei Movila Miresii,
judetul Braila, pentru efectuarea lucrarilor de reparatii la Centrul
social de locuinte protejate pentru persoane cu handicap
,Gladiola” din localitatea Movila Miresii, judetul Braila, afectat de
explozia din data de 21 iulie 2019.

Art. 2. — Pentru asigurarea fondurilor necesare finantarii
lucrarilor prevazute la art. 1 se suplimenteaza cu suma de

400 mii lei Fondul de interventie la dispozitia Guvernului din
Fondul de rezerva bugetara la dispozitia Guvernului, prevazut in
bugetul de stat pe anul 2019.

Art. 3. — Ordonatorul principal de credite raspunde de modul
de utilizare, in conformitate cu dispozitiile legale, a sumei
alocate potrivit prevederilor art. 1.

Art. 4. — Ministerul Finantelor Publice este autorizat sa
introduca modificarile corespunzatoare in structura bugetului de
stat pe anul 2019.

PRIM-MINISTRU
VASILICA-VIORICA DANCILA

Bucuresti, 14 octombrie 2019.
Nr. 745.

Contrasemneaza:
Viceprim-ministru, ministrul dezvoltarii regionale
si administratiei publice,
Vasile-Daniel Suciu
Ministrul finantelor publice,

Eugen Orlando Teodorovici
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind alocarea unei sume din Fondul de rezerva bugetara
la dispozitia Guvernului, prevazut in bugetul de stat
pe anul 2019, pentru unele unitati administrativ-teritoriale
in vederea asigurarii continuitatii serviciului public
de alimentare cu energie termica in sistem centralizat
a populatiei

In temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si al art. 29 din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 83/2014 privind salarizarea personalului
platit din fonduri publice in anul 2015, precum si alte masuri in domeniul
cheltuielilor publice, aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 71/2015, cu
modificarile si completarile ulterioare,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — Se aproba suplimentarea sumelor defalcate din taxa pe valoarea
adaugata pentru echilibrarea bugetelor locale pe anul 2019, cu suma de 116.540 mii lei,
din Fondul de rezerva bugetara la dispozitia Guvernului, prevazut in bugetul de stat
pe anul 2019, si alocarea acesteia unitatilor administrativ-teritoriale prevazute in
anexa care face parte integranta din prezenta hotarare, in vederea asigurarii
continuitatii serviciului public de alimentare cu energie termica in sistem centralizat
a populatiei.

Art. 2. — Ordonatorii principali de credite raspund de modul de utilizare, in
conformitate cu dispozitiile legale, a sumei alocate potrivit prevederilor art. 1.

Art. 3. — Ministerul Finantelor Publice este autorizat sa introduca modificarile
corespunzatoare Tn volumul si structura bugetului de stat pe anul 2019.

PRIM-MINISTRU
VASILICA-VIORICA DANCILA
Contrasemneaza:
Viceprim-ministru, ministrul dezvoltarii
regionale si administratiei publice,
Vasile-Daniel Suciu
Ministrul finantelor publice,
Eugen Orlando Teodorovici

Bucuresti, 14 octombrie 2019.
Nr. 747.

ANEXA

Sume defalcate din taxa pe valoarea adaugata pentru echilibrarea
bugetelor locale, pe anul 2019, in vederea asigurarii continuitatii serviciului
public de alimentare cu energie termica in sistem centralizat a populatiei

2:_: Judetul Unitatea administrativ-teritoriala Simmaiiall‘;ca_té
TOTAL, din care: 116.540,00
1 '\B"L‘QL‘;'Q’;L:I' TOTAL judet 100.000,00
Bucuresti 100.000,00
2 Buzau TOTAL judet 9.540,00
Buzau 9.540,00
3 Giurgiu TOTAL judet 7.000,00
Giurgiu 7.000,00
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DECIZII ALE PRIM-MINISTRULUI

GUVERNUL ROMANIEI
PRIM-MINISTRUL

DECIZIE
privind eliberarea domnului Nelu Vasile Barbu
din functia de consilier de stat
in cadrul Cancelariei Prim-Ministrului

in temeiul art. 22, art. 29 si al art. 31 lit. ¢) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 57/2019 privind Codul administrativ, cu completarile ulterioare,

prim-ministrul emite prezenta decizie.

Articol unic. — La data intrarii in vigoare a prezentei decizii, domnul Nelu
Vasile Barbu se elibereaza din functia de consilier de stat in cadrul Cancelariei
Prim-Ministrului.

PRIM-MINISTRU }
VASILICA-VIORICA DANCILA

Contrasemneaza:
Secretarul general al Guvernului,
Toni Grebla

Bucuresti, 14 octombrie 2019.
Nr. 259.

GUVERNUL ROMANIEI
PRIM-MINISTRUL

DECIZIE
privind numirea doamnei Maria Gabriela Zoana in functia
de secretar de stat la Ministerul Justitiei

In temeiul art. 29 si al art. 31 lit. d) din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 57/2019 privind Codul administrativ, cu completarile ulterioare,

prim-ministrul emite prezenta decizie.

Articol unic. — Incepand cu data intrarii in vigoare a prezentei decizii,
doamna Maria Gabriela Zoana se numeste in functia de secretar de stat la
Ministerul Justitiei.

PRIM-MINISTRU
VASILICA-VIORICA DANCILA

Contrasemneaza:
Secretarul general al Guvernului,
Toni Grebla

Bucuresti, 15 octombrie 2019.
Nr. 260.
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ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE
ALE ADMINISTRATIEI PUBLICE CENTRALE

MINISTERUL SANATATII

ORDIN
privind modificarea anexei nr. | la Ordinul ministrului sanatatii nr. 418/2005
pentru aprobarea Catalogului national de programe de studii complementare
in vederea obtinerii de atestate de catre medici, medici dentisti si farmacisti,
precum si a Normelor metodologice de organizare si desfasurare a acestora

Vazand Referatul de aprobare nr. S.P.12.962/2019 al Centrului de Resurse Umane in Sanatate Publica, Raportul Comisiei
de Pneumologie a Ministerului Sanatatii nr. 11 din 5.02.2019, Raportul Comisiei de Pneumologie a Ministerului Sanatatii nr. 14 din
8.03.2019, solicitarea responsabilului national al programului de pregatire pentru atestatul de studii complementare in Medicina
aerospatiald nr. 10601 din 20.02.2019, Avizul favorabil nr. 2850, 2867 din 20.03.2019 al Departamentului profesional-stiintific al
Colegiului Medicilor din Roménia, Avizul favorabil nr. 2851 din 20.03.2019 al Departamentului profesional-stiintific al Colegiului
Medicilor din Romania,

avand in vedere prevederile Hotararii Guvernului nr. 899/2002 privind organizarea invatamantului postuniversitar de
specialitate medical, medico-dentar si farmaceutic uman, cu modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul art. 7 alin. (4) din Hotararea Guvernului nr. 144/2010 privind organizarea si functionarea Ministerului Sanatatii,
cu modificarile si completarile ulterioare,

ministrul sanatatii emite urmatorul ordin:

Art. I. — Anexa nr. | la Ordinul ministrului sanatatii metodologice de organizare si desfasurare a acestora, publicat
nr. 418/2005 pentru aprobarea Catalogului national de programe  in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I, nr. 489 din 9 iunie
de studii complementare in vederea obtinerii de atestate de 2005, cu modificarile si completarile ulterioare, se modifica dupa
catre medici, medici dentisti si farmacisti, precum si a Normelor cum urmeaza:

1. Punctul 26 va avea urmatorul cuprins:

CONDITII DE PARTICIPARE SPECIALITATI

MEDICINA
DE FAMILIE

NR. | ATESTAT DE PREGATIRE CENTRU DE
2L RESPONSABIL NATIONAL >
CRT.| COMPLEMENTARA IN: ’ PREGATIRE | MEDICALE | CHIRURGICALE | PARACLINICE

Bucuresti,
Cluj-Napoca,
Con_stant,a, _
,26 | Endoscopie bronsica Prof. dr. Ruxandra Ulmeanu girgi'l?va’ lasi, X* X
Téargu Mures,
Timisoara,
Arad

2. Punctul 30 va avea urmatorul cuprins:

CONDITII DE PARTICIPARE SPECIALITATI

MEDICINA
DE FAMILIE

NR. | ATESTAT DE PREGATIRE CENTRU DE
2L RESPONSABIL NATIONAL 5
CRT.| COMPLEMENTARA IN: ‘ PREGATIRE | MEDICALE | CHIRURGICALE | PARACLINICE

Bucuresti,
Cluj-Napoca,

30 Explorari functionale Constanta, X

Conf. dr. Roxana Maria Nemes

respiratorii speciale Craiova, lasi,
Targu Mures,
Timisoara
3. Punctul 45 va avea urmatorul cuprins:
NR. | ATESTAT DE PREGATIRE CENTRU DE CONDITII DE PARTICIPARE SPECIALITATI
: . RESPONSABIL NATIONAL 5 A
CRT.| COMPLEMENTARAN: ’ PREGATIRE | MEDICALE | CHIRURGICALE | PARACLINICE | MEDICINL
+45 |Medicina aerospatiala Prof. dr. Marian Macri Craiova X X’
Art. Il. — Centrul de Resurse Umane in Sanatate Publica, Sanitar Bucuresti vor duce la indeplinire prevederile prezentului
institutiile de Tnvatamant medical uman superior din centrele ordin.
universitare acreditate pentru pregétire si Scoala Nationala de Art. lll. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al

Sanatate Publica, Management si Perfectionare in Domeniul Romaniei, Partea .
p. Ministrul sanatatii,
Tiberius-Marius Bradatan,
secretar de stat
Bucuresti, 10 octombrie 2019.
Nr. 1.529.
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