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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 379
din 28 mai 2019

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a sintagmei ,,ori altor asemenea interese ale tarii”,
cuprinsa in dispozitiile art. 3 lit. f) din Legea nr. 51/1991 privind securitatea nationala a Romaniei,
si a sintagmei ,,in scopul desfasurarii vreuneia din activitatile enumerate la lit. a)—k)”,
cuprinsa in dispozitiile art. 3 lit. I) din acelasi act normativ

Valer Dorneanu — presedinte
Petre Lazaroiu — judecator
Mircea Stefan Minea — judecator
Daniel Marius Morar — judecator
Mona-Maria Pivniceru — judecator
Livia Doina Stanciu — judecator
Simona-Maya Teodoroiu — judecator
Varga Attila — judecator

Daniela Ramona Maritiu — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Razvan Horatiu Radu.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 3 lit. f) si lit. 1) din Legea
nr. 51/1991 privind securitatea nationala a Romaniei, exceptie

ridicata de Mircea Gheorghe Draghici fin Dosarul
nr. 4.215/1/2015 al Inaltei Curti de Casatie si Justitie — Sectia
penala. Exceptia formeaza obiectul Dosarului Curtii

Constitutionale nr. 154D/2018.

2. La apelul nominal raspund, pentru autorul exceptiei,
domnul avocat Alexandru Morarescu, avand delegatie depusa la
dosar, pentru partea Constantin Nicolescu, domnul avocat
Nicolae Traistariu, cu delegatie depusa la dosar, si pentru partile
Marian lbric, Matei Gheorghe si Florian Rizea, doamna avocat
Daniela Andreescu, avand delegatie depusa la dosar. Lipsesc
celelalte parti. Procedura de citare este legal indeplinita.

3. Cauza fiind n stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul domnului avocat Alexandru Morarescu, care arata ca in
incheierea de sesizare inalta Curte de Casatie si Justitie a
apreciat ca sintagma ,orice alte actiuni” cuprinsa in art. 3 lit. f)
din Legea nr. 51/1991 este, de asemenea, neconstitutionala.
Sustine ca instanta judecatoreasca poate fi, potrivit Legii
nr. 47/1992, subiect de sezina, astfel ca obiectul exceptiei poate
fi extins de catre aceasta. Sustine ca intelesul sintagmei ,orice
alte actiuni” a fost lamurit prin Decizia nr. 802 din 6 decembrie
2018, paragraful 61.

4. In continuare, arata ca prin decizia mentionata anterior
Curtea a admis exceptia de neconstitutionalitate si a constatat
ca sintagma ,ori altor asemenea interese ale tarii”, cuprinsa in
dispozitile art. 3 Iit. f) din Legea nr. 51/1991, este
neconstitutionald. Apreciaza ca in situatia actuald suntem in
prezenta unei tensiuni normative, intrucat art. 3 lit. I) din Legea
nr. 51/1991 are in vedere o ipoteza normativa ce intra in conflict
cu dispozitiile art. 3 lit. f) din acelasi act normativ, astfel cum
acestea au fost interpretate de decizia Curtii Constitutionale.
Apreciaza ca instanta de contencios constitutional ar trebui sa
pronunte o decizie prin care sa constate ca dispozitiile art. 3 lit. 1)
din Legea nr. 51/1991 sunt constitutionale in ipoteza in care se
exclude teza ,ori altor asemenea interese ale tarii”. Asa fiind,
solicitd admiterea exceptiei de neconstitutionalitate si
constatarea ca sintagma ,in scopul desfasurarii vreuneia din

activitatile enumerate la lit. a)—k)”, cuprinsa in dispozitiile art. 3
lit. I) din Legea nr. 51/1991, este constitutionala in masura in
care nu are in vedere sintagma ,,ori altor asemenea interese ale
tarii”, cuprinsa in dispozitiile art. 3 lit. f) din acelasi act normativ.

5. Avand cuvantul, domnul avocat Nicolae Traistariu
apreciaza ca art. 3 lit. 1) din Legea nr. 51/1991 este
neconstitutional, sintagma ,in scopul desfasurarii vreuneia din
activitatile enumerate la lit. a)—k)” fiind lipsita de claritate si
previzibilitate. Sustine ca in actele ce au stat la baza pronuntarii
incheierii si emiterii mandatului este mentionat art. 3 din Legea
nr. 51/1991 fara a se preciza in concret in ce consta fapta si fara
a exista un dosar la parchetul competent in ceea ce il priveste
pe clientul sdu. n aceasta situatie, persoana interesatd nu a
putut stabili dispozitiile legale pe care le-a incalcat, art. 3 din
Legea nr. 51/1991 prevazand cel putin douasprezece fapte.

6. In concluzie, soliciti admiterea exceptiei de
neconstitutionalitate si constatarea faptului ca sintagma ,,in scopul
desfasurarii vreuneia din activitdtile enumerate la lit. a)—k)”,
cuprinsa n dispozitiile art. 3 lit. I) din Legea nr. 51/1991, incalca
prevederile art. 1 alin. (3) si alin. (5), art. 20, art. 21 alin. (3),
art. 26, art. 28 si art. 53 din Constitutie.

7. Avand cuvantul, doamna avocat Daniela Andreescu solicita
admiterea exceptiei de neconstitutionalitate, dispozitiile criticate
incalcand exigentele de claritate si previzibilitate pe care un text
de lege trebuie sa le intruneasca. Invoca Decizia nr. 802 din
6 decembrie 2018, apreciind ca art. 3 lit. I) din Legea nr. 51/1991
este neconstitutional. Lipsa de claritate si previzibilitate a acestor
dispozitii determina si lipsa accesului la justitie, in conditiile legii,
intr-un  mod echitabil, Tn conformitate cu prevederile
constitutionale ale art. 20, art. 21 alin. (3) si ale art. 58.

8. Reprezentantul Ministerului Public, invocand Decizia
nr. 802 din 6 decembrie 2018, solicitd respingerea exceptiei de
neconstitutionalitate.

9. Avand cuvantul in replica, domnul avocat Alexandru
Morérescu arata ca a solicitat declararea ca neconstitutionala a
sintagmei ,ori altor asemenea interese ale tarii”, cuprinsa in
dispozitiile art. 3 lit. f) din Legea nr. 51/1991, lucru realizat de
Curtea Constitutionala prin Decizia nr. 802 din 6 decembrie
2018. Solicita admiterea exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, retine urmatoarele:

10. Prin Incheierea din 25 ianuarie 2018, pronuntatd in
Dosarul nr. 4.215/1/2015, inalta Curte de Casatie si Justitie —
Sectia penala a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia
de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 3 lit. f) si lit. 1) din
Legea nr. 51/1991 privind securitatea nationala a Romaniei,
exceptie ridicatda de Mircea Gheorghe Draghici, intr-o cauza
penala.

11. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate,
autorul acesteia sustine, in esenta, ca sintagma ,ori altor
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asemenea interese ale tarii”, cuprinsa in dispozitiile art. 3 lit. f)
din Legea nr. 51/1991, este lipsita de claritate si previzibilitate,
ceea ce contravine prevederilor art. 1 alin. (3) si (5), art. 20,
art. 21 alin. (3), art. 26, art. 28 si art. 53 din Constitutie, precum
si prevederilor art. 6 si art. 8 din Conventia pentru apararea
drepturilor omului si a libertatilor fundamentale.

12. Inalta Curte de Casatie si Justitie — Sectia penala a
constatat ca cererea formulata de inculpat vizeaza aspectul
evaluarii legalitatii probatoriilor in cursul judecatii in scopul
excluderii din materialul probator a interceptarilor efectuate in
baza mandatului de sigurantd nationald. Instanta
judecatoreasca a retinut ca invocarea anumitor exceptii
referitoare la legalitatea probelor se poate realiza si in afara
cadrului procesual al camerei preliminare, respectiv in cursul
judecatii. Analiza legalitatii probelor invocate, ulterior camerei
preliminare, este justificata de faptul ca probatoriile invocate fac
parte din ansamblul probator ce va fi analizat cu ocazia
deliberarii si vor determina solutia. Legatura dintre norma legala
criticata si solutia ce ar putea fi pronuntata in prezenta cauza
este data chiar de interesul procesual al inculpatului de a
inlatura din ansamblul probator interceptarile realizate prin
valorificarea mandatului de siguranta nationala, interceptari pe
care apararea le considera lovite de nulitate. Instanta evalueaza
utilitatea demersului fata de cele urmarite de inculpat si, de
asemenea, evalueaza utilitatea interventiei Curtii Constitutionale
in determinarea constitutionalitatii prevederilor art. 3 din Legea
nr. 51/1991, care, desi nu poate fi interpretat sau folosit in scopul
restrangerii sau interzicerii dreptului de aparare a unei cauze
legitime, genereaza in practica proceduri penale pentru
infractiuni straine de notiunea de securitate nationala, inclusiv
pentru persoane/parti ce nu au fost vizate de mandatele emise.
De asemenea, notiunea ,orice alte actiuni”, inserata in art. 3 lit. f)
din Legea nr. 51/1991, nu indeplineste exigentele de claritate si
precizie ale unui text de lege, respectiv nu intruneste conditiile
calitative impuse atat de Constitutie, cat si de Conventia pentru
apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale, nefiind
enuntata cu suficienta precizie pentru a permite cetateanului sa
isi adapteze conduita in functie de aceasta, astfel incat acesta
sa fie capabil sa prevada, intr-o masura rezonabila, fata de
circumstantele spetei, consecintele care ar putea rezulta dintr-o
anumita fapta si sa isi corecteze conduita.

13. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
douad Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

14. Presedintele Camerei Deputatilor apreciaza ca din
analiza logico-gramaticala a dispozitiilor art. 3 lit. f) din Legea
nr. 51/1991 rezulta ca norma are caracter general sub aspectul
sferei de reglementare, fintrucdt circumscrie in sfera
amenintarilor la adresa securitatii nationale a Romaniei faptele
care ,pot aduce atingere capacitatii de aparare ori altor
asemenea interese ale tarii”, dar si caracter lacunar si deci
imprecis, avand in vedere ca sintagmele ,capacitatea de
aparare” si ,interese ale tarii” nu sunt definite in continutul legii
si nu sunt circumscrise in articolele subsecvente. Apreciaza ca
persoana care aplica sau intra in incidenta dispozitiei respective
se gaseste in imposibilitatea obiectiva de a identifica in mod clar,
precis, riguros si neechivoc continutul normei juridice contestate.

15. In continuare, invocé art. 8 alin. (4) din Legea nr. 24/2000
privind normele de tehnica legislativa pentru elaborarea actelor
normative, Decizia nr. 619 din 11 octombrie 2016, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 6 din 4 ianuarie 2017,
si Decizia nr. 62 din 7 februarie 2017, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 161 din 3 martie 2017.

16. Presedintele Senatului, Guvernul si Avocatul
Poporului nu au comunicat punctele lor de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctul de vedere al
presedintelui Camerei Deputatilor, raportul intocmit de
judecatorul-raportor, sustinerile partilor prezente, concluziile
procurorului, dispozitiile legale criticate, raportate la prevederile
Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine urmatoarele:

17. Curtea Constitutionald a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

18. In ceea ce priveste obiectul exceptiei de
neconstitutionalitate, Curtea constata ca, desi in dispozitivul
incheierii de sesizare sunt mentionate ca obiect al exceptiei
dispozitiile art. 3 lit. f) si lit. 1) din Legea nr. 51/1991 privind
securitatea nationalda a Romaniei, in notele scrise autorul
exceptiei aratd ca sunt contrare Constitutiei sintagma ,ori altor
asemenea interese ale tarii”, cuprinsa in dispozitiile art. 3 lit. f)
din Legea nr. 51/1991 privind securitatea nationala, si sintagma
,in scopul desfasurarii vreuneia din activitatile enumerate la
lit. a)—k)”, cuprinsa in dispozitiille art. 3 lit. I) din acelasi act
normativ. Asa fiind, Curtea constata ca obiectul exceptiei de
neconstitutionalitate il constituie sintagma ,ori altor asemenea
interese ale tarii”, cuprinsa in dispozitiile art. 3 lit. f) din Legea
nr. 51/1991 privind securitatea nationala, si sintagma ,in scopul
desfasurarii vreuneia din activitatile enumerate la lit. a)—k)”,
cuprinsa Tn dispozitiile art. 3 lit. I) din acelasi act normativ. Legea
nr. 51/1991 a fost republicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 190 din 18 martie 2014. Legea nr. 255/2013 a fost
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 515 din
14 august 2013. Dispozitiile art. 3 lit. f) si lit. 1) din Legea
nr. 51/1991 au urmatorul continut: ,Constituie amenintari la
adresa securitdtii nationale a Romdéniei urmétoarele: [...]
f) subminarea, sabotajul sau orice alte actiuni care au ca scop
inlgturarea prin forta a institutiilor democratice ale statului ori
care aduc atingere grava drepturilor si libertatilor fundamentale
ale cetétenilor roméni sau pot aduce atingere capacitétii de
apdrare ori altor asemenea interese ale tarii, precum si actele de
distrugere, degradare ori aducere in stare de neintrebuintare a
structurilor necesare bunei desfasurdri a vietii social-economice
sau apararii nationale. [...]

I) initierea sau constituirea de organizatii sau grupdri ori
aderarea sau sprijinirea sub orice forma a acestora, in scopul
desfasurérii vreuneia din activitdtile enumerate la lit. a)—k),
precum si desfasurarea in secret de asemenea activitafi de
cétre organizatii sau grupdari constituite potrivit legii.”

19. Autorul exceptiei de neconstitutionalitate sustine ca
textele criticate contravin prevederilor constitutionale cuprinse
in art. 1 alin. (3) referitor la statul de drept si la valorile supreme
din stat, art. 1 alin. (5), potrivit caruia, in Romania, respectarea
Constitutiei, a suprematiei sale si a legilor este obligatorie,
art. 20 referitor la tratatele internationale privind drepturile
omului, art. 21 alin. (3), potrivit caruia partile au dreptul la un
proces echitabil si la solutionarea cauzelor intr-un termen
rezonabil, art. 26 referitor la viata intima, familiala si privata,
art. 28 referitor la secretul corespondentei si art. 53 referitor la
restrangerea exercitiului unor drepturi sau al unor libertati. De
asemenea, sunt invocate prevederile art. 6 si art. 8 din
Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale.

20. Examinand exceptia de neconstitutionalitate a sintagmei
,Ori altor asemenea interese ale tarii”, cuprinsa in dispozitiile
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art. 3 lit. f) din Legea nr. 51/1991 privind securitatea nationala a
Romaniei, Curtea constata ca, prin Decizia nr. 802 din
6 decembrie 2018, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 218 din 20 martie 2019, a admis exceptia de
neconstitutionalitate si a constatat ca sintagma criticata este
neconstitutionala.

21. In esenta, Curtea a constatat ca dispozitiile criticate nu
instituie reguli clare pentru a oferi cetatenilor o indicatie
adecvatd cu privire la circumstantele si conditile in care
organele cu atributii in domeniul securitatii nationale sunt
imputernicite sa recurga la masura supravegherii tehnice.

22. Avand in vedere aceste aspecte si caracterul intruziv al
activitatilor specifice culegerii de informatii care presupun
restrdngerea exercitiului unor drepturi sau al unor libertati
fundamentale ale omului, Curtea constaté ca este obligatoriu ca
acestea sa se realizeze intr-un cadru normativ clar, precis si
previzibil, atat pentru persoana supusa acestei masuri, cat si
pentru organele de urmarire penald si pentru instantele de
judecatd. In caz contrar, s-ar ajunge la posibilitatea incalcarii
intr-un mod aleatoriu/abuziv a drepturilor fundamentale,
esentiale intr-un stat de drept, privind viata intima, familiala si
privata si secretul corespondentei. Este indeobste admis ca
drepturile prevazute la art. 26 si art. 28 din Constitutie nu sunt
absolute, insa limitarea lor trebuie sa se faca respectand
dispozitiile art. 1 alin. (5) din Legea fundamentala, iar gradul de
precizie a termenilor si a notiunilor folosite trebuie sa fie unul
ridicat, data fiind natura masurilor intruzive reglementate.

23. Curtea a constatat ca sintagma ,ori altor asemenea
interese ale tarii”, cuprinsa in dispozitiile art. 3 lit. f) din Legea
nr. 51/1991 privind securitatea nationala a Romaniei, incalca
prevederile constitutionale cuprinse in art. 1 alin. (5) care
consacra principiul legalitatii, art. 26 referitor la viata privata si
art. 53 care reglementeazéa conditiile restrangerii exercitiului
unor drepturi sau al unor libertati.

24. n acest context, Curtea retine ca, potrivit art. 29 alin. (3)
din Legea nr. 47/1992, nu pot face obiectul exceptiei prevederile
constatate ca fiind neconstitutionale printr-o decizie anterioara a
Curtii Constitutionale, operand o cauza de inadmisibilitate, in
temeiul alin. (5) din acelasi articol. Asa fiind, avand in vedere ca
incheierea de sesizare a Curtii Constitutionale este din data de

25 ianuarie 2018, iar Decizia nr. 802 din 6 decembrie 2018 a
fost publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 218
din 20 martie 2019, Curtea constatd ca exceptia de
neconstitutionalitate a sintagmei ,ori altor asemenea interese
ale tarii”, cuprinsa in dispozitiile art. 3 lit. f) din Legea nr. 51/1991
privind securitatea nationala a Romaniei, a devenit inadmisibila.

25. In ceea ce priveste exceptia de neconstitutionalitate a
sintagmei ,in scopul desfasurarii vreuneia din activitatile
enumerate la lit. a)—k)”, cuprinsa in dispozitiile art. 3 lit. 1) din
Legea nr. 51/1991 privind securitatea nationala a Romaniei,
Curtea observa ca, Tn motivarea acesteia, autorul s-a limitat la
a face trimitere la dispozitiile constitutionale, fara sa arate, in
mod concret, in ce constd contrarietatea astfel reclamata.
Or, potrivit art. 10 alin. (2) din Legea nr. 47/1992, sesizarile
adresate Curtii Constitutionale trebuie motivate si, prin urmare,
Curtea nu se poate substitui autorului exceptiei in ceea ce
priveste formularea unor motive de neconstitutionalitate. Acest
fapt ar avea semnificatia exercitarii unui control de
constitutionalitate din oficiu, ceea ce este inadmisibil in raport
cu dispozitiile art. 146 din Constitutie. In acelasi sens a statuat
Curtea si prin Decizia nr. 785 din 16 iunie 2011, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 646 din 9 septembrie
2011, prilej cu care a stabilit ca ,simpla enumerare a unor
dispozitii constitutionale sau conventionale nu poate fi
considerata o veritabila criticd de neconstitutionalitate. Daca ar
proceda la examinarea exceptiei de neconstitutionalitate
motivate intr-o asemenea maniera eliptica, instanta de control
constitutional s-ar substitui autorului acesteia in formularea unor
critici de neconstitutionalitate, ceea ce ar echivala cu un control
efectuat din oficiu, inadmisibil insa, in conditiile in care art. 29
alin. (4) din Legea nr. 47/1992 precizeaza ca «sesizarea Curtii
Constitutionale se dispune de catre instanta in fata careia s-a
ridicat exceptia de neconstitutionalitate, printr-o incheiere care
va cuprinde punctele de vedere ale partilor, opinia instantei
asupra exceptiei, si va fi insotitad de dovezile depuse de parti»”.

26. In consecinta, Curtea constatd ca exceptia de
neconstitutionalitate a sintagmei ,in scopul desfasurarii vreuneia
din activitatile enumerate la lit. a)—k)”, cuprinsa in dispozitiile
art. 3 lit. I) din Legea nr. 51/1991 privind securitatea nationala a
Romaniei, este inadmisibila.

27. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3,
al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

in numele legii

DECIDE:

1. Respinge, ca devenitad inadmisibild, exceptia de neconstitutionalitate a sintagmei ,ori altor asemenea interese ale tarii”,
cuprinsa in dispozitiile art. 3 lit. f) din Legea nr. 51/1991 privind securitatea nationald a Romaniei, exceptie ridicata de Mircea
Gheorghe Draghici in Dosarul nr. 4.215/1/2015 al Inaltei Curti de Casatie si Justitie — Sectia penala.

2. Respinge, ca inadmisibila, exceptia de neconstitutionalitate a sintagmei ,in scopul desfasurarii vreuneia din activitatile
enumerate la lit. a)—k)”, cuprinsa in dispozitiile art. 3 lit. I) din Legea nr. 51/1991 privind securitatea nationala a Romaniei, exceptie

ridicata de acelasi autor in acelasi dosar al aceleiasi instante.
Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica naltei Curti de Casatie si Justitie — Sectia penala si se publica in Monitorul Oficial al Romaniei,

Partea I.
Pronuntata in sedinta din data de 28 mai 2019.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
prof. univ. dr. VALER DORNEANU

Magistrat-asistent,
Daniela Ramona Maritiu
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CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 380
din 28 mai 2019

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 60 alin. (4) teza a doua
din Legea nr. 254/2013 privind executarea pedepselor si a masurilor privative de libertate dispuse
de organele judiciare in cursul procesului penal

Valer Dorneanu — presedinte
Petre Lazaroiu — judecator
Mircea Stefan Minea — judecator
Daniel Marius Morar — judecator
Mona-Maria Pivniceru — judecator
Livia Doina Stanciu — judecator
Simona-Maya Teodoroiu — judecator
Varga Attila — judecator

Daniela Ramona Maritiu — magistrat-asistent
Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Razvan Horatiu Radu.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 60 alin. (4) teza a doua din Legea nr. 254/2013
privind executarea pedepselor si a masurilor privative de
libertate dispuse de organele judiciare in cursul procesului
penal, exceptie ridicata de Faur Nistor Isai Tn Dosarul
nr. 12.363/55/2017/a1 al Judecatoriei Arad — Sectia penala.
Exceptia formeaza obiectul Dosarului Curtii Constitutionale
nr. 162D/2018.

2. La apelul nominal se constata lipsa partilor. Procedura de
citare este legal indeplinita.

3. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care solicita
respingerea exceptiei de neconstitutionalitate. Apreciaza ca
autorul exceptiei nu formuleazad o veritabila critica de
neconstitutionalitate, ci expriméd o opinie subiectiva, o
interpretare personald a modalitatii de aplicare a textului criticat.
Arata ca dispozitile contestate sunt clare si previzibile si se
refera la compensarea sumelor care exista Tn contul
condamnatului si sumele cheltuite de administratia
penitenciarului pentru exercitarea dreptului la petitionare sau
corespondenta. Dispozitia criticata se aplica tuturor persoanelor
condamnate, neincalcand dreptul Uniunii Europene si nici
prevederile art. 3 din Conventia pentru apararea drepturilor
omului si a libertatilor fundamentale.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, retine urmatoarele:

4. Prin Incheierea din 25 ianuarie 2018, pronuntatd in
Dosarul nr. 12.363/55/2017/a1, Judecatoria Arad — Sectia
penald a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 60 alin. (4) teza
a doua din Legea nr. 254/2013 privind executarea
pedepselor si a masurilor privative de libertate dispuse de
organele judiciare in cursul procesului penal, exceptie
ridicatd de Faur Nistor Isai cu ocazia solutionarii contestatiei
formulate Tmpotriva incheierii pronuntate de judecatorul de
supraveghere a privarii de libertate.

5.1n motivarea exceptiei de neconstitutionalitate, autorul
acesteia sustine, in esentd, ca dispozitiile criticate sunt contrare
drepturilor prevazute de art. 1, 11, 16, 20, 21, 24, 31, 136 si 148

din Constitutie, precum si celor prevazute de art. 3 din Conventia
pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale,
considerand ca sumele de bani primite de la terte persoane ca
ajutor umanitar nu pot face obiectul textului legal criticat si, ca
atare, administratia penitenciarului nu putea retine suma
respectiva, nefiind un venit, ci o donatie.

6. Judecatoria Arad — Sectia penala apreciaza ca nu se
poate retine, n mod rezonabil, vreo critica de
neconstitutionalitate care sa faca posibila compararea textului
de lege criticat cu prevederile constitutionale invocate, insa
temeinicia unei exceptii de neconstitutionalitate poate fi
analizata exclusiv de catre Curtea Constitutionala.

7. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doud Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

8. Avocatul Poporului arata ca normele supuse controlului
de constitutionalitate nu sunt contrare dispozitiilor privind
egalitatea Tn drepturi a cetatenilor si dreptul la aparare din Legea
fundamentala, intrucét, pe de o parte, normele legale criticate se
aplica in mod egal tuturor celor aflati in situatia prevazuta in
ipoteza normei penale, fara nicio discriminare pe considerente
arbitrare, iar, pe de altd parte, textul de lege criticat nu contine
norme care, prin natura lor, sa ingradeasca autorului exceptiei
posibilitatea de a se apara. Recuperarea de catre administratia
penitenciarului a sumelor cheltuite de persoana condamnata are
un scop legitim, fiind o masura adecvata, necesara si care
pastreaza un just echilibru intre interesul individual si cel
colectiv, intrucét statul nu are nicio obligatie legalé sa suporte
cheltuielile efectuate de persoana condamnata cu ocazia
exercitarii dreptului sdu de petitionare sau de corespondenta.

9. Presedintii celor douad Camere ale Parlamentului si
Guvernul nu au comunicat punctele lor de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctul de vedere al
Avocatului Poporului, raportul intocmit de judecatorul-raportor,
concluziile procurorului, dispozitiile legale criticate, raportate la
prevederile Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine
urmatoarele:

10. Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

11. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitiile art. 60 alin. (4) teza a doua din Legea nr. 254/2013
privind executarea pedepselor si a masurilor privative de
libertate dispuse de organele judiciare in cursul procesului
penal, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 514
din 14 august 2013, cu urmatorul continut: ,Sunt considerate
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persoane fara mijloace banesti persoanele condamnate care nu
au sau nu au avut in ultimele 30 de zile sume de bani disponibile
in fisa contabilda nominald sau in contul personal. Sumele
cheltuite de administratia penitenciarului pentru exercitarea
dreptului la petitionare sau corespondentd se recupereazd
ulterior de la persoana condamnatéa din sumele ce le va detine
in fisa contabilda nominald sau in contul personal, in timpul
executarii pedepsei.”

12. Autorul exceptiei de neconstitutionalitate sustine ca textul
criticat contravine prevederilor constitutionale cuprinse in art. 1
referitor la statul roman, art. 11 referitor la dreptul international
si dreptul intern, art. 16 referitor la egalitatea in drepturi, art. 20
referitor la tratatele internationale privind drepturile omului,
art. 21 referitor la accesul liber la justitie, art. 24 referitor la
dreptul la aparare, art. 31 referitor la dreptul la informatie,
art. 136 referitor la proprietate si art. 148 referitor la integrarea
in Uniunea Europeana. De asemenea, sunt invocate prevederile
art. 3 din Conventia pentru apéararea drepturilor omului si a
libertatilor fundamentale.

13. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
observa ca dispozitiile criticate prevad faptul ca sumele cheltuite
de administratia penitenciarului pentru exercitarea dreptului la
petitionare sau corespondentad se recupereaza ulterior de la
persoana condamnaté din sumele pe care le va detine in fisa
contabila nominala sau n contul personal, in timpul executarii
pedepsei.

14. Pe de altd parte, Curtea observa ca prevederile
constitutionale invocate se refera la statul roman (art. 1), la
dreptul international si dreptul intern (art. 11), la principiul
egalitatii in drepturi (art. 16), la tratatele internationale privind
drepturile omului (art. 20), la accesul liber la justitie (art. 21), la
dreptul la aparare (art. 24), la dreptul la informatie (art. 31), la
proprietate (art. 136) si la integrarea in Uniunea Europeana
(art. 148).

15. Curtea retine ca autorul exceptiei se limiteaza la a sustine
ca ,administratia penitenciarului nu ii putea retine suma
respectiva, aceasta nefiind un venit, ci o donatie”, fara a
prezenta alte elemente care sa motiveze eventuala
neconstitutionalitate reclamata. Astfel, desi autorul exceptiei
invoca Tn mod formal prevederile constitutionale anterior
mentionate, in realitate acesta nu motiveaza pretinsa

contrarietate a dispozitiilor criticate cu acestea. Or, potrivit art. 10
alin. (2) din Legea nr. 47/1992, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, sesizarile adresate Curtii Constitutionale
trebuie motivate si, prin urmare, Curtea nu se poate substitui
autorului exceptiei in ceea ce priveste formularea unor motive
de neconstitutionalitate. Acest fapt ar avea semnificatia
exercitarii unui control de constitutionalitate din oficiu, ceea ce
este inadmisibil in raport cu dispozitiile art. 146 din Constitutie.

16. Curtea retine ca, prin Decizia nr. 1.313 din 4 octombrie
2011, publicata in Monitorul Oficial al Roméniei, Partea |, nr. 12
din 6 ianuarie 2012, a statuat ca orice exceptie de
neconstitutionalitate trebuie s& aiba o anumita structura inerenta
si intrinseca, ce va cuprinde trei elemente, si anume textul
contestat din punctul de vedere al constitutionalitatii, textul de
referinta pretins incalcat, precum si motivarea de catre autorul
exceptiei a relatiei de contrarietate existente intre cele doua
texte, cu alte cuvinte, motivarea neconstitutionalitatii textului
criticat. Tn conditile in care primele doua elemente pot fi
determinate absolut, al treilea element comporta un anumit grad
de relativitate determinat tocmai de caracterul sdu subiectiv.
Astfel, motivarea Tn sine a exceptiei, ca element al acesteia, nu
este neaparat un criteriu material sau cantitativ, ci, dimpotriva,
ea rezulta din dinamica primelor elemente. Prin urmare,
materialitatea motivarii exceptiei nu este o conditie sine qua non
a existentei acesteia. De aceea, Curtea a constatat ca, in
situatia Tn care textul de referinta invocat este suficient de precis
si clar, astfel incat instanta constitutionala sa poata retine in mod
rezonabil existenta unei minime critici de neconstitutionalitate,
ea este obligata sa analizeze pe fond exceptia de
neconstitutionalitate si s& considere deci ca autorul acesteia a
respectat si a cuprins in exceptia ridicata cele trei elemente
mentionate.

17. Avand in vedere aceste aspecte, Curtea constata ca, in
prezenta cauza, indicarea temeiurilor constitutionale mentionate
nu este suficienta pentru determinarea, in mod rezonabil, a
criticilor vizate de autorul exceptiei. In aceste conditii, date fiind
caracterul general al textelor constitutionale invocate, precum si
lipsa explicitarii pretinsei relatii de contrarietate a dispozitiilor
legale criticate fata de acestea, Curtea apreciaza ca nu poate
identifica Tn mod rezonabil nicio critica de neconstitutionalitate.

18. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al
art. 1—3, al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

in numele legii

DECIDE:

Respinge, ca inadmisibild, exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 60 alin. (4) teza a doua din Legea
nr. 254/2013 privind executarea pedepselor si a masurilor privative de libertate dispuse de organele judiciare in cursul procesului
penal, exceptie ridicatéd de Faur Nistor Isai in Dosarul nr. 12.363/55/2017/a1 al Judecatoriei Arad — Sectia penala.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Judecatoriei Arad — Sectia penala si se publica in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea .

Pronuntata in sedinta din data de 28 mai 2019.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
prof. univ. dr. VALER DORNEANU

Magistrat-asistent,
Daniela Ramona Maritiu
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HOTARARI

ALE GUVERNULUI

ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
pentru acordarea de ajutoare de urgenta familiilor victimelor accidentului rutier din judetul lalomita

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicat, si al art. 28 alin. (1) din Legea nr. 416/2001 privind venitul minim

garantat, cu modificarile si completarile ulterioare,
Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — (1) Se aproba acordarea de ajutoare de urgenta in
valoare totala de 122.000 lei din creditele bugetare aprobate cu
aceasta destinatie Tn bugetul Ministerului Muncii si Justitiei
Sociale pe anul 2019, pentru sprijinirea familiilor victimelor
accidentul rutier din judetul lalomita, produs in data de
5 octombrie 2019.

(2) Prin victime, in intelesul prezentei hotarari, se inteleg atat
persoanele decedate, cat si persoanele ranite in accidentul rutier.

Art. 2. — (1) Sumele cu titlu de ajutor de urgenta se acorda astfel:

a) cate 5.000 lei pentru fiecare familie in care s-a inregistrat
un membru decedat sau ranit;

b) cate 3.000 lei in plus fatd de suma prevazuta la lit. a)
pentru fiecare minor care s-a aflat in intretinerea persoanei
decedate sau ranite.

(2) Ajutorul se plateste sotului/sotiei ori rudelor directe de
gradul | sau Il sau, in lipsa acestora, persoanei fizice care s-a
ocupat de organizarea inmormantarii sau, dupa caz, care are

parte integranta din prezenta hotarare.

Art. 3. — Prin derogare de la prevederile art. 37 si 38 din
Normele metodologice de aplicare a prevederilor Legii nr. 416/2001
privind venitul minim garantat, aprobate prin Hotararea Guvernului
nr. 50/2011, cu modificarile si completarile ulterioare, pentru
acordarea ajutorului de urgenta prevazut la art. 1 nu se impune
completarea cererii si nici efectuarea de anchete sociale.

Art. 4. — (1) Ajutorul de urgenta se plateste de catre agentiile
pentru plati si inspectie sociald, pe baza tabelelor centralizatoare
asumate de primarii din unitatile administrativ-teritoriale in a
caror raza teritoriala au domiciliul sau, dupa caz, resedinta
persoanele prevazute la art. 2 alin. (2).

(2) Plata ajutorului de urgenta se poate face atat in numerar,
direct titularului, cat si prin cont bancar. Pentru plata prin cont
bancar, titularul Tsi va exprima optiunea in scris pe baza unei
declaratii pe propria raspundere.

PRIM-MINISTRU_ 5
VASILICA-VIORICA DANCILA

Bucuresti, 11 octombrie 2019.

Contrasemneaza:

Ministrul muncii si justitiei sociale,
Marius-Constantin Budai
Viceprim-ministru, ministrul dezvoltarii regionale
si administratiei publice,
Vasile-Daniel Suciu
Ministrul finantelor publice,

Eugen Orlando Teodorovici

Nr. 731.
ANEXA
Nr. Numele si prenumele Numele si prenumele Adresa de domiciliu/resedint dNumirTn Suma acordata Observati
crt. | decedatului/accidentatului | titularului de ajutor de urgenta esa de domiciliu/resedint Tr?trce(t)iﬁere (lei) serval
1 [ Dragulin Eugenia Dragulin Nicolae comuna Munteni-Buzau, judetul lalomita 1 8.000 decedata
. Stefan lonela , U .
2 | Stefan Cosmin Florentina comuna Munteni-Buzau, judetul lalomita 1 8.000 decedat
3 |Badea Alexandra Badea Adrian comuna Munteni-Buzau, judetul lalomita 1 8.000 decedata
4 | Botea Gabriela Catana Viorel comuna Munteni-Buzau, judetul lalomita 1 8.000 decedata
5 | Matei Irina Mihaela | Budu Romica comuna Munteni-Buzau, judetul lalomita 3 14.000 decedata
6 | Chirita Aurelia Chirita Costel comuna Munteni-Buz&u, judetul lalomita 3 14.000 decedata
7 | Moise Viorica Moise Georgian Danut | comuna Munteni-Buzau, judetul lalomita 0 5.000 decedata
8 | Mirica Frusina Mirica Daniel comuna Munteni-Buzau, judetul lalomita 0 5.000 decedata
9 | Dan Lucretia Casu loana comuna Munteni-Buzau, judetul lalomita 0 5.000 decedata
10 | Dorca Mariana Dorca Gheorghe comuna Munteni-Buzau, judetul lalomita 0 5.000 ranita
11 | Dumitru lleana Dumitru lancu comuna Munteni-Buzau, judetul lalomita 0 5.000 ranita
12 | Agapie Cristina Agapie Stefan comuna Munteni-Buzau, judetul lalomita 0 5.000 ranita
13 [ Geanta Tantica Geanta llie Daniel comuna Munteni-Buzau, judetul lalomita 2 11.000 ranita
14 | Mizileanu Elena Radu lleana comuna Munteni-Buzau, judetul lalomita 0 5.000 ranita
15 | Zamfir Nadia Zamfir Mihai comuna Munteni-Buzau, judetul lalomita 2 11.000 ranita
16 | Zamfir Maria Zamfir Mihai comuna Munteni-Buzau, judetul lalomita 0 5.000 ranita
TOTAL 122.000
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind alocarea unei sume din Fondul de rezerva bugetara
la dispozitia Guvernului, prevazut in bugetul de stat pe anul
2019, pentru unele unitati administrativ-teritoriale in vederea
asigurarii continuitatii serviciului public de alimentare cu
energie termica in sistem centralizat a populatiei

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si al art. 29 din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 83/2014 privind salarizarea personalului
platit din fonduri publice in anul 2015, precum si alte masuri in domeniul
cheltuielilor publice, aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 71/2015, cu
modificarile si completarile ulterioare,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — Se aproba suplimentarea sumelor defalcate din taxa pe valoarea
adaugata pentru echilibrarea bugetelor locale pe anul 2019 cu suma de 61.288 mii lei
din Fondul de rezerva bugetara la dispozitia Guvernului, prevazut in bugetul de stat
pe anul 2019, si alocarea acesteia unitatilor administrativ-teritoriale prevazute in
anexa care face parte integrantd din prezenta hotarare, in vederea asigurarii
continuitatii serviciului public de alimentare cu energie termicé in sistem centralizat a

populatiei.

Art. 2. — Ordonatorii principali de credite raspund de modul de utilizare, in

conformitate cu dispozitiile legale, a sumei alocate potrivit prevederilor art. 1.

Art. 3. — Ministerul Finantelor Publice este autorizat sa introduca modificarile
corespunzatoare Th volumul si structura bugetului de stat pe anul 2019.

PRIM-MINISTRU

VASILICA-VIORICA DANCILA

Contrasemneaza:

Viceprim-ministru, ministrul dezvoltarii
regionale si administratiei publice,

Vasile-Daniel Suciu
Ministrul finantelor publice,
Eugen Orlando Teodorovici

Bucuresti, 11 octombrie 2019.

Nr. 732.

ANEXA

Sume defalcate din taxa pe valoarea adaugata pentru echilibrarea bugetelor locale, pe anul 2019, in vederea asigurarii

continuitatii serviciului public de alimentare cu energie termica in sistem centralizat a populatiei

Nr. crt. Judetul Unitatea administrativ-teritoriala Sim:iﬁlgicité
TOTAL, din care: 61.288,00
1 Harghita Total judet 2.200,00
Gheorgheni 2.200,00
2 Gorj Total judet 7.956,00
Motru 7.956,00
3 Hunedoara Total judet 8.000,00
Brad 8.000,00
4 Mehedinti Total judet 25.000,00
Drobeta-Turnu Severin 25.000,00
5 Tulcea Total judet 5.000,00
Tulcea 5.000,00
6 Vrancea Total judet 13.132,00
Focsani 13.132,00
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ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE

ALE ADMINISTRATIEI

PUBLICE CENTRALE

MINISTERUL DEZVOLTARII REGIONALE SI ADMINISTRATIEI PUBLICE

ORDIN
privind modificarea Ordinului viceprim-ministrului,
ministrul dezvoltarii regionale si administratiei publice, nr. 2.237/2013 privind acordarea
celui de-al patrulea titlu de parc industrial Societatii WDP DEVELOPMENT RO — S.R.L.

Avand in vedere prevederile:

— art. 1 din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 1/2018 pentru aprobarea unor masuri de reorganizare in cadrul
administratiei publice centrale si pentru modificarea unor acte normative, aprobata prin Legea nr. 147/2018;
— art. 8 alin. (7) si (8) si art. 9 din Legea nr. 186/2013 privind constituirea si functionarea parcurilor industriale,

cu modificarile ulterioare,

in considerarea solicitérii Societatii WAREHOUSES DE PAUW ROMANIA — S.R.L. nr. 130/BIS din 18.04.2019, inregistrata

cu nr. MDRAP 59.449 din 23.04.2019,

in temeiul art. 12 alin. (6) din Hotararea Guvernului nr. 51/2018 privind organizarea si functionarea Ministerului Dezvoltarii

Regionale si Administratiei Publice, cu modificarile ulterioare,

viceprim-ministrul, ministrul dezvoltarii regionale si administratiei publice, emite urmatorul ordin:

Art. I. — Ordinul viceprim-ministrului, ministrul dezvoltarii
regionale si administratiei publice, nr. 2.237/2013 privind
acordarea celui de-al patrulea titlu de parc industrial Societatii
WDP DEVELOPMENT RO — S.R.L., publicat in Monitorul
Oficial al Romaéniei, Partea I, nr. 417 din 10 iulie 2013, se
modificd dupa cum urmeaza:

1.1n tot cuprinsul ordinului, denumirea ,,Societatea WDP
DEVELOPMENT RO” — S.R.L. se inlocuieste cu denumirea
»Societatea WAREHOUSES DE PAUW ROMANIA” — S.R.L.

2. La articolul 3, alineatul (2) va avea urmatorul cuprins:

»(2) Titlul de parc industrial este valabil pe o perioada de
49 de ani, In conditiile respectarii caracteristicilor de parc
industrial prevazute de legislatia in vigoare.”

3. Articolul 5 va avea urmatorul cuprins:

JArt. 5. — Titlul de parc industrial, acordat potrivit prezentului
ordin, confera operatorilor economici din parcul industrial dreptul
la facilitatile prevazute de art. 20 din Legea nr. 186/2013 privind
constituirea si functionarea parcurilor industriale, cu modificarile

ulterioare, si de art. 456 alin. (1) lit. i) si art. 464 alin. (1) lit. n) din
Legea nr. 227/2015 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare, Tn situatia indeplinirii conditiilor stipulate n:

a) Regulamentul (UE) nr. 651/2014 al Comisiei din 17 iunie
2014 de declarare a anumitor categorii de ajutoare compatibile
cu piata interna in aplicarea articolelor 107 si 108 din tratat, cu
modificarile ulterioare;

b) Regulamentul (UE) nr. 1.407/2013 al Comisiei din
18 decembrie 2013 privind aplicarea articolelor 107 si 108 din
Tratatul privind functionarea Uniunii Europene ajutoarelor
de minimis;

¢) Ordinul viceprim-ministrului, ministrul dezvoltarii regionale si
administratiei publice, nr. 2.980/2013 privind aprobarea conditiilor
de acordare a masurilor de sprijin pentru investitiile realizate in
parcurile industriale, cu maodificarile si completarile ulterioare.”

Art. Il. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea .

Viceprim-ministru, ministrul dezvoltarii regionale si administratiei publice,
Vasile-Daniel Suciu

Bucuresti, 12 septembrie 2019.
Nr. 2.579.

MINISTERUL DEZVOLTARII REGIONALE SI ADMINISTRATIEI PUBLICE

ORDIN
pentru modificarea Ordinului viceprim-ministrului, ministrul administratiei si internelor, interimar,
nr. 316/2009 privind acordarea titlului de parc industrial Societatii Comerciale ,WDP Development
RO” — S.R.L. pentru locatia din comuna Aricestii Rahtivani, judetul Prahova

Avand in vedere prevederile:

— art. 1 din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 1/2018 pentru aprobarea unor masuri de reorganizare in cadrul
administratiei publice centrale si pentru modificarea unor acte normative, aprobata prin Legea nr. 147/2018;
— art. 8 alin. (7) si (8) si art. 9 din Legea nr. 186/2013 privind constituirea si functionarea parcurilor industriale, cu

modificarile ulterioare,

in considerarea solicitarii Societatii Warehouses De Pauw Roménia — S.R.L. nr. 130/BIS/18.04.2019, inregistrata cu

nr. MDRAP 59.449 din 23.04.2019,

in temeiul art. 12 alin. (6) din Hotararea Guvernului nr. 51/2018 privind organizarea si functionarea Ministerului Dezvoltarii

Regionale si Administratiei Publice, cu modificarile ulterioare,

viceprim-ministrul, ministrul dezvoltarii regionale si administratiei publice, emite urmatorul ordin:

Art. I. — Ordinul viceprim-ministrului, ministrul administratiei
si internelor, interimar, nr. 316/22.12.2009 privind acordarea
titlului de parc industrial Societati Comerciale WDP
Development RO — S.R.L. pentru locatia din comuna Aricestii
Rahtivani, judetul Prahova, publicat in Monitorul Oficial al

Romaniei, Partea |, nr. 924 din 30 decembrie 2009, se modifica
dupa cum urmeaza:

1. In tot cuprinsul ordinului, denumirea ,,Societatea WDP
Development Ro” — S.R.L. se inlocuieste cu denumirea
»Societatea Warehouses De Pauw Roméania” — S.R.L.



10 MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 830/11.X.2019

2. Articolul 3 va avea urmatorul cuprins:

JArt. 3. — Titlul de parc industrial este valabil in perimetrul
prevazut in anexa*) care face parte integranta din prezentul ordin,
pe o perioada de 49 de ani, in conditiile respectarii caracteristicilor
de parc industrial prevazute de legislatia in vigoare.”

3. Articolul 5 va avea urmatorul cuprins:

LArt. 5. — Titlul de parc industrial, acordat potrivit prezentului
ordin, confera operatorilor economici din parcul industrial dreptul
la facilitatile prevazute de art. 20 din Legea nr. 186/2013 privind
constituirea si functionarea parcurilor industriale, cu modificarile
ulterioare, si de art. 456 alin. (1) lit. i) si art. 464 alin. (1) lit. n) din
Legea nr. 227/2015 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare, Tn situatia indeplinirii conditiilor stipulate n:

a) Regulamentul (UE) nr. 651/2014 al Comisiei din 17 iunie
2014 de declarare a anumitor categorii de ajutoare compatibile
cu piata interna in aplicarea articolelor 107 si 108 din tratat,
cu modificarile ulterioare;

b) Regulamentul (UE) nr. 1.407/2013 al Comisiei din
18 decembrie 2013 privind aplicarea articolelor 107 si 108 din
Tratatul privind functionarea Uniunii Europene ajutoarelor
de minimis;

¢) Ordinul viceprim-ministrului, ministrul dezvoltarii regionale si
administratiei publice, nr. 2.980/2013 privind aprobarea conditiilor
de acordare a masurilor de sprijin pentru investitiile realizate in
parcurile industriale, cu modificarile si completarile ulterioare.”

Art. ll. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I.

Viceprim-ministru, ministrul dezvoltarii regionale si administratiei publice,
Vasile-Daniel Suciu

Bucuresti, 12 septembrie 2019.
Nr. 2.580.

MINISTERUL DEZVOLTARII REGIONALE SI ADMINISTRATIEI PUBLICE

ORDIN
pentru modificarea Ordinului ministrului administratiei si internelor nr. 102/2011
privind acordarea titlului de parc industrial Societatii Comerciale ,,WDP Development Ro” — S.R.L.
pentru locatia din comuna Oarja, judetul Arges

Avand in vedere prevederile:

— art. 1 din Ordonanta de urgentad a Guvernului nr. 1/2018 pentru aprobarea unor masuri de reorganizare in cadrul
administratiei publice centrale si pentru modificarea unor acte normative, aprobata prin Legea nr. 147/2018;
— art. 8 alin. (7) si (8) si art. 9 din Legea nr. 186/2013 privind constituirea si functionarea parcurilor industriale, cu

modificarile ulterioare,

in considerarea solicitarii Societatii Warehouses De Pauw Roméania — S.R.L. nr. 130/BIS/18.04.2019, inregistrata cu

nr. MDRAP 59.449 din 23.04.2019,

in temeiul art. 12 alin. (6) din Hotararea Guvernului nr. 51/2018 privind organizarea si functionarea Ministerului Dezvoltarii

Regionale si Administratiei Publice, cu modificarile ulterioare,

viceprim-ministrul, ministrul dezvoltarii regionale si administratiei publice, emite urméatorul ordin:

Art. 1. — Ordinul ministrului administratiei si internelor
nr. 102/2011 privind acordarea titlului de parc industrial Societatii
Comerciale WDP Development Ro — S.R.L. pentru locatia din
comuna Oarja, judetul Arges, publicat in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 366 din 25 mai 2011, se modifica dupa
cum urmeaza:

1. In tot cuprinsul ordinului, denumirea ,,Societatea WDP
Development Ro” — S.R.L. se inlocuieste cu denumirea
»Societatea Warehouses De Pauw Roménia” — S.R.L.

2. Articolul 3 va avea urmatorul cuprins:

»Art. 3. — Titlul de parc industrial este valabil in perimetrul
prevazut in anexa*) care face parte integranta din prezentul ordin,
pe o perioada de 49 de ani, in conditiile respectarii caracteristicilor
de parc industrial prevazute de legislatia in vigoare.”

3. Articolul 5 va avea urmatorul cuprins:

JArt. 5. — Titlul de parc industrial, acordat potrivit prezentului
ordin, confera operatorilor economici din parcul industrial dreptul
la facilitatile prevazute de art. 20 din Legea nr. 186/2013 privind

constituirea si functionarea parcurilor industriale, cu modificarile
ulterioare, si de art. 456 alin. (1) lit. i) si art. 464 alin. (1) lit. n) din
Legea nr. 227/2015 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare, Tn situatia indeplinirii conditiilor stipulate n:

a) Regulamentul (UE) nr. 651/2014 al Comisiei din 17 iunie
2014 de declarare a anumitor categorii de ajutoare compatibile
cu piata interna in aplicarea articolelor 107 si 108 din tratat,
cu modificarile ulterioare;

b) Regulamentul (UE) nr. 1.407/2013 al Comisiei din
18 decembrie 2013 privind aplicarea articolelor 107 si 108 din
Tratatul privind functionarea Uniunii Europene ajutoarelor
de minimis;

¢) Ordinul viceprim-ministrului, ministrul dezvoltarii regionale si
administratiei publice, nr. 2.980/2013 privind aprobarea conditiilor
de acordare a masurilor de sprijin pentru investitiile realizate in
parcurile industriale, cu modificarile si completarile ulterioare.”

Art. Il. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Roméaniei, Partea I.

Viceprim-ministru, ministrul dezvoltarii regionale si administratiei publice,
Vasile-Daniel Suciu

Bucuresti, 12 septembrie 2019.
Nr. 2.581.
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MINISTERUL DEZVOLTARII REGIONALE SI ADMINISTRATIEI PUBLICE

ORDIN
privind acordarea titlului de parc industrial Societatii WAREHOUSES DE PAUW ROMANIA — S.R.L.
pentru locatia din comuna Stefanestii de Jos, judetul lifov

Avand in vedere prevederile:

— art. 1 din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 1/2018 pentru aprobarea unor masuri de reorganizare in cadrul
administratiei publice centrale si pentru modificarea unor acte normative, aprobata prin Legea nr. 147/2018;
— art. 8 alin. (7) si (8) si art. 9 din Legea nr. 186/2013 privind constituirea si functionarea parcurilor industriale,

cu modificarile ulterioare,

in temeiul art. 12 alin. (6) din Hotararea Guvernului nr. 51/2018 privind organizarea si functionarea Ministerului Dezvoltarii

Regionale si Administratiei Publice, cu modificarile ulterioare,

viceprim-ministrul, ministrul dezvoltarii regionale si administratiei publice, emite urmatorul ordin:

Art. 1. — (1) Se dispune acordarea titlului de parc industrial
Societatii WAREHOUSES DE PAUW ROMANIA — S.R.L., cu
sediul social Tn municipiul Bucuresti, sectorul 2, str. Baia de
Arama nr. 1, corp C1, biroul nr. 19, etaj 1, cod unic de
inregistrare 21664036, care administreazd parcul industrial
constituit pe terenul avand datele de identificare prevazute la
art. 2.

(2) Durata titlului de parc industrial acordat potrivit alin. (1)
este de 49 de ani, in conditiile respectarii caracteristicilor de parc
industrial prevazute de legislatia in vigoare.

Art. 2. — (1) Terenul pentru care se acorda titlul de parc
industrial are urmatoarele caracteristici:

a) este amplasat pe teritoriul administrativ al comunei
Stefanestii de Jos, judetul llfov, si identificat ih baza extrasului de
carte funciara pentru informare nr. 54541, 54542 si 54734,
eliberate de Oficiul de Cadastru si Publicitate Imobiliara lifov,
Biroul de Cadastru si Publicitate Imobiliara Buftea, la data de
29 iulie 2019;

b) are o suprafata de 44,1 ha.

(2) Locatia terenului pentru care se acorda titlul de parc
industrial este prevazuta in anexa care face parte integranta din
prezentul ordin.

Art. 3. — Societatea-administrator transmite Ministerului
Dezvoltarii Regionale si Administratiei Publice un raport anual
privind dezvoltarea parcului industrial.

Art. 4. — Titlul de parc industrial, acordat potrivit prezentului
ordin, confera operatorilor economici din parcul industrial dreptul
la facilitatile prevazute de art. 20 din Legea nr. 186/2013 privind
constituirea si functionarea parcurilor industriale, cu modificarile
ulterioare, si de art. 456 alin. (1) lit. i) si art. 464 alin. (1) lit. n) din
Legea nr. 227/2015 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare, in situatia indeplinirii conditiilor stipulate
in:

a) Regulamentul (UE) nr. 651/2014 al Comisiei din 17 iunie
2014 de declarare a anumitor categorii de ajutoare compatibile
cu piata interna in aplicarea articolelor 107 si 108 din tratat, cu
modificarile ulterioare;

b) Regulamentul (UE) nr. 1.407/2013 al Comisiei din
18 decembrie 2013 privind aplicarea articolelor 107 si 108
din Tratatul privind functionarea Uniunii Europene ajutoarelor
de minimis;

¢) Ordinul viceprim-ministrului, ministrul dezvoltarii regionale
si administratiei publice, nr. 2.980/2013 privind aprobarea
conditiilor de acordare a masurilor de sprijin pentru investitiile
realizate in parcurile industriale, cu modificarile si completarile
ulterioare.

Art. 5. — Furnizorul ajutorului de stat acordat Tn temeiul
titlului de parc industrial acordat potrivit prezentului ordin este
comuna Stefanestii de Jos, judetul lifov.

Art. 6 — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I.

Viceprim-ministru,
ministrul dezvoltarii regionale si administratiei publice,
Vasile-Daniel Suciu

Bucuresti, 4 octombrie 2019.
Nr. 2.801.
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MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE

ORDIN
pentru aprobarea Normelor metodologice privind utilizarea instrumentelor financiare
derivate in scopul realizarii operatiunilor de administrare a riscurilor asociate obligatiilor
de natura datoriei publice guvernamentale

In temeiul prevederilor art. 10 alin. (4) din Hotararea Guvernului nr. 34/2009 privind organizarea si functionarea Ministerului
Finantelor Publice, cu modificarile si completarile ulterioare, si ale art. |l din Hotararea Guvernului nr. 218/2019 pentru modificarea
si completarea Normelor metodologice de aplicare a Ordonantei de urgentd a Guvernului nr. 64/2007 privind datoria publica,

aprobate prin Hotararea Guvernului nr. 1.470/2007,
ministrul finantelor publice emite urmatorul ordin:

Art. 1. — Se aproba Normele metodologice privind
utilizarea instrumentelor financiare derivate in scopul
realizarii operatiunilor de administrare a riscurilor asociate
obligatiilor de natura datoriei publice guvernamentale,

prevazute in anexa care face parte integranta din prezentul
ordin.

Art. 2. — Prevederile prezentului ordin intra in vigoare la
data publicarii in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

Ministrul finantelor publice,
Eugen Orlando Teodorovici

Bucuresti, 2 octombrie 2019.
Nr. 3.217.

ANEXA

NORME METODOLOGICE
privind utilizarea instrumentelor financiare derivate in scopul realizarii operatiunilor de administrare a riscurilor
asociate obligatiilor de natura datoriei publice guvernamentale

CAPITOLUL |
Definitii

Art. 1. — In intelesul prezentelor norme metodologice,
termenii si expresiile de mai jos au urmatoarele semnificatii:

a) instrumente financiare derivate — instrumente financiare
a caror valoare se bazeaza pe valoarea unuia sau mai multor
active-suport, cum ar fi ratele dobanzilor, ratele de schimb
valutar, obligatiuni guvernamentale etc.;

b) swap de rata de dobanda — tranzactie incheiata intre
Ministerul Finantelor Publice si o contrapartida prin care partile
efectueaza schimburi reciproce de plati de dobanda in aceeasi
valuta, la date fixe, pe intreaga durata de valabilitate a
contractului. Platile de dobanzi se calculeaza in baza unei rate
de dobéanda fixa sau a unei rate de dobanda variabila care se
aplica la valoarea notionald. Valoarea notionalului nu se
schimba niciodata intre contrapartide.

Swapul de rata de dobanda se utilizeaza pentru
administrarea riscului de rata de dobanda;

c) swap valutar — tranzactie incheiata intre Ministerul
Finantelor Publice si o contrapartida constand in cumpararea si
vanzarea simultana a unei sume fixe exprimate intr-o valuta
contra altei valute, la doua date de valuta convenite intre parti.
Cursurile de schimb, Tn general spot si forward, stabilesc sumele
nominale in cele doua valute care sunt schimbate si, respectiv,
rascumparate si care sunt agreate intre parti la data incheierii
tranzactiei. La initierea tranzactiei, Ministerul Finantelor Publice
schimba cu contrapartida sa notionalul la un curs de schimb
care in general este cursul de schimb spot, iar pentru

rascumpdrarea notionalului se va utiliza cursul de schimb
forward.

Acest instrument financiar derivat se utilizeaza pentru
administrarea riscului valutar, dar si a riscului de lichiditate;

d) swap pe valute incrucisate — tranzactie incheiata intre
Ministerul Finantelor Publice si o contrapartida prin care partile
efectueaza periodic la date agreate schimburi reciproce de plati
de dobéanzi si/sau de sume reprezentand valoarea notionalului
in douad monede diferite. In cazul in care se efectueaza si
schimbul de sume reprezentand valoarea notionalului, schimbul
se realizeaza la inceputul contractului si la scadenta stabilita
prin contract, la cursul de schimb spot de la data tranzactiei.
Ratele de dobanda utilizate pentru calculul platilor de dobanda
pot fi améandoua variabile, amandoua fixe sau una fixa si una
variabild, iar schimbul de plati de dobanda se realizeaza la
datele specificate prin contract, calculate pe baza valorii
notionalului pe toata durata de valabilitate a contractului.

Swapul pe valute incrucisate se utilizeaza pentru
administrarea riscului valutar si a riscului de rata de dobanda;

e) swap aferent unui portofoliu — tranzactie de swap care
nu este legata direct de un singur imprumut, ci de un portofoliu
de Tmprumuturi al datoriei publice guvernamentale;

f) notional — valoare specificata in tranzactia cu instrumente
financiare derivate, care reprezintd baza de calcul al platilor
reciproce de dobanzi intre Ministerul Finantelor Publice si o
contrapartida;
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g) curs de schimb spot — curs de schimb la care decontarea
se realizeaza la doua zile lucratoare de la data incheierii
tranzactiei;

h) curs de schimb forward — curs de schimb la care
decontarea se realizeaza la mai mult de doua zile lucratoare de
la data incheierii tranzactiei;

i) contrapartidd — institutie financiara si/sau entitate infiintata
n acest scop de cétre institutiile financiare pentru realizarea de
operatiuni cu instrumente financiare derivate, selectata de
Ministerul Finantelor Publice si cu care Ministerul Finantelor
Publice are incheiat un acord-cadru pentru efectuarea de
tranzactii cu instrumente financiare derivate;

j) riscul de credit al contrapartidei — riscul ca o contrapartida
ntr-o tranzactie sa isi incalce obligatiile contractuale Thainte de
decontarea finala a fluxurilor de numerar aferente tranzactiei;

k) expunere — nivel al riscului rezultat din operatiuni cu
instrumente financiare derivate;

I) acord-cadru — document juridic incheiat intre Ministerul
Finantelor Publice si o contrapartida, care stipuleaza termenii
generali si conditiile Tn care Ministerul Finantelor Publice si
contrapartida anticipeaza sa incheie una sau mai multe
tranzactii cu instrumente financiare derivate (de exemplu,
Acordul-cadru ISDA si documente asociate acestuia). Modelul
acordului-cadru are la baz& documentatia utilizatd la nivel
international si publicata de International Swaps and Derivatives
Association, Inc., denumitd in continuare ISDA;

m) acord de garantie financiard — acord contractual potrivit
caruia una dintre contrapartide sau ambele contrapartide
furnizeaza garantii reale (colateral) celeilalte contrapartide,
pentru garantarea expunerii unei parti faté de cealalta parte, in
conditiile agreate de parti;

n) colateral — garantie financiara sub forma de numerar,
instrumente financiare si/sau creante private, destinate
garantarii unor obligatii financiare pe care Ministerul Finantelor
Publice o poate plati sau primi in cadrul operatiunilor cu
instrumente financiare derivate, asa cum este definita la art. 2
alin. (1) lit. k) din Ordonanta Guvernului nr. 9/2004 privind unele
contracte de garantie financiara, aprobatd cu modificari si
completari prin Legea nr. 222/2004, cu modificarile si
completarile ulterioare;

0) clauza de compensare cu exigibilitate imediatda — clauza
definita la art. 2 lit. I) din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 64/2007 privind datoria publica, aprobata cu modificari si
completéri prin Legea nr. 109/2008, cu modificarile si
completarile ulterioare;

p) procedura de compensare bilaterald — se aplica in relatie
cu o contrapartida, in cazul in care la o anumita scadenta exista
plati concomitente in aceeasi valuta aferente tranzactiei swap
si emisiunii/imprumutului, si presupune posibilitatea de
compensare a obligatiilor reciproce intre Ministerul Finantelor
Publice si o contrapartida, rezultand o singura obligatie de plata
sau incasare;

q) procedura de compensare bilaterald cu exigibilitate
imediatd — se aplica la producerea unui eveniment de
executare a colateralului si presupune realizarea, in legatura cu
unul sau mai multe contracte cu instrumente financiare derivate,
a uneia sau a mai multora dintre urmatoarele operatiuni:

(i) incetarea contractului cu instrumente financiare
derivate si devansarea platilor/incasarilor conform
unui acord bilateral de compensare;

(i) calcularea sau estimarea unei valori de compensare,
valori de piata, valori de lichidare ori valori de
inlocuire a oricareia dintre obligatiile sau drepturile la
care se refera pct. (i);

(iii) conversia intr-o singura moneda a oricarei valori,
calculata potrivit pct. (ii);

(iv) compensarea, pana la obtinerea unei sume nete, a
oricaror valori calculate potrivit pct. (i) si convertite
potrivit prevederilor pct. (iii).

CAPITOLUL I
Cadrul general si principii generale
privind utilizarea instrumentelor financiare derivate

Art. 2. — (1) In scopul realizarii operatiunilor de administrare
a riscurilor asociate obligatilor de natura datoriei publice
guvernamentale, Ministerul Finantelor Publice, in numele
statului, poate Tincheia acorduri-cadru cu contrapartide.
Acordurile-cadru se semneaza de catre ministrul finantelor
publice sau de catre persoana delegata de acesta.

(2) Documentatia necesara aferenta incheierii unei tranzactii
cu instrumente financiare derivate cu o contrapartida include
acordul-cadru, anexa-program (Schedule), anexa privind
acordurile de garantie financiara (ISDA Credit Support Annex),
precum si confirmarile pentru orice tranzactii cu instrumente
financiare derivate (Confirmation) si orice alte protocoale,
acorduri etc. referitoare la acestea, precum si opiniile legale
(formulate de catre ISDA si de catre casa de avocatura selectata
pentru prestarea de servicii de consultanta juridica).

In cazul in care contrapartida este o institutie financiara
internationald (de exemplu, Banca Mondiala) se va avea in
vedere documentatia specifica acestei institutii care, de regula,
cuprinde Acordul-cadru privind instrumentele financiare derivate
si anexa specifica la acest acord.

(3) in procesul de administrare a datoriei publice
guvernamentale se pot incheia contracte/acorduri de garantie
financiara Tn urma carora se poate acorda/primi colateral intre
parti. De asemenea, prin acordul-cadru pot fi agreate cu
contrapartidele clauze de compensare bilaterala sau clauze
compensare bilaterald cu exigibilitate imediata.

Art. 3. — (1) Utilizarea instrumentelor financiare derivate
poate genera schimbarea fluxurilor de numerar pentru obligatiile
de natura datoriei publice guvernamentale existente si/sau
viitoare, ele fiind stréns legate de aceste obligatii-suport.

(2) Tranzactiile cu instrumentele financiare derivate sunt
incheiate fie in legaturd cu o obligatie de natura datoriei
specifice (swapuri legate de Tmprumuturi, emisiuni de
obligatiuni), fie Tn legatura cu un portofoliu de obligatii de natura
datoriei (swap aferent unui portofoliu) pentru intreaga obligatie
sau numai pentru o parte din valoarea acesteia, fara sa
depaseasca scadenta finald a finantarii rambursabile de care
este legata, si vizeaza administrarea riscurilor asociate datoriei
publice guvernamentale. Astfel, tranzactiile cu instrumente
financiare derivate trebuie evaluate impreuna cu obligatiile de
natura datoriei publice guvernamentale.

(3) In cazul in care o tranzactie de swap este in legatura cu
o obligatie de natura datoriei publice guvernamentale deja
contractata, data de intrare in vigoare a tranzactiei de swap este
data incheierii tranzactiei sau orice alta data ulterioara agreata
intre partile contractante.

Art. 4. — (1) Tranzactiile cu instrumente financiare derivate
se Incheie numai cu contrapartide care au un rating de credit
minim, asa cum este definit in procedurile interne aprobate de
catre ministrul finantelor publice sau de catre persoana delegata
de acesta.
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(2) Tranzactiile cu instrumentele financiare derivate se
aproba de catre ministrul finantelor publice sau de catre
persoana delegatd de acesta, in baza unei note de
fundamentare elaborate de catre directia de specialitate din
cadrul Ministerului Finantelor Publice.

CAPITOLUL I

Selectarea contrapartidelor si stabilirea limitelor pentru
tranzactiile cu instrumente financiare derivate

Art. 5. — (1) Ministerul Finantelor Publice poate selecta in
calitate de contrapartida pentru tranzactiile cu instrumente
financiare derivate institutii financiare inregistrate in Romania,
institutii financiare straine si/sau entitati infiintate in acest scop
de catre institutiile financiare pentru operatiuni cu instrumente
financiare derivate sau o institutie financiaréa internationala (de
exemplu, Banca Mondiala).

(2) Institutiile financiare din Roméania eligibile a fi selectate in
calitate de contrapartide ale Ministerului Finantelor Publice
pentru realizarea operatiunilor cu instrumente financiare derivate
trebuie sa detina statutul de dealer primar.

(3) Nivelul minim al calificativului de rating pe care trebuie sa
il detina contrapartidele si masurile generale pe care Ministerul
Finantelor Publice le va lua pentru administrarea riscului aferent
contrapartidei se prevad in procedurile interne care se aproba
de catre ministrul finantelor publice sau de persoana delegata
de acesta si se pot revizui periodic.

(4) O potentiala contrapartida trebuie sa indeplineasca
urmatoarele cerinte minime de rating de credit, dupa cum
urmeaza:

a) ratingul de credit acordat de catre cel putin doua dintre
agentiile internationale de rating (Moody’s, Standard&Poors,
Fitch Rating Group) sa fie un rating de credit de grad de
investitie (investment grade);

b) in cazul in care o contrapartida a fost evaluata de catre
mai multe agentii de rating, cel mai mic rating de credit primit va
fi utilizat pentru a determina daca un partener contractual
indeplineste cerintele minime de rating de credit.

Art. 6. — (1) In conformitate cu obiectivele ce vor fi stabilite
prin Strategia de administrare a datoriei publice guvernamentale
pe termen mediu, Tn vederea utilizarii instrumentelor financiare
derivate, ministrul finantelor publice sau persoana delegata de
acesta aproba limitele pentru tranzactii cu instrumente financiare
derivate si pentru valoarea colateralului, in functie de
urmatoarele elemente, fara a se limita la acestea:

a) tipurile de instrumente, valoarea notionalului cumulat pe
fiecare tip de instrument derivat in functie de expunerea maxima
acceptata evaluata in conditiile pietei;

b) criteriile de eligibilitate pentru contrapartide, stabilite
inclusiv pe baza ratingului de credit minim acceptat;

c) caracteristicile privind colateralul ce vor fi cuprinse in
anexa (Credit Support Annex) la acordurile-cadru ISDA, in
functie de clasele de rating de credit aferente contrapartidelor;

d) masurile si clauzele de incetare ale acordurilor-cadru
ISDA, in functie de clasele de rating de credit aferente
contrapartidelor;

€) expunerea maxima acceptata pentru fiecare contrapartida,
in functie de clasele de rating de credit aferente contrapartidelor;

f) estimarea unei sume in valutd necesare asigurarii
resurselor financiare in cazul variatiei colateralului.

(2) La stabilirea sau revizuirea limitelor pentru tranzactiile cu
instrumente financiare derivate pentru fiecare contrapartida,
Ministerul Finantelor Publice poate lua in considerare

informatiile disponibile privind situatia financiara, precum si
evaluarea experientei cu contrapartida respectiva.

(3) Propunerea finala privind selectarea unei potentiale
contrapartide, privind limitele pentru tranzactiile cu instrumente
financiare derivate cu aceasta, precum si propunerea finala
privind limitele pentru colateral se elaboreaza de directia de
specialitate si se aproba de catre ministrul finantelor publice sau
persoana delegata de acesta in acest scop.

Art. 7. — (1) Ratingul de credit al contrapartidelor, precum si
incadrarea in limitele maxime pentru tranzactiile cu instrumente
financiare derivate pentru contrapartide se monitorizeaza si se
revizuiesc periodic.

(2) Directia de specialitate prezinta periodic conducerii
Ministerului Finantelor Publice situatia tranzactiilor cu
instrumente financiare derivate utilizate pentru administrarea
riscurilor asociate portofoliului de datorie publica
guvernamentala.

(3) Limitele aprobate pentru tranzactiile cu instrumente
financiare derivate sunt monitorizate permanent de catre directia
de specialitate din Ministerul Finantelor Publice.

(4) Evaluarea tranzactiei cu instrumente financiare derivate
pentru determinarea valorii colateralului se efectueaza periodic,
in functie de evolutiile conditiilor de pe pietele financiare, in
conformitate cu prevederile acordului-cadru incheiat cu o
contrapartida.

(5) Monitorizarea riscului de credit al contrapartidei
presupune monitorizarea permanenta a contrapartidelor.

(6) Ministerul Finantelor Publice va publica portofoliul de
swapuri in raportul anual privind datoria publicad guvernamentala.
Periodic, directia de specialitate raporteaza ministrului finantelor
publice expunerile Ministerului Finantelor Publice in ceea ce
priveste operatiunile cu instrumente financiare derivate.

CAPITOLUL IV

Executarea tranzactiilor cu instrumente financiare
derivate

Art. 8. — (1) In vederea stabilirii momentului oportun pentru
realizarea unei tranzactii cu instrumente financiare derivate,
directia de specialitate monitorizeaza in permanenta evolutia
pietelor financiare internationale.

(2) Directia de specialitate transmite termenii tranzactiei
avute in vedere si solicitarea de cotatii indicative catre cel putin
trei contrapartide eligibile care sunt selectate luand in
considerare o serie de aspecte, cum ar fi dimensiunea anticipata
a tranzactiei, constrangerile si dinamicile diferitelor piete (EUR,
USD etc.), capabilitatile acestora pe aceste piete, pozitia in
clasamentele internationale pentru tranzactii similare, istoricul
tranzactiilor executate anterior cu respectiva contrapartida,
limitarea riscului de concentrare pe o contrapartida.

(3) Ca urmare a evaluarii pe baze competitive a ofertelor
primite, directia de specialitate selecteazd contrapartida
(contrapartidele) cu care se va incheia tranzactia, termenii finali
ai tranzactiei (term-sheet) urméand sé fie confirmati in scris intre
parti.

Art. 9. — Prin procedurile interne aprobate prin ordin al
ministrului finantelor publice se vor stabili activitatile si masurile
ce trebuie realizate pentru acoperirea tuturor proceselor
specifice tranzactiilor cu instrumente financiare derivate pentru
fiecare din departamentele/directiile de specialitate implicate in
acest proces din cadrul Ministerului Finantelor Publice.
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