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DECIZII ALE CURTII

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 257
din 5 mai 2022

CONSTITUTIONALE

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 575 alin. (2)
din Codul de procedura penala, ale art. 414 alin. (1) din Codul penal, ale art. 411
din Legea nr. 80/1995 privind statutul cadrelor militare si ale art. 42 alin. (1) din Legea nr. 138/1999
privind salarizarea si alte drepturi ale personalului militar din institutiile publice de aparare
nationala, ordine publica si siguranta nationala, precum si acordarea unor drepturi salariale
personalului civil din aceste institutii

Valer Dorneanu — presedinte
Cristian Deliorga — judecator
Marian Enache — judecator
Daniel Marius Morar — judecator
Mona-Maria Pivniceru — judecator
Gheorghe Stan — judecator
Livia Doina Stanciu — judecator
Elena-Simina Tanasescu — judecator
Varga Attila — judecator

Daniela Ramona Maritiu — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantei Ministerului Public, procuror
Nicoleta-Ecaterina Eucarie.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 575 alin. (2) din Codul de procedura penala,
ale art. 414 alin. (1) din Codul penal, ale art. 411 din Legea
nr. 80/1995 privind statutul cadrelor militare si ale art. 42 alin. (1)
din Legea nr. 138/1999 privind salarizarea si alte drepturi ale
personalului militar din institutiile publice de aparare nationala,
ordine publica si siguranta nationald, precum si acordarea unor
drepturi salariale personalului civil din aceste institutii, exceptie
ridicata de Cristian Florin Zaha in Dosarul nr. 78/739/2019/a1 al
Tribunalului Militar lasi. Exceptia formeazéa obiectul Dosarului
Curtii Constitutionale nr. 3.417D/2019.

2. La apelul nominal raspunde personal autorul exceptiei.
Procedura de instiintare este legal indeplinita.

3. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul autorului exceptiei. In ceea ce priveste art. 575 alin. (2)
din Codul de procedura penala, acesta apreciaza ca dispozitiile
sunt neclare, deoarece avertismentul trebuie pus in aplicare in
momentul comunicarii, iar nu inainte, astfel cum au facut
organele judiciare in cauza sa. Sustine ca textele criticate nu
prevad ca nerespectarea avertismentului duce la o procedura
de cercetare, judecare si condamnare a persoanei respective. in
ceea ce priveste dispozitiile art. 414 alin. (1) din Codul penal
apreciaza ca acestea sunt neconstitutionale deoarece el are
contract de exercitare a profesiei de cadru militar cu Ministerul
Apérarii Nationale, care a delegat, conform unui ordin de
ministru, comandantilor unitatilor militare competenta incheierii
de contracte. Sustine ca nu are contract cu unitatea militara din
cadrul careia face parte comandantul care a facut sesizarea
referitoare la savarsirea infractiunii de dezertare. Arata ca
organele judiciare au considerat ca orice comandant, indiferent
de unitatea la care este incadrat, poate face o sesizare
referitoare la infractiunea anterior mentionata.

4. Reprezentanta Ministerului Public solicita respingerea, ca
inadmisibila, a exceptiei de neconstitutionalitate, deoarece criticile
privesc modul de interpretare si aplicare a legii de catre organele
judiciare si modul de solutionare pe fond a cauzei penale.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrérile dosarului, retine urmatoarele:

5. Prin incheierea nr. 77 din 4 decembrie 2019, pronuntata in
Dosarul nr. 78/739/2019/a1, Tribunalul Militar lasi a sesizat
Curtea Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 575 alin. (2) din Codul de procedura
penala, ale art. 414 alin. (1) din Codul penal, ale art. 411 din
Legea nr. 80/1995 privind statutul cadrelor militare si ale
art. 42 alin. (1) din Legea nr. 138/1999 privind salarizarea si
alte drepturi ale personalului militar din institutiile publice
de aparare nationala, ordine publica si siguranta nationala,
precum si acordarea unor drepturi salariale personalului
civil din aceste institutii, exceptie ridicatéd de Cristian Florin
Zaha intr-o cauza penala in care autorul exceptiei a fost trimis
in judecata pentru savérsirea infractiunii de dezertare.

6. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate, autorul
acesteia arata ca ,din continutul art. 575 alin. (2) din Codul de
procedura penala, dincolo de orice indoiala rezonabila, rezulta
foarte clar ca punerea in executare a avertismentului se putea
pune in aplicare dupa comunicarea hotaréarii”. Sustine ca, ,din
ordonanta procurorului militar de caz si din ordonanta primului-
procuror militar rezulta faptul ca nu se aplica acest articol din
Codul de procedura penala, aplicandu-se doar art. 2.553 si
art. 2.556 din Codul civil". In ceea ce priveste
neconstitutionalitatea dispozitiilor art. 414 alin. (1) din Codul
penal reitereaza cele sustinute cu privire la dispozitiile art. 575
alin. (2) din Codul de procedura penala. Referitor la dispozitiile
art. 411 din Legea nr. 80/1995, autorul exceptiei arata ca are
contract de munca (contract de exercitare a profesiei de cadru
militar Tn activitate) cu seful unitatii militate 02515 Bucuresti, iar
nu cu comandantul unitatii militare 01144 Roman. Referitor la
dispozitiile art. 42 alin. (1) din Legea nr. 138/1999, autorul
exceptiei sustine ca nu putea fi incadrat pe o functie de ofiter 3
cu salariul aferent acesteia, deoarece a ocupat si ocupa legal o
functie de ofiter 4 in cadrul unitatii militare 02515 Bucuresti.

7. Tribunalul Militar lasi apreciazd ca exceptia de
neconstitutionalitate este neintemeiata.

8. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

9. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernul si Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor
de vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand Tincheierea de sesizare, raportul intocmit de
judecatorul-raportor, sustinerile autorului exceptiei, concluziile
procurorului, dispozitiile legale criticate, raportate la prevederile
Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine urmatoarele:
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10. Curtea Constitutionald a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

11. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitiile art. 575 alin. (2) din Codul de procedura penala, ale
art. 414 alin. (1) din Codul penal, ale art. 411 din Legea
nr. 80/1995 privind statutul cadrelor militare si ale art. 42 alin. (1)
din Legea nr. 138/1999 privind salarizarea si alte drepturi ale
personalului militar din institutiile publice de apéarare nationala,
ordine publica si siguranta nationala, precum si acordarea unor
drepturi salariale personalului civil din aceste institutii. Legea
nr. 80/1995 a fost publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 155 din 20 iulie 1995, iar dispozitiile art. 411 au fost
modificate prin art. | pct. 41 din Legea nr. 101/2019 pentru
modificarea si completarea Legii nr. 80/1995 privind statutul
cadrelor militare, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 371 din 13 mai 2019. Legea nr. 138/1999 a fost
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 347 din
22 iulie 1999. Dispozitiile criticate au urmatorul continut:

— Art. 575 alin. (2) din Codul de procedura penala: ,Dacéa
avertismentul nu poate fi executat indatd dupa pronuntare,
punerea in executare a acestuia se face la ramanerea definitiva
a hotararii, prin comunicarea unei copii de pe aceasta persoanei
cdreia i se aplica.”,

— Art. 414 alin. (1) din Codul penal: ,,Absenta nejustificata de
la unitate sau de la serviciu, care depaseste 3 zile, a oricarui militar
se pedepseste cu inchisoare de la unu la 5 ani sau cu amenda.”,

— Art. 411 din Legea nr. 80/1995: ,,Persoanele care urmeaza
sd devina cadre militare in conditiile art. 36 alin. 1 lit. a)—c?) si h),
ale art. 38 lit. a) si d) si ale art. 40 alin. 1 lit. a), la admiterea
intr-o institutie militara de invatamaént pentru formarea ofiterilor,
maistrilor militari sau subofiterilor in activitate, incheie cu
Ministerul Apéréarii Nationale contracte cu durata de 8 ani de la
numirea lor in prima functie, potrivit normelor stabilite prin ordin
al ministrului apdrarii nationale.

In conditiile prevézute la art. 36 alin. 1 lit. d)—g) si i), la art. 38
lit. b)—c) si e) sila art. 40 alin. 1 lit. b)—g), persoanele in cauza
incheie cu Ministerul Aparérii Nationale contracte cu durata de
4 ani, potrivit normelor stabilite prin ordin al ministrului apararii
nationale.

Durata contractelor incheiate in conditiile alin. 1, 2 si 14 se
prelungeste de drept, prin acte aditionale, cu o durata cuprinsa
intre 4 si 8 ani, stabilita prin ordin al ministrului aparérii nationale,
in situatia in care cadrele militare in activitate sunt trimise cu
acordul lor si admise la studii universitare de licentd, master,
doctorat sau la studii postliceale, finantate de la bugetul de stat
Si organizate in institutii de invatamant din taré si strainatate, la
forma de invatamant cu frecventa.

Dupa expirare, contractele pot fi reinnoite, in functie de optiunea
patrtilor, pe perioade succesive cu durata de péna la 4 ani, potrivit
normelor aprobate prin ordin al ministrului aparérii nationale.

Contractele incheiate in conditiile alin. 4 inceteaza de drept
in situatiile prevézute la alin. 3, la data inmatriculdrii in institutia
de invatamant.

Incepand cu data prevazuta la alin. 5, cadrele militare in
cauzd incheie noi contracte cu o duraté cuprinséa intre 4 si 8 ani,
care se stabileste prin ordin al ministrului ap&rérii nationale.

Dispozitiile alin. 3, alin. 5 si 6 se aplica in mod corespunzator
in situatia prevazuta la art. 36 alin. 1 lit. h).

Cadrele militare care au o vechime ca ofiter, maistru militar
sau subofiter in activitate de cel putin 15 ani pot incheia cu
Ministerul Apararii Nationale contracte pana la implinirea limitei
de vérsta in grad.

Cu 6 luni inainte de expirarea contractului, partile sunt
obligate s& se incunostinteze reciproc asupra intentiei de
reinnoire a acestuia.

In situatia in care inainte de expirarea duratei stabilite,
cadrele militare reziliaza contractul potrivit art. 85 alin. 1 lit. h),
acestea sunt obligate s& anunte Ministerul Apdrérii Nationale cu
cel putin 30 de zile inainte, iar in cazul in care se afla pe
perioada contractului prevazut la alin. 1, 2 si 14 sau, dupé caz,
alin. 3, alin. 6 si 7, cadrele militare sunt obligate si s& restituie
cheltuielile de intretinere si de instruire pe timpul scolarizérii,
proportional cu perioada de contract rdmasé neexecutata.

Aceeasi obligatie de restituire a cheltuielilor de intretinere si
de instruire pe timpul scolarizérii revine cadrelor militare, dacd
sunt trecute in rezerva de céatre Ministerul Apéararii Nationale,
potrivit art. 85 alin. 1 lit. )—n), art. 87 si 88, inainte de expirarea
contractelor prevéazute la alin. 1, 2 si 14 sau, dupéa caz, alin. 3,
alin. 6 si 7, proportional cu perioada de contract rdmaséa
neexecutata.

In situatia in care Ministerul Apdréarii Nationale trece in
rezerva cadrele militare inainte de expirarea contractelor, potrivit
art. 85 alin. 1 lit. e), sau la expirarea contractelor, potrivit art. 85
alin. 1 lit. e?), din initiativa Ministerului Apararii Nationale,
acestea beneficiazd de mésuri de protectie sociald conform
prevederilor legale.

Contractele pot fi reziliate prin acordul ambelor péarti in
situatia in care trecerea in rezerva a cadrelor militare se face
potrivit art. 85 alin. 1 lit. f) si g). In aceste cazuri péartile nu au
obligatii una fata de cealalta.

Prin exceptie de la prevederile alin. 1, personalul navigant
de aviatie incheie cu Ministerul Apdrérii Nationale contracte cu
durata de 12 ani de la numirea lor in prima functie.

Durata contractelor prevazute la alin. 1 pentru ofiterii medici,
medici dentigti si farmacisti se prelungeste cu un numar de ani
egal cu durata corespunzétoare pregétirii in rezidentiat.

Normele de restituire a cheltuielilor de intrefinere si de
instruire pe timpul scolarizarii prevézute la alin. 10 si 11 se
aprobd prin ordin al ministrului apérérii nationale.”;

— Art. 42 alin. (1) din Legea nr. 138/1999: ,Cadrele militare
in activitate si militarii angajati pe bazé de contract, pe timpul
cét se afla in delegare, detagare, incapacitate temporaréa de
muncd, concediu de odihna, concediu de maternitate si alte
concedii platite care se acorda in baza dispozitiilor legale,
in permisie si pe timpul executdrii sanctiunilor disciplinare
prevéazute in regulamentele militare, primesc soldele lunare
si celelalte drepturi bénesti avute.”

12. Autorul exceptiei de neconstitutionalitate sustine ca
textele criticate contravin prevederilor constitutionale cuprinse
in art. 16 privind egalitatea in drepturi, art. 21 alin. (3) potrivit
caruia partile au dreptul la un proces echitabil si la solutionarea
cauzelor Tntr-un termen rezonabil, art. 42 alin. (1) potrivit caruia
munca fortata este interzisa si art. 124 privind inféptuirea
justitiei. De asemenea, sunt invocate prevederile art. 6 privind
dreptul la un proces echitabil din Conventia pentru apéararea
drepturilor omului si a libertatilor fundamentale.

13. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
observa ca autorul acesteia determina neconstitutionalitatea
textelor criticate prin faptul ca ,din ordonanta procurorului militar
de caz si din ordonanta primului-procuror militar rezulta faptul
ca nu se aplica acest articol din Codul de procedura penala,
aplicandu-se doar art. 2.553 si art. 2.556 din Codul civil”.
Totodata, invedereaza diferite aspecte de fapt, precum
modalitatea de remunerare si de exercitare a profesiei de cadru
militar in activitate, apreciind ca acestea sunt elemente care
determina neconstitutionalitatea dispozitiilor de lege criticate.

14. Avand in vedere cele sustinute in motivarea exceptiei de
neconstitutionalitate, Curtea constata ca autorul acesteia nu
formuleaza veritabile critici de neconstitutionalitate, ci este
nemultumit, Tn realitate, de modul de aplicare a dispozitiilor
criticate si de solutia pronuntata de procuror. Curtea retine ca
modul de aplicare a dispozitiilor criticate si solutia pronuntata de
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procuror, la care face referire autorul exceptiei si care constituie,
n realitate, cauza nemultumirii acestuia, nu pot constitui motive
de neconstitutionalitate a textelor de lege criticate si, prin
urmare, nu intrd sub incidenta controlului de constitutionalitate,
ci sunt de competenta instantei de judecata investite cu
solutionarea litigiului.

15. Araspunde criticilor autorului exceptiei in aceasta situatie
ar insemna o ingerintd a Curtii Constitutionale in activitatea de
judecata, ceea ce ar contraveni prevederilor art. 126 din
Constitutie, potrivit carora justitia se realizeaza prin Tnalta Curte
de Casatie si Justitie si prin celelalte instante judecatoresti
stabilite de lege.

16. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al
art. 1—3, al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA
In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca inadmisibila, exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 575 alin. (2) din Codul de procedura penala,
ale art. 414 alin. (1) din Codul penal, ale art. 411 din Legea nr. 80/1995 privind statutul cadrelor militare si ale art. 42 alin. (1) din
Legea nr. 138/1999 privind salarizarea si alte drepturi ale personalului militar din institutiile publice de aparare nationala, ordine
publica si siguranta nationald, precum si acordarea unor drepturi salariale personalului civil din aceste institutii, exceptie ridicata

de Cristian Florin Zaha Tn Dosarul nr. 78/739/2019/a1 al Tribunalului Militar lasi.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Tribunalului Militar lasi si se publica Tn Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

Pronuntata in sedinta din data de 5 mai 2022.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
pentru prof. univ. dr. VALER DORNEANU,
in temeiul art. 426 alin. (4) din Codul de procedura civila
coroborat cu art. 14 din Legea nr. 47/1992 privind organizarea
si functionarea Curtii Constitutionale, semneaza
MARIAN ENACHE

Magistrat-asistent,
Daniela Ramona Maritiu

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 259
din 5 mai 2022

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 6 alin. (1)
din Codul penal si ale art. 4 din Legea nr. 187/2012 pentru punerea in aplicare a Legii nr. 286/2009
privind Codul penal

Valer Dorneanu — presedinte
Cristian Deliorga — judecator
Marian Enache — judecator
Daniel Marius Morar — judecator
Mona-Maria Pivniceru — judecator
Gheorghe Stan — judecator
Livia Doina Stanciu — judecator
Elena-Simina Tanasescu — judecator
Varga Attila — judecator

Daniela Ramona Maritiu — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantei Ministerului Public, procuror
Nicoleta-Ecaterina Eucarie.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 6 alin. (1) din Codul penal si ale art. 4 din Legea
nr. 187/2012 pentru punerea in aplicare a Legii nr. 286/2009
privind Codul penal, exceptie ridicata de Nicolae Razvan Mitrache
in Dosarul nr. 10.671/55/2021/a1 al Judecatoriei Arad — Sectia
penald. Exceptia formeaza obiectul Dosarului Curtii Constitutionale
nr. 2.964D/2021.

2. La apelul nominal se constata lipsa partilor. Procedura de
instiintare este legal indeplinita. Magistratul-asistent refera
asupra notelor scrise depuse la dosar prin care autorul exceptiei
solicitd admiterea acesteia si judecarea n lipsa.

3. Cauza fiind Tn stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul reprezentantei Ministerului Public, care solicita
respingerea, ca neintemeiatd, a exceptiei de neconstitutionalitate.
Face referire la jurisprudenta Curtii Constitutionale, de exemplu,
Decizia nr. 330 din 11 mai 2017.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, retine urmatoarele:

4. Prin incheierea din 24 august 2021, pronuntat in Dosarul
nr. 10.671/55/2021/a1, Judecatoria Arad — Sectia penala a
sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 6 alin. (1) din Codul
penal si ale art. 4 din Legea nr. 187/2012 pentru punerea in
aplicare a Legii nr. 286/2009 privind Codul penal, exceptie
ridicata de Nicolae Razvan Mitrache cu ocazia solutionarii unei
contestatii la executare.



MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 812/18.VI11.2022 S

5. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorul
acesteia apreciaza ca dispozitile de lege criticate Tncalca
prevederile art. 16 din Constitutie, deoarece sunt ignorate
schimbarile legislative favorabile inculpatilor. Sustine ca de
aplicarea legii penale mai favorabile beneficiazd doar
persoanele condamnate carora le-au fost aplicate pedepse cu
inchisoarea ce excedeaza maximul special prevazut de legea
penald noua, nu si persoanele condamnate care se afla in
executarea unor pedepse ce nu depasesc maximul special
previzut de legea noud. In continuare, face referire la
jurisprudenta Curtii Constitutionale referitoare la principiul
egalitatii in drepturi, apreciind ca este incalcat si principiul
proportionalitatii infractiunilor si pedepselor. Sustine ca
nereducerea pedepsei care nu depaseste maximul special
prevazut de legea noua echivaleaza cu neaplicarea legii penale
mai favorabile siimpunerea unei pedepse considerate excesive
si disproportionate fata de infractiune.

6. Judecatoria Arad — Sectia penala aratd ca prin
dispozitiile criticate se reglementeazé unica situatie de incidenta
a principiului mitior lex in raport cu cazurile in care judecata s-a
realizat definitiv. Scopul acestor norme juridice rezida in
necesitatea asigurarii efectivitatii principiului legalitatii pedepsei.
Tn acest context, trebuie amintit c& legalitatea pedepsei implica
nu doar existenta unui suport legal la data aplicarii, ci si
mentinerea acestui suport pe durata executarii. Or, in cazul unei
succesiuni in timp a legilor penale, daca pedeapsa aflata in
executare depaseste maximul special al sanctiunii prevazute de
legea noua pentru aceeasi infractiune, exista o diferenta de
pedeapsa care nu se mai regaseste intr-un text in vigoare, fiind
astfel necesara reducerea pedepsei aplicate astfel incat aceasta
sa se incadreze in noile limite de pedeapsa. Faptul ca legiuitorul
a inteles sa reglementeze reducerea pedepsei aplicate potrivit
legii vechi, mai aspre, la maximul prevazut de legea noua, mai
favorabild, reprezintd o optiune de politica penald explicabild
prin faptul ca aplicarea dispozitiilor legii noi in cazul infractiunilor
definitiv judecate se realizeaza invariabil in etapa post
sententiam, asadar dupa pronuntarea unei hotarari judecatoresti
care se bucura de autoritate de lucru judecat, inclusiv sub
aspectul modalitatii de individualizare a pedepsei. Instanta
opineaza ca reducerea pedepsei in maniera propusa de catre
autorul exceptiei ar conduce la reaprecierea fondului cauzei
definitiv judecate si, implicit, la incalcarea autoritatii de lucru
judecat a hotararii de condamnare, echivaland totodata cu o
noua cale de atac, neprevazuta de lege. Prevederile legale
criticate nu contravin dispozitiilor constitutionale referitoare la
egalitatea cetatenilor in fata legii, consacrate Tn cuprinsul art. 16
alin. (1) din Legea fundamentala, intrucat pentru a putea discuta
despre o discriminare este necesara aplicarea unui tratament
diferit unor situatii identice, respectiv aplicarea unui tratament
identic unor situatii diferite. Or, persoanele care se pot prevala
in folosul lor de prevederile art. 6 alin. (1) din Codul penal au
fost condamnate si se afla in executarea unor pedepse a caror
duratd depéaseste maximul special prevazut de legea
nou-intervenita. Asa fiind, este justificata reducerea cuantumului
sau duratei pedepsei aplicate la maximul special prevazut de
legea noud, avand in vedere, pe de o parte, necesitatea
asigurarii principiului legalitatii sanctiunilor de drept penal, iar,
pe de alta parte, particularitatile procedurii in cadrul careia se
face aplicarea legii mai favorabile, particularitati ce trebuie s&

tina seama de principiile autoritatii de lucru judecat si securitatii
raporturilor juridice. Totodata, apreciaza ca textele de lege
criticate nu contravin nici principiului proportionalitatii sanctiunilor
de drept penal, intrucat scopul acestora este tocmai acela de a
aseza o pedeapsa aflata in curs de executare si care depaseste
limitele de sanctiune prevazute de o lege penala noua, mai
favorabila, in noile limite legale, situdnd-o in conformitate cu
noua viziune a legiuitorului asupra gravitéatii faptei ce a atras
condamnarea.

7. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

8. Guvernul, invocand Decizia nr. 727 din 29 octombrie
2015, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 915
din 10 decembrie 2015, sustine ca exceptia de
neconstitutionalitate este neintemeiata.

9. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului si
Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor de vedere
asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctul de vedere al
Guvernului, raportul intocmit de judecatorul-raportor, notele
scrise depuse la dosar, concluziile procurorului, dispozitiile
legale criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum si
Legea nr. 47/1992, retine urmatoarele:

10. Curtea Constitutionald a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

11. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitiile art. 6 alin. (1) din Codul penal si ale art. 4 din Legea
nr. 187/2012 pentru punerea in aplicare a Legii nr. 286/2009
privind Codul penal, cu urmatorul cuprins:

— Art. 6 alin. (1) din Codul penal: ,Cand dupa raménerea
definitivd a hotarérii de condamnare si pana la executarea
completé a pedepsei inchisorii sau amenzii a intervenit o lege
care prevede o pedeapsd mai ugoard, sanctiunea aplicatd, dacd
depaseste maximul special prevazut de legea noud pentru
infractiunea savarsita, se reduce la acest maxim.”;

— Art. 4 din Legea nr. 187/2012: ,Pedeapsa aplicata pentru
o infractiune printr-o hotérére ce a ramas definitiva sub imperiul
Codului penal din 1969, care nu depédseste maximul special
prevazut de Codul penal, nu poate fi redusa in urma intrarii in
vigoare a acestei legi.”

12. Autorul exceptiei de neconstitutionalitate sustine ca textul
criticat contravine prevederilor constitutionale cuprinse in art. 16
alin. (1) referitoare la egalitatea Tn drepturi, art. 23 alin. (12)
referitor la principiul legalitatii pedepsei si art. 53 referitor la
restrangerea exercitiului unor drepturi sau al unor libertati. De
asemenea, sunt invocate prevederile art. 7 privind principiul
legalitatii incriminarii si pedepsei din Conventia pentru apararea
drepturilor omului si a libertatilor fundamentale.

13. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
observd ca s-a mai pronuntat asupra constitutionalitatii
dispozitiilor criticate, de exemplu, prin Decizia nr. 330 din 11 mai
2017, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 663
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din 11 august 2017, Decizia nr. 458 din 28 iunie 2016, publicata
in Monitorul Oficial al Romaéaniei, Partea I, nr. 833 din
20 octombrie 2016, Decizia nr. 365 din 25 iunie 2014, publicata
in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 587 din 6 august
2014, Decizia nr. 379 din 26 iunie 2014, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 590 din 7 august 2014, Decizia
nr. 540 din 15 octombrie 2014, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 960 din 30 decembrie 2014.

14. Prin Decizia nr. 365 din 25 iunie 2014, precitata, Curtea
a constatat ca, avand in vedere importanta principiului autoritatii
de lucru judecat, al securitatii juridice si al separatiei puterilor in
stat, legiuitorul a limitat aplicarea legii penale mai favorabile in
cazul hotararilor definitive numai la acele cazuri in care
sanctiunea aplicatd depaseste maximul special prevazut de
legea noua pentru infractiunea savarsita, fara ca in acest mod
sa fie incalcat art. 15 alin. (2) din Constitutie (paragraful 41).
Curtea a observat ca autorii exceptiei deduceau
neconstitutionalitatea textului de lege criticat dintr-un pretins
tratament discriminatoriu aplicat persoanelor condamnate
definitiv, determinat de renuntarea la aplicarea facultativa a legii
penale mai favorabile Tn cazul hotararilor definitive. Analiza a
pornit de la ipoteza ca ambele categorii de persoane intre care
se realizeaza comparatia de céatre autorii exceptiei sunt
persoane condamnate definitiv, ceea ce ar determina calificarea
situatiei acestora ca fiind identica. Curtea a constatat insa ca
diferenta rezida in aceea ca, in cazul primei categorii, sanctiunile
aplicate depasesc maximul special al noii reglementari,
nemaigasindu-si corespondent n noua legislatie, situandu-ne,
astfel, in ipoteza aplicarii obligatorii a legii penale mai favorabile
reglementate atat de art. 14 din Codul penal din 1969, cat si de
art. 6 din Codul penal actual, pe cand in cazul celei de-a doua
categorii, in care se gasesc si autorii exceptiei, sanctiunile
aplicate acestora nu depasesc maximul special cuprins in noua
reglementare, ceea ce ar fi putut atrage aplicarea facultativa a

legii penale mai favorabile in cazul pedepselor definitive doar
sub imperiul art. 15 din Codul penal din 1969, reglementare
nepreluata insa in Codul penal actual. Curtea a observat ca
analiza realizata din aceasta perspectiva duce la concluzia ca
cele doua categorii de persoane se afla in situatii juridice diferite,
astfel incat aplicarea noii reglementari doar persoanelor a caror
pedeapsa definitivd depaseste maximul special prevazut de
legea noua nu poate duce la o infrangere a principiului egalitatii
(paragrafele 45, 51 si 52).

15. Referitor la pretinsa discriminare intre persoanele care
au savarsit faptele sub imperiul legii vechi si au fost condamnate
sub imperiul acestei legi si cele care, savarsind faptele in
aceleasi conditii, nu au fost condamnate, urmand a li se aplica
noile dispozitii, prin Decizia nr. 385 din 26 iunie 2014, publicata
in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |, nr. 568 din 31 iulie
2014, Curtea a constatat ca aceste persoane nu se regasesc in
situatii identice (unele persoane au fost condamnate definitiv,
altele nu au fost condamnate definitiv), astfel ca tratamentul
juridic diferentiat este justificat si nu se poate vorbi despre
existenta unei discriminari (paragraful 36).

16. In ceea ce priveste dispozitiile art. 6 alin. (1) din Codul
penal, prin Decizia nr. 379 din 26 iunie 2014, precitata, Curtea
a respins, ca neintemeiatd, exceptia de neconstitutionalitate a
acestor dispozitii de lege, retinand ca cele statuate prin Decizia
nr. 365 din 25 iunie 2014, precitata, se aplica mutatis mutandis
(paragraful 20). Tn acelasi sens sunt si deciziile nr. 735 din
16 decembrie 2014, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 123 din 17 februarie 2015, si nr. 381 din 27 mai
2015, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 563
din 28 iulie 2015.

17. Intrucat nu au intervenit elemente noi, de naturad sa
determine schimbarea acestei jurisprudente, solutia si
considerentele care au fundamentat-o isi pastreaza valabilitatea
si in prezenta cauza.

18. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al
art. 1—3, al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiatd, exceptia de neconstitutionalitate ridicatda de Nicolae R&zvan Mitrache in Dosarul
nr. 10.671/55/2021/a1 al Judecatoriei Arad — Sectia penala si constata ca dispozitiile art. 6 alin. (1) din Codul penal si ale art. 4
din Legea nr. 187/2012 pentru punerea in aplicare a Legii nr. 286/2009 privind Codul penal sunt constitutionale n raport cu criticile

formulate.
Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Judecatoriei Arad — Sectia penala si se publica in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea .

Pronuntata in sedinta din data de 5 mai 2022.

PRESEDINTELE CURTI CONSTITUTIONALE
pentru prof. univ. dr. VALER DORNEANU,
in temeiul art. 426 alin. (4) din Codul de procedura civila
coroborat cu art. 14 din Legea nr. 47/1992 privind organizarea
si functionarea Curtii Constitutionale, semneaza
MARIAN ENACHE

Magistrat-asistent,
Daniela Ramona Maritiu
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CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 321
din 19 mai 2022

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor pct. 2 nota 1 din capitolul |
din anexa nr. Il la Legea-cadru nr. 153/2017 privind salarizarea personalului platit din fonduri

publice, asa cum au fost interpretate prin Decizia nr. 3 din 20 ianuarie 2020, pronuntata
de inalta Curte de Casatie si Justitie — Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept

Valer Dorneanu — presedinte
Cristian Deliorga — judecéator
Marian Enache — judecator
Daniel Marius Morar — judecator
Mona-Maria Pivniceru — judecéator
Gheorghe Stan — judecator
Livia Doina Stanciu — judecator
Elena-Simina Tanasescu — judecéator
Varga Attila — judecator

Cosmin-Marian Vaduva — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
loan-Sorin-Daniel Chiriazi.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor pct. 2 nota 1 din capitolul | din anexa nr. Il la Legea-
cadru nr. 153/2017 privind salarizarea personalului platit din
fonduri publice, exceptie ridicatd de Lucian Blagutiu in Dosarul
nr. 1.001/85/2018 al Curtii de Apel Alba lulia — Sectia de
contencios administrativ si fiscal si care formeaza obiectul
Dosarului Curtii Constitutionale nr. 1.075D/2020.

2. La apelul nominal se constata lipsa partilor, fatd de care
procedura de instiintare este legal indeplinita.

3. Magistratul-asistent mentioneaza ca autorul exceptiei a
depus, prin avocat Cristina Rotar, o cerere de judecare in lipsa
a cauzei.

4. Cauza fiind Tn stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care pune
concluzii de respingere, ca inadmisibild, a exceptiei de
neconstitutionalitate, avand in vedere ca, pe de o parte, se
critica omisiunea legiuitorului de a mentiona in textul criticat si
categoria de persoane din care autorul considera ca face parte
si, pe de alta parte, se ridica o problema de interpretare a legii.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, retine urmatoarele:

5. Prin Incheierea din 23 iunie 2020, pronuntata in Dosarul
nr. 1.001/85/2018, Curtea de Apel Alba lulia — Sectia de
contencios administrativ si fiscal a sesizat Curtea
Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate a
prevederilor pct. 2 nota 1 din capitolul | din anexa nr. Il la
Legea-cadru nr. 153/2017 privind salarizarea personalului
platit din fonduri publice. Exceptia a fost ridicata de Lucian
Blagutiu intr-o cauza avand ca obiect salarizarea in conformitate
cu prevederile pct. 2 nota 1 din capitolul | din anexa nr. Il la
Legea-cadru nr. 153/2017, si nu potrivit anexei nr. VIl la Legea-
cadru_nr. 153/2017.

6. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate, autorul
acesteia sustine ca este contrara Constitutiei omisiunea textului
criticat de a se referi si la functionarii publici din directiile de
sanatate publicd, cu pregatire superioard in medicina si
confirmate in specialitatea de medic primar de igiend sau
sanatate publica din cadrul inspectiei sanitare de stat (control in
sanatate publica). Autorul exceptiei apreciaza ca si el face parte
din categoria personalului de specialitate, concluzie care rezulta
din coroborarea art. 27 din Legea nr. 95/2006 privind reforma in
domeniul sanatatii, art. 9 alin. (2) din Ordinul ministrului sanatatii
publice nr. 824/2006 pentru aprobarea Normelor privind

organizarea si functionarea Inspectiei Sanitare de Stat si art. 6
alin. (5) din Ordinul ministrului sanatatii nr. 1.078/2010 privind
aprobarea regulamentului de organizare si functionare si a
structurii organizatorice ale directiilor de sanatate publica
judetene si a municipiului Bucuresti. Avand in vedere aceste
prevederi rezultd ca medicii inspectori sanitari dezvolta atat o
cariera medicala, cat si una administrativa; cu toate acestea, din
fisa postului se intelege ca acestia desfasoara exclusiv activitati
medicale, respectiv igiena si sanéatate publica, cu atributii si
raspunderi suplimentare, specifice functionarilor publici. In ciuda
acestui fapt, Inalta Curte de Casatie si Justitie — Completul
pentru dezlegarea unor chestiuni de drept, prin Decizia nr. 3 din
20 ianuarie 2020, a statuat ca personalul cu statut de functionar
public Tncadrat in serviciul de control Tn sanatate publica din
directile de sanatate publica, cu pregatire profesionala
superioara in medicinad si confirmare in specialitatile medicale
de igiena, medicina muncii si sanatate publica, nu face parte din
categoria ,personalului de specialitate” din directiile de sénatate
publica, prevazut la pct. 2 nota 1 din capitolul | din anexa nr. I|
la Legea-cadru nr. 153/2017, incalcandu-se, astfel, art. 15 alin. (2),
art. 16 alin. (1) si art. 53 din Constitutie, asa cum au fost acestea
interpretate si dezvoltate de Curtea Constitutionala.

7. Autorul mentioneazéa ca legislatia anterioara Legii-cadru
nr. 153/2017 nu instituia aceasta situatie discriminatorie. In
schimb, potrivit legislatiei in vigoare, ordonatorii de credite au
libertatea de a incadra in anexa nr. Il sau in anexa nr. VIl la
Legea-cadru nr. 153/2017 personalul care indeplineste ambele
calitati, respectiv de medic specialist (conditie prevazuta pentru
a ocupa pozitia de functionar public prin concurs) si functionar
public. Functionarii publici din directiile de sanatate publica, cu
pregatire superioara in medicina si confirmate in specialitatea
de medic primar de igiena sau sanatate publica, din cadrul
inspectiei sanitare de stat (control in sanatate publica), fac parte,
insa, in primul rénd, din categoria personalului din sanatate si,
ca atare, salarizarea lor ar trebui sa fie subsumata anexei nr. I,
si nu anexei nr. VIl la Legea-cadru nr. 153/2017. De altfel,
conditia esentiala pentru ocuparea pozitiei de functionar public
este detinerea calitati de medic. Calitatea de medic
primar/specialist Tn sanatate publica la nivelul structurii de
conducere a directiilor de sadnatate publica este intrinsec legata
de abilitatea de a asigura scopul acestor structuri specializate,
de a pune in aplicare politica si programele nationale de
sanatate publica pe plan local, de a identifica problemele locale
prioritare de sanatate publica, de a elabora si implementa actiuni
locale de sanatate publica.

8. In final, autorul arata ca, prin interpretarea gresita a
textelor de lege, incepand cu 1 martie 2018, salariul calculat
conform noii legi a salarizarii este cu aproape 8.000 de lei mai
mic decat al unui medic primar — personal contractual in cadrul
Directii de Sanatate Publica Sibiu, desi detine si functie publica,
adica raspundere si atributii suplimentare, greu puse la
incercare in pandemia de coronavirus, ceea ce reprezinta o
grava inechitate.

9. Curtea de Apel Alba lulia — Sectia de contencios
administrativ si fiscal arata ca prevederile criticate nu disting
intre personal contractual si functionari publici, ci prevad foarte
clar ca se aplica personalului de specialitate din directiile de
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sanatate publica, iar personalul cu statut de functionar public
incadrat in serviciul de control in sanatate publica din directiile
de sanatate publica nu face parte din categoriile personalului de
specialitate din directile de sanatate publica, astfel ca
prevederile criticate nu il vizeaza pe autorul except|e|

10. in plus, prevederile criticate exprlma o optiune a
legiuitorului, Curtea Constitutionala statuand, ih mod constant,
ca drepturile salariale ale personalului autoritét,ilor Si institutjilor
publice, inclusiv drepturile suplimentare, sunt stabilite prin lege;
or, in virtutea acestei atributii, legiuitorul poate, in functie de
modificarea resurselor bugetare, sa intervind asupra criteriilor
de acordare si a cuantumurilor valorice ale unor drepturi, sa
anuleze ori sa suspende vremelnic acordarea unora dintre
drepturile prevazute.

11. In sfarsit, art. 53 din Constitutie nu se incalca, intrucat
stabilirea sistemului de salarizare este atributul exclusiv al
legiuitorului, singurul in masura sa aprecieze criteriile legale pe
baza carora se fundamenteaza un anumit sistem de incadrare
intr-o anumita categorie profesionala.

12. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

13.  Guvernul, presedintii celor doua Camere ale
Parlamentului si Avocatul Poporului nu au comunicat
punctele lor de vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, raportul Tntocmit de
judecatorul-raportor, concluziile procurorului, prevederile legale
criticate, raportate la dispozitile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

14. Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

15. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate, astfel cum
a fost formulat, il reprezinta dispozitiile pct. 2 nota 1 din capitolul |
din anexa nr. Il la Legea-cadru nr. 153/2017 privind salarizarea
personalului platit din fonduri publice, publicatd Tn Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 492 din 28 iunie 2017, in
interpretarea data prin Decizia nr. 3 din 20 ianuarie 2020,
pronuntata de Inalta Curte de Casatie si Justitie — Completul
pentru dezlegarea unor chestiuni de drept, publicatd ih Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 141 din 21 februarie 2020, care
au urmatorul cuprins:

— ,Nivelul de salarizare prevéazut pentru unitéti clinice se
aplica si personalului de specialitate din directiile de sdnéatate
pubhca“

16. Tn opinia autorului exceptiei de neconstitutionalitate,
prevederile de lege criticate contravin dispozitiilor constltut|onale
ale art. 15 alin. (2) privind neretroactivitatea legii, ale art. 16
alin. (1) privind egalitatea in drepturi si ale art. 53 privind
restrdngerea exercitiului unor drepturi sau al unor libertati,
precum si prevederilor art. 14 privind interzicerea discriminarii
din Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale si ale art. 23 din Declaratia Universala a
Drepturilor Omului privind dreptul la munca.

17. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
retine ca, in esenta, criticile autorului pot fi rezumate n sensul
ca norma legislativa criticatd, asa cum a fost interpretata de
instanta suprema, discrimineaza personalul cu statut de
functionar public Tncadrat in serviciul de control in sanatate
publicd din directile de sanatate publica, cu pregatire
profesionald superioara in medicind si confirmare in
specialitatile medicale de igiena, medicina muncii si sdnatate
publica, denumit in continuare personalul, fata de alti salariati ai
acestor directii. Tratamentul diferentiat consta in faptul ca
personalul nu este considerat personal de specialitate din

directiile de sanatate publica. Consecinta practica a acestui
tratament diferentiat este aceea ca personalul nu va fi salarizat
potrivit anexei nr. Il la Legea-cadru nr. 153/2017, care
reglementeaza salarizarea medicilor si, Tn general, a
personalului sanitar din Romania, ci potrivit anexei nr. VIl la
Legea-cadru nr. 153/2017, care reglementeaza salarizarea
functionarilor publici din Romania. In fapt, autorul exceptiei
apreciaza ca, din cauza acestui tratament diferentiat, nu poate
sa beneficieze de salarizarea mai favorabila, potrivit anexei nr. Il
la Legea-cadru nr. 153/2017, ci este remunerat potrivit anexei
nr. VIl la Legea-cadru nr. 153/2017.

18. Autorul exceptiei considera ca este contrar exigentelor
impuse de art. 16 alin. (1) din Constitutie faptul ca norma
legislativa, asa cum a fost interpretata de instanta suprema, nu
a tinut seama ca personalul, la fel ca alti salariati ai directiilor de
sénatate publica, are si pregatire medicald, nu doar
administrativa. Cu alte cuvinte, autorul exceptiei de
neconstitutionalitate imputa legiuitorului si instantei supreme ca
nu au acordat o greutate mai mare imprejurarii ca personalul,
asemenea celorlalti specialisti din cadrul directiilor de sanatate
publica, are pregatire medicala superioara si ca, dimpotriva, au
tinut seama cu precadere de functia administrativa pe care o
exercita si, ca atare, este salarizat in conformitate cu anexa
nr. VIl la Legea-cadru nr. 153/2017.

19. Revine, deci, Curtii Constitutionale sarcina de a stabili
daca aceasta optiune legislativa, asa cum a fost interpretata de
instanta suprema, este arbitrara si, deci, contrara art. 16 alin. (1)
din Constitutie [pentru o situatie in care Curtea a constatat ca
este arbitrar si, deci, contrar art. 16 alin. (1) din Constitutie un
tratament normativ aplicat pentru doua categorii de subiecte de
drept, a se vedea Decizia nr. 670 din 19 octombrie 2021,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 1157 din
6 decembrie 2021, paragrafele 28—32].

20. Este adevarat, pe de o parte, ca personalul are pregatire
profesionala superioara in medicina si confirmare in
specialitatile medicale de igiena, medicina muncii si
sanatate publica. Este neindoielnic, deci, ca exista motive
legitime care sustin ideea ca personalul se afla, din anumite
puncte de vedere, intr-o situatie similara nu doar cu celalalt
personal de specialitate din directiile de sanatate publica, ci, in
general, cu personalul medical. Pe de alta parte, este adevarat
ca personalul are statut de functionar public incadrat in
serviciul de control in sanatate publica din directiile de
sanatate publlca in esentd, autorul exceptiei considera ca este
discriminatoriu ca legiuitorul si instanta suprema au acordat
greutate mai mare acestei din urma Tmprejuréri.

21. Aceasta critica formulata de catre autorul exceptiei de
neconstitutionalitate este neintemeiata, pentru c3, in niciun caz,
prin exprimarea acestei solutii legislative nu s-a depasit marja de
apreciere pe care statul o detine in felul in care conduce politicile
sale salariale. Directiile de sanatate publica reprezinta, inainte
de toate, entitati ale administratiei publice. Ca atare, rolul lor si,
in particular, al functionarilor publici incadrati in serviciul de
control al acestora este primordial unul de exercitare a functiei
publice, si nu unul strict medical, in sensul tehnic al acestui
concept. Evident ca, asa cum in mod just subliniaza instanta
suprema, in paragraful 71 al Deciziei nr. 3 din 20 ianuarie 2020,
,pregatirea profesionala superioara in medicina si confirmarea
in specialitatile medicale se circumscriu unei conditii obligatorii
pentru incadrarea in functii a personalului din cadrul serviciului
de control in sanatate publica, conditie intrinsec legata de
competentele specifice ocupantului postului, deci si a posturilor
ocupate de functionarii publici cu atributii de control din cadrul
directilor de sanatate publicd, competente care asigura
atingerea scopului acestei structuri, relativ la implementarea si
derularea programelor nationale de sanatate publica”. Dar
pregatirea medicald impusa personalului, desi, indiscutabil, o
conditie foarte importanta si necesara, ramane doar un mijloc
pentru atingerea scopului final al exercitarii functiilor impuse
personalului. Intr-adevar, cum in mod judicios a remarcat si
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instanta suprema in decizia mentionata, paragraful 76, ,relevant
este faptul ca regimul juridic al functionarului public este unul
statutar, reglementat prin lege organica, distinct de regimul
juridic contractual al raporturilor de munca al celorlalti salariati
(cum ar fi, de pilda, cel al medicilor), intemeiat pe contractul
individual de munca si reglementat prin Legea nr. 53/2003 —

Codul muncii, republicatd, cu modificarile si completarile
ulterioare (Codul muncii)”.

22. Avand in vedere aceste considerente, tratamentul
normativ stabilit prin solutia legislativa criticatd, asa cum a fost
interpretata de instanta suprema, nu este arbitrar si, ca atare, nu
este nici discriminatoriu.

23. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, al art. 1—3, al
art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA
In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicata de Lucian Blagutiu in Dosarul nr. 1.001/85/2018 al
Curtii de Apel Alba lulia — Sectia de contencios administrativ si fiscal si constata ca dispozitiile pct. 2 nota 1 din capitolul | din anexa
nr. Il la Legea-cadru nr. 153/2017 privind salarizarea personalului platit din fonduri publice, asa cum au fost interpretate prin Decizia
nr. 3 din 20 ianuarie 2020, pronuntata de Inalta Curte de Casatie si Justitie — Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de
drept, sunt constitutionale in raport cu criticile formulate.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Curtii de Apel Alba lulia — Sectia de contencios administrativ si fiscal si se publica in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea .

Pronuntata in sedinta din data de 19 mai 2022.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
pentru prof. univ. dr. VALER DORNEANU,
in temeiul art. 426 alin. (4) din Codul de procedura civila
coroborat cu art. 14 din Legea nr. 47/1992 privind organizarea
si functionarea Curtii Constitutionale, semneaza
MARIAN ENACHE . .
Magistrat-asistent,

Cosmin-Marian Vaduva

ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE
ALE ADMINISTRATIEI PUBLICE CENTRALE

MINISTERUL AFACERILOR INTERNE

ORDIN
privind modificarea anexei la Ordinul ministrului afacerilor
interne nr. 106/2018 pentru desemnarea personalului
Ministerului Afacerilor Interne competent sa constate
contraventii si sa aplice sanctiuni contraventionale
prevazute in acte normative
In temeiul art. 7 alin. (5) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 30/2007

privind organizarea si functionarea Ministerului Afacerilor Interne, aprobata cu
modificari prin Legea nr. 15/2008, cu modificarile si completarile ulterioare,

ministrul afacerilor interne emite urmatorul ordin:

Art. I. — Anexa la Ordinul ministrului afacerilor interne nr. 106/2018 pentru
desemnarea personalului Ministerului Afacerilor Interne competent sa constate
contraventii si sa aplice sanctiuni contraventionale prevazute in acte normative,
publicat in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 854 din 9 octombrie 2018,
cu modificarile ulterioare, se modifica si se Tnlocuieste cu anexa care face parte
integranta din prezentul ordin.

Art. Il. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea .

Ministrul afacerilor interne,
Lucian Nicolae Bode

Bucuresti, 11 august 2022.
Nr. 106.
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ANEXA
(Anexa la Ordinul nr. 106/2018)
Nr. Actul normativ Personalul desemnat Tef‘?‘{‘”.!
crt. abilitarii
1.|Legea nr. 17/1990 privind regimul juridic al apelor maritime interioare, | a) ofiterii si agentii de politie din cadrul Politiei Roméne; art. 60
al marii teritoriale, al zonei contigue si al zonei economice exclusive ale | b) ofiterii si agentii de politie din cadrul Politiei de Frontierd Roméane | alin. (1)
Romaniei, republicata, cu completarile ulterioare
2.|Legea nr. 10/1995 privind calitatea in constructii, republicata, |ofiterii de politie din cadrul Directiei generale logistice abilitati sa| art. 39
cu modificarile si completarile ulterioare exercite controlul de stat al calitatii in constructii pentru obiectivele din
cadrul Ministerului Afacerilor Interne
3.|Legea nr. 126/1995 privind regimul materiilor explozive, republicatd | a) ofiterii si agentii de politie din cadrul Politiei Roméne; art. 39
b) ofiterii si agentii de politie din cadrul Politiei de Frontiera Roméane | alin. (1)
4.|Legea nr. 8/1996 privind dreptul de autor si drepturile conexe, |a) ofiterii si agentii de politie din cadrul Politiei Roméne; art. 192
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare b) ofiterii si agentii de politie din cadrul Politiei de Frontiera Roméne | alin. (2)
5.|Legea nr. 119/1996 cu privire la actele de stare civila, republicata, | ofiterii si agentii de politie din cadrul Directiei pentru Evidenta| art. 64
cu modificarile si completarile ulterioare Persoanelor si Administrarea Bazelor de Date
6.|Legea nr. 349/2002 pentru prevenirea si combaterea efectelor|a) ofiterii si agentii de politie din cadrul Politiei Romane; art. 141
consumului produselor din tutun, cu modificarile si completarile | b) ofiterii si agentii de politie din cadrul Politiei de Frontierd Romane;
ulterioare c) ofiterii si subofiterii din cadrul Inspectoratului General pentru Situatii
de Urgenta si inspectoratelor pentru situatii de urgentd judetene/
Bucuresti-lfov;
d) ofiterii si subofiterii din cadrul Jandarmeriei Roméane
7.|Legea nr. 365/2002 privind comertul electronic, republicata, |ofiterii si agentii de politie din cadrul Politiei Roméne art. 23
cu modificarile ulterioare alin. (3)
8.|Legea nr. 161/2003 privind unele mé&suri pentru asigurarea |ofiterii si agentii de politie din cadrul Politiei Roméne art. 53
transparentei in exercitarea demnitatilor publice, a functiilor publice si alin. (1)
in mediul de afaceri, prevenirea si sanctionarea coruptiei,
cu modificarile si completarile ulterioare
9.|Legea pomiculturii nr. 348/2003, republicatad, cu modificarile si|ofiterii si agentii de politie din cadrul Politiei Roméane art. 31
completarile ulterioare
10.|Legea nr. 535/2004 privind prevenirea si combaterea terorismului, | ofiterii si agentii de politie din cadrul Politiei Roméane art. 42
cu modificarile si completarile ulterioare alin. (3)
11.|Legea nr. 205/2004 privind protectia animalelor, republicatd, |a) ofiterii si agentii de politie din cadrul Politiei Romane; art. 29
cu modificarile si completarile ulterioare b) ofiterii si subofiterii din cadrul Jandarmeriei Roméane alin. (1)
12. | Legea nr. 295/2004 privind regimul armelor si al munitiilor, republicatd, | a) ofiterii si agentii de politie din cadrul Politiei Roméane; art. 131
cu modificarile si completarile ulterioare b) ofiterii si agentii de politie din cadrul Politiei de Frontiera Romane;
c) ofiterii si subofiterii din cadrul Jandarmeriei Roméane
13. | Legea nr. 248/2005 privind regimul liberei circulatii a cetatenilor romani| a) ofiterii si agentii de politie din cadrul Politiei Roméane; art. 48
in strainatate, cu modificarile si completérile ulterioare b) ofiterii si agentii de politie din cadrul Politiei de Frontiera Romane;
c) ofiterii si agentii de politie din cadrul serviciilor publice comunitare de
pasapoarte;
d) ofiterii si agentii de politie din cadrul Directiei Generale de
Pasapoarte
14.|Legea nr. 273/2006 privind finantele publice locale, cu modificarile si| ofiterii si agentii de politie din cadrul Politiei Romane art. 78
completarile ulterioare alin. (3)
15.|Legea nr. 141/2015 privind arborarea si folosirea de catre unitatile | ofiterii si agentii de politie din cadrul Politiei Romane art. 5
administrativ-teritoriale a steagurilor proprii alin. (2)
16.|Ordonanta Guvernului nr. 82/2000 privind autorizarea operatorilor | ofiterii si agentii de politie din cadrul Politiei Romane art. 6
economici care desfasoara activititi de reparatii, de reglare, de alin. (3)
modificdri constructive, de reconstructie a vehiculelor rutiere, precum
si de dezmembrare a vehiculelor scoase din uz, aprobatd cu modificari
si completari prin Legea nr. 222/2003, cu modificarile si completarile
ulterioare
17. | Ordonanta Guvernului nr. 99/2000 privind comercializarea produselor | ofiterii si agentii de politie din cadrul Politiei Romane art. 76
si serviciilor de piata, republicata, cu modificarile si completarile lit. d)
ulterioare
18.|Ordonanta Guvernului nr. 43/2000 privind protectia patrimoniului| ofiterii si agentii de politie din cadrul Politiei Romane art. 29
arheologic si declararea unor situri arheologice ca zone de interes alin. (1)
national, republicata, cu modificarile si completérile ulterioare lit. d)
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N Actul normativ Personalul desemnat Temeiul
crt. abilitarii
19.|Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 271/2000 privind regimul | ofiterii si agentii de politie din cadrul Politiei Roméne art. 14
activitatilor de transport, comercializare si recuperare a titeiului, alin. (1)
gazolinei, condensatului, etanului lichid, benzinei, motorinei si a altor
produse petroliere, aprobata cu modificari prin Legea nr. 207/2001,
cu modificarile si completarile ulterioare
20.]Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 155/2001 privind aprobarea | a) ofiterii si agentii de politie din cadrul Politiei Roméne; art. 15
programului de gestionare a cainilor fara stdpan, aprobatd cu|b) ofiterii si agentii de politie din cadrul Politiei de Frontiera Romane;
modificari si completari prin Legea nr. 227/2002, cu modificarile si|c) ofiterii si subofiterii din cadrul Jandarmeriei Roméane
completarile ulterioare
21.|Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 55/2002 privind regimul de |a) ofiterii si agentii de politie din cadrul Politiei Roméne; art. 20
detinere al céinilor periculosi sau agresivi, republicata b) ofiterii si agentii de politie din cadrul Politiei de Frontiera Romane; | alin. (1)
c) ofiterii si subofiterii din cadrul Jandarmeriei Roméane
22.|Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 194/2002 privind regimul | a) ofiterii si agentii de politie din cadrul Inspectoratului General pentru| art. 136
strainilor in Romania, republicatd, cu modificarile si completarile [ Imigrari;
ulterioare b) ofiterii si agentii de politie din cadrul Politiei de Frontiera Romane;
c) ofiterii si agentii de politie din cadrul Politiei Romane
23.| Ordonanta Guvernului nr. 39/2005 privind cinematografia, aprobata cu | ofiterii si agentii de politie din cadrul Politiei Roméne art. 69
modificari si completari prin Legea nr. 328/2006, cu modificarile si
completarile ulterioare
24.|Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 97/2005 privind evidenta, [a) ofiterii si agentii de politie din cadrul Directiei pentru Evidenta| art. 44
domiciliul, resedinta si actele de identitate ale cetatenilor romani, | Persoanelor si Administrarea Bazelor de Date;
republicatd, cu modificarile si completérile ulterioare b) ofiterii si agentii de politie din cadrul Politiei Roméne;
c) ofiterii si agentii de politie din cadrul Politiei de Frontierd Roméane
25.|0rdonanta de urgentd a Guvernului nr. 102/2005 privind libera|a) ofiterii si agentii de politie din cadrul Inspectoratului General pentru| art. 38
circulatie pe teritoriul Romaniei a cetatenilor statelor membre ale [ Imigrari; alin. (2)
Uniunii Europene, Spatiului Economic European si a cetatenilor|b) ofiterii si agentii de politie din cadrul Politiei Romane;
Confederatiei Elvetiene, republicata, cu modificarile si completarile | c) ofiterii si agentii de politie din cadrul Politiei de Frontiera Romane
ulterioare
26.| Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 19/2006 privind utilizarea plajei | a) ofiterii si agentii de politie din cadrul Politiei Roméne; art. 8
Marii Negre si controlul activitatilor desfasurate pe plaja, aprobata cu | b) ofiterii si agentii de politie din cadrul Politiei de Frontierda Romane; | alin. (2)
modificari si completari prin Legea nr. 274/2006, cu modificarile si|c) ofiterii si subofiterii din cadrul Jandarmeriei Romane lit. c)
completarile ulterioare
27.]0Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 34/2008 privind organizarea si|a) ofiterii si agentii de politie din cadrul Politiei Romane, pentru| art. 32
functionarea Sistemului national unic pentru apeluri de urgenta, | contraventiile prevazute de art. 32 alin. (1) lit. a) si b); alin. (2)
aprobatd cu modificari si completari prin Legea nr. 160/2008, |b) ofiterii si subofiterii din cadrul Jandarmeriei Roméane, pentru
cu modificarile si completarile ulterioare contraventiile prevazute de art. 32 alin. (1) lit. a) si b)
28.|Hotararea Guvernului nr. 237/2001 pentru aprobarea Normelor|a) ofiterii si agentii de politie din cadrul Politiei Roméne; art. 4
cu privire la accesul, evidenta si protectia turistilor Tn structuri de |b) ofiterii si agentii de politie din cadrul Inspectoratului General pentru| alin. (1)
primire turistice, republicata Imigrari, pentru contraventiile prevazute la art. 3 alin. (1) lit. d), f) si h)
29. | Hotararea Guvernului nr. 452/2003 privind desfasurarea activitatii de | a) ofiterii si agentii de politie din cadrul Politiei Roméne; art. 12
agrement nautic, cu modificarile ulterioare b) ofiterii si subofiterii Jandarmeriei Roméane
30. | Hotararea Guvernului nr. 348/2004 privind exercitarea comertului|ofiterii si agentii de politie din cadrul Politiei Roméane art. 34
cu produse si servicii de piata in unele zone publice, cu modificarile si alin. (1)
completarile ulterioare lit. d)
31.|Hotararea Guvernului nr. 2.293/2004 privind gestionarea deseurilor | a) ofiterii si agentii de politie din cadrul Politiei Romane; art. 8 lit. c)
rezultate in urma procesului de obtinere a materialelor lemnoase, | b) ofiteri si subofiteri din cadrul Jandarmeriei Romane
cu modificarile ulterioare
32.|Hotararea Guvernului nr. 984/2005 privind stabilirea si sanctionarea | ofiterii si agentii de politie din cadrul Politiei Romane art. 11
contraventiilor la normele sanitare veterinare si pentru siguranta alin. (4)
alimentelor, cu modificérile si completérile ulterioare
33.|Hotararea Guvernului nr. 1.136/2007 pentru aprobarea Normelor|a) ofiterii Si agentii de politie din cadrul Politiei Romane; art. 23
metodologice privind organizarea serviciilor publice de salvare acvaticd — | b) ofiterii si agentii de politie din cadrul Politiei de Frontierda Romane; | alin. (4)
salvamar si a posturilor de prim ajutor pe plaja c) ofiterii si subofiterii din cadrul Jandarmeriei Romane din norme
34.|Hotararea Guvernului nr. 1.175/2007 pentru aprobarea Normelor de | a) ofiterii Si agentii de politie din cadrul Politiei Romane; art. 31
efectuare a activitatii de transport rutier de marfuri periculoase in |b) ofiterii si agentii de politie din cadrul Politiei de Frontierd Roméne | lit. e) si
Romania art. 42
din norme
35. | Hotararea Guvernului nr. 1.061/2008 privind transportul deseurilor|a) ofiterii si agentii de politie din cadrul Politiei Romane; art. 26

periculoase si nepericuloase pe teritoriul Roméaniei

b) ofiterii si agentii de politie din cadrul Politiei de Frontiera Romane;
c) ofiterii si subofiterii din cadrul Inspectoratului General pentru
Situatii de Urgentd si inspectoratelor pentru situatii de urgenta
judetene/Bucuresti—IIfov
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AUTORITATEA NATIONALA SANITARA VETERINARA S| PENTRU SIGURANTAALIMENTELOR

ORDIN
privind modificarea Ordinului presedintelui Autoritatii Nationale Sanitare Veterinare
si pentru Siguranta Alimentelor nr. 34/2008 pentru aprobarea Normei sanitare veterinare
si pentru siguranta alimentelor privind acordarea de derogari unitatilor care realizeaza produse
alimentare ce prezinta caracteristici traditionale de la cerintele mentionate in Regulamentul
Parlamentului European si al Consiliului nr. 852/2004/CE privind igiena produselor alimentare,
precum si de stabilire a procedurii de acordare a derogarilor si de inregistrare sanitara veterinara
si pentru siguranta alimentelor a unitatilor in care se realizeaza produse alimentare ce prezinta
caracteristici traditionale

Vazand Referatul de aprobare nr. 3.549 din 14.12.2021, intocmit de Directia siguranta alimentelor de origine animala din

cadrul Directiei generale siguranta alimentelor,

in temeiul Regulamentului (CE) nr. 178/2002 al Parlamentului European si al Consiliului din 28 ianuarie 2002 de stabilire
a principiilor si a cerintelor generale ale legislatiei alimentare, de instituire a Autoritatii Europene pentru Siguranta Alimentara si de
stabilire a procedurilor in domeniul sigurantei produselor alimentare, cu amendamentele ulterioare,

luand in consideratie prevederile Regulamentului (UE) 2017/625 al Parlamentului European si al Consiliului din 15 martie

2017 privind controalele oficiale si alte activitati oficiale efectuate pentru a asigura aplicarea legislatiei privind alimentele si furajele,
a normelor privind sanatatea si bunastarea animalelor, sanatatea plantelor si produsele de protectie a plantelor, de modificare a
Regulamentelor (CE) nr. 999/2001, (CE) nr. 396/2005, (CE) nr. 1.069/2009, (CE) nr. 1.107/2009, (UE) nr. 1.151/2012,
(UE) nr. 652/2014, (UE) 2016/429 si (UE) 2016/2.031 ale Parlamentului European si ale Consiliului, a Regulamentelor (CE) nr. 1/2005
si (CE) nr. 1.099/2009 ale Consiliului si a Directivelor 98/58/CE, 1999/74/CE, 2007/43/CE, 2008/119/CE si 2008/120/CE ale
Consiliului si de abrogare a Regulamentelor (CE) nr. 854/2004 si (CE) nr. 882/2004 ale Parlamentului European si ale Consiliului,
precum si a Directivelor 89/608/CEE, 89/662/CEE, 90/425/CEE, 91/496/CEE, 96/23/CE, 96/93/CE si 97/78/CE ale Consiliului si
a Deciziei 92/438/CEE a Consiliului, cu amendamentele ulterioare,

in temeiul Regulamentului de punere in aplicare (UE) 2019/627 al Comisiei din 15 martie 2019 de stabilire a unor modalitati
practice uniforme pentru efectuarea controalelor oficiale asupra produselor de origine animala destinate consumului uman in
conformitate cu Regulamentul (UE) 2017/625 al Parlamentului European si al Consiliului si de modificare a Regulamentului (CE)
nr. 2.074/2005 al Comisiei in ceea ce priveste controalele oficiale, cu amendamentele ulterioare,

in temeiul Regulamentului (CE) nr. 852/2004 al Parlamentului European si al Consiliului din 29 aprilie 2004 privind igiena
produselor alimentare, cu amendamentele ulterioare,

in temeiul Regulamentului (CE) nr. 853/2004 al Parlamentului European si al Consiliului din 29 aprilie 2004 de stabilire a
unor norme specifice de igiena care se aplica produselor de origine animala, cu amendamentele ulterioare,

avand in vedere prevederile art. 7 din Regulamentul (CE) nr. 2.074/2005 al Comisiei din 5 decembrie 2005 de stabilire a masurilor
de aplicare privind anumite produse reglementate de Regulamentul (CE) nr. 853/2004 al Parlamentului European si al Consiliului si
organizarea unor controale oficiale prevazute de Regulamentele (CE) nr. 854/2004 al Parlamentului European si al Consiliului si
(CE) nr. 882/2004 al Parlamentului European si al Consiliului, de derogare de la Regulamentul (CE) nr. 852/2004 al Parlamentului

European si al Consiliului si de modificare a Regulamentelor (CE) nr. 853/2004 si (CE) nr. 854/2004, cu amendamentele ulterioare,
avand in vedere prevederile art. 10 lit. b) din Ordonanta Guvernului nr. 42/2004 privind organizarea activitatii sanitar-veterinare

si pentru siguranta alimentelor, aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 215/2004, cu modificarile si completarile ulterioare,
in temeiul art. 3 alin. (3) si al art. 4 alin. (3) din Hotararea Guvernului nr. 1.415/2009 privind organizarea si functionarea Autoritatii

Nationale Sanitare Veterinare si pentru Siguranta Alimentelor si a unitatilor din subordinea acesteia, cu modificarile si completarile ulterioare,

presedintele Autoritatii Nationale Sanitare Veterinare si pentru Siguranta Alimentelor emite urmatorul ordin:

Art. I. — Ordinul presedintelui Autoritatii Nationale Sanitare
Veterinare si pentru Siguranta Alimentelor nr. 34/2008 pentru
aprobarea Normei sanitare veterinare si pentru siguranta
alimentelor privind acordarea de derogari unitatilor care
realizeaza produse alimentare ce prezinta caracteristici
traditionale de la cerintele mentionate in Regulamentul
Parlamentului European si al Consiliului nr. 852/2004/CE privind
igiena produselor alimentare, precum si de stabilire a procedurii
de acordare a derogarilor si de inregistrare sanitara veterinara
si pentru siguranta alimentelor a unitatilor in care se realizeaza
produse alimentare ce prezinta caracteristici traditionale,
publicat in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I, nr. 313 din
22 aprilie 2008, se modifica dupa cum urmeaza:

1. Articolul 2 va avea urmatorul cuprins:

JArt. 2. — Produsele alimentare ce prezinta caracteristici
traditionale sunt cele atestate de Ministerul Agriculturii si
Dezvoltarii Rurale, in conformitate cu prevederile Ordinului
ministrului agriculturii si dezvoltarii rurale, al ministrului sanatatii

si al presedintelui Autoritatii Nationale pentru Protectia
Consumatorilor nr. 724/1.082/360/2013 privind atestarea
produselor traditionale, cu modificarile si completarile ulterioare.”

2. La articolul 3, alineatele (1) si (2) vor avea urmatorul
cuprins:

JArt. 3. — (1) Produsele alimentare ce prezinta caracteristici
traditionale, obtinute in unitatile inregistrate sanitar-veterinar si
pentru siguranta alimentelor care detin atestat pentru fabricarea
produselor alimentare ce prezinta caracteristici traditionale si
care au solicitat si au obtinut derogari de la cerintele mentionate
in Regulamentul Parlamentului European si al Consiliului
nr. 852/2004/CE, cu amendamentele ulterioare, se
comercializeaza numai pe piata nationala.

(2) Produsele alimentare ce prezinta caracteristici
traditionale, obtinute in unitatile autorizate sanitar-veterinar si
pentru siguranta alimentelor pentru schimburi intracomunitare
care detin atestat pentru fabricarea produselor alimentare ce
prezinta caracteristici traditionale si care au solicitat si au obtinut
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derogari de la cerintele mentionate in Regulamentul
Parlamentului European si al Consiliului nr. 852/2004/CE, cu
amendamentele ulterioare, pot face obiectul schimburilor
intracomunitare si exportului in tari terte.”

3. La articolul 4 alineatul (2) din norma sanitara
veterinara si pentru siguranta alimentelor, litera a) va avea
urmatorul cuprins:

,a) «Atestat produse traditionale» eliberat de Ministerul
Agriculturii si Dezvoltarii Rurale in conformitate cu prevederile
Ordinului ministrului agriculturii si dezvoltarii rurale, al ministrului
sanatatii si al presedintelui Autoritatii Nationale pentru Protectia
Consumatorilor nr. 724/1.082/360/2013, cu modificarile si
completarile ulterioare, in copie conforma cu originalul;”.

4. La articolul 9 din norma sanitara veterinara si pentru
siguranta alimentelor, alineatul (1) va avea urmatorul cuprins:

LArt. 9. — (1) Unitatile autorizate/inregistrate sanitar-veterinar
si pentru siguranta alimentelor care detin atestat pentru
fabricarea produselor alimentare ce prezintd caracteristici
traditionale, care au solicitat si au obtinut derogari de la cerintele
mentionate in Regulamentul Parlamentului European si al
Consiliului nr. 852/2004/CE, cu amendamentele ulterioare,
conform prevederilor prezentei norme sanitare veterinare si
pentru siguranta alimentelor, sunt inscrise de cétre directia
sanitar-veterinara si pentru siguranta alimentelor judeteana,
respectiv a municipiului Bucuresti, in a carei raza teritoriala sunt
amplasate, intr-un registru special, acordandu-se pentru fiecare

unitate un numar de nregistrare, precedat de literele PT, care
semnifica «produs traditional», si de indicativul judetului.”

5. Articolul 10 din norma sanitara veterinara si pentru
siguranta alimentelor va avea urmatorul cuprins:

JArt. 10. — Eticheta produselor alimentare ce prezinta
caracteristici traditionale, obtinute Tn unitati autorizate/ inregistrate
sanitar-veterinar si pentru siguranta alimentelor, conform
prevederilor prezentei norme sanitare veterinare si pentru siguranta
alimentelor, pe langa prevederile art. 11 din Ordinul ministrului
agriculturii si dezvoltarii rurale, al ministrului sanatatii si al
presedintelui Autoritatii Nationale pentru Protectia Consumatorilor
nr. 724/1.082/360/2013, cu modificarile si completarile ulterioare,
trebuie sa includa si urmatorul text: «PRODUS TRADITIONAL
OBTINUT IN UNITATEA......... » — se inscrie numarul de
inregistrare al unitatii din registrul special, precedat de literele PT,
care semnificd «produs traditional», si indicativul judetului.”

6. La articolul 11 din norma sanitara veterinara si pentru
siguranta alimentelor, alineatul (1) va avea urmatorul cuprins:

JArt. 1. — (1) Operatorii din domeniul alimentar trebuie sa
se asigure ca laptele crud folosit pentru fabricarea produselor
lactate ce prezintd caracteristici traditionale indeplineste
cerintele stabilite Tn sectiunea IX cap. | din anexa Il la
Regulamentul Parlamentului European si al Consiliului
nr. 853/2004/CE, cu amendamentele ulterioare.”

7. Anexa nr. 3 la norma sanitara veterinara si pentru
siguranta alimentelor va avea urmatorul cuprins:

JANEXA Nr. 3
la norma sanitara veterinara si pentru siguranta alimentelor

DIRECTIA SANITAR-VETERINARA S| PENTRU SIGURANTAALIMENTELOR .............

DOCUMENT
de inregistrare sanitar-veterinara si pentru siguranta alimentelor pentru unitatea
in care se realizeaza produse alimentare care prezinta caracteristici traditionale
nr. ..... din .......

Directorul executiv al Directiei Sanitar-Veterinare si pentru Siguranta Alimentelor ....... , avand in vedere Cererea-tip . ....... pentru
acordarea derogarilor si inregistrarea sanitar-veterinara si pentru siguranta alimentelor a unitatii care detine atestat pentru fabricarea
produselor alimentare ce prezinta caracteristici traditionale, inregistrata la Directia Sanitar-Veterinara si pentru Siguranta Alimentelor ....... ,
pentru acordarea derogarilor si inregistrarea sanitar-veterinara si pentru siguranta alimentelor a unitatii cu sediul in localitatea ....... ,

Str. oo nr. ... , sectorul/judetul ............. , care detine atestat pentru fabricarea urmatoarelor produse traditionale:

L ;

2 ;

B s ;

Qoo s ;

in baza Notei de constatare nr. ....... din data de ....... , intocmita de medicul veterinar oficial/inspectorul pentru siguranta
alimentelor ......... in cadrul ........ , In temeiul prevederilor Ordinului presedintelui Autoritatii Nationale Sanitare Veterinare si pentru

Siguranta Alimentelor nr. 34/2008 pentru aprobarea Normei sanitare veterinare si pentru siguranta alimentelor privind acordarea
de derogari unitatilor care realizeaza produse alimentare ce prezinta caracteristici traditionale de la cerintele mentionate in
Regulamentul Parlamentului European si al Consiliului nr. 852/2004/CE privind igiena produselor alimentare, precum si de stabilire
a procedurii de acordare a derogarilor si de Tnregistrare sanitara veterinara si pentru siguranta alimentelor a unitatilor in care se
realizeazé produse alimentare ce prezintad caracteristici traditionale,

DISPUNE:
INREGISTRAREA SANITAR-VETERINARA S| PENTRU SIGURANTA ALIMENTELOR
IN REGISTRUL SPECIAL, PT (produs traditional)/indicativul judetului ......... /numarul de inregistrare al unitatii din registrul special ........

Director exectutiv,

(numele si prenumele, semnatura si stampila oficiala)”

Art. Il. — Prezentul ordin a fost emis cu respectarea procedurii de notificare prevazute de Hotararea Guvernului
nr. 1.016/2004 privind masurile pentru organizarea si realizarea schimbului de informatii ih domeniul standardelor si reglementarilor
tehnice, precum si al regulilor referitoare la serviciile societatii informationale intre Romania si statele membre ale Uniunii Europene,
precum si Comisia Europeana, cu modificarile si completarile ulterioare.

Art. lll. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

p. Presedintele Autoritatii Nationale Sanitare Veterinare si pentru Siguranta Alimentelor,
Csutak Nagy Laszlo
Bucuresti, 9 august 2022.
Nr. 131.
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AUTORITATEA NATIONALA SANITARA VETERINARA S| PENTRU SIGURANTAALIMENTELOR

ORDIN
pentru modificarea si completarea Normei sanitare veterinare si pentru siguranta alimentelor
privind procedura de inregistrare sanitara veterinara si pentru siguranta alimentelor a activitatilor
de obtinere si de vanzare directa si/sau cu amanuntul a produselor alimentare de origine animala
sau nonanimala, precum si a activitatilor de productie, procesare, depozitare, transport
si comercializare a produselor alimentare de origine nonanimala, aprobata prin Ordinul
presedintelui Autoritatii Nationale Sanitare Veterinare si pentru Siguranta Alimentelor nr. 111/2008

Vazand Referatul de aprobare nr. 3.548 din 14.12.2021, intocmit de Directia generala siguranta alimentelor din cadrul
Autoritatii Nationale Sanitare Veterinare si pentru Siguranta Alimentelor,

in temeiul Regulamentului (CE) nr. 178/2002 al Parlamentului European si al Consiliului din 28 ianuarie 2002 de stabilire
a principiilor si a cerintelor generale ale legislatiei alimentare, de instituire a Autoritatii Europene pentru Siguranta Alimentara si de
stabilire a procedurilor in domeniul sigurantei produselor alimentare, cu amendamentele ulterioare,

in temeiul Regulamentului (CE) nr. 852/2004 al Parlamentului European si al Consiliului din 29 aprilie 2004 privind igiena
produselor alimentare, cu amendamentele ulterioare,

in temeiul Regulamentului (CE) nr. 853/2004 al Parlamentului European si al Consiliului din 29 aprilie 2004 de stabilire a
unor norme specifice de igiena care se aplica produselor de origine animala, cu amendamentele ulterioare,

in temeiul Regulamentului (UE) 2017/625 al Parlamentului European si al Consiliului din 15 martie 2017 privind controalele
oficiale si alte activitati oficiale efectuate pentru a asigura aplicarea legislatiei privind alimentele si furajele, a normelor privind
sanatatea si bunastarea animalelor, sanatatea plantelor si produsele de protectie a plantelor, de modificare a Regulamentelor
(CE) nr. 999/2001, (CE) nr. 396/2005, (CE) nr. 1.069/2009, (CE) nr. 1.107/2009, (UE) nr. 1.151/2012, (UE) nr. 652/2014,
(UE) 2016/429 si (UE) 2016/2.031 ale Parlamentului European si ale Consiliului, a Regulamentelor (CE) nr. 1/2005 si (CE) nr. 1.099/2009
ale Consiliului si a Directivelor 98/58/CE, 1999/74/CE, 2007/43/CE, 2008/119/CE si 2008/120/CE ale Consiliului si de abrogare a
Regulamentelor (CE) nr. 854/2004 si (CE) nr. 882/2004 ale Parlamentului European si ale Consiliului, precum si a Directivelor
89/608/CEE, 89/662/CEE, 90/425/CEE, 91/496/CEE, 96/23/CE, 96/93/CE si 97/78/CE ale Consiliului si a Deciziei 92/438/CEE a
Consiliului, cu amendamentele ulterioare,

in temeiul Regulamentului de punere in aplicare (UE) 2019/627 al Comisiei din 15 martie 2019 de stabilire a unor modalitati
practice uniforme pentru efectuarea controalelor oficiale asupra produselor de origine animala destinate consumului uman Tn conformitate
cu Regulamentul (UE) 2017/625 al Parlamentului European si al Consiliului si de modificare a Regulamentului (CE) nr. 2.074/2005

al Comisiei in ceea ce priveste controalele oficiale, cu amendamentele ulterioare,
avand in vedere prevederile art. 10 lit. b) din Ordonanta Guvernului nr. 42/2004 privind organizarea activitatii sanitar-
veterinare si pentru siguranta alimentelor, aprobatd cu modificari si completari prin Legea nr. 215/2004, cu modificarile si

completarile ulterioare,

in temeiul art. 3 alin. (3) si al art. 4 alin. (3) din Hotararea Guvernului nr. 1.415/2009 privind organizarea si functionarea
Autoritatii Nationale Sanitare Veterinare si pentru Siguranta Alimentelor si a unitatilor din subordinea acesteia, cu modificarile si

completarile ulterioare,

presedintele Autoritatii Nationale Sanitare Veterinare si pentru Siguranta Alimentelor emite urméatorul ordin:

Art. I. — Norma sanitara veterinara si pentru siguranta
alimentelor privind procedura de inregistrare sanitara veterinara
si pentru siguranta alimentelor a activitatilor de obtinere si de
vanzare directa si/sau cu amanuntul a produselor alimentare de
origine animalad sau nonanimala, precum si a activitatilor de
productie, procesare, depozitare, transport si comercializare a
produselor alimentare de origine nonanimala, aprobata prin
Ordinul presedintelui Autoritatii Nationale Sanitare Veterinare si
pentru Siguranta Alimentelor nr. 111/2008, publicat Th Monitorul
Oficial al Roméaniei, Partea |, nr. 895 din 30 decembrie 2008, cu
modificarile si completarile ulterioare, se modifica si se
completeaza dupa cum urmeaza:

1. La articolul 19, dupa alineatul (8) se introduce un nou
alineat, alineatul (9), cu urmatorul cuprins:

»(9) Procedura de inregistrare a automatelor de vanzare a
produselor alimentare se poate efectua si prin intermediul unei
platforme dedicate online, pentru a carei utilizare Autoritatea
Nationald Sanitara Veterinara si pentru Siguranta Alimentelor
elaboreaza ghiduri/proceduri detaliate destinate atat operatorilor
din domeniu, cat si personalului responsabil din cadrul directiilor
sanitare veterinare si pentru siguranta alimentelor judetene,
respectiv a municipiului Bucuresti.”

2. La articolul 22, alineatul (1) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

JArt. 22. — (1) Produsele de origine animala obtinute in
unitati cu vanzare cu amanuntul, destinate comercializarii,
trebuie sa prezinte pe eticheta informatia «PRODUS IiN
UNITATEADE TIP ... », unde se inscrie tipul unitatii
conform prevederilor anexei nr. 1, urmat de literele «VA», care
semnifica «vanzarea cu amanuntul», indicativul judetului si
numarul de inregistrare sanitara veterinara si pentru siguranta
alimentelor al unitatii.”

3. 1n anexa nr. 1 capitolul | punctul 2, litera b) se abroga.

Art. Il. — Centrele de prelucrare lapte independente care
detin documente de inregistrare sanitard veterinara si pentru
siguranta alimentelor trebuie sa solicite evaluarea unitatii in
vederea obtinerii documentului de autorizare sanitar-veterinara si
pentru siguranta alimentelor, conform Ordinului presedintelui
Autoritatii Nationale Sanitare Veterinare si pentru Siguranta
Alimentelor nr. 57/2010 pentru aprobarea Normei sanitare
veterinare privind procedura de autorizare sanitar-veterinara si
pentru siguranta alimentelor a unitatilor care produc, proceseaza,
depoziteaza, transporta si/sau distribuie produse de origine
animala, cu modificarile si completarile ulterioare, in termen de
maximum 6 luni de la data intrarii in vigoare a prezentului ordin.
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Art. lll. — Prezentul ordin a fost emis cu respectarea
procedurii de notificare prevazute de Hotararea Guvernului
nr. 1.016/2004 privind masurile pentru organizarea si realizarea
schimbului de informatii Tn domeniul standardelor si
reglementarilor tehnice, precum si al regulilor referitoare la

serviciile societatii informationale intre Roméania si statele
membre ale Uniunii Europene, precum si Comisia Europeana,
cu modificarile si completarile ulterioare.

Art. IV. — Prezentul ordin se publicad in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea |, siintra in vigoare la data de 1 ianuarie 2023.

p. Presedintele Autoritatii Nationale Sanitare Veterinare si pentru Siguranta Alimentelor,
Csutak Nagy Laszlo
Bucuresti, 9 august 2022.
Nr. 132.

AUTORITATEA NATIONALA SANITARA VETERINARA S| PENTRU SIGURANTAALIMENTELOR

ORDIN
pentru modificarea si completarea Normei sanitare veterinare si pentru siguranta alimentelor
privind conditiile sanitar-veterinare si pentru siguranta alimentelor in care poate fi efectuata
procesarea laptelui crud care nu indeplineste criteriile referitoare la numarul total de germeni
prevazute in sectiunea IX din anexa lll la Regulamentul (CE) nr. 853/2004 al Parlamentului European
si al Consiliului din 29 aprilie 2004 de stabilire a unor norme specifice de igiena
care se aplica alimentelor de origine animala, aprobata prin Ordinul presedintelui Autoritatii
Nationale Sanitare Veterinare si pentru Siguranta Alimentelor nr. 168/2014

Vazand Referatul de aprobare nr. 3.550 din 14.12.2021, intocmit de Directia siguranta alimentelor de origine animala din
cadrul Directiei generale siguranta alimentelor,

in temeiul Regulamentului (CE) nr. 178/2002 al Parlamentului European si al Consiliului din 28 ianuarie 2002 de stabilire
a principiilor si a cerintelor generale ale legislatiei alimentare, de instituire a Autoritatii Europene pentru Siguranta Alimentara si de
stabilire a procedurilor in domeniul sigurantei produselor alimentare, cu amendamentele ulterioare,

luand in consideratie prevederile Regulamentului (UE) 2017/625 al Parlamentului European si al Consiliului din 15 martie
2017 privind controalele oficiale si alte activitati oficiale efectuate pentru a asigura aplicarea legislatiei privind alimentele si furajele,
a normelor privind sanatatea si bunastarea animalelor, sanatatea plantelor si produsele de protectie a plantelor, de modificare a
Regulamentelor (CE) nr. 999/2001, (CE) nr. 396/2005, (CE) nr. 1.069/2009, (CE) nr. 1.107/2009, (UE) nr. 1.151/2012,
(UE) nr. 652/2014, (UE) 2016/429 si (UE) 2016/2.031 ale Parlamentului European si ale Consiliului, a Regulamentelor (CE) nr. 1/2005
si (CE) nr. 1.099/2009 ale Consiliului si a Directivelor 98/58/CE, 1999/74/CE, 2007/43/CE, 2008/119/CE si 2008/120/CE ale
Consiliului si de abrogare a Regulamentelor (CE) nr. 854/2004 si (CE) nr. 882/2004 ale Parlamentului European si ale Consiliului,
precum si a Directivelor 89/608/CEE, 89/662/CEE, 90/425/CEE, 91/496/CEE, 96/23/CE, 96/93/CE si 97/78/CE ale Consiliului Si
a Deciziei 92/438/CEE a Consiliului, cu amendamentele ulterioare,

in temeiul Regulamentului de punere in aplicare (UE) 2019/627 al Comisiei din 15 martie 2019 de stabilire a unor modalitati
practice uniforme pentru efectuarea controalelor oficiale asupra produselor de origine animala destinate consumului uman in conformitate
cu Regulamentul (UE) 2017/625 al Parlamentului European si al Consiliului si de modificare a Regulamentului (CE) nr. 2.074/2005 al
Comisiei in ceea ce priveste controalele oficiale, cu amendamentele ulterioare,

avand in vedere prevederile art. 10 alin. (8) lit. (b) din Regulamentul (CE) nr. 853/2004 al Parlamentului European si al
Consiliului din 29 aprilie 2004 de stabilire a unor norme specifice de igiena care se aplica alimentelor de origine animala, care
stabileste ca statele membre, fara a compromite realizarea obiectivelor prezentului regulament, pot autoriza utilizarea laptelui crud
care nu respecta criteriile prevazute de anexa lll sectiunea IX in ceea ce priveste continutul de germeni si celule somatice, la
fabricarea branzeturilor cu o durata de maturare de cel putin 60 de zile si a produselor lactate obtinute in cadrul procesului de
fabricare a acestor branzeturi,

avand Tn vedere prevederile art. 10 lit. (b) din Ordonanta Guvernului nr. 42/2004 privind organizarea activitatii sanitar-veterinare
si pentru siguranta alimentelor, aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 215/2004, cu modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul art. 3 alin. (3) si al art. 4 alin. (3) din Hotararea Guvernului nr. 1.415/2009 privind organizarea si functionarea
Autoritatii Nationale Sanitare Veterinare si pentru Siguranta Alimentelor si a unitatilor din subordinea acesteia, cu modificarile si
completarile ulterioare,

presedintele Autoritatii Nationale Sanitare Veterinare si pentru Siguranta Alimentelor emite urméatorul ordin:

Art. I. — Norma sanitara veterinara si pentru siguranta
alimentelor privind conditiile sanitar-veterinare si pentru
siguranta alimentelor in care poate fi efectuata procesarea
laptelui crud care nu indeplineste criteriile referitoare la numarul
total de germeni prevéazute in sectiunea IX din anexa Il la
Regulamentul (CE) nr. 853/2004 al Parlamentului European si al
Consiliului din 29 aprilie 2004 de stabilire a unor norme specifice
de igiena care se aplica alimentelor de origine animala, aprobata
prin Ordinul presedintelui Autoritatii Nationale Sanitare
Veterinare si pentru Siguranta Alimentelor nr. 168/2014, publicat
in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea [, nr. 800 din 3 noiembrie
2014, se modifica si se completeazd dupa cum urmeaza:

1. La articolul 2, literele c) si d) se modifica si vor avea
urmatorul cuprins:

,C) Unitate de procesare a laptelui materie prima — unitate cu
spatii, dotari si instalatii adecvate in care se desfasoara activitati
pentru receptia laptelui crud provenit de la centre de colectare
independente, centre de colectare apartinand unitatilor de
procesare a laptelui materie prima sau direct din exploatatii de
productie a laptelui, depozitarea, tratarea si prelucrarea laptelui
crud sub forma de produse lactate, depozitarea si livrarea
acestora, inclusiv unitate de producere a inghetatei;

d) centru de prelucrare lapte integrat/apartindnd exploatatiei —
unitate dotatd cu spatii si echipamente pentru prelucrarea
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laptelui crud provenit de la animalele din exploatatia proprie in
produse lactate, intr-o gama sortimentala restransa, pana la
maximum 5 sortimente; in aceasta categorie sunt incluse spatiile
si facilitatile de la nivelul stanelor sau exploatatiilor unde laptele
crud provenit de la animalele din exploatatia proprie este
prelucrat in produse lactate si comercializat direct catre
consumatorul final la locul de obtinere a acestora, in spatii
special amenajate Tn pietele agroalimentare, cu ocazia targurilor,
expozitiilor, manifestarilor organizate in perioada sarbatorilor
religioase sau a altor asemenea evenimente publice, precum si
livrarea in cantitdti mici catre alte unitdti de vanzare cu
amanuntul in conformitate cu prevederile normei sanitare
veterinare si pentru siguranta alimentelor;”.

2. La articolul 2, litera e) se abroga.

3. La articolul 5 litera b), dupa punctul 7 se introduce un
nou punct, punctul 8, cu urmatorul cuprins:

,8. zerul si alte produse lactate rezultate in cadrul procesului
de fabricare a branzeturilor cu o perioada de maturare de cel
putin 60 de zile trebuie sa fie supuse, inainte sau in timpul

procesului de prelucrare, unui tratament termic care are un efect
cel putin echivalent cu pasteurizarea.”

4. La articolul 9, alineatul (2) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

»(2) Branzeturile cu perioada lunga de maturare de cel putin
60 de zile si produsele lactate rezultate in cadrul procesului de
fabricare a acestor branzeturi, obtinute la nivelul centrelor de
prelucrare lapte inregistrate sanitar-veterinar din lapte crud
neconform, astfel cum este definit la art. 2 lit. f), trebuie
etichetate in conformitate cu legislatia in vigoare.”

Art. Il. — Prezentul ordin a fost adoptat cu respectarea
procedurii de notificare prevazute de Hotararea Guvernului
nr. 1.016/2004 privind masurile pentru organizarea si realizarea
schimbului de informatii Th domeniul standardelor si
reglementarilor tehnice, precum si al regulilor referitoare la
serviciile societatii informationale intre Roméania si statele
membre ale Uniunii Europene, precum si Comisia Europeana,
cu modificarile si completarile ulterioare.

Art. lll. — Prezentul ordin se publica Tn Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea I.

p. Presedintele Autoritatii Nationale Sanitare Veterinare si pentru Siguranta Alimentelor,
Csutak Nagy Laszlo

Bucuresti, 9 august 2022.
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