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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 199
din 7 aprilie 2022

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 82 alin. (5)
din Legea nr. 303/2004 privind statutul judecatorilor si procurorilor

Valer Dorneanu — presedinte
Cristian Deliorga — judecator
Marian Enache — judecator
Daniel Marius Morar — judecator
Mona-Maria Pivniceru — judecator
Gheorghe Stan — judecator
Livia Doina Stanciu — judecator
Elena-Simina Tanasescu  — judecator
Varga Attila — judecator

Simina Popescu-Marin — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Loredana Brezeanu.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 82 alin. (5) din Legea nr. 303/2004 privind statutul
judecatorilor si procurorilor, exceptie ridicatd de George Stoica in
Dosarul nr. 3.681/2/2019 al Tribunalului Bucuresti — Sectia a VllI-a
conflicte de munca si asigurari sociale si care formeaza obiectul
Dosarului Curtii Constitutionale nr. 849D/2020.

2. La apelul nominal raspunde personal autorul exceptiei.
Lipseste partea Ministerul Justitiei. Procedura de instiintare este
legal indeplinita.

3. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul autorului exceptiei care sustine, in esenta, admiterea
criticilor de neconstitutionalitate, deoarece prevederile de lege
criticate nesocotesc vechimea neintrerupta in specialitatea
juridica si creeaza o situatie nefireasca, constand fintr-un
tratament juridic inegal. Astfel, o persoana care lucreaza 25 de
ani in magistratura beneficiaza de pensie de serviciu, in timp ce
autorul exceptiei, dupa 42 de ani de vechime in specialitatea
juridica (in functii sau profesii precum: jurisconsult, consilier
juridic, consilier la Ministerul Justitiei, inspector general notarial,
notar public), nu se bucura de acest beneficiu.

4. Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de
respingere, ca neintemeiatd, a exceptiei de neconstitutionalitate,
sens in care invoca jurisprudenta Tn materie a Curii
Constitutionale, respectiv Decizia nr. 253 din 4 iunie 2020.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, retine urmatoarele:

5. Prin Sentinta civila nr. 1.885 din 16 iunie 2020, pronuntata
in Dosarul nr. 3.681/2/2019, Tribunalul Bucuresti — Sectia
a Vlll-a conflicte de munca si asigurari sociale a sesizat
Curtea Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 82 alin. (5) din Legea nr. 303/2004 privind
statutul judecatorilor si procurorilor. Exceptia a fost ridicata
de George Stoica intr-o cauza avand ca obiect solutionarea cererii
de anulare a unei adrese emise de Ministerul Justitiei — Directia
resurse umane cu privire la cererea sa de eliberare a unei
adeverinte pentru stabilirea pensiei de serviciu, in temeiul art. 82
alin. (5) din Legea nr. 303/2004.

6. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate, autorul
acesteia sustine, Tn esenta, ca prevederile de lege criticate
incalca dispozitiile art. 16 din Constitutie, deoarece creeaza un
tratament inegal in situatii comparabile. Se arata ca dispozitiile
art. 82 alin. (5) din Legea nr. 303/2004 reglementeaza ipoteza
persoanelor care se pensioneaza la implinirea varstei legale,
insa care, la momentul pensionarii, ocupa o alta functie decét
cea care le confera dreptul la pensia de serviciu. Potrivit
aceluiasi text de lege, acest drept ar fi conferit de ocuparea,
anterior pensionarii, a functiilor de judecator, procuror, magistrat-
asistent sau personal de specialitate juridica asimilat
judecatorilor, precum si in functia de judecator ori procuror
financiar consilier de conturi de la sectia jurisdictionala a Curtii
de Conturi. Este exclusa din aceasta enumerare categoria
consilierilor juridici sau a jurisconsultilor, care nu se ia in
considerare la acordarea pensiei de serviciu pentru persoanele
care la momentul pensionarii au o alta ocupatie decéat cele
enumerate mai sus.

7. Autorul considera ca persoane care au ocupat functii cu
relevanta echivalenta din perspectiva calitatii ce confera dreptul
la pensie de serviciu, echivalenta reflectata in inalta calificare si
prestigiul adus prin ocuparea unei astfel de functii, indiferent de
momentul la care ea a fost exercitata, sunt supuse unui
tratament diferentiat, in sensul de a beneficia sau nu de dreptul
la pensie de serviciu, dupa cum la momentul pensionarii ocupa
sau nu functia a carei exercitare confera acest drept.
Imprejurarea ca doar in cazul celor care ies la pensie din functia
de magistrat sau din functiile asimilate acestora se ia in calcul
la stabilirea vechimii iTn munca si perioada in care acestia au
ocupat functia de consilier juridic sau jurisconsult, spre
deosebire de cei care, desi au ocupat astfel de functii, au o alta
ocupatie la momentul iesirii la pensie, nu este justificata si
creeaza un tratament diferentiat, discriminatoriu, intre persoane
care au exercitat acelasi tip de functie si deci trebuie sa se
bucure de acelasi tratament juridic.

8. In sustinerea criticii, autorul arata c& in masura in care
art. 82 alin. (2) din Legea nr. 303/2004 reglementeaza
posibilitatea de pensionare din functie la varsta de 60 de ani si
acorda drepturile specifice inclusiv consilierilor juridici si
jurisconsultilor, intr-o situatie similara, reglementata de art. 82
alin. (5) din aceeasi lege, care difera prin faptul ca la momentul
pensionarii persoana nu se mai afla in functia care permite
drepturile respective, nu se mai au in vedere functiile de
consilier juridic si jurisconsult. Astfel, sunt incalcate prevederile
art. 16 din Constitutie, nefiind permis un tratament egal pentru
persoane care se afla in situatii similare care ar permite
acordarea acelorasi drepturi.

9. Asa fiind, cele doua alineate ale aceluiasi articol instituie
un tratament diferentiat pentru persoane aflate in situatii
comparabile. Persoanele aflate in situatii comparabile sunt cele
care au ocupat functia de magistrat sau functii de specialitate
juridica asimilate magistratilor (cum este cazul functiei de
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inspector ocupata de autorul exceptiei in Ministerul Justitiei),
elementul de diferentiere fiind data la care se iese la pensie,
respectiv daca se iese la pensie chiar din functia care confera
dreptul la pensia de serviciu sau din alta functie (ocupatie). Este
nerelevant din acest punct de vedere faptul ca la alin. (2) se
reglementeaza pensionarea inainte de implinirea varstei de
60 de ani, iar la alin. (5), pensionarea pentru limita de varsta.
In concluzie, autorul sustine neconstitutionalitatea prevederilor
art. 82 alin. (5) din Legea nr. 303/2004, care, prin omisiunea de
a enumera printre categoriile de functii ce dau dreptul la pensia
speciala si pe cele de consilier juridic sau jurisconsult, creeaza
un tratament discriminatoriu pentru persoanele vizate de acest
text legal.

10. Tribunalul Bucuresti — Sectia a Vlll-a conflicte de munca
si asigurari sociale apreciazad cd exceptia este neintemeiata.
Invoca jurisprudenta in materie a Curtii Constitutionale (Decizia
nr. 684 din 15 decembrie 2005, Decizia nr. 119 din 15 februarie 2007
si Decizia nr. 501 din 30 iunie 2015) si aratd ca nu se retine
intervenirea unor situatii noi care sa justifice reconsiderarea
practicii Curtii Constitutionale, care a apreciat deja in sensul
inexistentei unei discriminari intre persoanele din categoriile
mentionate, de vreme ce se afla in situatii diferite, care necesita
aplicarea unui regim juridic diferit.

11. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
actul de sesizare a fost comunicat presedintilor celor doua
Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului Poporului,
pentru a-si exprima punctele de vedere asupra exceptiei de
neconstitutionalitate.

12. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernul si Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor
de vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand actul de sesizare, raportul intocmit de
judecatorul-raportor, concluziile procurorului, prevederile legale
criticate, raportate la dispozitiile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

13. Curtea Constitutionald a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

14. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate, astfel cum
rezultd din actul de sesizare, il constituie dispozitiile art. 82
alin. (5) din Legea nr. 303/2004 privind statutul judecatorilor si
procurorilor, republicata Tn Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 826 din 13 septembrie 2005, astfel cum au fost
modificate prin art. 13 pct. 13 din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 7/2019 privind unele masuri temporare referitoare
la concursul de admitere la Institutul National al Magistraturii,
formarea profesionala initiald a judecatorilor si procurorilor,
examenul de absolvire a Institutului National al Magistraturii,
stagiul si examenul de capacitate al judecatorilor si procurorilor
stagiari, precum si pentru modificarea si completarea Legii
nr. 303/2004 privind statutul judecatorilor si procurorilor, Legii
nr. 304/2004 privind organizarea judiciara si Legii nr. 317/2004
privind Consiliul Superior al Magistraturii, publicata in Monitorul
Oficial al Roméniei, Partea I, nr. 137 din 20 februarie 2019,
avand urmatorul cuprins: ,Persoanele care indeplinesc conditiile
de vechime prevazute la alin. (1) si (3) in functia de judecétor,
procuror, magistrat-asistent sau personal de specialitate juridica
asimilat judecatorilor, precum si in functia de judecéator ori
procuror financiar sau consilier de conturi de la sectia
jurisdictionald a Curtii de Conturi se pot pensiona si pot
beneficia, la implinirea véarstei de 60 de ani, de pensie de

serviciu, chiar dacé la data pensionérii au o altd ocupatie. in
acest caz, pensia se stabileste dintr-o baza de calcul egaléa cu
indemnizatia de incadrare brutd lunard pe care o are un
judecéator sau procuror in activitate, in conditii identice de
functie, vechime si grad al instantei sau parchetului, si sporurile,
in procent, avute la data eliberérii din functie ori, dupd caz, cu
salariul de bazé brut lunar si sporurile avute in ultima luné de
activitate inainte de data pensionarii. De aceasta pensie de
serviciu pot beneficia numai persoanele care au fost eliberate
din functie din motive neimputabile.”

15. Tn opinia autorului exceptiei, prevederile de lege ce
formeaza obiectul exceptiei contravin dispozitiilor din Constitutie
cuprinse in art. 16 privind egalitatea in drepturi.

16. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
retine ca, Tn jurisprudenta sa, a mai analizat critici similare celor
formulate Tn prezenta cauza. Astfel, de exemplu, prin Decizia
nr. 501 din 30 iunie 2015, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 618 din 14 august 2015, paragraful 16,
Curtea a statuat, cu privire la pensia de serviciu a magistratilor,
ca aceasta a fost instituitd in vederea stimularii stabilitatii Tn
serviciu si a formarii unei cariere in magistratura. Curtea a mai
retinut ca legiuitorul a reglementat la art. 82 din Legea
nr. 303/2004 conditile Tn care judecatorii, procurorii,
magistratii-asistenti de la Inalta Curte de Casatie si Justitie,
magistratii-asistenti de la Curtea Constitutionala si personalul
de specialitate juridicad asimilat judecatorilor si procurorilor,
precum si fostii judecatori si procurori financiari si consilierii de
conturi de la sectia jurisdictional& care au exercitat aceste functii
la Curtea de Conturi pot beneficia de pensia de serviciu. La
acordarea acestui beneficiu, legiuitorul a avut Tn vedere
importanta pentru societate a activitatii desfasurate de aceasta
categorie socioprofesionala, activitate caracterizata printr-un
inalt grad de complexitate si raspundere, precum si de
incompatibilitati si interdictii specifice. Conditia de a exercita
profesia de magistrat o perioada determinata este legitimata de
necesitatea reglementarii unei perioade de timp relevante si
suficiente in vederea atingerii scopului legitim urmarit de
legiuitor. Prin determinarea acestei perioade, legiuitorul a
intentionat, pe de o parte, sa recompenseze stabilitatea
persoanelor in munca desfasurata in acest domeniu, dar si, pe
de alta parte, sa incurajeze si sa obtina, in cadrul sistemului
judiciar, stabilitatea personalului angajat, pentru ca, in final, actul
de justitie sa se realizeze Tn conditii cat mai bune. Sub acest
aspect, pensia de serviciu reprezinta un beneficiu, o recompensa
acordata persoanelor care si-au dedicat integral sau cea mai
mare parte din viata lor profesionala justitiei (a se vedea, spre
exemplu, Decizia nr. 253 din 4 iunie 2020, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 664 din 27 iulie 2020).

17. Prevederile art. 82 alin. (5) din Legea nr. 303/2004
mentioneaza conditia de varsta (la implinirea varstei de 60 de
ani) si functiile considerate utile pentru calculul pensiei de
serviciu, respectiv: judecator, procuror, magistrat-asistent,
personal de specialitate juridica asimilat judecatorilor, judecator
ori procuror financiar, consilier de conturi la sectia jurisdictionala
a Curtii de Conturi. In contextul normativ al art. 82 din Legea
nr. 303/2004, alin. (5) al art. 82 din lege are o individualitate
proprie, constituind sediul materiei pentru acordarea pensiei de
serviciu persoanelor care la momentul solicitarii acestui drept
nu mai sunt in functie (a se vedea paragraful nr. 133 din Decizia
nr. 10 din 11 martie 2019 in vederea pronuntarii unei hotararii
prealabile cu privire la acordarea pensiei de serviciu In baza
dispozitiilor art. 82 alin. (5) din Legea nr. 303/2004 privind
statutul judecatorilor si procurorilor, pronuntatd de Tnalta Curte
de Casatie si Justitie — Completul pentru dezlegarea unor
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chestiuni de drept, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 470 din 10 iunie 2019).

18. De asemenea, Curtea a analizat critica raportata la
dispozitiile art. 16 din Constitutie potrivit careia stabilirea unui
tratament juridic privilegiat pentru persoanele care se
pensioneaza din functia de judecator sau procuror, in timp ce
pentru persoanele care au detinut o asemenea functie, dar la
data pensionarii au o altd ocupatie, se prevede un tratament
discriminatoriu (a se vedea, in acest sens, Decizia nr. 684 din
15 decembrie 2005, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 177 din 23 februarie 2006). Curtea a retinut ca
persoanele care se pensioneaza din functia de judecator sau de
procuror, ramanand in aceasta functie pana la indeplinirea
tuturor conditiilor de pensionare, si cele care, desi au trecut
intr-o alta activitate, au in functia de judecator sau de procuror
o vechime de 20 de ani sau chiar de 25 de ani se afla, in mod
evident, intr-o situatie diferita fatd de persoanele care la data
indeplinirii conditiilor de pensionare sunt incadrate in alte funcitii,
iar in functia de judecator sau de procuror nu au realizat o
vechime de cel putin 25 sau 20 de ani. Conform jurisprudentei
Curtii Constitutionale, concordanta cu cea a Curtii Europene a
Drepturilor Omului, situatia obiectiv diferita in care se afla
anumite categorii de persoane justifica sau chiar impune
instituirea prin lege a unui tratament juridic rezonabil diferentiat,
fara ca aceasta sa reprezinte privilegii ori discriminari.

19. Curtea a mai retinut, in esentad, ca reglementarea
conditiilor pe care trebuie sa le indeplineasca persoanele
beneficiare ale dreptului la pensie de serviciu constituie o
optiune a legiuitorului, incadrata in marja proprie de apreciere.

20. Astfel, Curtea a precizat ca, in considerarea situatiei
specifice deosebite a unor categorii socioprofesionale, legiuitorul
poate institui tratamente juridice diferentiate, atat prin conditii si
criterii de acordare derogatorii, cat si printr-un mod de calcul si
cuantum diferite ale pensiilor (a se vedea Decizia nr. 253 din
4 junie 2020, precitata, paragraful 16).

21. Curtea a mai subliniat ca, pentru a nu lasa loc arbitrarului,
calificarea unei situatii ca fiind diferita de o alta aparent identica
trebuie sa respecte criteriul obiectivitatii, iar tratamentul juridic
diferit trebuie, la randul sau, sa Tindeplineasca criteriul

rezonabilitatii. Caracterul rezonabil al diferentei de tratament juridic,
impus de art. 16 alin. (1) din Constitutie, consta in respectarea
principiului proportionalitatii. Acest principiu presupune, din partea
legiuitorului, mentinerea in cadrul marjei sale de apreciere a
justului echilibru Tntre mijloacele folosite si scopul vizat, respectiv
asigurarea stabilitatii, specializarii si profesionalismului celor
incadrati in sistemul judiciar. Or, de vreme ce legiuitorul a stabilit,
uzand de marja sa de apreciere, 0 perioada minima necesara
pentru obtinerea beneficiului constand in pensia de serviciu si
anumite profesii expres determinate pe care persoana sa le fi
exercitat, rezultd ca este rezonabil ca situatile care nu
corespund acestui standard sa nu beneficieze de acelasi regim
juridic, deoarece nu se pot incadra in norma juridica de referinta
(a se vedea, spre exemplu, Decizia nr. 480 din 17 septembrie
2019, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 949
din 27 noiembrie 2019, paragraful 24).

22. Faptul ca profesiile de consilier juridic sau jurisconsult,
la care autorul exceptiei face referire, nu sunt incluse in
enumerarea cuprinsa in art. 82 alin. (5) din Legea nr. 303/2004,
care stabileste sfera profesiilor exercitate anterior de persoanele
care pot beneficia de pensie de serviciu, in conditiile acestei
dispozitii legale, reprezintd o optiune a legiuitorului, care se
incadreaza in marja sa de apreciere (a se vedea, in sens similar,
Decizia nr. 253 din 4 iunie 2020, precitata, paragraful 18).

23. In consecinta, avand in vedere considerentele retinute in
jurisprudenta sa in materie, Curtea constata ca, in raport cu
criticile formulate, dispozitiile art. 16 alin. (1) din Constitutie nu
sunt incalcate.

24. 1n plus, referitor la critica rezultatd din compararea
solutiilor legislative consacrate prin art. 82 alin. (5) din Legea
nr. 303/2004, pe de o parte, si art. 82 alin. (2) din acelasi act
normativ, pe de alta parte, in privinta categoriilor de profesii
reglementate, Curtea precizeaza ca aceasta nu poate fi retinuta,
deoarece examinarea constitutionalitatii unui text de lege are in
vedere compatibilitatea acestuia cu dispozitiile constitutionale
pretins a fi incalcate, iar nu compararea mai multor prevederi
legale intre ele si raportarea concluziei ce ar rezulta din aceasta
comparatie la dispozitii ori principii ale Constitutiei.

25. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, al art. 1—3, al
art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicatd de George Stoica Tn Dosarul nr. 3.681/2/2019 al
Tribunalului Bucuresti — Sectia a VllI-a conflicte de munca si asigurari sociale si constata ca dispozitiile art. 82 alin. (5) din Legea
nr. 303/2004 privind statutul judecatorilor si procurorilor sunt constitutionale in raport cu criticile formulate.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Tribunalului Bucuresti — Sectia a VllI-a conflicte de munca si asigurari sociale si se publica in

Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |I.
Pronuntata in sedinta din data de 7 aprilie 2022.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
pentru prof. univ. dr. VALER DORNEANU,
in temeiul art. 426 alin. (4) din Codul de procedura civila
coroborat cu art. 14 din Legea nr. 47/1992 privind organizarea
si functionarea Curtii Constitutionale, semneaza
MARIAN ENACHE

Magistrat-asistent,
Simina Popescu-Marin
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CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 240
din 3 mai 2022

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 6, ale art. 36 si ale art. 77
din Legea nr. 85/2006 privind procedura insolventei, precum si ale art. 209, ale art. 776
si ale art. 858 din Codul de procedura civila

Valer Dorneanu — presedinte
Cristian Deliorga — judecator
Marian Enache — judecator
Daniel Marius Morar — judecator
Mona-Maria Pivniceru — judecator
Gheorghe Stan — judecator
Livia Doina Stanciu — judecétor
Elena-Simina Tanasescu — judecator
Varga Attila — judecator

lonita Cochintu — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Loredana Brezeanu.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 6, ale art. 36 si ale art. 77 din Legea
nr. 85/2006 privind procedura insolventei, precum si ale art. 776
si ale art. 858 din Codul de procedura civila, exceptie ridicata
de Societatea Play Promotion Grup — S.R.L. din Calugareni,
judetul Dambovita, Th Dosarul nr. 4.292/284/2017 al Judecatoriei
Racari si care formeaza obiectul Dosarului Curtii Constitutionale
nr. 1.163D/2018.

2. La apelul nominal se constata lipsa partilor. Procedura de
nstiintare este legal Tndeplinita.

3. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care pune
concluzii de respingere a exceptiei de neconstitutionalitate ca
neintemeiata, sens in care arata ca dispozitiile art. 6 din Legea
nr. 85/2006 sunt norme clare ce stabilesc instanta competenta
material si teritorial in materia insolventei care solutioneaza
cauza in prima instanta, iar critica adusa celorlalte dispozitii
vizeaza chestiuni ce tin de interpretarea si aplicarea legii. Cu
privire la pretinsa incalcare a dispozitiilor art. 44 din Constitutie,
prin raportare la art. 776 si art. 858 din Codul de procedura
civila, precizeaza ca aceasta este neintemeiata, ntrucat
exceptarea de la garantia viciilor ascunse la care se refera
aceste texte decurge din faptul ca nu proprietarul bunului este
cel care initiaza vanzarea, ci creditorul acestuia, in conditiile unei
proceduri speciale.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata urmatoarele:

4. Prin Incheierea din 29 iunie 2018, pronuntata in Dosarul
nr. 4.292/284/2017, Judecatoria Racari a sesizat Curtea
Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 6, ale art. 36 si ale art. 77 din Legea
nr. 85/2006 privind procedura insolventei, precum si ale
art. 776 si ale art. 858 din Codul de procedura civila.
Exceptia de neconstitutionalitate a fost ridicata de Societatea
Play Promotion Grup — S.R.L. din Calugareni, judetul
Dambovita, cu ocazia solutionarii unei cauze avand ca obiect
pretentii ce decurg din neexecutarea obligatiilor aferente unor
contracte de vanzare-cumparare incheiate Tn urma unor
proceduri de licitatie publica si de adjudecare de bunuri
provenite din falimentul/lichidarea unei societati, precum si a
unor cereri reconventionale si a unor exceptii privind
necompetenta materiala si insuficienta taxei judiciare de timbru
in contextul dat.

5. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate se
sustine, in esenta, ca Legea nr. 85/2006 reglementeaza in mod
expres faptul ca orice actiuni cu privire la averea debitoarei vor
fi judecate de catre judecatorul-sindic care are atributii speciale
in acest sens, iar unul dintre principiile care guverneaza
procedura de insolventa il reprezinta maximizarea gradului de
valorificare a activelor si de recuperare a creantelor. Astfel, se
instituie de catre legiuitor un principiu conform caruia din
momentul in care un profesionist intrd sub incidenta legii
insolventei orice debite si creante ale acestuia sunt supuse
judecatii in cadrul procedurii prin actiuni specifice, generate de
aceasta procedura. Totodata, in cadrul acestei legi se prevede
ca lichidatorul are posibilitatea de a introduce actiuni in vederea
recuperarii de creante, fara a se face referire la ipoteza
restrictionarii acestor tipuri de actiuni doar la cele care se judeca
in cadrul procedurii sau si la alte actiuni. De asemenea, potrivit
dispozitiilor Legii nr. 85/2006: administratorul judiciar, respectiv
lichidatorul judiciar pot introduce doar acele actiuni care sunt de
competenta judecatorului-sindic, precum cea din speta aflata pe
rolul instantei, astfel incat doar judecatorul-sindic sa poata
aprecia asupra modalitatii de solutionare a unei cereri de
recuperare a unei creante; lichidatorul judiciar are printre atributii
urmarirea incasarii creantelor din averea debitorului, rezultate
din transferul de bunuri sau de sume de bani efectuat de acesta
inaintea deschiderii procedurii etc.; lichidatorul judiciar
indeplineste orice alte atributii impuse de catre judecatorul-
sindic si poate actiona doar n cadrul procedurii reglementate
de legea insolventei.

6. Fata de cele prezentate, se invedereaza cd, in contextul
procesual in care a fost invocata exceptia de neconstitutionalitate,
cadrul legislativ este neclar si creeaza posibilitatea ipotezei,
contrare legii insolventei, conform careia o societate aflata in
procedura insolventei ar putea introduce orice fel de actiuni de
drept comun in afara procedurii, iar un judecator de drept comun
ar putea sa se pronunte asupra unor creante provenite din
insolventd sau chiar anterior acesteia. Fatd de aceasta
imprejurare, prevederile criticate sunt contrare art. 1 alin. (5),
art. 16, art. 21 alin. (3), art. 44 si art. 129 din Constitutie, intrucat
nu este stabilitd si delimitatd Th concret competenta instantelor
judecatoresti si, prin urmare, se impune ca instanta de
contencios constitutional s& analizeze modalitatea de
reglementare a normelor criticate si s& stabileascé daca textul
de lege invocat de cétre reclamanta in cauza in sustinerea scutirii
de la plata taxei judiciare de timbru permite accesul la alte tipuri
de actiuni din sfera dreptului comun, avand in vedere ca tot
Legea nr. 85/2006 prevede ca sunt scutite de taxa judiciara de
timbru doar actiunile introduse de administratorul judiciar sau de
lichidatorul judiciar in aplicarea dispozitiilor capitolului referitor la
recuperarea creantelor, precum si cu privire la posibilitatea sau
imposibilitatea formularii unor cereri reconventionale impotriva
debitorului aflat in insolventa in contextul dat.

7. Cu privire la dispozitiile criticate din Codul de procedura
civila se apreciaza ca prin acestea sunt create tratamente
diferentiate fata de titularii drepturilor de proprietate, in functie de
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modalitatea in care au achizitionat bunul, legiuitorul neoferind
aceleasi garantii tuturor dobanditorilor dreptului de proprietate,
indiferent de procedura, ceea ce este contrar art. 44 alin. (1) din
Constitutie.

8. Judecatoria Racari opineazd ca exceptia de
neconstitutionalitate este neintemeiata.

9. Potrivit dispozitiilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

10. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernul si Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor
de vedere cu privire la exceptia de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, raportul Tntocmit de
judecatorul-raportor, concluziile procurorului, dispozitiile legale
criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

11. Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze prezenta exceptie.

12. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate, astfel cum
reiese din incheierea de sesizare, il constituie dispozitiile art. 6,
ale art. 36 si ale art. 77 din Legea nr. 85/2006 privind procedura
insolventei, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |,
nr. 359 din 21 aprilie 2006, precum si ale art. 776 si ale art. 858
din Codul de procedura civila, republicat in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 247 din 10 aprilie 2015. Insa, avand in
vedere critica de neconstitutionalitate si jurisprudenta Curtii
Constitutionale prin care se statueaza ca trebuie sa se tina cont
de vointa reald a parti care a ridicat exceptia de
neconstitutionalitate (Decizia nr. 775 din 7 noiembrie 2006,
publicata in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |, nr. 1.006 din
18 decembrie 2006), Curtea retine ca obiect al exceptiei de
neconstitutionalitate dispozitiile art. 6, ale art. 36 si ale art. 77
din Legea nr. 85/2006, precum si ale art. 209, ale art. 776 si ale
art. 858 din Codul de procedura civila.

13. Legea nr. 85/2006, cu modificarile si completarile
ulterioare, a fost abrogata prin art. 344 lit. a) din titlul V —
Dispozitii tranzitorii si finale din Legea nr. 85/2014 privind
procedurile de prevenire a insolventei si de insolventa, publicata
Tn Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 466 din 25 iunie
2014. Avand in vedere Decizia Curtii Constitutionale nr. 766 din
15 iunie 2011, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |,
nr. 549 din 3 august 2011, precum si motivele actiunii principale,
Curtea urmeaza sa exercite controlul de constitutionalitate
asupra prevederilor criticate din Legea nr. 85/2006 privind
procedura insolventei astfel cum au fost in vigoare Thainte de
abrogarea legii in ansamblu.

14. Dispozitiile criticate au urméatorul cuprins:

— Art. 6 din Legea nr. 85/2006: ,(1) Toate procedurile
prevéazute de prezenta lege, cu exceptia apelului prevazut la art. 8,
sunt de competenta tribunalului in a cérui circumscriptie isi are
sediul debitorul. Dacé in cadrul tribunalului a fost creaté o sectie
speciald de insolventa sau un complet specializat de insolventa,
acesteia/acestuia ii apartine competenta pentru derularea
procedurilor prevazute de prezenta lege.

(11) Sediul debitorului este cel cu care figureaza acesta in
registrul comertului, respectiv in registrul societétilor agricole
sau in registrul asociatiilor si fundatiilor.

(3) Tribunalul sau, dupa caz, tribunalul comercial, in a carui
circumscriptie teritoriald isi are sediul debitorul la data sesiz&rii
instantei cu o cerere de deschidere a procedurii insolventei,
rdméane competent s& solufioneze cauza indiferent de
schimbdrile ulterioare de sediu ale debitorului.”

— Art. 36 din Legea nr. 85/2006: ,De la data deschiderii
procedurii se suspendé de drept toate actiunile judiciare,
extrajudiciare sau masurile de executare silita pentru realizarea
creantelor asupra debitorului sau bunurilor sale, cu exceptia
actiunilor exercitate in cadrul unui proces penal.”,

— Art. 77 din Legea nr. 85/2006: ,(1) Toate actiunile
introduse de administratorul judiciar sau de lichidator in
aplicarea dispozitiilor prezentei legi, inclusiv pentru recuperarea
creantelor, sunt scutite de taxe de timbru.

(2) Operatiunile de publicare in Buletinul procedurilor de
insolventéd a actelor de procedurda emise de instantele
judecatoresti si de administratorul judiciar/lichidator in cadrul
derulérii procedurii de insolventa se efectueaza cu titlu gratuit.

(3) Actele de procedurd emise de administratorul judiciar si
de lichidator care, potrivit prezentei legi, sunt supuse Si
formalitatii de publicitate prin registrul comertului, alaturi de
publicitatea prin Buletinul procedurilor de insolventa, se depun
la Buletinul procedurilor de insolventa, iar inregistrarea in
registrul comertului se va opera din oficiu, cu titlu gratuit.”,

— Art. 209 din Codul de procedura civila: ,(1) Daca péaratul
are, in legéturé cu cererea reclamantului, pretentii derivénd din
acelagi raport juridic sau strans legate de aceasta, poate sa
formuleze cerere reconventionala.

(2) In cazul in care pretentiile formulate prin cerere
reconventionald privesc si alte persoane decét reclamantul,
acestea vor putea fi chemate in judecata ca péréti.

(3) Cererea trebuie sa indeplineasca conditiile prevazute
pentru cererea de chemare in judecata.

(4) Cererea reconventionald se depune, sub sanctiunea
decaderii, odata cu intdmpinarea sau, daca péaratul nu este obligat
la intdmpinare, cel mai tarziu la primul termen de judecata.

(5) Cererea reconventionald se comunica reclamantului si,
dupa caz, persoanelor prevazute la alin. (2) pentru a formula
intampinare. Dispozitile art. 201 se aplica in mod
corespunzator.

(6) Cénd reclamantul si-a modificat cererea de chemare in
judecata, cererea reconventionalad se va depune cel mai térziu
pana la termenul ce se va incuviinta péréatului in acest scop,
dispozitiile alin. (5) fiind aplicabile.

(7) Reclamantul nu poate formula cerere reconventionalé la
cererea reconventionald a paréatului initial.”,

— Art. 776 din Codul de procedura civila: JIn cazul vanzarii
silite la licitatie publica nu existé garantie contra viciilor ascunse
ale bunului véndut.”,

— Art. 858 din Codul de procedura civila: (1) In cazul vanzarii
silite la licitatie publica nu existé garantie contra viciilor ascunse.

(2) Aceasta vanzare nu poate fi atacata nici pentru leziune.’

15. In sustinerea neconstitutionalit&tii acestor dispozitii legale
sunt invocate prevederile constitutionale cuprinse in art. 1
alin. (5) — Principiul legalitatii (in componenta privind calitatea
legii), art. 16 — Egalitatea in drepturi, art. 21 alin. (3) — Accesul
liber la justitie (in componenta privind dreptul la un proces
echitabil), art. 44 alin. (1) — Dreptul de proprietate si art. 129 —
Folosirea cailor de atac.

16. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
constata ca in ceea ce priveste critica adusa prevederilor art. 6,
art. 36 si ale art. 77 din Legea nr. 85/2006 si ale art. 209 din
Codul de procedura civila, aceasta este formulata din
perspectiva modului de interpretare si aplicare a prevederilor
legale de catre instantele judecatoresti pe rolul carora se afla
cauza in care a fost invocata exceptia de neconstitutionalitate,
respectiv daca litigiul dedus judecatii ar trebui solutionat de catre
judecatorul-sindic sau de cétre instantele de drept comun si, in
functie de calificarea acestuia, daca sunt aplicabile sau nu taxele
judiciare de timbru, context in care se solicita instantei de
contencios constitutional sa stabileasca daca pot fi formulate

g
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cereri reconventionale si daca actiunile sunt sau nu sunt scutite
de taxa judiciara de timbru.

17. In ceea ce priveste interpretarea, respectiv aplicarea
legii, Curtea Constitutionald, in jurisprudenta sa, a retinut ca
acestea acopera identificarea normei aplicabile, analiza
continutului sdu si o necesara adaptare a acesteia la faptele
juridice pe care le-a stabilit, iar instanta de judecata este cea
care poate dispune de instrumentele necesare pentru a decide
cu privire la aceste aspecte (a se vedea Decizia nr. 838 din
27 mai 2009, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |,
nr. 461 din 3 iulie 2009). Or, in speta de fata este vorba de
aplicarea prevederilor legii privind procedura insolventei si/sau
ale Codului de procedura civila, iar, in virtutea rolului constitutional
al instantelor de judecata, revine acestora competenta de a stabili
anumite chestiuni de fapt aplicabile spetei in functie de contextul
legislativ si de probatoriul administrat.

18. Prin urmare, nu intra sub incidenta controlului de
constitutionalitate exercitat de Curte aplicarea si interpretarea
legii, acestea fiind de resortul exclusiv al instantei de judecata
care judeca fondul cauzei, precum si, eventual, al instantelor de
control judiciar, astfel cum rezulta din prevederile coroborate ale
art. 126 alin. (1) si (3) din Constitutie, context in care Inalta Curte
de Casatie si Justitie poate da o interpretare legii pentru a fi
aplicata unitar de catre celelalte instante judecatoresti, potrivit
competentei sale, astfel ca exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 6, ale art. 36 si ale art. 77 din Legea nr. 85/2006,
precum si ale art. 209 din Codul de procedura civila urmeaza a
fi respinsa ca inadmisibila.

19. Tn ceea ce priveste exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 776 si ale art. 858 din Codul de procedura civila,
Curtea constata ca acestea fac parte din titlul Il cu privire la
urmarirea silita asupra bunurilor debitorului, respectiv se refera
la o procedurd speciald de recuperare a unor creante prin
instrainarea/adjudecarea unor bunuri si de dobéandire a dreptului
de proprietate asupra acestora prin acest mod, in urma careia
cumparatorul devine, de la data predarii, proprietarul bunului
adjudecat, liber de orice sarcini, care se stramuta de drept

asupra pretului platit, insa in acest context nu beneficiaza si nu
are garantie contra viciilor ascunse ale bunului vandut, vanzare
ce nu poate fi atacata nici pentru leziune.

20. Tn ceea ce priveste pretinsa incalcare a dispozitiilor art. 16,
coroborate cu cele ale art. 44 din Constitutie, Curtea retine ca
principiul egalitatii in fata legii presupune instituirea unui
tratament egal pentru situatii care, in functie de scopul urmarit,
nu sunt diferite si, prin urmare, acesta nu exclude, ci, dimpotriva,
presupune solutii diferite pentru situatii diferite. De asemenea,
art. 44 alin. (1) din Constitutie dispune ca dreptul de proprietate,
precum si creantele asupra statului sunt garantate, iar continutul
si limitele acestor drepturi sunt stabilite de lege.

21. Fata de aceasta imprejurare, Curtea retine ca, pe de o
parte, inca de la inceputul participarii la un astfel de demers de
cumparare a unui bun la licitatie publica, dobanditorul cunoaste
limitele in care se exercita dreptul de proprietate al bunului
dobandit in astfel de conditii si cunoaste si aspectele cu privire
la faptul ca nu are garantie impotriva unor vicii ascunse.

22. Pe de alta parte, avand in vedere contextul in care au
incidentd prevederile criticate, Curtea observa ca diferenta de
tratament cu privire la dreptul de proprietate al dobanditorului
unui bun adjudecat la licitatie publica si al dobanditorului unui
bun Tn alt mod prevazut de lege este determinatd de
imprejurarea ca vanzarea la licitatie publica nu este initiata de
catre proprietarul bunului, ci de catre creditorii acestuia. Astfel,
vanzatorul nu datoreaza garantie, intrucét nu el este cel care a
avut initiativa vanzarii bunului, iar creditorii acestuia, de
asemenea, nu pot asigura garantie, intrucat actiunea acestora
este desfasurata in cadrul unei proceduri speciale care este
justificata de necesitatea acoperirii creantelor pe care le au
impotriva debitorului si care trebuie sa aiba o finalitate.

23. Avand in vedere considerentele mai sus prezentate,
exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 776 si ale
art. 858 din Codul de procedura civila, in raport cu prevederile
constitutionale invocate in sustinerea acesteia, urmeaza a fi
respinsa ca neintemeiata.

24. Pentru considerentele expuse, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3, al
art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

1. Respinge, ca inadmisibild, exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 6, ale art. 36 si ale art. 77 din Legea
nr. 85/2006 privind procedura insolventei, precum si ale art. 209 din Codul de procedura civila, exceptie ridicata de Societatea Play
Promotion Grup — S.R.L. din Célugareni, judetul Dambovita, in Dosarul nr. 4.292/284/2017 al Judecatoriei Racari.

2. Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicatd de aceeasi autoare in acelasi dosar al aceleiasi
instante si constata ca dispozitiile art. 776 si ale art. 858 din Codul de procedura civila sunt constitutionale n raport cu criticile

formulate.
Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Judecatoriei Racari si se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea .

Pronuntata in sedinta din data de 3 mai 2022.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
pentru prof. univ. dr. VALER DORNEANU,
in temeiul art. 426 alin. (4) din Codul de procedura civila
coroborat cu art. 14 din Legea nr. 47/1992 privind organizarea
si functionarea Curtii Constitutionale, semneaza
MARIAN ENACHE

Magistrat-asistent,
lonita Cochintu
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HOTARARI

ALE GUVERNULUI

ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind declansarea procedurilor de expropriere a imobilelor proprietate privata,
care constituie coridorul de expropriere al lucrarii de utilitate publica de interes national,
precum si aprobarea listei imobilelor proprietate publica a unitatilor administrativ-teritoriale,
care fac parte din coridorul de expropriere al lucrarii de utilitate publica de interes national
»Realizare pasaj rutier la intersectia DN 1 cu Strada Prahovei (Azuga)”

Avéand in vedere dispozitile Ordinului ministrului transporturilor si infrastructurii nr. 1.368/2021*) privind aprobarea
indicatorilor tehnico-economici aferenti obiectivului de investitii ,Realizare pasaj rutier la intersectia DN 1 cu Strada Prahovei

(Azuga)”, judetul Prahova,

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si al art. 5 alin. (1) si alin. (11) lit. b) din Legea nr. 255/2010 privind
exproprierea pentru cauza de utilitate publica, necesara realizéarii unor obiective de interes national, judetean si local, cu modificérile

si completarile ulterioare,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — Se aproba amplasamentul lucrarii de utilitate publica
de interes national ,Realizare pasaj rutier la intersectia DN 1 cu
Strada Prahovei (Azuga)”, prevazut in anexa nr. 1 la prezenta
hotaréare, conform variantei finale a studiului de fezabilitate.

Art. 2. — (1) Se aproba declansarea procedurii de expropriere
a imobilelor proprietate privata, care constituie coridorul de
expropriere al lucrarii de utilitate publicd de interes national
,Realizare pasaj rutier la intersectia DN 1 cu Strada Prahovei
(Azuga)’, situat pe amplasamentul prevazut la art. 1, aflate pe raza
localitatii Azuga, judetul Prahova, expropriator fiind statul roman,
reprezentat de Ministerul Transporturilor si Infrastructurii, prin
Compania Nationalé de Administrare a Infrastructurii Rutiere — S.A.

(2) Se aproba lista cuprinzand imobilele proprietate privata
supuse exproprierii potrivit alin. (1), situate pe raza localitatii
Azuga, judetul Prahova, proprietarii sau detinatorii acestora,
precum si sumele individuale aferente despagubirilor, prevazuta
in anexa nr. 2 la prezenta hotarare.

(3) Se aproba lista imobilelor proprietate publica a unitatilor
administrativ-teritoriale, care fac parte din coridorul de
expropriere, situate pe amplasamentul aprobat conform art. 1,
prevazuta in anexa nr. 3 la prezenta hotarare.

Art. 3. — (1) Suma individuala estimata de expropriator
aferenta justei despagubiri pentru imobilele proprietate privata care
constituie coridorul de expropriere al lucrarii de utilitate publica de
interes national ,,Realizare pasaj rutier la intersectia DN 1 cu Strada
Prahovei (Azuga)”’, situat pe amplasamentul prevazut la art. 1,
aflate pe raza localitatii Azuga, judetul Prahova, este in cuantum
de 115,50 mii lei si se aloca de la bugetul de stat prin bugetul
Ministerului Transporturilor si Infrastructurii, in conformitate cu
Legea bugetului de stat pe anul 2022 nr.317/2021, la
capitolul 84.01 ,Transporturi”, subcapitolul 03 , Transport rutier”,
titlul 58 ,Proiecte cu finantare din fonduri externe
nerambursabile aferente cadrului financiar 2014—20207,

articolul 58.01 ,Programe din Fondul European de Dezvoltare
Regionala — FEDR”.

(2) Suma individuala prevazuta la alin. (1) se vireaza de catre
Ministerul Transporturilor si Infrastructurii intr-un cont de trezorerie
deschis pe numele Companiei Nationale de Administrare a
Infrastructurii Rutiere — S.A., in termen de cel mult 30 de zile de
la data aprobarii cererii de deschidere de credite, conform
prevederilor art. 4 alin. (8) din Normele metodologice de aplicare
a Legii nr. 255/2010 privind exproprierea pentru cauza de utilitate
publica, necesara realizarii unor obiective de interes national,
judetean si local, aprobate prin Hotararea Guvernului nr. 53/2011,
cu completarile ulterioare, la dispozitia proprietarului/detinatorului
imobilului proprietate privata care constituie coridorul de
expropriere al lucrarii de utilitate publica de interes national, situat
pe amplasamentul prevazut la art. 1, in vederea efectuarii platii
despagubirii in cadrul procedurilor de expropriere, in conditiile legii.

Art. 4. — Ministerul Transporturilor si Infrastructurii, prin
Compania Nationala de Administrare a Infrastructurii Rutiere —
S.A,, raspunde de realitatea datelor inscrise in lista cuprinzand
imobilele proprietate privata si proprietate publica a unitatilor
administrativ-teritoriale, care constituie coridorul de expropriere
al lucrarii de utilitate publica de interes national, situat pe
amplasamentul prevazut la art. 1, de corectitudinea datelor
inscrise in documentele care au stat la baza stabilirii acestora,
precum si de modul de utilizare, in conformitate cu dispozitiile
legale, a sumei alocate potrivit prevederilor prezentei hotarari.

Art. 5. — Planul de amplasament al lucrarii de utilitate publica
de interes national, prevazut la art. 1, se aduce la cunostinta
publica si prin afisarea la sediul consiliului local implicat si,
respectiv, prin afisare pe pagina proprie de internet a
expropriatorului, in conditiile legii.

Art. 6. — Anexele nr. 1—3**) fac parte integrantd din
prezenta hotarare.

PRIM-MINISTRU
NICOLAE-IONEL CIUCA

Bucuresti, 10 august 2022.
Nr. 1.011.

Contrasemneaza:
p. Viceprim-ministru,
ministrul transporturilor si infrastructurii
Constantin-Gabriel Bunduc,
secretar de stat
Ministrul finantelor,
Adrian Céaciu

*) Ordinul ministrului transporturilor si infrastructurii nr. 1.368/2021 nu a fost publicat in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea .
**) Anexele nr. 1—3 se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 809 bis, care se poate achizitiona de la Centrul pentru relatii cu publicul din

sos. Panduri nr. 1, bl. P33, parter, sectorul 5, Bucuresti.
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
pentru stabilirea aspectelor tehnice si organizatorice privind functionarea in sistem-pilot,
precum si a celor privind operationalizarea Sistemului informatic de monitorizare electronica

In temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si al art. 40 alin. (2) si (3) din Legea nr. 146/2021 privind
monitorizarea electronica in cadrul unor proceduri judiciare si executional penale, cu modificarile ulterioare,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

CAPITOLUL |
Dispozitii generale

Art. 1. — Prezenta hotarare reglementeaza:

a) aspectele tehnice si organizatorice privind functionarea in
sistem-pilot a Sistemului informatic de monitorizare electronica,
denumit in continuare SIME;

b) aspectele privind operationalizarea SIME;

c) aspecte privind dispunerea obligatiei persoanei de a purta
un dispozitiv electronic de supraveghere, in conditiile legii, pe
perioada functionarii in sistem-pilot a SIME, in cazurile
prevazute la art. 1 alin. (2) lit. ¢) si d) din Legea nr. 146/2021
privind monitorizarea electronica Tn cadrul unor proceduri
judiciare si executional penale, cu modificarile ulterioare.

Art. 2. — (1) Termenii si expresiile utilizate in prezenta
hotarare au semnificatiile prevazute in Legea nr. 146/2021, cu
modificarile ulterioare, si in Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 34/2008 privind organizarea si functionarea Sistemului
national unic pentru apeluri de urgenta, aprobatéa cu modificari
si completari prin Legea nr. 160/2008, cu modificarile si
completarile ulterioare.

(2) Pe perioada monitorizarii electronice in sistem-pilot,
personalul din cadrul Politiei Roméne care indeplineste
atributiile prevazute de Legea nr. 146/2021, cu modificarile
ulterioare, pentru organul de supraveghere si operatorul tehnic
se desemneaza prin dispozitie a inspectorului general al
Inspectoratului General al Politiei Roméane.

CAPITOLUL I
Aspecte tehnice privind functionarea
in sistem-pilot a SIME

Art. 3. — (1) SIME este dezvoltat astfel incat sa permita
afisarea in sistemul informatic geografic din cadrul Sistemului
national unic pentru apeluri de urgenta, denumit in continuare
SNUAU, a datelor de localizare aferente dispozitivului electronic
de supraveghere purtat de persoana supravegheata, respectiv
ale celui purtat de persoana protejata, in momentul declanséarii
alertei.

(2) Datele de localizare din cadrul SIME contin atat pozitia
geografica si precizia localizérii asociate dispozitivului electronic
de supraveghere, céat si coordonatele temporale aferente
determinarii si transmiterii fiecarei pozitii geografice.

(3) Aplicatia aferenta Sistemului informatic de creare a
semnalarilor, denumit in continuare S/CS, asigura comunicarea
cu Sistemul informatic de generare a alertelor, denumit in
continuare SIGA, dezvoltat la nivelul Serviciului de
Telecomunicatii Speciale, prin interfete standardizate de
comunicatii.

(4) SIME, prin interfete standardizate de comunicatii, are
capacitatea de a permite incarcarea si utilizarea hartii sistemului
informatic geografic din cadrul SNUAU 112, gestionat de
Serviciul de Telecomunicatii Speciale.

Art. 4. — (1) Aplicatia aferenta SICS are incorporate
caracteristici de securitate si functii care sa pastreze si sa
protejeze securitatea si confidentialitatea datelor si a proceselor
aplicatiei, incluzand functii de restrictionare a accesului
utilizatorilor pe baza de roluri.

(2) Aplicatia aferenta SICS permite accesul utilizatorilor si
administratorilor la functionalitatile oferite, precum si protejarea
autentificarii utilizatorilor.

(3) Toate actiunile referitoare la conturi, cum ar fi cele privind
crearea, stergerea si actualizarea acestora, sunt inregistrate in
jurnalul de audit al sistemului si sunt realizate astfel incat sa
poata fi exportate intr-un format recunoscut.

(4) Aplicatia aferenta SICS este realizata astfel incat sa
dispuna de un jurnal de audit pentru actiunile efectuate in
sistem, ale carui inregistrari sunt insotite de data si timp si includ
o descriere a evenimentului.

CAPITOLUL 11l

Aspecte organizatorice privind functionarea
in sistem-pilot si operationalizarea SIME

Art. 5. — (1) Monitorizarea electronica se aplica in sistem-
pilot cazurilor prevazute la art. 1 alin. (2) lit. ¢) si d) din Legea
nr. 146/2021, cu modificarile ulterioare, in perioada stabilita la
art. 40 alin. (1) din aceeasi lege.

(2) Monitorizarea electronica in sistem-pilot se aplica
etapizat, dupa cum urmeaza:

a) prima etapa — n perioada 2022—2023 — la nivelul
municipiului Bucuresti si a judetelor lasi, Mures si Vrancea;
b) a doua etapad — in anul 2024 — la nivelul unitatilor

administrativ-teritoriale prevazute la lit. a) si la nivelul judetelor
Bacau, Brasov, Caras-Severin, Célarasi, Cluj, Covasna, Galati,
Giurgiu, Harghita, lifov, Mehedinti, Neamt, Prahova, Sibiu, Satu
Mare, Salaj, Teleorman, Vaslui si Véalcea;

c) a treia etapa — Tn anul 2025 — la nivelul unitatilor
administrativ-teritoriale prevazute la lit. a) si b) si la nivelul
judetelor Alba, Arad, Arges, Bihor, Bistrita-Nasaud, Botosani,
Braila, Buzau, Constanta, Dambovita, Dolj, Gorj, Hunedoara,
lalomita, Maramures, Olt, Suceava, Timis si Tulcea.

Art. 6. — (1) Politia Roméana achizitioneaza etapizat, conform
art. 5, dispozitive electronice de supraveghere necesare
asigurarii monitorizarii electronice.

(2) Necesarul de dispozitive electronice de supraveghere
prevazute la alin. (1) se distribuie unitatilor teritoriale de politie
existente la nivelul unitatilor administrativ-teritoriale prevazute
la art. 5 in functie de evolutia situatiei operative.

(3) Dispozitivele electronice de supraveghere prevazute la
alin. (1) se monteaza persoanei supravegheate, respectiv se
predau persoanei protejate in cazul ordinelor de proteciie,
ordinelor de protectie provizorii si ordinelor europene de
protectie emise Tncepand cu data operationalizarii SIME,
corespunzator etapelor prevazute la art. 5 alin. (2).

(4) La achizitionarea dispozitivelor electronice de
supraveghere potrivit alin. (1) se va avea in vedere asigurarea
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unui procent de 20% de dispozitive electronice de supraveghere
suplimentare necesare inlocuirii celor care se defecteaza sau
sunt distruse pe parcursul monitorizarii electronice, astfel incat
sa nu fie afectata capacitatea de monitorizare electronica a
unitatilor teritoriale de politie existente la nivelul unitatilor
administrativ-teritoriale prevazute la art. 5.

(5) Serviciul de Telecomunicatii Speciale achizitioneaza de
pe piata publica, in conformitate cu prevederile Legii nr. 98/2016
privind achizitile publice, cu modificarile si completarile
ulterioare, servicii de comunicatii necesare functionarii
dispozitivelor electronice de supraveghere prevazute la alin. (1).

(6) Modalitatea de decontare a sumelor reprezentand costul
serviciilor prevazute la alin. (5), precum si orice alte detalii se
stabilesc prin protocol de colaborare, incheiat intre Politia
Roména si Serviciul de Telecomunicatii Speciale.

(7) Sumele incasate de céatre Serviciul de Telecomunicatii
Speciale de la Politia Romana, in baza protocolului prevazut la
alin. (6), reprezentand contravaloarea serviciilor achizitionate
potrivit alin. (5), se utilizeaza pentru plata acestora.

Art. 7. — (1) Pentru realizarea activitatilor necesare de
monitorizare electronica, Inspectoratul General al Politiei
Roméne si unitatile teritoriale de politie trebuie sa dispuna de
personal propriu specializat, selectionat, pregatit si instruit
pentru executarea atributilor de supraveghere, tehnice,
respectiv de interventie in situatia generarii unei alerte in cadrul
SIME, context in care numarul maxim de posturi se
suplimenteaza cu 497 de posturi de ofiteri de politie si 5.637 de
posturi de agenti de politie.

(2) Suplimentarea numarului maxim de posturi pentru Politia
Roména prevazuta la alin. (1) se realizeaza etapizat, in functie
de evolutia activitatilor de monitorizare electronica in sistem-pilot
potrivit art. 5 alin. (2), dupa cum urmeaza:

a) In cazul prevazut la art. 5 alin. (2) lit. a), cu un numar de
651 de functii, din care 47 de ofiteri de politie si 604 agenti de
politie;

b) in cazul prevazut la art. 5 alin. (2) lit. b), cu un numar de
2.534 de functii, din care 191 de ofiteri de politie si 2.343 de
agenti de politie;

c) in cazul prevazut la art. 5 alin. (2) lit. ¢), cu un numar de
2.949 de functii, din care 259 de ofiteri de politie si 2.690 de
agenti de politie.

(3) Implementarea etapelor prevazute la art. 5 alin. (2) se
realizeaz& succesiv numai in conditiile suplimentarii numarului
maxim de posturi conform alin. (2).

(4) Pentru realizarea activitatilor necesare de monitorizare
electronica n sistem-pilot, Inspectoratul General al Politiei
Roméne si unitatile teritoriale de politie existente la nivelul
unitatilor administrativ-teritoriale prevazute la art. 5 organizeaza
sedinte de pregatire cu personalul implicat in gestionarea
acestor activitati.

(5) Numarul total de posturi repartizat Ministerului Afacerilor
Interne se suplimenteaza cu numarul de posturi necesar Politiei
Romane pentru operationalizarea SIME prevazute la alin. (1),
in conditiile legii, urménd ca prevederea acestora in statele de
organizare sa se realizeze etapizat, la propunerea
Inspectoratului General al Politiei Romane.

Art. 8. — (1) Pentru punerea in aplicare a art. 26 din Legea
nr. 146/2021, cu modificarile ulterioare, informatiile referitoare
la pozitionarea organelor de ordine publica aflate in serviciu sunt
disponibile Tn sistemul informatic geografic din cadrul SNUAU.
Aspectele tehnice privind transmiterea informatiilor referitoare
la pozitionare se stabilesc prin ordinul prevazut la art. 6 alin. (5)
din Legea nr. 146/2021, cu modificarile ulterioare.

(2) Procesul-verbal intocmit de céatre organele de ordine
publica conform art. 26 alin. (4) din Legea nr. 146/2021, cu
modificarile ulterioare, altele decéat cele din cadrul Politiei
Roméne, se Thainteaza de indatad organului de supraveghere.

(3) In situatia in care, cu ocazia verificarii respectarii masurii
de supraveghere, organele de ordine publicd constata
incalcarea acesteia, procedeaza la conducerea persoanei
supravegheate la cea mai apropiata unitate de politie in vederea
dispunerii masurilor legale.

(4) Actele intocmite de organele de ordine publica se
inainteaza organului de supraveghere impreuna cu o informare
asupra masurilor dispuse.

Art. 9. — (1) Monitorizarea electronica realizata in conditiile
prezentei hotarari nu se desfdasoara in perioada in care
persoana supravegheata se afla in afara teritoriului Romaniei.

(2) Persoana supravegheata ori persoana protejata care
urmeaza sa paraseasca teritoriul Roméniei are obligatia de a
informa, Tn prealabil, organul de supraveghere cu privire la
intentia de parasire a tarii, precum si cu privire la intoarcerea pe
teritoriul national.

(3) Organul de supraveghere care a fost informat potrivit alin. (2)
informeaza, de indata, organul judiciar competent pentru a
dispune potrivit art. 8 alin. (3) din Legea nr. 146/2021, cu
modificarile ulterioare.

(4) Cu exceptia situatiei In care organul judiciar competent a
dispus mentinerea obligatiei de a purta permanent un dispozitiv
electronic de supraveghere, ca urmare a informarii potrivit alin. (3),
persoana supravegheata are obligatia de a preda dispozitivul
electronic de supraveghere in punctul de trecere a frontierei aflat
la iesirea de pe teritoriul Romaniei, demontarea fiind realizata de
personalul Politiei Roméane desemnat Th conditiile art. 2 alin. (2).

(5) La intrarea in tara, persoana supravegheata este obligata
sa contacteze si sa informeze, de indata, organul de
supraveghere, care stabileste locul sau unitatea de politie la
care aceasta este obligata sa se prezinte in cel mai scurt timp
in vederea montarii dispozitivului electronic de supraveghere,
dupa caz.

Art. 10. — (1) La primirea ordinului de protectie, organul de
supraveghere invitd persoana protejatd la sediul unitatii de
politie si ii preda dispozitivul de supraveghere electronica
prevazut la art. 12 din Legea nr. 146/2021, cu modificarile
ulterioare, si stabileste, sub semnatura, consimtamantul utilizarii
dispozitivului, respectiv o informeaza cu privire la modul de
utilizare, limitarile acestuia, precum si cu privire la modul de
actiune in cazul primirii unei alerte. Cu aceasta ocazie se vor
stabili si modalitatea de verificare a dispozitivelor electronice de
supraveghere puse la dispozitia persoanei protejate, precum si
modalitatea de contactare si datele de contact ale organului de
supraveghere.

(2) In situatia emiterii unui ordin de protectie provizoriu,
politistul preda persoanei protejate dispozitivul de supraveghere
electronica prevazut la art. 12 din Legea nr. 146/2021, cu
modificarile ulterioare, si stabileste, sub semnatura,
consimtamantul utilizarii dispozitivului, respectiv o informeaza
cu privire la modul de utilizare, limitarile acestuia, precum si cu
privire la modul de actiune in cazul primirii unei alerte. Cu
aceasta ocazie se vor stabili si modalitatea de verificare a
dispozitivelor electronice de supraveghere puse la dispozitia
persoanei protejate, precum si modalitatea de contactare si
datele de contact ale organului de supraveghere.

(3) In situatia Tn care persoana protejata se afla in
imposibilitatea de a se prezenta la sediul unitétii de politie ori in
situatia Tn care pentru realizarea supravegherii electronice este
necesara utilizarea unor dispozitive electronice de supraveghere
fixe, organul de supraveghere/operatorul tehnic se deplaseaza
la domiciliul persoanei/persoanelor protejate pentru montarea si
configurarea acestora, cu consimtamantul persoanei protejate,
al reprezentantului legal al persoanei protejate sau al
reprezentantului directiei de asistenta sociala, dupa caz.

(4) Refuzul persoanei protejate de primire si utilizare a
dispozitivelor de supraveghere electronica necesare punerii in
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executare a ordinului de protectie ori a ordinului de protectie
provizoriu conduce la imposibilitatea punerii in aplicare a
masurilor de supraveghere electronica din continutul acestora.

(5) In situatia prevazuta la alin. (4), in cazul ordinelor de
protectie, organul de supraveghere intocmeste un proces-
verbal, care se inainteaza organului judiciar competent pentru a
dispune potrivit art. 8 alin. (3) din Legea nr. 146/2021, cu
modificarile ulterioare.

(6) Aspectele referitoare la montarea, predarea si verificarea
dispozitivelor electronice de supraveghere, instruirea realizata
potrivit art. 12 alin. (2) din Legea nr. 146/2021, cu modificarile
ulterioare, si consecintele nerespectarii acesteia, precum si la
eventualele obiectii sau explicatii ale persoanei protejate sau ale
persoanelor care locuiesc cu aceasta se consemneaza de catre
organul de supraveghere, operatorul tehnic sau politistii aflati Tn
exercitarea atributiilor de serviciu, dupa caz, intr-un proces-
verbal. O copie a procesului-verbal se inmaneaza, dupa caz,
persoanei protejate ori reprezentantului legal al acesteia.

(7) In situatia prevazuta de art. 12 alin. (3) din Legea
nr. 146/2021, cu modificarile ulterioare, organul de
supraveghere invita la sediul unitatii de politie reprezentantul
legal al persoanei protejate sau reprezentantul directiei de
asistenta sociala, dupa caz. Prevederile alin. (1)—(6) se aplica
in mod corespunzator.

(8) Prevederile alin. (4) si (5) se aplica in mod corespunzator
si n situatia n care, pe timpul aplicéarii ordinului de protectie,
persoana protejata, reprezentantul legal al persoanei protejate
sau reprezentantul directiei de asistenta sociala, dupa caz,
revine asupra consimtamantului utilizarii dispozitivului/
dispozitivelor electronic(e) de supraveghere.

Art. 11. — (1) Dispozitivele electronice de supraveghere se
monteaza persoanei supravegheate in conditiile art. 11 alin. (1)
din Legea nr. 146/2021, cu modificarile ulterioare, de regula, la
sediul unitatii de politie din care face parte organul de
supraveghere. Cu aceasta ocazie, organul de supraveghere,
operatorul tehnic sau politistii aflati in exercitarea atributiilor de
serviciu, dupa caz, fotografiaza persoana supravegheata si o
instruieste/instruiesc cu privire la modul de utilizare a
dispozitivelor electronice de supraveghere, modalitatea de
verificare a dispozitivelor electronice de supraveghere folosite,
modalitatea de contactare si datele de contact ale organului de
supraveghere, precum si cu privire la obligatiile pe care le are in
cazul primirii unei alerte.

(2) Din ratiuni ce tin de eficienta masurii dispuse sau de
imposibilitatea obiectiva a montarii dispozitivului electronic de
supraveghere la sediul unitatii de politie, activitatile prevazute la
alin. (1) se realizeaza de organul de supraveghere, operatorul
tehnic sau politistii aflati in exercitarea atributiilor de serviciu,
dupa caz, in alt loc decis de catre acesta/acestia.

(3) Aspectele referitoare la montarea, predarea si verificarea
dispozitivelor electronice de supraveghere, instruirea realizata
potrivit art. 11 alin. (4) din Legea nr. 146/2021, cu modificarile
ulterioare, si consecintele nerespectarii acesteia, la modalitatea
de contactare si datele de contact ale organului de
supraveghere, precum si la eventualele obiectii sau explicatii ale
persoanei supravegheate se consemneaza de catre organul de
supraveghere, operatorul tehnic sau politistii aflati in exercitarea
atributiilor de serviciu, dupa caz, intr-un proces-verbal. O copie
a procesului-verbal se inmaneaza persoanei supravegheate.

(4) Pentru verificarea dispozitivelor electronice de
supraveghere, persoana supravegheata este obligata sa se
prezinte la sediul unitatii de politie sau in alt loc decis de organul
de supraveghere, in conditiile stabilite de acesta.

Art. 12. — (1) In situatia prevazuta la art. 15 alin. (2) lit. a) din
Legea nr. 146/2021, cu modificarile ulterioare, comunicarea
organului de supraveghere si/sau a politistilor aflati Tn
exercitarea atributiilor de serviciu, dupa caz, cu persoana

supravegheata sau cu cea protejata se consemneaza in
procesul-verbal referitor la montarea, predarea si verificarea
dispozitivelor electronice de supraveghere.

(2) In situatia prevazuta la art. 15 alin. (2) lit. b) din Legea
nr. 146/2021, cu modificarile ulterioare, pentru realizarea
activitatilor prevazute la art. 11 si 12, organul de supraveghere
si/sau politistii aflati Tn exercitarea atributiilor de serviciu, dupa
caz, invita la sediul unitatii de politie un traducator autorizat sau
un interpret de limbaj mimico-gestual, dupa caz. Comunicarea
organului de supraveghere si/fsau a politistilor aflati Tn
exercitarea atributiilor de serviciu, dupa caz, cu traducatorul
autorizat sau interpretul de limbaj mimico-gestual se poate
realiza si prin mijloace de comunicare la distanta.

(3) Comunicarea organului de supraveghere, a operatorului
tehnic sau a politistilor aflati in exercitarea atributiilor de serviciu,
dupa caz, cu persoana supravegheata sau cu cea protejata prin
intermediul traducatorului autorizat sau al interpretului de limbaj
mimico-gestual, dupa caz, se consemneaza in procesul-verbal
referitor la montarea, predarea si verificarea dispozitivelor
electronice de supraveghere.

Art. 13. — (1) Verificarea dispozitivelor electronice de
supraveghere se realizeaza la sediul organului de supraveghere
sau in alt loc decis de acesta, stabilit in conditiile art. 10 si 11.

(2) Prin exceptie de la prevederile alin. (1), verificarea se
poate realiza si prin intermediul functionalitatilor aplicatiei SIME,
in situatia Tn care persoana protejatd sau persoana
supravegheata foloseste dispozitiv/dispozitive de supraveghere
care permite/permit semnalizarea parametrilor de functionare si
de securitate fizica de la distanta.

(3) Organul de supraveghere consemneaza intr-un proces-
verbal aspectele constatate cu ocazia desfasurarii activitatilor
prevazute la alin. (1) si (2).

Art. 14. — Persoana protejata si persoana supravegheata
au obligatia de a preda dispozitivul electronic de supraveghere
in ziua urmatoare celei in care s-a implinit termenul pentru care
a fost dispusa masura monitorizarii electronice prin ordinul de
protectie ori la solicitarea organului de supraveghere, atunci
cand prin hotararea instantei de judecata sau prin ordonanta
procurorului s-a dispus, dupa caz, revocarea/modificarea
ordinului de protectie sau incetarea masurilor dispuse prin
ordinul de protectie provizoriu.

CAPITOLUL IV
Aspecte privind dispunerea obligatiei persoanei
de a purta un dispozitiv electronic de supraveghere,
in conditiile legii, pe perioada functionarii
in sistem-pilot a SIME

Art. 15. — (1) in perioada monitorizarii electronice in sistem-
pilot, Comitetul tehnic emite informari potrivit art. 8 alin. (2) din
Legea nr. 146/2021, cu modificarile ulterioare, periodic, in functie
de dinamica utilizarii dispozitivelor electronice de supraveghere
la nivel national, dar nu mai putin de o data la doua luni.

(2) La primirea ordinului de protectie sau la emiterea ordinului
de protectie provizoriu, organul de supraveghere, respectiv
politistii aflati in exercitarea atributiilor de serviciu, dupa caz,
verifica posibilitatea realizarii monitorizarii electronice prin
raportare la capacitatile de monitorizare electronica si limitarile
tehnologice ale utilizarii SIME, comunicate prin informarile
Comitetului tehnic, precum si la incadrarea in lista unitatilor
administrativ-teritoriale in care este operationalizata
monitorizarea Tn sistemul-pilot potrivit art. 5 alin. (2). In cazul in
care monitorizarea electronica nu poate fi realizata, organul de
supraveghere si/sau politistii aflati In exercitarea atributiilor de
serviciu, dupa caz, are/au obligatia de a intocmi un proces-
verbal si de a informa despre aceasta organul judiciar
competent, pentru a dispune cu privire la modificarea
continutului sau inlaturarea acestei masuri.
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CAPITOLUL V
Sanctiuni

Art. 16. — (1) Constituie contraventii, daca potrivit legii
penale nu constituie infractiuni, si se sanctioneaza cu amenda
de la 500 lei la 1.000 lei urmatoarele fapte:

a) nerespectarea de catre persoana supravegheata a
obligatiei de a informa in prealabil organul de supraveghere
cu privire la data/momentul de parasire a tarii, potrivit art. 9
alin. (2);

b) nerespectarea de catre persoana supravegheata a
obligatiei de a contacta si informa, de indata, la intrarea in tara,
organul de supraveghere potrivit art. 9 alin. (5).
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(2) Constatarea contraventiilor si aplicarea sanctiunilor
prevazute la alin. (1) se realizeaza de catre ofiterii si agentii de
politie din cadrul Politiei Romane.

(3) Contraventiilor prevazute la alin. (1) le sunt aplicabile
dispozitiile Ordonantei Guvernului nr. 2/2001 privind regimul
juridic al contraventiilor, aprobata cu modificari si completari prin
Legea nr. 180/2002, cu modificarile si completarile ulterioare.

(4) Locul savarsirii contraventiilor prevazute la alin. (1) este
sediul organului de supraveghere.

Art. 17. — Prevederile art. 16 intra in vigoare la 30 de zile de
la data publicarii in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, a
prezentei hotarari.

PRIM-MINISTRU 5
NICOLAE-IONEL CIUCA

Bucuresti, 10 august 2022.
Nr. 1.025.

Contrasemneaza:
Ministrul afacerilor interne,
Lucian Nicolae Bode
p. Directorul Serviciului de Telecomunicatii Speciale,
lonel-Sorinel Vasilca
p. Ministrul dezvoltarii, lucrarilor publice
si administratiei,
Marin Tole,
secretar de stat
Ministrul finantelor,
Adrian Caciu

ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE

ALE ADMINISTRATIEI

MINISTERUL AFACERILOR INTERNE

PUBLICE CENTRALE

ORDIN
privind completarea anexei nr. 1 la Normele de aplicare in Ministerul Afacerilor Interne
a Legii nr. 168/2020 pentru recunoasterea meritelor personalului participant la actiuni militare,
misiuni si operatii pe teritoriul sau in afara teritoriului statului roman si acordarea
unor drepturi acestuia, familiei acestuia si urmasilor celui decedat,
aprobate prin Ordinul ministrului afacerilor interne nr. 48/2021

Avand in vedere prevederile art. 3 alin. (3) din Normele de aplicare in Ministerul Afacerilor Interne a Legii nr. 168/2020
pentru recunoasterea meritelor personalului participant la actiuni militare, misiuni si operatii pe teritoriul sau in afara teritoriului
statului roman si acordarea unor drepturi acestuia, familiei acestuia si urmasilor celui decedat, aprobate prin Ordinul ministrului
afacerilor interne nr. 48/2021, cu modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul art. 7 alin. (5) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 30/2007 privind organizarea si functionarea Ministerului
Afacerilor Interne, aprobata cu modificari prin Legea nr. 15/2008, cu modificérile si completarile ulterioare,

ministrul afacerilor interne emite urmatorul ordin:

Art. I. — In anexa nr. 1 la Normele de aplicare in Ministerul
Afacerilor Interne a Legii nr. 168/2020 pentru recunoasterea
meritelor personalului participant la actiuni militare, misiuni si
operatii pe teritoriul sau in afara teritoriului statului roman si
acordarea unor drepturi acestuia, familiei acestuia si urmasilor
celui decedat, aprobate prin Ordinul ministrului afacerilor interne
nr. 48/2021, publicat in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I,
nr. 331 din 1 aprilie 2021, cu modificarile si completarile

ulterioare, dupa punctul 16 se introduc doua noi puncte,
punctele 17 si 18, cu urmatorul cuprins:

,17. EUBAM Moldova Ucraina — misiune UE de asistenta la
frontiera, 2008—2009%);

18. EUPM Bosnia si Hertegovina — misiune de politie a
Uniunii Europene in Bosnia si Hertegovina, 2003—2005,
2010—2011%).”

Art. ll. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |.

Ministrul afacerilor interne,
Lucian Nicolae Bode

Bucuresti, 12 august 2022.
Nr. 108.
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AUTORITATEA NATIONALA DE MANAGEMENT AL CALITATII IN SANATATE

ORDIN
pentru modificarea Instructiunilor privind desfasurarea etapei de acreditare a unitatilor sanitare
cu paturi, aprobate prin Ordinul presedintelui Autoritatii Nationale
de Management al Calitatii in Sanatate nr. 148/2020

Avand in vedere:

— Referatul Unitatii de Evaluare si Acreditare a Spitalelor aprobat cu nr. 2.901 din 11 august 2022;
— prevederile art. 173 alin. (1) si ale art. 249 alin. (1) si (2) din Legea nr. 95/2006 privind reforma in domeniul sanatatii,

republicata, cu modificarile si completarile ulterioare;

— dispozitiile art. 1 alin. (4), art. 2 lit. d1)—d3), e) si f), art. 4 alin. (1), art. 5 alin. (1), art. 6 lit. e), art. 13 alin. (5) lit. a) si ale art. 15
alin. (2) lit. b) din Legea nr. 185/2017 privind asigurarea calitatii in sistemul de sanatate, cu modificarile si completarile ulterioare;

— Procedura si metodologia de evaluare si acreditare a spitalelor, aprobate prin Ordinul ministrului sanatatii nr. 446/2017
privind aprobarea Standardelor, Procedurii si metodologiei de evaluare si acreditare a spitalelor;

— Hotéararea Colegiului director al Autoritatii Nationale de Management al Calitatii in Sanatate nr. 19/2022*) pentru
modificarea Instructiunilor privind desfasurarea etapei de acreditare a unitatilor sanitare cu paturi, aprobate prin Hotararea
Colegiului director al Autoritatii Nationale de Management al Calitatii in Sanatate nr. 14/2020,

in temeiul art. 13 alin. (6) din Legea nr. 185/2017, cu modificarile si completarile ulterioare,

presedintele Autoritatii Nationale de Management al Calitatii in Sanatate emite prezentul ordin.

Art. I. — Instructiunile privind desfasurarea etapei de acreditare
a unitatilor sanitare cu paturi, aprobate prin Ordinul presedintelui
Autoritatii Nationale de Management al Calitatii in Sanatate
nr. 148/2020, publicat in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |,
nr. 407 din 18 mai 2020, se modifica dupa cum urmeaza:

1. La articolul 1 alineatul (2), litera j) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

.j) extras reprezinta sectiunea aplicatiei CaPeSaRo utilizata
pentru analiza datelor si a informatiilor cuprinse in listele de
verificare electronice. Extrasul este utilizat la Tntocmirea
raportului de acreditare pentru a ordona standardele, criteriile,
cerintele si indicatorii si pentru a efectua modificarile de valenta
ale indicatorilor, dupa caz;”.

2. La articolul 1 alineatul (3), litera f) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

»f) BAS — Birou acreditare spitale;”.

3. La articolul 3 litera c), punctul (i) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

(i) coordonatorul CE, in vederea acordarii eventualelor
clarificari referitoare la modul de desfasurare a etapei
de evaluare;”.

4. Articolul 5 se modifica si va avea urmatorul cuprins:

»Art. 5. — (1) Dosarul de evaluare este predat de secretarul
CR sefului BAS.

(2) Seful BAS verifica daca numarul si data RE sunt
introduse in sectiunea «Raport de evaluare» din CaPeSaRo, iar
in situatia Tn care constatd ca datele lipsesc, solicita
coordonatorului CE completarea acestor informatii.

(3) Desemnarea responsabilului RA si stabilirea datei de
finalizare a acestuia se realizeaza de catre seful BAS prin
intermediul CaPeSaRo, pe baza urmatoarelor reguli:

a) nu poate fi desemnat responsabil RA coordonatorul CE;

b) marimea si complexitatea US determina data de finalizare
a RA, fara depasirea termenului prevazut la art. 3 lit. b).”

5. La articolul 6 alineatul (2), literele b) si d) se abroga.

6. La articolul 6 alineatul (2), litera e) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

,e) poate modifica, daca este cazul, valenta indicatorilor
atribuita de evaluatori, conform prevederilor art. 7;”.

7. La articolul 6 alineatul (3), litera c) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

,C) solicitd motivat, prin e-mail, sefului BAS prelungirea
termenului de finalizare a RA.”

8. La articolul 7, preambulul alineatului (1) si alineatul (3) se
modifica si vor avea urmatorul cuprins:

LArt. 7. — (1) In situatia Tn care responsabilul RA, seful BAS
si/sau directorul UEAS constatd cd valentele atribuite sau
explicatile US consemnate in LV incalcd prevederile actelor
normative referitoare la organizarea si functionarea structurilor
din cadrul US consemnate in LV, pot modifica valenta
indicatorilor, tindnd cont de:

(3) Modificarile sunt avizate de catre seful BAS si directorul
UEAS.”

9. La articolul 10, alineatul (3) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

,(3) RA se genereaza in format electronic si se semneaza de
catre presedintele CD cu semnatura electronica calificata.”

10. La articolul 11, alineatul (3) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

»(3) In situatia incadrarii in categoria a VI-a de acreditare
«Neacreditat», ANMCS informeaza si casa de asigurari cu care
US se afla in contract, precum si Ministerul Sanatatii.”

11. La articolul 12, alineatul (4) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

»(4) US Tincadrate Tn categoria a VI-a de acreditare
«Neacreditat» nu li se elibereaza certificat de acreditare.”

12. La articolul 13, alineatul (2) se modifica si va avea urmatorul
cuprins:_

»(2) In termen de 10 zile de la primirea RA, US completeaza
prin CaPesaRo graficul de remediere a neconformitatilor
prevazute la alin. (1). Graficul de remediere a neconformitatilor
trebuie sa contina, pentru fiecare masura asumata, responsabilul
desemnat de US si termenele de indeplinire a masurii.”

Art. Il. — Pentru unitatile sanitare cu paturi aflate in etapa
de acreditare la data intrarii in vigoare a prezentului ordin,
desfasurarea acesteia continua in baza legislatiei in vigoare la
data initierii sale.

Art. lll. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea .

Presedintele Autoritatii Nationale de Management al Calitatii in Sanatate,
Valentin-Florin Ciocan

Bucuresti, 11 august 2022.
Nr. 220.

*) Hotararea Colegiului director al Autoritatii Nationale de Management al Calitatii in Sanatate nr. 19/2022 nu a fost publicata in Monitorul Oficial al

Roméniei, Partea I.
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MINISTERUL EDUCATIEI

ORDIN
pentru aprobarea Regulamentului de organizare si functionare
a Consiliului national al calificarilor

Avand in vedere prevederile:

— art. 340 alin. (4) din Legea educatiei nationale nr. 1/2011, cu modificarile

si completarile ulterioare;

— art. 6—10 din Hotararea Guvernului nr. 556/2011 privind organizarea,
structura si functionarea Autoritatii Nationale pentru Calificari, cu modificarile si

completarile ulterioare;

— art. 13 alin. (3) din Hotararea Guvernului nr. 369/2021 privind organizarea
si functionarea Ministerului Educatiei, cu modificarile si completarile ulterioare,

ministrul educatiei emite urmatorul ordin:

Art. 1. — Se aproba Regulamentul de organizare si functionare a Consiliului
national al calificarilor, prevazut in anexa care face parte integranta din prezentul ordin.

Art. 2. — Autoritatea Nationala pentru Calificari si Consiliul national al
calificarilor duc la indeplinire prevederile prezentului ordin.

Art. 3. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

p. Ministrul educatiei,
Gigel Paraschiv,
secretar de stat

Bucuresti, 4 august 2022.
Nr. 4.4083.

ANEXA

REGULAMENT
de organizare si functionare a Consiliului national al calificarilor

CAPITOLUL I
Dispozitii generale

Art. 1. — (1) La nivelul Autoritatii Nationale pentru Calificari,
denumita in continuare A.N.C., se constituie un consiliu cu rol
consultativ, fara personalitate juridica, format din reprezentati ai
institutilor de Tnvatdmant preuniversitar si universitar, ai
studentilor, ai asociatiilor profesionale, ai administratiei publice
centrale, ai patronatelor, ai sindicatelor si ai comitetelor sectoriale.

(2) Consiliul national al calificarilor, denumit in continuare
Consiliu, asista A.N.C. in stabilirea strategiilor nationale si a
planurilor de actiune pentru dezvoltarea Cadrului national al
calificarilor si a formarii profesionale a adultilor.

CAPITOLULII
Finantarea Consiliului

Art. 2. — (1) Finantarea cheltuielilor curente ale Consiliului se
asigura din venituri proprii si subventii de la bugetul de stat, prin
bugetul Ministerului Educatiei.

(2) Pentru participarea la sedintele Consiliului, membrii
acestuia nu beneficiaza de indemnizatie.

(3) Finantarea activitatilor de protocol aferente organizarii
sedintelor Consiliului se face din bugetul A.N.C., in conditiile legii.

CAPITOLUL Il
Componenta Consiliului

Art. 3. — (1) Consiliul este condus de presedintele A.N.C.

(2) Presedintele si vicepresedintele A.N.C. sunt membri de
drept in Consiliu.

(3) Membrii Consiliului sunt numiti prin decizie a presedintelui
AN.C,, la propunerea institutiilor de invatamant preuniversitar si

universitar, a studentilor, a asociatiilor profesionale, a
administratiei publice centrale, a patronatelor, a sindicatelor si a
comitetelor sectoriale.

(4) Consiliul este constituit din 15 persoane, astfel:

a) doi reprezentanti ai A.N.C., respectiv presedintele si
vicepresedintele;

b) un reprezentant al invatdmantului preuniversitar, din
partea Centrului National de Dezvoltare a Invatamantului
Profesional si Tehnic (CNDIPT);

c) un reprezentant al institutiilor de invatamant universitar,
din partea Ministerului Educatiei — Directia generala invatamant
universitar;

d) un reprezentant al studentilor;

e) un reprezentant al asociatiilor profesionale;

f) doi reprezentanti ai administratiei publice centrale, unul din
partea Ministerului Muncii si Solidaritatii Sociale — Directia
politici de ocupare, competente si mobilitate profesionala si unul
din partea Ministerului Cercetarii, Inovarii si Digitalizarii;

g) un reprezentant al sindicatelor din domeniul educatiei;

h) trei reprezentanti ai patronatelor din domeniile de interes
national/european: |T/digitalizare, energie si agricultura;

i) trei reprezentanti din partea Asociatiei Nationale a
Comitetelor Sectoriale din Roméania (ANCSR), din alte domenii
CAEN decét cele mentionate la lit. h).

(5) Pentru fiecare membru titular al Consiliului se
desemneaza un membru supleant care fisi desfasoara
activitatea:

a) in situatia absentei motivate a membrului titular;

b) in cazul suspendarii mandatului membrului titular;

¢) in cazul in care mandatul membrului titular a expirat
inainte de termen, in conditiile prezentului regulament.
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(6) Nominalizarea membrilor titulari si a supleantilor acestora
in Consiliu se realizeaza cu respectarea urmatoarelor criterii:

a) dovedirea absolvirii cel putin a studiilor universitare de
nivel 7 conform Cadrului national al calificarilor (CNC), cu
exceptia reprezentantului studentilor;

b) dovedirea experientei in domeniul educatiei si/sau al
formarii profesionale a adultilor de minimum 10 ani, cu exceptia
reprezentantului studentilor;

c) dovedirea de preocupari in domeniul calificarilor,
evidentiate prin cel putin 3 lucrari: carti, articole, prelegeri in
domeniu, cu exceptia reprezentantului studentilor;

d) experientd in activitati de administrare sau conducere
dobéandite in domeniul educatiei si formarii profesionale, cu
exceptia reprezentantului studentilor;

e) experienta in activitdti la nivelul grupurilor de
lucru/comisiilor/oficiilor  Uniunii Europene, cu exceptia
reprezentantului studentilor;

f) experienta in minimum doua proiecte Th domeniul educatiei
si formarii profesionale/calificarilor finantate prin fonduri
europene, cu exceptia reprezentantului studentilor;

g) reprezentantul studentilor trebuie sa dovedeasca interes
pentru educatie si formare profesionala/domeniul calificarilor, sa
apartina unei asociatii reprezentative la nivel national, afiliata la
o organizatie a studentilor de la nivel international, si s& aiba
media anuala de studii de minimum 8;

h) participarea la realizarea de strategii/reglementari/
metodologii/acte juridice/documente europene in domeniul educatiei
si formarii profesionale, cu exceptia reprezentantului studentilor.

Art. 4. — (1) Mandatul membrilor Consiliului este de 3 ani, cu
exceptia mandatului presedintelui si al vicepresedintelui A.N.C.,
care Tsi produce efectele pe perioada numirii in functie.

(2) Membrii Consiliului Tsi exercita mandatul de la data numirii
prin decizie a presedintelui A.N.C.

(3) Cu 60 de zile Tnainte de incheierea mandatului membrilor
Consiliului se reia procedura de numire.

CAPITOLUL IV
Atributiile Consiliului

Art. 5. — Consiliul indeplineste, in principal, urmatoarele
atributii:

a) sprijina A.N.C. in elaborarea strategiilor nationale si a
planurilor de actiune in domeniul calificarilor si al formarii
profesionale continue;

b) exercita rol consultativ in avizarea proiectelor de acte
normative si a metodologiilor referitoare la implementarea Cadrului
national al calificarilor si la formarea profesional& continua;

c) sprijina A.N.C. in realizarea si extinderea relatiilor cu
mediul economico-social, cu toate structurile implicate Tn
sistemul national al calificarilor;

d) sprijina A.N.C. in aprobarea standardelor ocupationale;

e) sprijina A.N.C. in realizarea de studii/cercetari/documente
privind competentele si calificarile europene pentru perioada
2030—2040;

f) sprijina A.N.C. in realizarea de studii/cercetari privind
cererea pietei muncii in domeniul calificarilor;

g) sprijind A.N.C. in realizarea documentelor strategice
inaintate catre Ministerul Educatiei sau Guvernul Romaniei
privind prognozele pentru noi ocupatii/calificari/competente;

h) sprijina A.N.C. in realizarea de studii/cercetari solicitate
de Comisia Europeana, inclusiv raportari privind piata muncii si
cererea acesteia in domeniul calificarilor;

i) sprijina A.N.C. Tn realizarea de studii/cercetari privind
rezultatele invatarii in invatdmantul preuniversitar si universitar;

j) sprijina A.N.C. in realizarea de studii/cercetari in alte
domenii de interes, la solicitarea conducerii A.N.C.

CAPITOLUL V
Functionarea Consiliului

Art. 6. — (1) Consiliul este convocat de presedinte sau la
cererea a cel putin 1/3 din numarul membrilor acestuia.

(2) Consiliul este convocat de presedinte, de reguld, lunar
sau ori de cate ori este necesara consultarea memobrilor sai.

(3) Cvorumul necesar desfasurarii sedintelor este de
jumatate plus unu din numarul total al membrilor Consiliului.

(4) La sedintele Consiliului pot participa si membri invitati de
catre presedintele A.N.C., acestia neavand drept de vot.

(5) Membrii Consiliului sunt convocati cu cel putin 72 de ore
inainte de inceperea sedintei ordinare, comunicandu-li-se
ordinea de zi si documentele ce urmeaza a fi discutate/aprobate.

(6) Avizul consultativ favorabil/nefavorabil in privinta aprobarii
proiectelor propuse pe ordinea de zi se acorda cu votul a
jumatate plus unu din numarul membrilor prezenti la sedinta
Consiliului.

(7) Activitatea Consiliului se poate desfasura fizic, online si
hibrid (o parte a membrilor participand fizic si o parte utilizand
mijloace electronice).

(8) Secretariatul Consiliului este asigurat de catre
secretariatul tehnic al A.N.C. format din doua persoane. Membrii
secretariatului tehnic care participa la sedintd consemneaza in
procesul-verbal punctele de vedere referitoare la subiectele de
pe ordinea de zi, procesul-verbal semnéndu-se de toti
participantii.

CAPITOLUL VI
Membrii Consiliului

Art. 7. — Membrii Consiliului au urméatoarele obligatii:

a) sa participe la sedintele de lucru la care sunt convocati;

b) sa asigure, prin activitatea desfasurata, indeplinirea
atributiilor Consiliului, cu respectarea legislatiei in vigoare;

c) sa isi asume continutul proceselor-verbale de sedinta prin
verificarea aspectelor consemnate si semnarea acestuia;

d) sa respecte confidentialitatea deliberarilor si a datelor cu
caracter personal la care au acces, in conditiile legii;

e) sa respecte reglementarile privind regimul incompatibilitatilor
si al conflictului de interese si sa aplice prevederile legale privind
modalitatile de evitare a conflictului de interese.

Art. 8. — (1) Membrii Consiliului pot absenta de la sedintele
de lucru la care sunt convocati din motive obiective, aduse la
cunostinta presedintelui Consiliului.

(2) Membrii Consiliului aflati Tn situatia de la alin. (1)
comunica in scris presedintelui Consiliului, cu cel putin doua zile
inainte de data sedintei, faptul ca nu pot participa la sedinta,
urmand a fi convocat membrul supleant corespunzator.

Art. 9. — (1) Un membru titular/supleant al Consiliului Tsi
pierde aceasta calitate in urmatoarele situatii:

a) nu mai este angajat al institutiei/organizatiei care I-a
desemnat sau este revocat din functie de aceasta, in
conformitate cu cadrul legal in vigoare;

b) nu mai are calitatea de student/masterand, urmand sa fie
inlocuit de o persoana ce are aceasta calitate, aceasta fiind
nominalizata conform prevederilor prezentului regulament;

c) a savarsit fapte penale pentru care a suferit condamnari
definitive sau orice alte fapte de natura sa afecteze autoritatea
Consiliului;

d) absenteaza nemotivat la mai mult de trei intruniri ale
Consiliului intr-un an;

e) nu a declarat o situatie de conflict de interese;

f) nu a pastrat confidentialitatea privind documentele,
dezbaterile, avizele, in conformitate cu legislatia in vigoare;

g) demisioneaza;

h) in caz de deces.

(2) Pentru situatiile prevazute la alin. (1) presedintele A.N.C.
emite decizia de revocare din calitatea de membru al Consiliului.

(3) AN.C. informeaza institutia/organizatia al carei
reprezentant si-a pierdut calitatea de membru/supleant si solicita
acesteia nominalizarea unei alte persoane.

(4) Decizia de numire a noului membru se emite pentru perioada
ramasa pana la terminarea mandatului membrului revocat.
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