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DECRETE

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
privind incetarea raporturilor de serviciu
ale unui chestor sef de politie din Ministerul Afacerilor Interne

Tn temeiul prevederilor art. 94 lit. b) si ale art. 100 din Constitutia Romaniei,
republicata, ale Legii nr. 360/2002 privind Statutul politistului, cu modificarile
si completarile ulterioare, precum si ale Legii nr. 223/2015 privind pensiile militare
de stat, cu modificarile si completarile ulterioare,

avand Tn vedere propunerea ministrului afacerilor interne,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Articol unic. — Domnului chestor sef de politie Vasilescu lon Liviu li inceteaza
raporturile de serviciu cu Ministerul Afacerilor Interne.

PRESEDINTELE ROMANIEI
KLAUS-WERNER IOHANNIS
in temeiul art. 100 alin. (2) din
Constitutia Romaniei, republicata,
contrasemnam acest decret.

PRIM-MINISTRU
ION-MARCEL CIOLACU

Bucuresti, 25 august 2023.
Nr. 1.132.

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
privind eliberarea din functie a unui procuror

in temeiul prevederilor art. 94 lit. c), art. 100 alin. (1) si ale art. 134 alin. (1)
din Constitutia Romaniei, republicata, ale art. 201 alin. (1) lit. b) si alin. (2) din
Legea nr. 303/2022 privind statutul judecatorilor si procurorilor, precum si ale art. 40
alin. (1) lit. a) din Legea nr. 305/2022 privind Consiliul Superior al Magistraturii,

avand in vedere Hotararea Sectiei pentru procurori a Consiliului Superior
al Magistraturii nr. 1.069/2023,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Articol unic. — Doamna Coltan Maria, procuror la Parchetul de pe langa
Judecatoria Caransebes, avand gradul profesional corespunzator parchetului
de pe langa curtea de apel, se elibereaza din functie ca urmare a pensionarii.

PRESEDINTELE ROMANIEI
KLAUS-WERNER IOHANNIS

Bucuresti, 25 august 2023.
Nr. 1.133.
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PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
privind eliberarea din functie a unui procuror

In temeiul prevederilor art. 94 lit. c), art. 100 alin. (1) si ale art. 134 alin. (1)
din Constitutia Romaniei, republicata, ale art. 201 alin. (1) lit. b) si alin. (2) din
Legea nr. 303/2022 privind statutul judecatorilor si procurorilor, precum si ale art. 40
alin. (1) lit. a) din Legea nr. 305/2022 privind Consiliul Superior al Magistraturii,

avand in vedere Hotararea Sectiei pentru procurori a Consiliului Superior
al Magistraturii nr. 1.070/2023,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Articol unic. — Doamna llie Ana-Maria, procuror la Parchetul de pe langa
Curtea de Apel Bucuresti, se elibereaza din functie ca urmare a pensionarii.

PRESEDINTELE ROMANIEI
KLAUS-WERNER IOHANNIS

Bucuresti, 25 august 2023.
Nr. 1.134.

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
privind eliberarea din functie a unui procuror

Tn temeiul prevederilor art. 94 lit. c), art. 100 alin. (1) si ale art. 134 alin. (1)
din Constitutia Romaniei, republicata, ale art. 201 alin. (1) lit. b) si alin. (2) din
Legea nr. 303/2022 privind statutul judecatorilor si procurorilor, precum si ale art. 40
alin. (1) lit. a) din Legea nr. 305/2022 privind Consiliul Superior al Magistraturii,

avand in vedere Hotararea Sectiei pentru procurori a Consiliului Superior
al Magistraturii nr. 1.063/2023,

Presedintele Roméaniei decreteaza:

Articol unic. — Domnul Gabor Bogdan, procuror la Parchetul de pe langa
Tribunalul Maramures, avand gradul profesional corespunzator Parchetului
de pe langa Inalta Curte de Casatie si Justitie, se elibereaza din functie ca urmare
a pensionarii.

PRESEDINTELE ROMANIEI
KLAUS-WERNER IOHANNIS

Bucuresti, 25 august 2023.
Nr. 1.135.
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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 297
din 25 mai 2023

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a Ordonantei de urgenta a Guvernului
nr. 3/2019 privind esalonarea platii drepturilor salariale restante
pentru unele categorii de personal din sistemul justitiei

Marian Enache — presedinte
Mihaela Ciochina — judecator
Cristian Deliorga — judecator
Dimitrie-Bogdan Licu — judecator
Laura-luliana Scantei — judecator
Elena-Simina Tanasescu — judecator
Varga Attila — judecator

Patricia-Marilena lonea — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantei Ministerului Public, procuror
Loredana Brezeanu.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 3/2019
privind esalonarea platii drepturilor salariale restante pentru
unele categorii de personal din sistemul justitiei. Exceptia a fost
ridicata de lon Petrosanu si altii in Dosarul nr. 1.252/87/2019 al
Tribunalului Teleorman — Sectia conflicte de munca, asigurari
sociale, contencios administrativ si fiscal — Completul
specializat pentru litigii de munca si asigurari sociale si constituie
obiectul Dosarului Curtii Constitutionale nr. 93D/2020.

2. La apelul nominal lipsesc partile. Procedura de instiintare
este legal indeplinita.

3. Presedintele Curtii dispune sa se faca apelul si in dosarele
Curtii  Constitutionale nr. 223D/2020, nr. 224D/2020,
nr. 225D/2020, nr.  1.519D/2020, nr.  1.534D/2020,
nr. 1.880D/2020, nr. 2.098D/2020 si nr. 2.373D/2020, avand ca
obiect exceptia de neconstitutionalitate a acelorasi dispozitii de
lege. Exceptiile au fost ridicate de Georgeta Popescu si allii,
Camelia Rozalia Neamu si Petrisor Gigi Rosu, precum si de
Mihaela Anca Boja si Nicolae Popescu in dosarele
nr. 1.018/87/2019, nr. 1.035/87/2019 si nr. 1.197/87/2019 ale
Tribunalului Teleorman — Sectia conflicte de munca, asigurari
sociale, contencios administrativ si fiscal — Completul
specializat pentru litigii de munca si asigurari sociale, de Alina-
Elena Agavriloaie-Stoica si altii in Dosarul nr. 1.486/30/2019 al
Tribunalului Alba — Sectia | civila, de Andrei-Radu Dinca si altii,
respectiv de Vadim Caranic in dosarele nr. 1.451/120/2020 si
nr. 22/120/2020 ale Tribunalului Dambovita — Sectia | civila, de
Cristina Blaga si altii in Dosarul nr. 522/59/2019* al Curtii de
Apel Timisoara — Sectia contencios administrativ si fiscal si de
George Cristian  Ancutescu si  altii  in  Dosarul
nr. 2.696/63/2018/a1* al Curtii de Apel Pitesti — Sectia | civila.

4. La apelul nominal lipsesc partile. Procedura de instiintare
este legal indeplinita.

5. Curtea, avand in vedere obiectul exceptiilor de
neconstitutionalitate, pune in discutie, din oficiu, problema
conexarii cauzelor. Reprezentanta Ministerului Public este de
acord cu conexarea dosarelor. Curtea, in temeiul art. 53 alin. (5)
din Legea nr. 47/1992 privind organizarea si functionarea Curtii
Constitutionale, dispune conexarea dosarelor nr. 223D/2020,
nr. 224D/2020, nr.  225D/2020, nr. 1.519D/2020,
nr. 1.534D/2020, nr. 1.880D/2020, nr. 2.098D/2020 si
nr. 2.373D/2020 la Dosarul nr. 93D/2020, care a fost primul
inregistrat.

6. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul reprezentantei Ministerului Public, care pune concluzii
de respingere a exceptiei ca neintemeiata. Astfel, referindu-se
la criticile de neconstitutionalitate extrinseca, arata ca urgenta
adoptarii actului normativ criticat a fost motivata in preambulul
ordonantei de urgenta si in nota de fundamentare, aratandu-se
influenta negativa pe care ar fi avut-o asupra bugetului
consolidat acordarea intr-o singura transa a drepturilor salariale
restante. Prin urmare, a fost necesara esalonarea pe o anumita
perioada de timp. Cu privire la criticile vizand
neconstitutionalitatea intrinseca referitoare la discriminare, arata
ca acea categorie profesionala la care se raporteaza autorii
exceptiei nu era prevazuta ca destinatara a actului normativ.
Totodata, cu privire la stabilirea tipului de dobanda, problema a
fost lamurita de Tnalta Curte de Casatie si Justitie — Completul
pentru dezlegarea unor chestiuni de drept prin Decizia nr. 75 din
7 decembrie 2020.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarelor, constata
urmatoarele:

7. Prin Incheierea din 8 ianuarie 2020, pronuntata in Dosarul
nr. 1.252/87/2019, incheierile din 23 ianuarie 2020, pronuntate
in dosarele nr. 1.018/87/2019, nr. 1.035/87/2019 si
nr. 1.197/87/2019, Tribunalul Teleorman — Sectia conflicte
de munca, asigurari sociale, contencios administrativ si
fiscal — Completul specializat pentru litigii de munca si
asigurari sociale a sesizat Curtea Constitutionala cu
exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor Ordonantei
de urgenta a Guvernului nr. 3/2019 privind esalonarea platii
drepturilor salariale restante pentru unele categorii de
personal din sistemul justitiei. Exceptia a fost ridicata de lon
Petrosanu si altii, de Georgeta Popescu si allii, respectiv de
Camelia Rozalia Neamu si Petrisor Gigi Rosu — prin
recalificarea cererilor formulate in actiunile principale de catre
instanta de judecatd —, precum si de Mihaela Anca Boja si
Nicolae Popescu in cauze avand ca obiect cereri privind
acordarea unor drepturi salariale restante.

8. Prin Incheierea din 10 septembrie 2020, pronuntatd in
Dosarul nr. 1.486/30/2019, Tribunalul Alba — Sectia | civila a
sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor Ordonantei de urgenta a
Guvernului nr. 3/2019, in ansamblu, precum si a dispozitiilor
art. 1 alin. (3) din acelasi act normativ. Exceptia a fost ridicata
de Alina-Elena Agavriloaie-Stoica si altii intr-o cauza avand ca
obiect cererea privind acordarea unor drepturi salariale restante.

9. Prin Incheierea din 22 iulie 2020, pronuntata in Dosarul
nr. 1.451/120/2020, si incheierea din 22 septembrie 2020,
pronuntatd Tn Dosarul nr. 22/120/2020, Tribunalul
Dambovita — Sectia | civila — Completul specializat in
solutionarea conflictelor de munca si asiguréri sociale a
sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor Ordonantei de urgenta a
Guvernului nr. 3/2019. Exceptia a fost ridicatd de Andrei-Radu
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Dinca si altii, respectiv de Vadim Caranic in cauze avand ca
obiect cereri privind acordarea unor drepturi salariale restante.

10. Prin Incheierea din 8 octombrie 2020, pronuntatd in
Dosarul nr. 522/59/2019*, Curtea de Apel Timisoara — Sectia
contencios administrativ si fiscal a sesizat Curtea
Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 3/2019.
Exceptia a fost ridicata de Cristina Blaga si altii intr-o cauza
avand ca obiect solutionarea unor cereri privind drepturi
salariale restante.

11. Prin incheierea din 29 octombrie 2020, pronuntata in
Dosarul nr. 2.696/63/2018/a1*, Curtea de Apel Pitesti —
Sectia | civila a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia
de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 1 din Ordonanta
de urgenta a Guvernului nr. 3/2019. Exceptia a fost ridicata
de George Cristian Ancutescu si allii intr-o cauza avand ca
obiect solutionarea unor cereri privind drepturi salariale restante.

12. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate, autorii
acesteia sustin, in esentd, ca Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 3/2019 a fost emisa cu incalcarea prevederilor
constitutionale ale art. 115 alin. (4), intrucat nu sunt indeplinite
conditiile situatiei extraordinare si ale urgentei. Sunt amintite
cele retinute de Curtea Constitutionala prin Decizia nr. 15 din
25 ianuarie 2000, Decizia nr. 544 din 28 iunie 2006 si Decizia
nr. 255 din 11 mai 2005. Astfel, desi se invoca influenta
substantiala asupra bugetului de stat pe anul 2019, legiuitorul
delegat nu face trimitere la nicio analiza care sa arate care sunt
sumele care ar trebui acordate personalului din justitie si la
modalitatea in care plata acestor sume ar influenta bugetul de
stat. De asemenea, nu se arata motivele pentru care se invoca
lipsa fondurilor din bugetele Ministerului Justitiei si Ministerului
Public, nu se indica si nu se dovedesc motivele pentru care
aceste fonduri nu au fost prevazute in bugetele celor doua
ministere, avand Tn vedere ca Guvernul este cel care face
propunerile privind bugetul de stat si, chiar in perioada in care
a fost adoptata Ordonanta de urgentad a Guvernului nr. 3/2019,
a fost trimisa spre adoptare Parlamentului si legea bugetului de
stat. Or, Guvernul nu poate invoca propria sa inactiune (faptul ca
nu a prevazut in bugetele Ministerului Justitiei si Ministerului
Public sumele necesare pentru plata drepturilor restante) pentru
a justifica urgenta adoptarii acestei ordonante de urgenta.

13. In acelasi sens, Guvernul nu a motivat care este situatia
extraordinara si urgenta care priveste numai curtile de apel,
tribunalele, judecatoriile, Parchetul de pe langa Inalta Curte de
Casatie si Justitie si parchetele de pe langa curtile de apel, de
pe langa tribunale si de pe langa judecatorii, din cauza careia nu
au fost prevazute sumele necesare in bugetele Ministerului
Justitiei si Ministerului Public, insd nu priveste si celelalte
institutii din familia ocupationala ,Justitie” (Directia Nationala
Anticoruptie, Directia de Investigare a Infractiunilor de
Criminalitate Organizata si Terorism, Inalta Curte de Casatie si
Justitie, Consiliul Superior al Magistraturii) carora nu li se aplica
ordonanta de urgenta.

14. Autorii exceptiei sustin si ca dispozitile Ordonantei de
urgentda a Guvernului nr. 3/2019 incalca dreptul lor de
proprietate, intrucat esaloneazé o creanta de natura salariala
fara a exista o justificare rezonabila si prin impunerea unei
sarcini disproportionate. Arata ca, spre deosebire de cele
retinute de Curtea Europeana a Drepturilor Omului prin Decizia
din 4 septembrie 2012, pronuntata in Cauza Dumitru Daniel
Dumitru si alfii impotriva Roméniei, nu exista o situatie obiectiva
care sa justifice esalonarea, asa cum ar fi o criza economica.

15. De asemenea, masura este aplicabild in mod arbitrar si
discriminatoriu, fintrucat de la esalonare sunt exceptati
magistratii de la Inalta Curte de Casatie si Justitie si cei detasati
la Institutul National al Magistraturii, Consiliul Superior al
Magistraturii, Scoala Nationala de Grefieri etc. Totodata, masura

esalonarii nu se aplica magistratilor care au primit deja drepturile
salariale restante. Considera ca sumele care se platesc celor
exceptati ar putea fi impartite tuturor magistratilor, fara
discriminare, sursa financiara regasindu-se tot in bugetul de
stat.

16. In sustinerea acestor critici sunt invocate si Hotararea din
8 noiembrie 2005, pronuntatd de Curtea Europeana a
Drepturilor Omului in Cauza Kechko impotriva Ucrainei,
paragraful 23, si Hotararea din 21 februarie 2008, pronuntata in
Cauza Driha impotriva Romé&niei, precum si jurisprudenta Curtii
de Justitie a Uniunii Europene prin Hotararea din 10 aprilie 1984,
pronuntata in Cauza 14/83 Sabine von Colson si Elisabeth
Kamann impotriva Land Nordrhein-Westfalen.

17. Se mai arata ca prin art. 1 alin. (3) din Ordonanta de
urgentd a Guvernului nr. 3/2019 legiuitorul delegat stabileste
dreptul creditorilor de a primi cu titlu de accesorii dobanda legala
remuneratorie, calculata de la data emiterii ordinelor/deciziilor
de acordare a drepturilor salariale, ceea ce incalca principiul
separatiei puterilor in stat, precum si suprematia legilor. Astfel,
articolul de lege criticat este neconstitutional atat din perspectiva
tipului de dobé&nda recunoscuté de catre legiuitor, cat si sub
aspectul momentului de la care curge aceasta.

18. Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 3/2019 a fost
adoptata in contextul in care prin Ordinul ministrului justitiei
nr. 2.066/C/2018 s-a recunoscut autorilor exceptiei plata
diferentelor salariale derivate din aplicarea unei valori de referinta
sectoriala diferite in cadrul aceleiasi categorii profesionale
pentru perioada 9 aprilie 2015—30 iunie 2018, sume care in
prezent au fost calculate de catre departamentele financiar-
contabile de la nivelul fiecarui ordonator de credite.

19. Este de mentionat ca recunoasterea acestor drepturi
salariale prin ordinul mentionat nu a modificat cu nimic scadenta
acestor diferente salariale, in sensul ca diferentele sunt
scadente lunar, in perioada 9 aprilie 2015—30 iunie 2018, din
momentul in care salariul trebuia achitat la nivelul maxim aflat in
platd, asa cum a stabilit Curtea Constitutionald prin Decizia
nr. 794 din 15 decembrie 2016, astfel ca stabilirea unui alt
moment de la care ar curge aceste dobanzi — data emiterii
ordinelor/deciziilor de acordare a drepturilor salariale —
reprezinta o intruziune nepermisa a legiuitorului in sfera de
activitate a puterii judecatoresti, singura in masura sa asigure
interpretarea legilor, incélcand totodaté suprematia legilor, si in
special a dispozitiilor legale care reglementeaza daunele-
interese moratorii sub forma dobanzii legale care curg de la
scadentd, si nu din momentul recunoasterii lor prin acte
administrative. Din acest punct de vedere sunt incidente
prevederile art. 1.531 alin. (1) si alin. (2) teza intai si ale
art. 1.535 alin. (1) din Codul civil din 2009, care consacra
principiul repararii integrale a prejudiciului suferit de creditor ca
urmare a neexecutarii de catre debitor a obligatiei, conform
caruia prejudiciul cuprinde atat pierderea efectiv suferita de
creditor (damnum emergens), cat si beneficiul de care acesta
este lipsit (lucrum cessans), iar acest din urma element este
acoperit de daunele-interese moratorii sub forma dobanzii
legale, care se cuvin de la scadentd, si nu de la data
recunoasterii dreptului prin acte administrative.

20. Recunoasterea diferentelor salariale prin Ordinul
ministrului justitiei nr. 2.066/C/2018 nu a avut semnificatia fixarii
momentului scadentei obligatiei de plata, ci a avut rolul de a
consolida un drept preexistent in patrimoniul subsemnatilor,
astfel ca stabilirea prin Ordonanta de urgentd a Guvernului
nr. 3/2019 a momentului de la care se datoreaza dobanzi legale,
respectiv data emiterii ordinelor/deciziilor de acordare a
drepturilor salariale, vine in contradictie cu regimul juridic stabilit
de Codul civil asupra dobanzii legale aferente obligatiilor de
plata a sumelor de bani.
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21. Daca s-ar accepta teza prevazuta de art. 1 alin. (3) din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 3/2019 ar insemna ca
legiuitorul delegat poate sa modifice in mod unilateral regimul
juridic al dobéanzii legale, stabilind ca aceasta se datoreaza de
la un moment arbitrar (emiterea unor acte administrative), si nu
de la data scadentei, conform art. 1.535 din Codul civil, cu
incalcarea vadita a suprematiei legilor.

22. Pe de alta parte, art. 1 alin. (3) din Ordonanta de urgenta
a Guvernului nr. 3/2019 este neconstitutional si sub aspectul
tipului de dobanda legala pe care il prevede — dobanda
remuneratorie, in conditiile Tn care ceea ce se datoreaza de la
scadenta este dobanda penalizatoare.

23. Conform art. 1 alin. (2) din Ordonanta Guvernului
nr. 13/2011 privind dobéanda legald remuneratorie si
penalizatoare pentru obligatii banesti, precum si pentru
reglementarea unor masuri financiar-fiscale in domeniul bancar,
dobénda datorata de debitorul obligatiei de a da o suméa de bani
la un anumit termen, calculata pentru perioada anterioara
implinirii termenului scadentei obligatiei, este denumita dobanda
remuneratorie, or, se observa ca dobanda datoratd de angajat
ca urmare a recunoasterii obligatiei de platd a drepturilor
salariale nu poate fi decat dobanda penalizatoare, definita prin
art. 1 alin. (3) din acelasi act normativ, respectiv dobanda legala
aferenta perioadei calculate de la scadenta obligatiei de plata si
pana la data platii efective.

24. De altfel, Inalta Curte de Casatie si Justitie a stabilit cu
caracter obligatoriu ca in astfel de situatii se datoreazd dobanda
legala penalizatoare, calculata de la data scadentei obligatiei de
platd a drepturilor salariale. Tn acest sens, sunt invocate Decizia
nr. 2 din 17 februarie 2014, pronuntata de Completul competent
sa judece recursul in interesul legii si Decizia nr. 7 din 27 aprilie
2015, pronuntata de Completul pentru dezlegarea unor chestiuni
de drept. Prin efectul art. 1 alin. (3) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 3/2019 legiuitorul delegat nesocoteste deciziile
nr. 2 din 17 februarie 2014 si nr. 7 din 27 februarie 2015,
pronuntate de Inalta Curte de Casatie si Justitie, stabilind c& de
la momentul scadentei se datoreaza o altd dobanda legala decat
cea penalizatoare, ceea ce contravine principiului separatiei
puterilor in stat si al suprematiei legii.

25. Avand in vedere cele mentionate anterior cu privire la
tipul dobanzii legale datorate si scadenta obligatiei de plata,
autorii exceptiei considera ca prin art. 1 alin. (3) din Ordonanta
de urgentd a Guvernului nr. 3/2019 legiuitorul introduce o
discriminare intre persoane aflate in situatii identice, in conditiile
in care magistratii care au beneficiat de drepturi salariale
restante anterioare acestei ordonante au obtinut dobanda legala
penalizatoare (si nu cea remuneratorie), calculatd de la data
scadentei (si nu de la data vreunui eventual act administrativ de
recunoastere a drepturilor restante).

26. Tribunalul Teleorman — Sectia conflicte de munca,
asiguréari sociale, contencios administrativ si fiscal —
Completul specializat pentru litigii de munca si asigurari
sociale apreciaza ca dispozitile Ordonantei de urgenta a
Guvernului nr. 3/2019 nu sunt de natura sa creeze discriminari
in raport cu alte categorii din sistemul justitiei si nu incalca
prevederile art. 44 din Constitutie, raportat la art. 1 din Primul
Protocol la Conventia pentru apéararea drepturilor omului si a
libertatilor fundamentale. De asemenea, apreciaza ca nu sunt
incalcate nici prevederile art. 115 din Constitutie in contextul in
care fondurile prevazute in prezent in bugetul Ministerului
Justitiei si al Ministerului Public pentru drepturi salariale nu sunt
suficiente.

27. Tribunalul Alba — Sectia | civila apreciaza ca
dispozitiile Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 3/2019 nu
contravin dispozitiilor art. 1 alin. (4) si (5), art. 16 si art. 115
alin. (4) din Constitutie. Céat priveste infrangerea prevederilor
art. 1.516 alin. (1) din noul Cod civil, sustinuta de autorii exceptiei
de neconstitutionalitate, aceasta nu intrd sub incidenta
controlului exercitat de Curtea Constitutionala, intrucat controlul
vizeaza numai conformitatea unui act normativ cu prevederile
Constitutiei.

28. Tribunalul Ddmbovita — Sectia | civila, in Dosarul
Curtii Constitutionale nr. 1.880D/2020, apreciaza ca exceptia de
neconstitutionalitate nu este intemeiata, iar in Dosarul Curtii
Constitutionale nr. 1.534D/2020 arata ca dispozitiile Ordonantei
de urgenta a Guvernului nr. 3/2019 sunt de natura sa creeze
discriminari in raport cu alte categorii de personal din sistemul
justitiei si incalca prevederile art. 44 din Constitutie, raportat la
art. 1 din Primul Protocol la Conventia pentru apararea drepturilor
omului si a libertatilor fundamentale, insa apreciazé ca nu au
fost incélcate prevederile constitutionale ale art. 115 alin. (4) din
Constitutie.

29. Curtea de Apel Timisoara — Sectia contencios
administrativ si fiscal apreciaza ca sunt neintemeiate criticile
vizdnd neconstitutionalitatea Ordonantei de wurgenta a
Guvernului nr. 3/2019 in raport cu prevederile constitutionale ale
art. 115, dar ca este incalcat principiul egalitatii in drepturi,
intrucat se creeazé o discriminare Tn cadrul aceleiasi categorii
profesionale.

30. Curtea de Apel Pitesti — Sectia | civila apreciaza ca
dispozitiile actului normativ criticat nu contravin prevederilor
constitutionale invocate de autorii exceptiei.

31. In conformitate cu dispozitiile art. 30 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, incheierile de sesizare au fost comunicate
presedintilor celor doud Camere ale Parlamentului, Guvernului,
precum si Avocatului Poporului, pentru a-si exprima punctele de
vedere cu privire la exceptia de neconstitutionalitate.

32. Guvernul, in punctul de vedere comunicat in Dosarul
Curtii Constitutionale nr. 2.098D/2020, considera ca exceptia de
neconstitutionalitate nu este intemeiata. In acest sens, arat, in
esenta, ca in ceea ce priveste urgenta si situatia extraordinara
care au justificat elaborarea actului normativ, acestea sunt
prezentate in preambulul ordonantei de urgenta si, pe larg, in
nota de fundamentare a acestui act normativ. Apreciaza ca,
raportat la cuantumul sumelor in discutie si la impactul
semnificativ al lipsei masurilor instituite prin ordonanta de
urgentad a Guvernului asupra bugetului de stat, Tn speta sunt pe
deplin incidente argumentele Curtii Constitutionale din Decizia
nr. 722 din 29 octombrie 2015. De asemenea, considerentele
din Cauza Dumitru si altii impotriva Romaniei, desi s-au referit
la Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 71/2009 privind plata
unor sume prevazute in titluri executorii avand ca obiect
acordarea de drepturi salariale personalului din sectorul bugetar,
sunt deopotriva aplicabile si in cazul Ordonantei de urgenta a
Guvernului nr. 3/2019, care, in esenta, stabileste acelasi grafic
de esalonare. Prin Decizia din 4 septembrie 2012, pronuntata in
Cauza Dumitru Daniel Dumitru si altii impotriva Roméniei, Curtea
Europeana a Drepturilor Omului a respins cererile reclamantilor
din cauza de mai sus, prin care acestia invocau incalcarea art. 6
din Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale (dreptul la un proces echitabil) si art. 1 din Primul
Protocol aditional la Conventie (atingerea dreptului Ia
proprietatea sa), in sensul ca autoritatile interne (Ministerul
Justitiei si Ministerul Finantelor Publice) au refuzat sa puna de
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indatd in executare hotarari judecatoresti ce recunosteau
drepturi salariale restante. in ceea ce priveste sustinerea ca
acest act normativ este discriminatoriu, instituind masuri de
esalonare doar pentru unele institutii din sistemul justitiei, in timp
ce pentru altele nu s-au instituit astfel de masuri, mentioneaza
faptul ca personalul din cadrul Inaltei Curti de Casatie si Justitie
sau al Consiliului Superior al Magistraturii nu a facut parte dintre
destinatarii acestui act normativ dintr-un motiv obiectiv: aceste
institutii nu au Tnregistrat, la momentul adoptarii actului, drepturi
salariale restante aferente perioadei 9 aprilie 2015—30 iunie
2018. Or, obiectul Ordonantei de urgentda a Guvernului
nr. 3/2019 se refera la imposibilitatea obiectiva de plata a unor
sume de bani restante stabilite prin acte administrative ale
ordonatorilor de credite, imposibilitate determinata de impactul
substantial asupra bugetului de stat al acelor sume.

33. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului
si Avocatul Poporului nu au comunicat punctele de vedere
solicitate.

CURTEA,

examinand fincheierile de sesizare, punctul de vedere al
Guvernului, rapoartele intocmite de judecatorul-raportor,
concluziile procurorului, dispozitiile legale criticate, raportate la
prevederile Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine
urmatoarele:

34. Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

35. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 3/2019 privind
esalonarea platii drepturilor salariale restante pentru unele
categorii de personal din sistemul justitiei, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 106 din 12 februarie 2019, al
carei continut este urmatorul:

JArt. 1. — (1) Plata sumelor reprezenténd drepturi de naturé
salariala restante stabilite in favoarea personalului din sistemul
justitiei prevédzut la art. 2 prin acte administrative ale
ordonatorilor de credite aferente perioadei 9 aprilie 2015—
30 iunie 2018 se va realiza dupa cum urmeaza:

a) in anul 2019 se plateste 5% din totalul sumei cuvenite;

b) in anul 2020 se plateste 10% din totalul sumei cuvenite;

¢) in anul 2021 se pléateste 25% din totalul sumei cuvenite;

d) in anul 2022 se plateste 25% din totalul sumei cuvenite;

e) in anul 2023 se plateste 35% din totalul sumei cuvenite.

(2) Sumele prevazute la alin. (1), platite in temeiul prezentei
ordonante de urgentd, se actualizeaza cu indicele preturilor de
consum comunicat de Institutul National de Statistica.

(3) La sumele actualizate in conditiile alin. (2) se acorda
dobénda legala remuneratorie, calculatéa de la data emiterii
ordinelor/deciziilor de acordare a drepturilor salariale.

(4) Prin ordin al ordonatorilor principali de credite va fi
stabilitd procedura de efectuare a platii sumelor restante, cu
respectarea termenelor prevézute la alin. (1).

Art. 2. — Prezenta ordonantd de urgentd se aplicéd
personalului din sistemul justitiei ale cdrui indemnizatii de
Incadrare/salarii de baza se stabileau in perioada prevazuta la
art. 1 alin. (1) pe baza valorii de referintd sectoriala din cadrul:
curtilor de apel, tribunalelor, judecétoriilor, al celorlalte institutii
pentru care ministrul justitiei este ordonator principal de credite,
al Parchetului de pe lang4 Inalta Curte de Casatie si Justitie si

al parchetelor de pe langé curtile de apel, de pe langa tribunale
Si de pe langé judecatorii.

Art. 3. — Prevederile prezentei ordonante de urgenta nu se
aplicd personalului care a obtinut, pana la data intrérii ei in
vigoare, plata sumelor care fac obiectul acesteia.”

36. Autorii exceptiei apreciaza ca dispozitiile Ordonantei de
urgentd a Guvernului nr. 3/2019 sunt contrare prevederilor
constitutionale ale art. 1 alin. (4) si (5) privind separatia puterilor
in stat si obligatia respectarii Constitutiei, a suprematiei sale si
a legilor, ale art. 16 alin. (1) privind egalitatea in drepturi, ale
art. 20 alin. (1) referitor la tratatele internationale privind
drepturile omului, ale art. 53 referitor la restrangerea exercitiului
unor drepturi sau libertati si ale art. 115 alin. (4) privind conditiile
adoptarii ordonantelor de urgenta. De asemenea, apreciazéa ca
sunt infrante prevederile art. 14 din Conventia pentru apararea
drepturilor omului si a libertatilor fundamentale referitoare la
interzicerea discriminarii si art. 1 din Primul Protocol aditional la
aceeasi conventie privind proprietatea.

37. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
constata ca dispozitile Ordonantei de urgentd a Guvernului
nr. 3/2019 stabilesc esalonarea pe o perioada de 5 ani a platii
drepturilor de natura salariala restante stabilite prin acte
administrative ale ordonatorilor de credite aferente perioadei
9 aprilie 2015—30 iunie 2018 in favoarea personalului din
sistemul justitiei din cadrul curtilor de apel, al tribunalelor, al
judecatoriilor, al celorlalte institutii pentru care ministrul justitiei
este ordonator principal de credite, al Parchetului de pe langa
Tnalta Curte de Casatie si Justitie si al parchetelor de pe langa
curtile de apel, de pe langa tribunale si de pe langa judecatorii.

38. in nota de fundamentare a Ordonantei de urgentd a
Guvernului nr. 3/2019 s-a aratat, in esenta, ca pentru perioada
9 aprilie 2015—30 iunie 2017 salarizarea personalului bugetar
(si a personalului din sistemul justitiei) a fost reglementata de
Legea-cadru nr. 284/2010 privind salarizarea unitara a
personalului platit din fonduri publice, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 877 din 28 decembrie 2010.
Prin Legea nr. 71/2015 pentru aprobarea Ordonantei de urgenta
a Guvernului nr. 83/2014 privind salarizarea personalului platit
din fonduri publice in anul 2015, precum si alte masuri Tn
domeniul cheltuielilor publice, publicata Tn Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 233 din 6 aprilie 2015, si prin Ordonanta
de urgentd a Guvernului nr. 20/2016 pentru modificarea si
completarea Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 57/2015
privind salarizarea personalului platit din fonduri publice in anul
2016, prorogarea unor termene, precum si unele masuri fiscal-
bugetare si pentru modificarea si completarea unor acte
normative, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I,
nr. 434 din 9 iunie 2016, legiuitorul a intervenit pentru inlaturarea
diferentelor salariale rezultate in urma aplicarii legii unitare de
salarizare, astfel cum a fost ea modificata prin legi anuale de
salarizare.

39. Prin Decizia nr. 794 din 15 decembrie 2016, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 1.029 din
21 decembrie 2016, Curtea Constitutionala a retinut ca prin
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 20/2016 (care se aplica
intregului personal bugetar, inclusiv magistratilor) s-au eliminat
diferentele provenite din faptul ca o parte dintre magistratii si
personalul asimilat, incadrati in aceeasi functie, grad/treapta,
gradatie, vechime in functie sau in specialitate, au obtinut
hotarari judecatoresti definitive si irevocabile (in temeiul Codului
de procedura civila din 1865) sau definitive (in temeiul Codului
de procedura civild), prin care le-au fost recunoscute majorari
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salariale, in timp ce altii nu obtinusera asemenea hotarari
judecatoresti. Astfel, urmarea intrérii in vigoare a Ordonantei de
urgenta a Guvernului nr. 20/2016 este aceea ca, pentru fiecare
functie, grad/treapta, gradatie, vechime in functie sau in
specialitate, indemnizatia de incadrare a magistratilor si a
personalului asimilat este aceeasi, stabilita la nivel maxim. Prin
aceeasi decizie, Curtea a statuat in sensul ca, pentru
respectarea principiului constitutional al egalitatii in fata legii,
nivelul maxim al salariului de baza/indemnizatiei de incadrare,
prevazut de Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 57/2015,
pentru fiecare functie, grad/treapta, gradatie, vechime in functie
sau n specialitate, trebuie sa includa majorarile (indexarile)
stabilite prin hotarari judecatoresti si sa fie acelasi pentru tot
personalul salarizat potrivit dispozitiilor de lege aplicabile in
cadrul aceleiasi categorii profesionale, respectiv familii
ocupationale prevazute de Legea-cadru nr. 284/2010 privind
salarizarea unitara a personalului platit din fonduri publice. Ca
urmare, Curtea a constatat ca dispozitiile art. 31 alin. (12) din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 57/2015 contraveneau
principiului egalitatii in fata legii, consacrat prin art. 16 din
Constitutie, deoarece stabileau ca persoanele aflate Tn situatii
profesionale identice, dar care nu au obtinut hotéaréri
judecatoresti prin care sa li se fi recunoscut majorari salariale, au
indemnizatii de incadrare diferite (mai mici) fata de cei carora li
s-au recunoscut astfel de drepturi salariale prin hotarari
judecatoresti, generand diferente in stabilirea salariului de
baza/indemnizatiei de incadrare.

40. Decizia mentionata este si o decizie interpretativa a
dispozitiilor cuprinse in legislatia vizata in ceea ce priveste
sintagma ,nivelul maxim al salariului de baza/indemnizatiei de
incadrare”, sintagma folosita si in Legea nr. 71/2015 la art. 1
alin. (51).

41. In nota de fundamentare a Ordonantei de urgentd a
Guvernului nr. 3/2019 s-a mai aratat ca, in ceea ce priveste
cuantumul valorii de referinta sectoriala in cadrul familiei
ocupationale ,Justitie’, valoarea de referinta sectoriala de
421,36 lei incepand cu 9 aprilie 2015 si de 463,5 lei incepénd cu
1 decembrie 2015 este stabilitd prin sentinte/decizii ale
instantelor judecatoresti. Avand in vedere aceste valori, a fost
emis Ordinul nr. 75 din 15 martie 2018 al presedintelui inaltei
Curti de Casatie si Justitie, din care rezulta ca judecatorii,
magistratii-asistenti, personalul auxiliar de specialitate si
personalul conex din cadrul instantei supreme sunt salarizati,
pentru perioada 9 aprilie 2015—30 noiembrie 2015, prin
acordarea valorii de referinta sectoriala (VRS) de 421,36 lei,
respectiv VRS 405 lei, la care se adauga 4%, procent prevazut
de Ordonanta Guvernului nr. 13/2008 privind cresterile salariale
aplicabile judecatorilor, procurorilor si altor categorii de personal
din sistemul justitiei pentru anul 2008, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 81 din 1 februarie 2008, si,
pentru perioada 1 decembrie 2015—31 decembrie 2017, prin
acordarea unei VRS de 463,5 lei, respectiv VRS 405 lei, la care
se adauga 4%, procent prevazut de Ordonanta Guvernului
nr. 13/2008, si 10%, procent prevazut de Legea nr. 293/2015
privind aprobarea Ordonantei de urgenta a Guvernului
nr. 35/2015 pentru modificarea si completarea Ordonantei de
urgentda a Guvernului nr. 83/2014 privind salarizarea
personalului platit din fonduri publice in anul 2015, precum si
alte masuri in domeniul cheltuielilor publice, precum si pentru
modificarea si completarea Legii nr. 152/1998 privind infiintarea
Agentiei Nationale pentru Locuinte, publicata in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea |, nr. 884 din 25 noiembrie 2015. In acelasi

sens au fost emise ordinele ministrului justitiei nr. 2.066/C/2018
si nr. 2.118/C/2018 prin care se acorda drepturile salariale
mentionate mai sus pentru judecatorii, tribunale si curti de apel,
precum si pentru Ministerul Justitiei si care trebuie sa fie puse in
aplicare de indata (ordine similare fiind emise pentru personalul
din institutile pentru care ministrul justitiei are calitatea de
ordonator principal de credite si ale carui salarii se stabilesc pe
baza valorii de referinta sectoriala).

42. Din examinarea celor mai sus aratate Curtea retine ca
dispozitile Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 3/2019 au in
vedere drepturi de natura salariala a caror acordare s-a dispus
prin acte administrative ale ordonatorilor de credite in vederea
asigurarii unei salarizari egale — la nivelul recunoscut prin
hotarari judecatoresti — a personalului din justitie aflat in situatii
profesionale identice.

43. Cu privire la dispozitile Ordonantei de urgenta a
Guvernului nr. 3/2019, autorii exceptiei formuleaza atat critici de
neconstitutionalitate extrinseca, ce privesc intregul act normativ,
cat si critici de neconstitutionalitate intrinseca, referitoare la
masurile dispuse prin aceasta ordonanta.

44. Analizand aspectele de neconstitutionalitate extrinseca
invocate, Curtea constata ca acestea se refera la neindeplinirea
conditiilor art. 115 alin. (4) din Constitutie, sustindndu-se ca nu
a existat o situatie extraordinara care sa impuna adoptarea de
urgenta a masurilor prevazute de Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 3/2019.

45. Fata de aceasta critica, Curtea retine ca, prin Decizia
nr. 366 din 25 iunie 2014, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 644 din 2 septembrie 2014, a statuat ca
Guvernul poate adopta ordonante de urgenta in urmatoarele
conditii, Tntrunite Tn mod cumulativ: existenta unei situatii
extraordinare; reglementarea acesteia sa nu poata fi amanata;
urgenta sa fie motivatd in cuprinsul ordonantei. Situatiile
extraordinare exprima un grad mare de abatere de la obisnuit
sau comun si au un caracter obiectiv, in sensul ca existenta lor
nu depinde de vointa Guvernului, care, in asemenea imprejurari,
este constrans sa reactioneze prompt pentru apararea unui
interes public prin intermediul ordonantei de urgenta. Ordonanta
de urgenta nu constituie o alternativa aflata la discretia
Guvernului, prin care acesta si-ar putea incalca obligatia sa
constitutionala de a asigura, in vederea indeplinirii programului
sau de guvernare, reglementarea prin lege, de catre Parlament,
a relatiilor ce constituie obiectul acestei reglementari.

46. Examinand nota de fundamentare a Ordonantei de
urgenta a Guvernului nr. 3/2019, Curtea constata ca, in emiterea
acestui act normativ, Guvernul invoca consecintele grave pe
care plata neesalonatd a drepturilor prevazute prin actele
administrative ale ordonatorilor de credite le-ar avea asupra
asigurarii resurselor necesare functionarii Ministerului Justitiei
si platii drepturilor salariale pentru toate categoriile de personal
din sistem, Tn conditiile inexistentei unor fonduri suficiente pentru
plata imediata a acestor sume. Mai mult, imposibilitatea platii
imediate a tuturor drepturilor acordate prin actele administrative
ale ordonatorilor de credite ar genera noi procese care privesc
punerea Tn executare a ordinului si initierea executarilor silite,
elemente care sunt de natura sa determine costuri semnificative
cu resursele materiale si umane.

47. Curtea apreciaza ca motivele invocate de Guvern
constituie o situatie obiectiva, iesitd din comun, care justifica
interventia legislativa urgenta pentru a preveni efecte de natura
sa afecteze interesele publice, care privesc, pe de o parte,
angajarea imediatd a unor cheltuieli bugetare intr-un cuantum
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semnificativ si, pe de alta parte, buna functionare a Ministerului
Justitiei si plata drepturilor salariale personalului. Curtea
observa, de asemenea, ca emiterea actelor administrative ale
ordonatorilor de credite pentru egalizarea drepturilor salariale
ale personalului din justitie nu a reprezentat un eveniment ce
putea fi anticipat, ci a intervenit, asa cum s-a retinut si in nota de
fundamentare a Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 3/2019,
ca urmare a unei succesiuni de acte normative, a pronuntarii
Deciziei Curtii Constitutionale nr. 794 din 15 decembrie 2016,
precum si a existentei unor hotarari judecatoresti care au
prevazut pentru o parte din personalul din justitie drepturi
salariale superioare celor pe care le primeau persoane aflate in
situatii profesionale identice, dar care nu detineau astfel de
hotarari judecatoresti.

48. Prin urmare, Curtea apreciaza ca masurile adoptate prin
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 3/2019 se circumscriu
unei situatii urgente si extraordinare in sensul art. 115 alin. (4)
din Constitutie, criticile de neconstitutionalitate privind Thcalcarea
acestor prevederi constitutionale fiind neintemeiate.

49. Examinand, Tn continuare, criticile de neconstitutionalitate
intrinsecd ce privesc masurile dispuse prin Ordonanta de
urgentd a Guvernului nr. 3/2019, Curtea constata ca una dintre
criticile formulate de autorii exceptiei priveste dreptul lor de
proprietate asupra sumelor reprezentand drepturi salariale
restante.

50. Fata de aceasta critica, Curtea retine ca dispozitiile de
lege criticate prevad plata drepturilor stabilite prin actele
administrative ale ordonatorilor de credite, precum si
actualizarea acestor sume cu indicele preturilor de consum
comunicat de Institutul National de Statistica si plata dobanzii
legale remuneratorii calculate de la data emiterii ordinelor/
deciziilor de acordare a drepturilor salariale. Prin Decizia nr. 75
din 7 decembrie 2020, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 152 din 15 februarie 2021, Inalta Curte de Casatie
si Justitie — Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de
drept a decis ca, alaturi de dobanda remuneratorie prevazuta
de Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 3/2019, se pot acorda
dobanzi penalizatoare la drepturile salariale restante ce intra in
domeniul de aplicare al aceluiasi act normativ pentru perioada
anterioara emiterii ordinelor/deciziilor de acordare a drepturilor
salariale, respectiv diferenta dintre dobanda penalizatoare si cea
remuneratorie, pentru perioada ulterioara emiterii acelorasi
ordine sau decizii.

51. Curtea apreciaza ca Guvernul, prin adoptarea
reglementarii criticate, nu neaga existenta si intinderea
drepturilor salariale restante acordate prin ordinul ordonatorului
de credite. Masura criticata este mai degraba una de garantare
a dreptului de proprietate privata (in acelasi sens sunt, mutatis
mutandis, si considerentele Deciziei nr. 188 din 2 martie 2010,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 237 din
14 aprilie 2010).

52. In prezenta cauza, referitor la incalcarea prevederilor
constitutionale si conventionale privind dreptul de proprietate,
autorii exceptiei invoca si cele retinute de Curtea Europeana a
Drepturilor Omului prin Decizia din 4 septembrie 2012, pronuntata
in Cauza Dumitru Daniel Dumitru si altii impotriva Romaniei,
aratand ca, asa cum a retinut instanta europeana prin pct. 41
din aceasta decizie, legiuitorul trebuie sa dispuna, la punerea in
aplicare a politicilor sale, mai ales cele sociale si economice, de
o amplad marja de apreciere pentru a se pronunta atat asupra
existentei unei probleme de interes public care necesita un act
normativ, cat si asupra alegerii modalitatilor de aplicare a actului.

Cu toate acestea modul in care statul concepe imperativele de
interes general nu trebuie sa se dovedeasca a fi lipsit in mod
vadit de temei rational. Or, autorii exceptiei apreciaza ca in cazul
Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 3/2019 nu exista
temeiuri rationale care sa justifice plata esalonata a drepturilor
prevazute prin actele administrative ale ordonatorilor de credite
pentru o perioada de 5 ani.

53. Referitor la aceasta critica, Curtea apreciaza ca sunt
valabile cele retinute mai sus cu privire la conformitatea
Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 3/2019 cu prevederile
constitutionale ale art. 115 alin. (4), in sensul existentei unei
situatii urgente si extraordinare care a justificat emiterea acestui
act normativ.

54. Avand in vedere cele mai sus retinute, Curtea apreciaza
ca nu pot fi retinute criticile privind incalcarea dreptului de
proprietate.

55.Tn ceea ce priveste critica vizand incalcarea prevederilor
constitutionale si conventionale referitoare la egalitatea in
drepturi si interzicerea discriminarii, Curtea retine ca autorii
exceptiei invoca existenta unei diferente de tratament juridic
intre persoanele care au beneficiat de plata integrala a
drepturilor salariale stabilite prin hotarari judecatoresti pana la
intrarea in vigoare a Ordonantei de urgenta a Guvernului
nr. 3/2019 si cele ale caror drepturi sunt platite esalonat, ca efect
al dispozitiilor acestui act normativ. Or, Curtea aminteste ca, asa
cum a statuat prin Decizia nr. 1.541 din 25 noiembrie 2010,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 30 din
13 ianuarie 2011, situatia diferita in care se afla cetatenii in
functie de reglementarea aplicabiléd potrivit principiului tempus
regit actum nu poate fi privitd ca o incalcare a dispozitiilor
constitutionale care consacré egalitatea Tn fata legii si a
autoritatilor publice, fara privilegii si discriminari.

56. Tot raportat la prevederile constitutionale si conventionale
care prevad egalitatea n drepturi si interzicerea discriminarii,
autorii exceptiei invoca si discriminarea pe care Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 3/2019 o face intre diferitele categorii
de personal din justitie, aratand ca dispozitiile privind esalonarea
platii drepturilor salariale prevazute prin acte administrative ale
ordonatorilor de credite nu sunt aplicabile personalului altor
institutii, asa cum sunt Inalta Curte de Casatie si Justitie si
Consiliul Superior al Magistraturii.

57. Or, fata de aceste critici, Curtea retine ca, in nota de
fundamentare a Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 3/2019,
situatia extraordinara care impune adoptarea de urgenta a
masurii esalonarii platii drepturilor restante o reprezinta
insuficienta fondurilor in bugetul Ministerului Justitiei si al
Ministerului Public si consecintele pe care acordarea imediata a
acestor drepturi le-ar fi avut asupra acestui buget. Legiuitorul
delegat nu a avut in vedere si nu invoca eventuala insuficienta
a fondurilor necesare functionrii Tnaltei Curti de Casatie si
Justitie, care se finanteaza, in mod distinct, din bugetul de stat,
ordonatorul principal de credite fiind presedintele acestei
instante [art. 18 alin. (3) si (4) din Legea nr. 304/2004 privind
organizarea judiciara, republicatd in Monitorul Oficial al
Roméniei, Partea I, nr. 827 din 13 septembrie 2005, abrogata
in prezent prin Legea nr. 304/2022 privind organizarea judiciara,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 1104 din
16 noiembrie 2022]. De asemenea, nu s-a referit nici la
insuficienta fondurilor necesare functionarii Consiliului Superior
al Magistraturii, care se finanteaza, de asemenea, din bugetul
de stat, ordonatorul principal de credite fiind presedintele
Consiliului Superior al Magistraturii [art. 60 alin. (1) si (3) din
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Legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii,
republicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 628 din
1 septembrie 2012, abrogata in prezent prin Legea nr. 305/2022
privind Consiliul Superior al Magistraturii, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 1105 din 16 noiembrie 2022].

58. Prin urmare, Curtea constata ca situatia personalului
inaltei Curti de Casatie si Justitie si a personalului Consiliului
Superior al Magistraturii este, in mod obiectiv, diferita de cea a
personalului ale carui drepturi salariale sunt platite din bugetul
Ministerului Justitiei, astfel ca tratamentul juridic diferit este
justificat.

59. In ceea ce priveste critica referitoare la pretinsa
discriminare fatd de magistratii carora le-au fost achitate
drepturile salariale restante anterior intrarii in vigoare a
Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 3/2019 si care au obtinut
dobanda legala penalizatoare (si nu cea remuneratorie),
calculata de la data scadentei (si nu de la data vreunui eventual
act administrativ de recunoastere a drepturilor restante), se
apreciaza ca aceasta pune in discutie, in realitate, probleme de
interpretare si aplicare a legii, ce au fost solutionate de Tnalta
Curte de Casatie si Justitie — Completul pentru dezlegarea unor
chestiuni de drept prin Decizia nr. 75 din 7 decembrie 2020,
precitata.

60. Tn continuare, analizand criticile de neconstitutionalitate
raportate la prevederile art. 1 alin. (4) din Constitutie, care
consacra principiul separatiei puterilor in stat, Curtea retine ca,
in jurisprudenta sa, a mai analizat constitutionalitatea unor
prevederi legale care prevedeau esalonarea succesiva a platii
sumelor prevazute prin hotarari judecatoresti avand ca obiect
acordarea unor drepturi de natura salariala stabilite in favoarea

personalului din sectorul bugetar, devenite executorii pana la
data de 31 decembrie 2011, si in anii 2012—2017 (a se vedea
Decizia nr. 188 din 2 martie 2010, precitata, Decizia nr. 190 din
2 martie 2010, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 224 din 9 aprilie 2010, Decizia nr. 1.533 din
28 noiembrie 2011, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 905 din 20 decembrie 2011, Decizia nr. 24 din
17 ianuarie 2012, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 137 din 29 februarie 2012, Decizia nr. 384 din
1 octombrie 2013, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 699 din 14 noiembrie 2013, Decizia nr. 365 din
16 iunie 2020, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 750 din 18 august 2020, sau Decizia nr. 393 din
10 iunie 2021, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 863 din 9 septembrie 2021). Referindu-se la
sustinerile privind incalcarea principiului separatiei puterilor in
stat, Curtea a retinut ca aceasta nu poate fi retinuta din moment
ce Guvernul nu refuza aplicarea hotaréarilor judecétoresti, ci, din
contrd, le recunoaste si isi ia angajamentul ferm de a le executa
intocmai potrivit criteriilor rezonabile si obiective stabilite in actul
normativ contestat. Prin urmare, Curtea a constatat ca
esalonarea platii sumelor prevazute prin hotarari judecatoresti
avand ca obiect acordarea unor drepturi de natura salariala
stabilite Tn favoarea personalului din sectorul bugetar nu este o
masura prin care se interzice, nici macar temporar, executarea
unei hotaréri judecatoresti si, in consecinta, nu reprezintd o
imixtiune a puterii legislative in procesul de realizare a justitiei.
Curtea apreciaza ca, mutatis mutandis, considerentele acestor
decizii sunt valabile si in prezenta cauza.

61. Pentru considerentele expuse, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3,
al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTlTUTlONALA
In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicata de lon Petrosanu si altii, de Georgeta Popescu si allii,
de Camelia Rozalia Neamu si Petrisor Gigi Rosu, precum si de Mihaela Anca Boja si Nicolae Popescu in dosarele
nr. 1.252/87/2019, nr. 1.018/87/2019, nr. 1.035/87/2019 si nr. 1.197/87/2019 ale Tribunalului Teleorman — Sectia conflicte de
munca, asigurari sociale, contencios administrativ si fiscal — Completul specializat pentru litigii de munca si asigurari sociale, de
Alina-Elena Agavriloaie-Stoica si altii in Dosarul nr. 1.486/30/2019 al Tribunalului Alba — Sectia | civila, de Andrei-Radu Dinca si
altii, respectiv de Vadim Caranic in dosarele nr. 1.451/120/2020 si nr. 22/120/2020 ale Tribunalului Dambovita — Sectia | civila, de
Cristina Blaga si altii in Dosarul nr. 522/59/2019* al Curtii de Apel Timisoara — Sectia contencios administrativ si fiscal si de George
Cristian Ancutescu si altii in Dosarul nr. 2.696/63/2018/a1* al Curtii de Apel Pitesti — Sectia | civila si constata ca Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 3/2019 privind esalonarea platii drepturilor salariale restante pentru unele categorii de personal din sistemul
justitiei este constitutionala in raport cu criticile formulate.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Tribunalului Teleorman — Sectia conflicte de munca, asigurari sociale, contencios administrativ si
fiscal — Completul specializat pentru litigii de munca si asigurari sociale, Tribunalului Alba — Sectia | civild, Tribunalului
Dambovita — Sectia | civila, Curtii de Apel Timisoara — Sectia contencios administrativ si fiscal si Curtii de Apel Pitesti — Sectia |
civila si se publica Th Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

Pronuntata in sedinta din data de 25 mai 2023.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
MARIAN ENACHE
Magistrat-asistent,
Patricia-Marilena lonea
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HOTARARI

11

ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind acordarea de stimulente financiare absolventilor care au obtinut media 10
la evaluarea nationala pentru absolventii clasei a Vlll-a, sesiunea 2023,
si la examenul national de bacalaureat, sesiunea iunie—iulie 2023

In temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si al art. 57 alin. (4) din Legea educatiei nationale nr. 1/2011,

cu modificarile si completarile ulterioare,
Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — Se aproba acordarea de stimulente financiare n
valoare de 2.000 de lei fiecarui absolvent al clasei a Vlll-a care
a obtinut media 10 la evaluarea nationala, sesiunea 2023.

Art. 2. — Se aproba acordarea de stimulente financiare n
valoare de 5.000 de lei fiecarui absolvent de liceu care a obtinut
media 10 la examenul national de bacalaureat, sesiunea iunie—
iulie 2023.

Art. 3. — Sumele necesare acordarii stimulentelor financiare
prevézute la art. 1 si 2 se aloca din bugetul aprobat pe anul 2023
Ministerului Educat|e| titlul 57 ,Asistenta sociala”, cap. 65.01
,,Invatamant

Art. 4. — Lista beneficiarilor stimulentelor financiare
prevazute la art. 1 si 2 si modalitatea de acordare a acestora

se aproba prin ordin al ministrului educatiei.

PRIM-MINISTRU
ION-MARCEL CIOLACU

Bucuresti, 24 august 2023.
Nr. 767.

Contrasemneaza:
Viceprim-ministru,
Marian Neacsu
Ministrul educatiei,
Ligia Deca
Ministrul finantelor,
Marcel-loan Bolos

ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE

ALE ADMINISTRATIEI

MINISTERUL AGRICULTURII S| DEZVOLTARII RURALE

PUBLICE CENTRALE

ORDIN
pentru aprobarea transmiterii unor bunuri din infrastructura secundara de irigatii
apartinand domeniului privat al statului, aflata in administrarea Agentiei Nationale
de Imbunatatlrl Funciare si situata pe teritoriul Organizatiei utilizatorilor de apa pentru irigatii
Plot 42A din judetul Galati, in proprietatea acestei organizatii

Luand Tn considerare Referatul de aprobare nr. 242.932 din 9.08.2023 al Directiei imbunatatiri funciare si fond funciar,
in baza prevederilor art. 27 alin. (1) si (4) din Legea imbunatatirilor funciare nr. 138/2004, republicata, cu modificarile si

completarile ulterioare,

in temeiul prevederilor art. 57 alin. (1) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 57/2019 privind Codul administrativ, cu
modificarile si completarile ulterioare, si ale art. 9 alin. (5) din Hotararea Guvernului nr. 30/2017 privind organizarea si functionarea
Ministerului Agriculturii si Dezvoltarii Rurale, precum si pentru modificarea art. 6 alin. (6) din Hotararea Guvernului nr. 1.186/2014
privind organizarea si functionarea Autoritatii pentru Administrarea Sistemului National Antigrindina si de Crestere a Precipitatiilor,

cu modificarile si completarile ulterioare,

ministrul agriculturii si dezvoltarii rurale emite urmatorul ordin:

Art. 1. — Se aproba transmiterea unor bunuri din
infrastructura secundara de irigatii apartinand domeniului privat
al statului, aflata in administrarea Agentiei Nationale de
Imbunatatm Funciare si situatda pe teritoriul Organlzat|e|
utilizatorilor de apa pentru irigatii Plot 42A din judetul Galati, in
proprietatea acestei organizatii, avand datele de identificare
prevazute in anexa care face parte integranta din prezentul
ordin, sub conditiile rezolutorii prevazute de art. 27 alin. (1) din
Legea imbunatatirilor funciare nr. 138/2004, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare.

Art. 2. — Predarea-primirea infrastructurii secundare de
irigatii, prevazuta in anexa mentionata la art. 1, se face la starea
fizica existenta la momentul solicitarii de preluare, pe baza de
protocol incheiat intre partile interesate, in termen de 5 zile de
la data intrarii in vigoare a prezentului ordin, in conditiile legii, in
care sunt specificate obligatile prevazute de Legea
imbunatatirilor funciare nr. 138/2004, republicata, cu modificarile
Si completarlle ulterioare.

Art. 3. — Patrimoniul Agentiei Nationale de Imbunatatlrl
Funciare se diminueaza cu valoarea de inventar a bunurilor
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transmise potrivit art. 1, raspunderea pentru exactitatea,
realitatea si corectitudinea datelor aferente bunurilor ce fac
obiectul prezentului act normativ apartindnd acestei entitati.
Art. 4. — Prin ordin al ministrului agriculturii si dezvoltarii
rurale, la propunerea Agentiei Nationale de Imbunatatiri Funciare,
se aproba retragerea dreptului de proprietate asupra infrastructurii
de imbunatatiri funciare preluate de catre organizatia utilizatorilor

de apa pentru irigatii prevazuta la art. 1, in termen de 30 de zile
de la data constatarii nerespectarii de catre aceasta organizatie
a obligatilor prevazute la art. 27 alin. (1), prin aplicarea
dispozitiilor art. 293 din Legea Tmbunatatirilor funciare
nr. 138/2004, republicata, cu modificarile si completérile ulterioare.

Art. 5. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea I.

Ministrul agriculturii si dezvoltarii rurale,
Florin-lonut Barbu

Bucuresti, 18 august 2023.
Nr. 342.

ANEXA
DATELE DE IDENTIFICARE
ale bunurilor din infrastructura secundara de irigatii, aflate in domeniul privat al statului
si in administrarea Agentiei Nationale de Imbunatatiri Funciare, care se transmit in proprietatea
Organizatiei utilizatorilor de apa pentru irigatii Plot 42A din judetul Galati
Codgl de qlasificgrg $i nr. MFP o Valoarea
Nr. a'°°€‘ prin Ord|lngl m|n|_struIU| finantelor | Persoana ]u”q'c? de l? Persoana juridicd la care se transmite imobilul Denumirea bunului Descrierea tehnica Adresa | de inventar
crt. | publice si al ministrului delegat pentru | care se transmite imobilul lei—
buget nr. 668/2014
Organizatia utilizatorilor de apd pentru
irigatii Plot 42A
Agentia Nationald | Sediul: localitatea Tudor Vladimirescu, Reteaua de conducte ingropate
de Imbunatatiri | judetul Galati Plot 42A aferenta plotului 42A consta in:
1| 1.8.6./INVPPS-29710732-2019 Funciare judel baa; . . Campia Covurlui . " | Piscu | 13.988,00
unciare Inregistrata in Registrul national al Nr. inventar 21646 11.663 m antene si
CIF 29275212 | organizatiilor de imbunatatiri funciare ' 3.020 m conducte principale
la nr. 795/13.06.2023
CIF: 48403954

MINISTERUL AGRICULTURII SI DEZVOLTARII RURALE

ORDIN
privind modificarea art. 5 alin. (1) lit. i) din anexa la Ordinul ministrului agriculturii
si dezvoltarii rurale nr. 387/2017 pentru aprobarea procedurii privind schimbarea
categoriei de folosinta a terenurilor agricole situate in extravilanul localitatilor

Vazand Referatul de aprobare nr. 242.573 din 10.08.2023 al Directiei imbunatatiri funciare si fond funciar,

avand in vedere prevederile:

— art. 57 alin. (1) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 57/2019 privind Codul administrativ, cu modificarile si

completarile ulterioare;

— art. 9 alin. (5) din Hotararea Guvernului nr. 30/2017 privind organizarea si functionarea Ministerului Agriculturii si
Dezvoltarii Rurale, precum si pentru modificarea art. 6 alin. (6) din Hotararea Guvernului nr. 1.186/2014 privind organizarea si
functionarea Autoritatii pentru Administrarea Sistemului National Antigrindina si de Crestere a Precipitatiilor, cu modificarile si

completarile ulterioare,

ministrul agriculturii si dezvoltarii rurale emite urmatorul ordin:

Art. I. — La art. 5 alin. (1) din anexa la Ordinul ministrului
agriculturii si dezvoltarii rurale nr. 387/2017 pentru aprobarea
procedurii privind schimbarea categoriei de folosinta a
terenurilor agricole situate in extravilanul localitatilor, publicat in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 961 din 5 decembrie
2017, litera i) se modifica dupa cum urmeaza:

»i) copia cererii de plantare/replantare a vitei-de-vie si de
inscriere in Registrul plantatiilor viticole, avizata de catre
structura subordonata, sau copia autorizatiei de plantare ori

defrisare pentru livezi emisa de catre structura subordonata,
dupa caz. In situatia in care prin procesul-verbal de constatare
a situatiei din teren, intocmit de céatre reprezentantii structurii
subordonate, se constata ca plantatia pomicola/viticola nu mai
existd, la documentatia pentru aprobarea schimbarii categoriei
de folosinta a terenurilor agricole situate in extravilan se depune
acest document.”

Art. ll. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Roméaniei, Partea I.

Ministrul agriculturii si dezvoltarii rurale,
Florin-lonut Barbu

Bucuresti, 18 august 2023.
Nr. 343.
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MINISTERUL JUSTITIEI

ORDIN
privind actualizarea, pentru anul 2023, a numarului posturilor de notar public
destinate judecatorilor de la Inalta Curte de Casatie si Justitie

Avand Tn vedere Hotararea Consiliului Uniunii Nationale a Notarilor Publici din Romania nr. 37 din 26.05.2023 privind
propunerile de actualizare, pentru anul 2023, a numérului posturilor de notar public destinate judecétorilor de la Inalta Curte

de Casatie si Justitie,

ludnd Tn considerare ca pentru un numar de 54 de posturi vacante de notar public destinate notarilor stagiari care vor
promova examenul de definitivat pentru anul 2022, aprobate prin Ordinul ministrului justitiei nr. 3.919/C/2022, se va organiza

examen in sesiunea 17—19 octombrie 2023,

in conformitate cu dispozitiile art. 21 alin. (2) si alin. (3) lit. a) din Legea notarilor publici si a activitatii notariale nr. 36/1995,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, precum si cu dispozitiile art. 28 si art. 31 lit. a) din Regulamentul de aplicare
a Legii notarilor publici si a activitatii notariale nr. 36/1995, aprobat prin Ordinul ministrului justitiei nr. 2.333/C/2013, cu modificarile

si completarile ulterioare,

in temeiul art. 13 din Hotararea Guvernului nr. 652/2009 privind organizarea si functionarea Ministerului Justitiei,

cu modificarile si completarile ulterioare,
ministrul justitiei emite urmatorul ordin:

Art. 1. — Numarul de 2.837 de posturi de notar public, din
care 2.589 de posturi de notari publici in functie, 54 de posturi
vacante de notar public destinate notarilor stagiari care vor
promova examenul de definitivat pentru anul 2022, aprobate prin
Ordinul ministrului justitiei nr. 3.919/C/2022, si 194 de posturi de
notari publici suspendati din exercitiul functiei, se actualizeaza,
pentru anul 2023, cu 15 posturi vacante destinate judecatorilor
de la Inalta Curte de Casatie si Justitie, potrivit anexelor nr. 1—16.

Art. 2. — Posturile de notar public actualizate, pentru anul
2023, destinate judecatorilor de la Tnalta Curte de Casatie

si Justitie sunt prevazute in anexele nr. 1—15, intocmite pentru
fiecare camera a notarilor publici, si in anexa nr. 16, cuprinzand
situatia centralizata.

Art. 3. — Anexele nr. 1—16*) fac parte integranta din
prezentul ordin.
Art. 4. — Serviciul profesii juridice conexe si Uniunea

National& a Notarilor Publici din Roménia vor duce la indeplinire
dispozitile prezentului ordin. Un exemplar al ordinului
se comunica Uniunii Nationale a Notarilor Publici din Romania.

Art. 5. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea I.

p. Ministrul justitiei,
George Catalin Serban,
secretar de stat

Bucuresti, 10 august 2023.
Nr. 1.482/C.

*) Anexele nr. 1—16 se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 770 bis, care se poate achizitiona de la Centrul pentru relatii cu publicul

din sos. Panduri nr. 1, bloc P33, parter, sectorul 5, Bucuresti.
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MINISTERUL FINANTELOR

ORDIN
privind prospectele operatiunilor de preschimbare
a titlurilor de stat aferente lunii august 2023

In temeiul:

— art. 10 alin. (4) din Hotararea Guvernului nr. 34/2009 privind organizarea
si functionarea Ministerului Finantelor, cu modificarile si completarile ulterioare;

— art. 6 alin. (2) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 212/2020 privind
stabilirea unor masuri la nivelul administratiei publice centrale si pentru modificarea
si completarea unor acte normative, aprobatd cu modificari prin Legea
nr. 109/2021;

— Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 64/2007 privind datoria publica,
aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 109/2008, cu modificarile si
completarile ulterioare, si al Normelor metodologice de aplicare a prevederilor
Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 64/2007 privind datoria publica, aprobate
prin Hotararea Guvernului nr. 1.470/2007, cu modificarile si completarile ulterioare;

— Regulamentului-cadru privind operatiunile de piata cu titluri de stat pe
piata interna, aprobat prin Ordinul ministrului finantelor nr. 318/2022, al
Regulamentului Bancii Nationale a Romaniei nr. 8/2022 privind operatiunile de
administrare a datoriei publice guvernamentale efectuate de catre Ministerul
Finantelor pe piata titlurilor de stat administratd de Banca Nationald a Romaniei,
al Normei Bancii Nationale a Romaniei nr. 1/2022 pentru aplicarea Regulamentului
Bancii Nationale a Romaniei nr. 8/2022 privind operatiunile de administrare a
datoriei publice guvernamentale efectuate de catre Ministerul Finantelor pe piata
titlurilor de stat administratd de Banca Nationala a Romaniei, al Regulamentului
Bancii Nationale a Romaniei nr. 12/2005 privind piata secundara a titlurilor de stat
administratd de Banca Nationalda a Romaniei, cu modificarile ulterioare, si al
Conventiei nr. 184.575/13/2005, incheiata intre Ministerul Finantelor si Banca
Nationala a Romaniei,

ministrul finantelor emite urméatorul ordin:

Art. 1. — In vederea administrarii riscurilor asociate datoriei publice
guvernamentale, se aproba prospectul operatiunilor de preschimbare a titlurilor de
stat in luna august 2023 Tn valoare nominala totald de 100 milioane lei, prevazut
in anexa care face parte integranta din prezentul ordin.

Art. 2. — Directia generala de trezorerie si datorie publica va duce la
indeplinire prevederile prezentului ordin.

Art. 3. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

p. Ministrul finantelor,
Gyorgy Attila,
secretar de stat

Bucuresti, 24 august 2023.
Nr. 2.410.
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ANEXA
PROSPECTUL
operatiunilor de preschimbare a titlurilor de stat
Art. 1. — Tn vederea administrarii riscurilor asociate datoriei publice guvernamentale in luna august 2023, Ministerul

Finantelor organizeaza operatiuni de preschimbare a titlurilor de stat dupa cum urmeaza:
a) elementele de identificare a seriilor de titluri de stat in circulatie oferite spre preschimbare (etapa de rascumparare):

) Valoarea A
Tipul . - R Rata Dobanda
titlului Seria emisiunii Data licitatiei Data decontérii licitatiei Data scadentei _no_m_malay cuponului acumulata
de stat (cod ISIN) |nd|V|quala (%) (eiftitlu)

(lei)
0S ROJEC97WMUQ4 | 30 august 2023 | 1 septembrie 2023 | 25 octombrie 2023 | 5.000 4,00 170,41
b) elementele seriei de titluri de stat redeschise:

: Valoarea = A
tT'pU|. Seria emisiunii o Data decontarii . nominala Vqloqre tpt:’:lla Dobandav Rata .
itlului Data licitatiei L Data scadentei L x indicativa acumulata | cuponului
de stat (cod ISIN) ’ licitatiei ’ |nd|V|quaIa (mil. lei) (leititiu) (%)

(lei)
OS [ROODU3PRIONF9| 30 august 2023 |1 septembrie 2023| 24 februarie 2038 5.000 100 204,53 7,90

Art. 2. — Metoda de adjudecare este licitatia si va avea loc
la data mentionata n tabelul de mai sus, iar adjudecarea se va
face dupad metoda cu pret multiplu. Cotatia de pret va fi
exprimata sub forma procentuala, cu patru zecimale.

Art. 3. — Costul brut total aferent titlurilor nou-emise/redeschise
solicitate de catre fiecare participant sau client al acestuia la licitatia
de preschimbare trebuie sa fie mai mare sau egal cu costul brut total
al titlurilor de stat oferite spre preschimbare de respectivul participant
sau client, diferenta in lei urméand a fi platita catre Ministerul Finantelor
la data decontarii operatiunii. Diferenta in lei dintre costul brut total al
titlurilor nou-emise/redeschise solicitate si costul brut total al titlurilor
oferite spre preschimbare nu trebuie sa depaseasca costul brut
individual al unui titlu de stat nou-emis/redeschis, calculat la pretul cel
mai mare specificat in oferta respectivului participant sau client.

Art. 4. — Participantii la operatiunile de preschimbare a
titlurilor de stat sunt dealerii primari care prezinta oferta in cont
propriu si in contul clientilor lor, detinatori legali de titluri de stat
din seriile anuntate pentru etapa de rascumparare a operatiunii
de preschimbare.

Art. 5. — In cadrul licitatiilor de preschimbare

1. Ofertele de preschlmbare sunt competitive si necompetitive.

2. In cadrul ofertei compet|t|ve de preschlmbare de titluri de
stat se vor indica elementele cuprinse in anexa nr. 8.1 la Norma
Bancii Nationale a Romaniei nr. 1/2022 pentru aplicarea
Regulamentului Bancii Nationale a Romaniei nr. 8/2022 privind
operatiunile de administrare a datoriei publice guvernamentale
efectuate de catre Ministerul Finantelor pe piata titlurilor de stat
administrata de Banca Nationald a Romaniei.

3. Numarul cotatiilor de pret nu este restrictionat.

4. Ofertele de preschimbare necompetitive pot fi depuse de
persoane fizice si juridice, cu exceptia institutiilor de credit, asa
cum sunt acestea definite in Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 99/2006 privind institutiile de credit si adecvarea capitalului,
aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 227/2007, cu
modificarile si completarile ulterioare, in calitate de clienti ai
dealerilor primari.

5. In cadrul ofertei de preschimbare necompetitive se vor
indica elementele cuprinse in anexa nr. 8.2 la Norma Bancii
Nationale a Romaniei nr. 1/2022 pentru aplicarea Regulamentului
Bancii Nationale a Romaniei nr. 8/2022 privind operatiunile de
administrare a datoriei publice guvernamentale efectuate de catre
Ministerul Finantelor pe piata titlurilor de stat administrata de
Banca Nationald a Roméaniei. Se admit oferte de preschimbare
necompetitive intr-o pondere de 25% din totalul valorii indicative
anuntate pentru fiecare operatiune de preschimbare de titluri de

stat. Oferta necompetitiva depusa de dealerul primar in contul
unui singur client nu va putea depasi valoarea calculata prin
aplicarea ponderii anterior mentionate. Executarea acestora se
va efectua la nivelul pretului mediu ponderat al ofertelor
competitive pentru titlurile nou-emise/redeschise rezultat in
procesul de licitatie.

6. Fiecare transa a ofertei de preschimbare competitive sau
necompetitive va avea o valoare minima egala cu valoarea
nominald unitara aferentd instrumentelor oferite spre
preschimbare (etapa de rascumparare).

Art. 6. — Ministerul Finantelor anuntd pretul net cu
4 zecimale aferent titlurilor oferite spre preschimbare (etapa de
rascumparare), pana la ora de incepere a primirii ofertelor, prin
publicarea pe website-ul Ministerului Finantelor si/sau pe
platformele electronice de stiri financiare.

Art. 7. — (1) Ofertele de preschimbare a titlurilor de stat se
transmit la Banca Nationala a Romaniei, ce actioneaza in
calitate de administrator al pietei primare si secundare a titlurilor
de stat si al sistemului de Thregistrare/depozitare, in ziua licitatiei,
in intervalul orar 10.00—12.00.

(2) Sedinta de licitatie incepe dupa incheierea orarului de
transmitere a ofertelor de participare la licitatie specificat la alin. (1).

Art. 8. — In functie de necesitatile de finantare si/sau de
nivelul randamentului rezultat in urma I|C|tat|e| Ministerul
Finantelor Tsi rezerva dreptul ca suma aferenta opera’;iunilor de
preschimbare sé fie majorata, micsorata sau anulata.

Art. 9. — Rezultatele operatiunii de preschimbare a titlurilor
de stat se vor stabili Tn ziua desfasurarii licitatiei, de catre
Comisia de licitatie constituita in acest scop, si vor fi date
publicitatii.

Art. 10. — Evenimentele de plata aferente operatiunii de
preschimbare a titlurilor de stat se gestioneaza in conformitate
cu Regulile Sistemului de depozitare si decontare a
instrumentelor financiare — SaFIR.

Art. 11. — Daca data la care trebuie efectuata una dintre
decontarile aferente titlurilor de stat este o zi de sarbatoare sau
0 zi nelucratoare, plata se va face in urmatoarea zi lucratoare,
fara obligarea la dobanzi moratorii. Titlurile de stat care se
regasesc in aceasta situatie raman n proprietatea detinatorului
inregistrat si nu pot fi tranzactionate.

Art. 12. — Regimul fiscal al titlurilor de stat prevazute la art. 1
este reglementat de legislatia in vigoare.

Art. 13. — Sumele incasate de Ministerul Finantelor ca
urmare a operatiunilor de preschimbare se utilizeaza pentru
finantarea deficitului bugetar si refinantarea datoriei publice.
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RECTIFICARI

La Decretul nr. 1.124/2023 privind numirea unui judecator in functia de procuror, publicat in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea |, nr. 760 din 22 august 2023, se face urmatoarea rectificare:

— Tn articolul unic, in loc de: ,La data de 1 septembrie 2023, domnul lana Ovidiu se elibereazéa din functia de
Judecator la Tribunalul Buz&u si se numeste in functia de procuror la Parchetul Militar de pe langéa Tribunalul Militar
Bucuresti.” se va citi: ,La data de 1 septembrie 2023, domnul lana Ovidiu se elibereaza din functia de judecétor la

Tribunalul Buzdu si se numeste in functia de procuror militar la Parchetul Militar de pe ldngé Tribunalul Militar
Bucuresti.”
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