MONITORUL OFICIAL

AL

Anul 191 (XXXV) — Nr. 767

ROMANIEI

PARTEA
LEGI, DECRETE, HOTARARI S| ALTE ACTE

Joi, 24 august 2023

SUMAR

DECIZII ALE CURTII CONSTITUTIONALE

Decizia nr. 218 din 20 aprilie 2023 referitoare la exceptia
de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 22 alin. (6)
din Legea nr. 255/2010 privind exproprierea pentru
cauza de utilitate publica, necesara realizarii unor
obiective de interes national, judetean si local ..........

ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE
ALE ADMINISTRATIEI PUBLICE CENTRALE

549. — Decizie a directorului general al Administratiei
Nationale a Penitenciarelor pentru modificarea
Instructiunilor privind organizarea muncii persoanelor
private de libertate, aprobate prin Decizia directorului
general al Administratiei Nationale a Penitenciarelor
Nr. 500.165/2017 ..o

20.689. — Ordin al ministrului familiei, tineretului si egalitatii de
sanse pentru modificarea Ghidului specific — Conditii
de accesare a fondurilor europene aferente Planului
national de redresare si rezilientd in cadrul apelului de
proiecte  PNRR/2022/C13/I1, componenta 13 —
Reforme sociale, investitia 1 — Crearea unei retele de
centre de zi pentru copiil expusi riscului de a fi separati
de familie, aprobat prin Ordinul ministrului familiei,
tineretului si egalitatii de sanse nr. 20.898/2022 ..........

ACTE ALE AUTORITATII .
DE SUPRAVEGHERE FINANCIARA

829. — Decizie pentru aprobarea transferului portofoliului
de asigurari de viata de la Societatea SIGNAL IDUNA
Asigurari de Viatd — S.A. cétre societatea SIGNAL
IDUNA Asigurare Reasigurare — S.A., a fuziunii prin
absorbtie a societatii SIGNAL IDUNA Asigurari de
Viatda — S.A. de catre societatea SIGNAL IDUNA
Asigurare Reasigurare — S.A., a modificarii actului
constitutiv al societatii SIGNAL IDUNA Asigurare
Reasigurare — S.A., precum si a retragerii, la cerere,
a autorizatiei de functionare acordate societatii
SIGNAL IDUNA Asigurari de Viata — S.A. si radierii
societatii SIGNAL IDUNA Asigurari de Viata — S.A.
din Registrul societatilor ............cccccooieiiiiiiiiiiie.

ACTE ALE INALTEI CURTI DE CASATIE
SI JUSTITIE

Decizia nr. 42 din 29 mai 2023 (Completul pentru dezlegarea
unor chestiuni de drept).........cccoceiiiiiiinieen

Pagina



2 MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 767/24.VI11.2023

DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 218
din 20 aprilie 2023

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 22 alin. (6)
din Legea nr. 255/2010 privind exproprierea pentru cauza de utilitate publica,
necesara realizarii unor obiective de interes national, judetean si local

Marian Enache — presedinte
Mihaela Ciochina — judecator
Cristian Deliorga — judecator
Dimitrie-Bogdan Licu — judecator
Laura-luliana Scantei — judecator
Gheorghe Stan — judecator
Livia Doina Stanciu — judecator
Elena-Simina Tanasescu — judecator
Varga Attila — judecéator

Cosmin-Marian Vaduva — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
loan-Sorin-Daniel Chiriazi.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 22 alin. (6) din Legea nr. 255/2010 privind
exproprierea pentru cauza de utilitate publica, necesara realizarii
unor obiective de interes national, judetean si local, exceptie
ridicata de Nicolae Stancu in Dosarul nr. 3.126/93/2019
al Tribunalului lifov — Sectia civila si care constituie obiectul
Dosarului Curtii Constitutionale nr. 2.511D/2020.

2. La apelul nominal se prezintd, pentru autorul exceptiei,
domnul avocat Alexandru Stamo din Baroul Bucuresti, cu
imputernicire avocatiald depusa la dosar. Se constata lipsa
celeilalte parti, fatéd de care procedura de instiintare este legal
indeplinita.

3. Presedintele dispune sa se faca apelul si in Dosarul
nr. 2.512D/2020, avand ca obiect exceptia de neconstitutionalitate
a acelorasi prevederi legale, exceptie ridicatd de Adrian
Simionescu Tn Dosarul nr. 2.567/93/2020 al Tribunalului lIfov —
Sectia civila.

4. La apelul nominal se constata lipsa partilor, fata de care
procedura de instiintare este legal indeplinita.

5. Avand in vedere obiectul exceptiei de neconstitutionalitate
in dosarele mai sus mentionate, Curtea, din oficiu, pune
in discutie conexarea Dosarului nr. 2.512D/2020 la Dosarul
nr. 2.511D/2020.

6. Reprezentantul Ministerului Public si avocatul prezent sunt
de acord cu conexarea dosarelor.

7. Curtea, in temeiul dispozitiilor art. 53 alin. (5) din Legea
nr. 47/1992, dispune conexarea Dosarului nr. 2.512D/2020
la Dosarul nr. 2.511D/2020, care a fost primul inregistrat.

8. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul avocatului prezent, care pune concluzii de admitere a
exceptiei de neconstitutionalitate, sustindnd ca prevederile
criticate sunt contrare art. 44 alin. (3) si (6) din Constitutie,
deoarece fac imposibila o dreapta despagubire, limitand-o la
evaluarea realizata prin expertizele intocmite si actualizate ale
camerelor notarilor publici. Persoana expropriata este obligata
sa accepte un pret impus in mod unilateral de catre stat prin
expertizele intocmite si actualizate ale camerelor notarilor

publici. In acelasi sens si pentru identitate de ratiune sunt si
deciziile Curtii Constitutionale nr. 395 din 1 octombrie 2013 si
nr. 756 din 28 noiembrie 2019, paragraful 16 si Decizia nr. 78 din
15 noiembrie 2021, pronuntatd de Tnalta Curte de Casatie si
Justitie — Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept.
Depune si note de sedinta la dosar.

9. Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de
respingere a exceptiei de neconstitutionalitate, avand in vedere
ca prevederile criticate au fost interpretate in mod extensiv de
catre Inalta Curte de Casatie si Justitie prin Decizia nr. 78 din
15 noiembrie 2021, Tn sensul ca, la stabilirea valorii despagubirii,
trebuie sa se tind seama atét de expertizele actualizate
intocmite de camerele notarilor publici, cat si de prevederile
art. 26 alin. (2) din Legea nr. 33/1994 privind exproprierea pentru
cauza de utilitate publica. Acest punct de vedere a fost validat
prin deciziile Curtii Constitutionale nr. 450 din 25 octombrie 2022
si nr. 536 din 10 noiembrie 2022 si, ca atare, solicitd mentinerea
jurisprudentei instantei constitutionale.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrérile dosarelor, constata urmatoarele:

10. Prin incheierile din 18 decembrie 2020, pronuntate in
dosarele nr. 3.126/93/2019 si nr. 2.567/93/2020, Tribunalul
lifov — Sectia civila a sesizat Curtea Constitutionald cu
exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 22 alin. (6)
din Legea nr. 255/2010 privind exproprierea pentru cauza
de utilitate publica, necesara realizarii unor obiective
de interes national, judetean si local. Exceptia a fost ridicata
de Nicolae Stancu si, respectiv, de Adrian Simionescu in cauze
avand ca obiect acordare despagubiri in cadrul procedurii de
expropriere si face obiectul dosarelor Curtii Constitutionale
nr. 2.511D/2020 si nr. 2.512D/2020.

11. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate
se arata ca prevederile criticate sunt neconstitutionale ih masura
in care lasa sa se inteleaga ca la intocmirea expertizelor nu
s-ar mai lua in considerare valoarea de circulatie a terenului,
ci o valoare ipotetica, mult inferioara pretului real, de piata, al
imobilelor similare celor expropriate, stabilita in alte scopuri, ce
tin, in principal, de determinarea si aplicarea regimului fiscal.
Anterior modificarii operate in anul 2018, prin care a fost
adoptata norma criticata, prevederile art. 22 alin. (3) din Legea
nr. 255/2010 trimiteau la art. 21—27 din Legea nr. 33/1994
privind exproprierea pentru cauza de utilitate publica. Dar
prevederile criticate, care impun expertilor si instantei
judecatoresti ca, in faza judiciara a procedurii exproprierii, sa
tind seama exclusiv de expertizele intocmite de camerele
notarilor publici, nu permit acordarea unei despagubiri juste, asa
cum impun atat art. 44 alin. (3) din Constitutie, cat si art. 1 din
Primul Protocol aditional la Conventia pentru apararea drepturilor
omului si a libertatilor fundamentale. Doar o interpretare
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sistematica a prevederii legale criticate, respectiv prin
coroborare cu art. 44 din Constitutie, art. 562 alin. (3) din Codul
civil si dispozitile Legii nr. 33/1994, permite despagubirea
integrala a persoanei expropriate.

12. In sustinerea acestei argumentari sunt invocate si
considerentele deciziilor Curtii Constitutionale nr. 395 din
1 octombrie 2013 si nr. 756 din 28 noiembrie 2019, paragraful 16,
potrivit carora exproprierea cuprinde valoarea ,reald”
a imobilului si despéagubirile cuvenite proprietarului si altor
persoane indreptatite, iar la stabilirea despagubirii se are
in vedere pretul cu care se vand, in mod obisnuit, imobilele
in aceeasi unitate administrativ-teritoriala, adica pretul de piata
al acestora la momentul realizarii efective a exproprierii.

13. Se mai arata ca prevederile art. 22 alin. (6) din Legea
nr. 255/2010 sunt contrare exigentelor de claritate a legii,
exprimate in art. 1 alin. (5) din Constitutie si art. 8 alin. (4) din
Legea nr. 24/2000 privind normele de tehnica legislativa pentru
elaborarea actelor normative.

14. Tribunalul lifov — Sectia civila apreciaza ca exceptia
de neconstitutionalitate este neintemeiata.

15. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierile de sesizare au fost comunicate presedintilor celor
doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate ridicate.

16. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernul si Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor
de vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierile de sesizare, rapoartele intocmite de
judecatorul-raportor, concluziile avocatului si ale procurorului,
dispozitiile legale criticate, raportate la prevederile Constitutiei,
precum si Legea nr. 47/1992, retine urmatoarele:

17. Curtea Constitutionald a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

18. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitile art. 22 alin. (6) din Legea nr. 255/2010 privind
exproprierea pentru cauza de utilitate publica, necesara realizarii
unor obiective de interes national, judetean si local, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 853 din 20 decembrie
2010, care au urmatorul cuprins: ,Expertii, la realizarea
raportului de expertiza, precum i instanta vor fine seama de
expertizele intocmite si actualizate de camerele notarilor publici,
la momentul transferului dreptului de proprietate.”

19. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate, autorii
acesteia aratd ca dispozitiile criticate ncalca dispozitiile
constitutionale ale art. 1 alin. (5) privind obligativitatea respectarii
Constitutiei, a suprematiei sale si a legilor si ale art. 44 alin. (3)
referitor la expropriere.

20. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
retine ca, prin Decizia nr. 450 din 25 octombrie 2022, publicata
in Monitorul Oficial al Roméniei, Partea |, nr. 128 din 15 februarie
2023, s-a pronuntat asupra constitutionalitatii art. 22 alin. (6) din
Legea nr. 255/2010 din perspectiva unor critici similare cu cele
formulate si in prezenta cauza. Astfel, Curtea, dupa ce a analizat
in mod minutios interpretarea dispozitiilor art. 22 alin. (6) din
Legea nr. 255/2010 prin Decizia nr. 78 din 15 noiembrie 2021,
pronuntatd de inalta Curte de Casatie si Justitie — Completul
pentru dezlegarea unor chestiuni de drept, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 1.185 din 15 decembrie 2021,

a constatat conformitatea acestora cu prevederile art. 44
din Constitutie (Decizia Curtii Constitutionale nr. 450 din
25 octombrie 2022, paragrafele 24—35).

21. In esenta, instanta supremé a avut de stabilit daca, in
etapa judiciara a procedurii de expropriere, expertii si instanta
trebuie sa tind seama exclusiv de expertizele intocmite si
actualizate de camerele notarilor publici, la momentul
transferului dreptului de proprietate, sau, dimpotriva, pot sa tina
seama si de criteriile prevazute de alin. (2) al art. 26 din Legea
nr. 33/1994 privind exproprierea pentru cauza de utilitate
publica, republicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |,
nr. 472 din 5 iulie 2011, potrivit caruia: ,La calcularea
cuantumului despagubirilor, expertii, precum si instanta vor tine
seama de pretul cu care se vénd, in mod obisnuit, imobilele de
acelasi fel in unitatea administrativ-teritoriald, la data intocmirii
raportului de expertizd, precum si de daunele aduse
proprietarului sau, dupé caz, altor persoane indreptétite, luand
in considerare si dovezile prezentate de acestia.” Instanta
suprema a conchis ca prevederile art. 22 alin. (6) din Legea
nr. 255/2010 trebuie interpretate extensiv, in sensul ca, in faza
judiciara a procedurii exproprierii, expertii si instanta trebuie
sa tind seama nu doar de expertizele intocmite si actualizate
de camerele notarilor publici, la momentul transferului dreptului
de proprietate, adica in etapa administrativa a procedurii
exproprierii, ci si de criteriile prevazute de art. 26 alin. (2) din
Legea nr. 33/1994.

22. In motivarea acestei solutii, instanta supreméa a avut in
vedere jurisprudenta Curtii Constitutionale, potrivit careia Legea
nr. 33/1994 reprezinta cadrul normativ general in materie de
expropriere, in timp ce Legea nr. 255/2010 constituie
reglementarea speciala in materie de expropriere atunci cand
aceasta masura este dispusa in vederea realizarii unor obiective
specifice de interes national, judetean si local, astfel cum
acestea sunt stabilite Tn art. 1 din lege (Decizia nr. 67 din
21 februarie 2017, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 581 din 20 iulie 2017). Caracterul special al
reglementarii rezulta, asadar, din specificul solutiilor legislative
preconizate raportate la categoria particulara de situatii vizate.
Plecand de la aceasta statuare a jurisdictiei constitutionale,
instanta supremd a aratat ca indiferent de caracterul general
sau special al normei de drept care reglementeaza modalitatea
concreta de determinare a cuantumului despagubirilor acordate,
aceasta norma trebuie, in mod necesar, sa satisfaca exigenta
dreptei (si prealabilei) despagubiri in caz de expropriere, potrivit
principiului despagubirii integrale a proprietarului expropriat,
consacrat de fintreaga reglementare internd in domeniul
exproprierii. Prin urmare, deopotrivd compatibilitatea si
complementaritatea dispozitiilor art. 22 alin. (6) din Legea
nr. 255/2010 si ale art. 26 alin. (2) din Legea nr. 33/1994, aflate
intr-o corelatie de tipul norma specialda — norma generala, sunt
nu doar justificate, ci, mai mult decat atat, impuse de principiul
fundamental anterior evocat, intrucat efectivitatea unei atari
garantii constitutionale nu ar putea fi asigurata, in cazul stabilirii
valorii despagubirilor pentru bunuri expropriate ce fac parte din
domeniul specific de reglementare al legii speciale, decat prin
luarea in considerare atat a reperului legal introdus Tn norma
speciala (expertizele intocmite si actualizate de camerele
notarilor publici), cat si a criteriilor stipulate de norma generala
continuta de art. 26 alin. (2) din Legea nr. 33/1994, finalitatea
unica urmaritd fiind aceea a determinarii si acordarii unei
despagubiri drepte.
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23. In continuare se araté c& expresia folosita de legiuitor
in cazul art. 22 alin. (6) din Legea nr. 255/2010 — ,vor tine
seama” — are valentele unei dispozitii integratoare, iar
nicidecum restrictive, de excludere a criteriilor prescrise de
norma generala. Inalta Curte de Casatie si Justitie a observat ca
reperul expertizelor intocmite si actualizate de camerele notarilor
publici este utilizat, Tntr-adevar, in etapa administrativa
a procedurii de expropriere, condusa de catre expropriator,
pentru evaluarea imobilului expropriat, potrivit dispozitiilor art. 5
alin. (1) si ale art. 11 alin. (8) din Legea nr. 255/2010. S-a mai
aratat ca aceastd evaluare a proprietatilor imobiliare prin
raportare la grila notariala este una estimativa, realizata in
termeni generali, care tin seama de criterii mai largi, vizand
unitatea administrativ-teritoriala in care sunt situate si categoria
de folosinta, iar nu de caracteristicile fiecarui imobil, care
constituie In mod real criteriile in functie de care se realizeaza
evaluarea concreta a acestora. insa, odaté declansata etapa
judiciara a procedurii de expropriere de catre expropriatul
nemultumit de cuantumul despagubirilor astfel stabilite, instanta
are de analizat, in limitele Tnvestirii, daca despagubirile reflecta
valoarea de circulatie a bunului si acopera inclusiv prejudiciul
produs prin expropriere.

24. Cu alte cuvinte, evaluarea prin raportare la grila notariala
realizatd Tn faza administrativad a exproprierii nu mai poate fi
aplicatéd tale quale in faza jurisdictionald, declansata de
expropriatul nemultumit, prin formularea contestatiei puse la
indeméana sa de dispozitiile art. 22 din Legea nr. 255/2010.
A admite contrariul si a accepta teza preluarii mecanice a
acestui mod de calcul, bazat exclusiv pe un reper caruia legea
nu-i conferd nici unicitate si nici prefezabilitate, ar insemna
prejudicierea sau chiar golirea de continut a dreptului
la contestatie in instanta recunoscut expropriatului nemultumit
de cuantumul despagubirii, precum si nesocotirea sau lipsirea
de orice efect a intregii proceduri legale de solutionare
a contestatiei si a garantiilor care o insotesc, dreptul de acces
la justitie devenind, in consecinta, unul teoretic si iluzoriu.

25. Un argument suplimentar in combaterea tezei
interpretarii restrictive a textului art. 22 alin. (6) din Legea

nr. 255/2010 este acela ca, reductio ad absurdum, valoarea reala
a imobilelor expropriate din cadrul unei unitati administrativ-
teritoriale ar fi uniforma, indiferent de caracteristicile proprii ale
fiecarui imobil (cu titlu de exemplu, localizare, utilitati, servituti,
cai de acces, front stradal, modalitate de exploatare propriu-
zisa), ceea ce nu poate fi rational admis.

26. In ceea ce priveste pretinsa incalcare a standardelor de
calitate a legii cuprinse in art. 1 alin. (5) din Constitutie si art. 8
alin. (4) din Legea nr. 24/2000 privind normele de tehnica
legislativd pentru elaborarea actelor normative, republicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 260 din 21 aprilie
2010, se observa ca autorii exceptiei nu dezvoltd o critica
propriu-zisa, rezumandu-se la simpla enuntare a acestora.
Or, in aceste conditii, critica astfel formulata este inadmisibila,
deoarece, asa cum a retinut in mod constant in jurisprudenta sa
Curtea Constitutionald, simpla enumerare a unor dispozitii
constitutionale sau conventionale nu poate fi considerata
o veritabild critica de neconstitutionalitate. Daca ar proceda la
examinarea exceptiei de neconstitutionalitate motivate intr-o
asemenea maniera eliptica, instanta de control constitutional
s-ar substitui autorului acesteia in formularea unor critici de
neconstitutionalitate, ceea ce ar echivala cu un control efectuat
din oficiu, inadmisibil insa, in conditiile in care art. 29 alin. (4)
din Legea nr. 47/1992 precizeaza ca ,sesizarea Curlii
Constitutionale se dispune de cétre instanta in fata céreia s-a
ridicat exceptia de neconstitutionalitate, printr-o incheiere care
va cuprinde punctele de vedere ale partilor, opinia instantei
asupra exceptiei, si va fi insotitd de dovezile depuse de parti’
(Decizia nr. 785 din 16 iunie 2011, publicata in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea I, nr. 646 din 9 septembrie 2011).

27. Avand in vedere ca, in esenta, criticile formulate de
autorii prezentei exceptii sunt similare cu cele formulate si in
cauza solutionata de Curtea Constitutionala prin Decizia nr. 450
din 25 octombrie 2022, precum si faptul ca, in intervalul redus de
timp scurs de la momentul solutionarii, nu pot fi identificate
motive de reconsiderare atat a solutiilor, cat si a motivarii care
le sustin, Curtea le va mentine si in prezenta cauza.

28. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, al art. 1—3,
al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

in numele legii

DECIDE:
Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicata de Nicolae Stancu si, respectiv, de Adrian Simionescu
in dosarele nr. 3.126/93/2019 si nr. 2.567/93/2020 ale Tribunalului llfov — Sectia civila si constata ca dispozitiile art. 22 alin. (6)
din Legea nr. 255/2010 privind exproprierea pentru cauza de utilitate publica, necesara realizarii unor obiective de interes national,
judetean si local sunt constitutionale Tn raport cu criticile formulate.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Tribunalului lifov — Sectia civila si se publica in Monitorul Oficial al Roméniei, Partea I.

Pronuntata in sedinta din data de 20 aprilie 2023.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
MARIAN ENACHE

Magistrat-asistent,
Cosmin-Marian Vaduva
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ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE
ALE ADMINISTRATIEI PUBLICE CENTRALE

ADMINISTRATIA NATIONALA A PENITENCIARELOR

DECIZIE
pentru modificarea Instructiunilor privind organizarea muncii persoanelor private de libertate,
aprobate prin Decizia directorului general al Administratiei Nationale a Penitenciarelor
nr. 500.165/2017

Luand in considerare dispozitiile art. 173 alin. (6) din Regulamentul de aplicare a Legii nr. 254/2013 privind executarea
pedepselor si a masurilor privative de libertate dispuse de organele judiciare in cursul procesului penal, aprobat prin Hotararea
Guvernului nr. 157/2016, cu modificarile si completarile ulterioare,

in vederea implementarii unor masuri dispuse pentru remedierea deficientelor constatate cu prilejul unor misiuni de control,

in temeiul art. 7 alin. (4) din Hotararea Guvernului nr. 756/2016 pentru organizarea, functionarea si atributiile Administratiei
Nationale a Penitenciarelor si pentru modificarea Hotararii Guvernului nr. 652/2009 privind organizarea si functionarea Ministerului
Justitiei, cu completarile ulterioare, si al art. 4 alin. (2) din Regulamentul de organizare si functionare a Administratiei Nationale a
Penitenciarelor, aprobat prin Ordinul ministrului justitiei nr. 160/C/2018,

directorul general al Administratiei Nationale a Penitenciarelor emite prezenta decizie.

Art. I. — In Instructiunile privind organizarea muncii si completarile ulterioare, anexa nr. 17 se modificad si se
persoanelor private de libertate, aprobate prin Decizia Tnlocuieste cu anexa care face parte integrantd din prezenta
directorului general al Administratiei Nationale a Penitenciarelor ~ decizie.
nr. 500.165/2017, publicatd in Monitorul Oficial al Romaniei, Art. ll. — Prezenta decizie se publica in Monitorul Oficial al
Partea I, nr. 904 si 904 bis din 17 noiembrie 2017, cu modificarile Romaniei, Partea I.

Directorul general al Administratiei Nationale a Penitenciarelor,
Dan Halchin
Bucuresti, 22 august 2023.
Nr. 549.

ANEXA
(Anexa nr. 17 la Instructiuni)

ADMINISTRATIA NATIONALA A PENITENCIARELOR
Penitenciarul/Centrul Educativ/Centrul de Detentie/Penitenciarul-Spital .........

Suspendare temporara a folosirii la munca*
DOMNUIUI e
director adjunct pentru siguranta detinerii si regim pemtenmar

Aprob./Nu aprob.
Director adjunct pentru siguranta detinerii si regim penitenciar,

(grad profesional, nume si prenume, semnatura)

Motivul suspendarii temporare a folosirii la munca

Va informez caladatade ..............eeeeeee. , persoana privata de libertate .........ccccoooiiiiiiii
nascutd ladatade ..., il lui Sial .o , selectionat sa desfasoare
activitati lucrative In cadrul detasamentului nr. ...........ccccooiiiiiiiiis cazatla .......ccoceeeennnnen. ce executa pedeapsa Tn regim
....................................... = RSSO R TR

Avand in vedere cele prezentate si in conformitate cu prevedenle art. 17 alin. (1) si (2) din Instructiunile privind organizarea
muncii persoanelor private de libertate, aprobate prin Decizia directorului general al Adm|n|strat|e| Na’gonale a Penitenciarelor
nr. 500.165/2017, cu modificarile si completarile ulterioare, propun sa dispuneti suspendarea cu caracter temporar a folosirii la
munca a persoanelor private de libertate si, daca situatia o impune, cazarea la una din camerele din ...........ccccccoviciiienneenns
sectorului de detinere.

Fata de cele relatate, rog dispuneti.

Intocmit

(functie, grad, nume si prenume, semnatura)

* Documentul privind suspendarea temporara a folosirii la munca va fi predat secretarului Comisiei de selectionare si repartizare la activitati lucrative
(organizarea muncii) si, dupa reanalizarea acestuia in cadrul comisiei, materialul va fi arhivat la dosarul individual al persoanei condamnate.
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MINISTERUL FAMILIEI, TINERETULUI SI EGALITATII DE SANSE

ORDIN
pentru modificarea Ghidului specific — Conditii de accesare a fondurilor europene aferente
Planului national de redresare si rezilienta in cadrul apelului de proiecte PNRR/2022/C13/11,
componenta 13 — Reforme sociale, investitia 11 — Crearea unei retele de centre de zi pentru copiii
expusi riscului de a fi separati de familie, aprobat prin Ordinul ministrului familiei,
tineretului si egalitatii de sanse nr. 20.898/2022

in temeiul prevederilor:

—art. 10 alin. (1), (3) si (4) din Hotararea Guvernului nr. 22/2022 privind organizarea si functionarea Ministerului Familiei,
Tineretului si Egalitatii de Sanse, cu modificarile si completarile ulterioare;

—art. 57 alin. (1), (4) si (5) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 57/2019 privind Codul administrativ, cu modificarile
si completarile ulterioare,

avand in vedere:

— Referatul nr. 584 din 10.08.2023, emis de Directia generalad implementarea Programului national de redresare si
rezilientd si alte finantari;

— prevederile Regulamentului (UE) 2020/2.094 al Consiliului din 14 decembrie 2020 de instituire a unui instrument de
redresare al Uniunii Europene pentru a sprijini redresarea in urma crizei provocate de COVID-19 si ale Regulamentului (UE)
2021/241 al Parlamentului European si al Consiliului din 12 februarie 2021 de instituire a Mecanismului de redresare si rezilienta;

— prevederile Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 124/2021 privind stabilirea cadrului institutional si financiar pentru
gestionarea fondurilor europene alocate Romaniei prin Mecanismul de redresare si rezilientd, precum si pentru modificarea si
completarea Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 155/2020 privind unele masuri pentru elaborarea Planului national de
redresare si rezilientd necesar Romaniei pentru accesarea de fonduri externe rambursabile si nerambursabile in cadrul
Mecanismului de redresare si rezilienta, aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 178/2022, cu modificéarile si completarile
ulterioare;

— prevederile Hotararii Guvernului nr. 209/2022 pentru aprobarea Normelor metodologice de aplicare a prevederilor
Ordonantei de urgentd a Guvernului nr. 124/2021 privind stabilirea cadrului institutional si financiar pentru gestionarea fondurilor
europene alocate Romaniei prin Mecanismul de redresare si rezilientd, precum si pentru modificarea si completarea Ordonantei
de urgenta a Guvernului nr. 155/2020 privind unele masuri pentru elaborarea Planului national de redresare si rezilienta necesar
Romaniei pentru accesarea de fonduri externe rambursabile si nerambursabile Tn cadrul Mecanismului de redresare si rezilienta;

— prevederile Acordului de finantare nr. 26.592 din 8.03.2022 privind implementarea reformei si investitiei finantate prin
Planul national de redresare si rezilientd incheiat intre Ministerul Investitiilor si Proiectelor Europene si Ministerul Familiei, Tineretului
si Egalitatii de Sanse, cu modificarile si completarile ulterioare,

ministrul familiei, tineretului si egalitatii de sanse emite urméatorul ordin:
Art. I. — Ghidul specific — Conditii de accesare a din 3 noiembrie 2022, cu modificarile si completéarile

fondurilor europene aferente Planului national de redresare si  Ulterioare, se modifica dupa cum urmeaza:

rezilientd in cadrul apelului de proiecte PNRR/2022/C13/I1,
componenta 13 — Reforme sociale, investitia 11 — Crearea
unei retele de centre de zi pentru copiii expusi riscului de a fi
separati de familie, aprobat prin Ordinul ministrului familiei,
tineretului si egalitatii de sanse nr. 20.898/2022, publicat in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 1069 si 1069 bis

— Sectiunea 2.2 se modifica si va avea urmatorul cuprins:

.2.2. Perioada de depunere a propunerilor de proiecte

— Termen estimat pentru finalizarea etapei de evaluare:
31 octombrie 2023;

— Termen estimat pentru finalizarea etapei de contractare:
30 noiembrie 2023.”

Art. Il. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea I.

Ministrul familiei, tineretului si egalitatii de sanse,
Natalia-Elena Intotero

Bucuresti, 17 august 2023.
Nr. 20.689.
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ACTE ALE AUTORITATII DE SUPRAVEGHERE FINANCIARA

AUTORITATEA DE SUPRAVEGHERE FINANCIARA

DECIZIE
pentru aprobarea transferului portofoliului de asigurari de viata
de la Societatea SIGNAL IDUNA Asigurari de Viata — S.A. catre societatea SIGNAL IDUNA
Asigurare Reasigurare — S.A., a fuziunii prln absorbtie a societatii SIGNAL IDUNA
Asigurari de Viata — S.A. de catre sometatea SIGNAL IDUNA AS|gurare Reasigurare — S.A,,

a modificarii actului constitutiv al societatii SIGNAL IDUNA Asigurare Reasigurare — S.A.,
precum si a retragerii, la cerere, a autorizatiei de functionare acordate societatii SIGNAL IDUNA
Asigurari de Viata — S.A. si radierii societatii SIGNAL IDUNA Asigurari de Viata — S.A.
din Registrul societatilor

Autoritatea de Supraveghere Financiara, cu sediul in Splaiul Independentei nr. 15, sectorul 5, Bucuresti, cod de inregistrare
fiscala 31588130, reprezentata legal prin presedinte, in temeiul art. 13 alin. (1) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 93/2012
privind infiintarea, organizarea si functionarea Autoritatii de Supraveghere Financiara, aprobata cu modificari si completari prin
Legea nr. 113/2013, cu modificarile si completarile ulterioare,

avand in vedere prevederile art. 2 alin. (1) lit. b) si ale art. 3 alin. (1) lit. a) din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 93/2012 privind infiintarea, organizarea si functionarea Autoritatii de Supraveghere Financiara, aprobata cu modificari si
completari prin Legea nr. 113/2013, cu modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul prevederilor art. 8 alin. (9) si (10), art. 21 alin. (57) si ale art. 110 alin. (1) lit. b) din Legea nr. 237/2015 privind
autorizarea si supravegherea activitatii de asigurare si reasigurare, cu modificarile si completarile ulterioare, ale prevederilor art. 24
alin. (4) din Norma Autoritatii de Supraveghere Financiara nr. 25/2022 privind autorizarea societétilor si desfasurarea activitatii de
asigurare si reasigurare, ale Normei Autoritatii de Supraveghere Financiara nr. 20/2016 privind autorizarea si monitorizarea
societatilor de asigurare si reasigurare si ale Normei Autoritatii de Supraveghere Financiara nr. 28/2015 privind functionarea
asiguratorilor supravegheati conform regimului national, cu modificarile si completarile ulterioare,

in urma hotaréarii Consiliului Autoritatii de Supraveghere Financiara, adoptata n sedinta din data de 9.08.2023, in cadrul
careia a fost analizata Nota privind aprobarea transferului de portofoliu de la SIGNAL IDUNA Asigurari de Viatd — S.A. la SIGNAL
IDUNA Asigurare Reasigurare — S.A., aprobarea fuziunii prin absorbtie, precum si aprobarea modificarii actului constitutiv
al societatii SIGNAL IDUNA Asigurare Reasigurare — S.A. ca urmare a majorarii capitalului social si aprobarea retragerii autorizatiei

de functionare a societatii SIGNAL IDUNA Asigurari de Viata — S.A. produse ca efecte ale fuziunii prin absorbtie,

Autoritatea de Supraveghere Financiara emite urmatoarea decizie:

Art. 1. — (1) Se aproba transferul portofoliului de asigurari
de viata de la societatea SIGNAL IDUNA Asigurari de Viatd — S.A.,
cu sediul social in Bucuresti, str. Gara Herastrau nr. 2, et. 4,
sectiunea 1, birou nr. 2, sector 2, RA-066/16.12.2009,
CUI 25569690, J40/6000/19.05.2009, in calitate de cedent,
catre societatea SIGNAL IDUNA Asigurare Reasigurare — S.A.,
cu sediul social in Bucuresti, str. Gara Herastrau nr. 2, et. 4,
sectiunea 1, sector 2, RA-062/11.06.2008, CUI 23545104
J40/5098/19.03. 2008, in calitate de cesionar, avand in vedere
Acordul privind transferul de portofoliu ca efect al fuziunii intre
SIGNAL IDUNA Asigurari de Viata — S.A. si SIGNAL IDUNA
Asigurare Reasigurare — S.A. nr. 1.062 din 3.05.2023, precum
si anexa nr. 1 la acesta, proces-verbal referitor la transferul
portofoliului societatii absorbite SIGNAL IDUNA Asigurari de
Viatd — S.A. céatre societatea absorbantd SIGNAL IDUNA
Asigurare Reasigurare — S.A.

(2) Se aproba fuziunea prin absorbtie a societatii SIGNAL
IDUNA Asigurari de Viatda — S.A., in calitate de societate
absorbita, de catre societatea SIGNAL IDUNA Asigurare
Reasigurare — S.A., in calitate de societate absorbanta, avand
in vedere proiectul de fuziune prin absorbtie semnat de parti
in data de 1.03.2023.

(3) Se aproba modificarea actului constitutiv al societatii
SIGNAL IDUNA Asigurare Reasigurare — S.A. ca urmare
a majorarii capitalului social cu suma de 7.685,65 lei,
de la 65.134.785,80 lei la 65.142.471,45 lei, ca rezultat
al fuziunii prin absorbtie.

(4) Se retrage, la cerere, autorizatia de functionare acordata
societatii SIGNAL IDUNA Asigurari de Viata — S.A. inregistrata
in Registrul societatilor cu nr. RA-066/16.12.2009 ca efect
al fuziunii prin absorbtie. La data emiterii prezentei se radiaza
societatea SIGNAL IDUNA Asigurari de Viatda — S.A.
din Registrul societatilor, prevazut la art. 8 alin. (13) din Legea
nr. 237/2015 privind autorizarea si supravegherea activitatii de
asigurare si reasigurare, cu modificarile si completarile ulterioare.

Art. 2. — Asiguratorul cesionar, SIGNAL IDUNA Asigurare
Reasigurare — S.A., are obligatia de a transmite contractantilor
si beneficiarilor contractelor de asigurare transferate informatii
cu privire la transfer, denumire si adresa. Contractantii astfel
notificati au dreptul s& denunte contractele si sa solicite
restituirea primelor platite in avans si aferente perioadei
de valabilitate neexpirate.

Art. 3. — Societatea SIGNAL IDUNA Asigurare
Reasigurare — S.A. are obligatia sa transmita la Autoritatea de
Supraveghere Financiara dovezile Tnregistrarii la Oficiul National
al Registrului Comertului a majorarii capitalului social ca efect
al fuziunii prin absorbtie si a radierii societatii SIGNAL IDUNA
Asigurari de Viata — S.A., in cel mult 5 zile lucratoare de la
inregistrare.

Art. 4. — Prezenta decizie se publica in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea |, si devine opozabila tertilor de la data
publicarii.

Presedintele Autoritatii de Supraveghere Financiara,
Nicu Marcu

Bucuresti, 21 august 2023.
Nr. 829.
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ACTE ALE INALTEI

INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE

CURTI

COMPLETUL PENTRU DEZLEGAREA UNOR CHESTIUNI DE DREPT

DE CASATIE SI JUSTITIE

DECIZIA Nr. 42
din 29 mai 2023

Dosar nr. 683/1/2023

Gabriela Elena Bogasiu — vicepresedintele delegat
al Inaltei Curti de Casatie

si Justitie — presedlntele

completului
Laura-Mihaela Ivanovici — presedintele Sectiei |
civile
Marian Buda — presedintele Sectiei a ll-a
civile

Mariana Constantinescu — presedintele Sectiei de
contencios administrativ
si fiscal

— judecator la Sectia | civila

— judecator la Sectia | civila

— judecator la Sectia | civila

— judecétor la Sectia | civila

— judecator la Sectia | civila

— judecator la Sectia a ll-a
civila

— judecator la Sectia a ll-a
civila

— judecator la Sectia a ll-a
civila

— judecator la Sectia a ll-a
civila

— judecator la Sectia a ll-a
civila

— judecator la Sectia de
contencios administrativ
si fiscal

— judecator la Sectia de
contencios administrativ
si fiscal

— judecator la Sectia de
contencios administrativ
si fiscal

— judecator la Sectia de
contencios administrativ
si fiscal

— judecator la Sectia de
contencios administrativ
si fiscal

Adina Georgeta Nicolae
Simona Lala Cristescu
Denisa Livia Baldean
Lavinia Dascalu

Lavinia Curelea
Carmen Sandu-Necula

Carmen Tranica Teau
Rodica Zaharia

lulia Manuela Cirnu
Cosmin Horia Mihaianu

Andreea Marchidan

Adriana Elena Gherasim

Alina Pohrib

Decebal Constantin Viad

Adriana Florina Secreteanu

1. Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept
competent sa judece sesizarea ce formeaza obiectul Dosarului
nr. 683/1/2023 este legal constituit conform dispozitiilor art. 520
alin. (8) din Codul de proceduré civila si ale art. 35 alin. (1) din
Regulamentul privind orgamzarea Si funct|onarea administrativa
a Inaltei Curti de Casatie si Just|t|e aprobat prin Hotararea
Colegiului de conducere al Inaltei Curtl de Casatie si Justitie
nr. 20/2023 (Regulamentul).

2. Sedinta este prezidata de doamna judecator Gabriela
Elena Boga3|u vicepresedintele delegat al Tnaltei Curti de
Casatie si Justitie.

3. La sedinta de judecata participa doamna lleana Peligrad,
magistrat-asistent, desemnata in conformitate cu dispozitiile art. 36
din Regulamentul privind organizarea si functionarea
administrativa a Inaltei Curti de Casatie si Justitie.

4. Tnalta Curte de Casatie si Justitie — Completul pentru
dezlegarea unor chestiuni de drept a luat Tn examinare
sesizarea formulata de Curtea de Apel Suceava — Sectia de
contencios administrativ si fiscal Tn vederea lamuririi
urmatoarelor probleme de drept:

a) daca, in interpretarea art. 25 teza a ll-a din Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 59/2000, se poate considera ca dreptul
la acordarea indemnizatiei lunare neimpozabile in cuantum
de 30% din salariul mediu brut pe economie este suficient de
bine determinat in lipsa elaborarii unui regulament sau unor
norme metodologice referitoare la conditiile si criteriile de
acordare a locuintelor de serviciu pentru personalul silvic;

b) daca, in interpretarea si aplicarea art. 25 din Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 59/2000, sintagma ,in localitatea in
care isi desfasoara activitatea” se refera la localitatea in care se
afla sediul institutiei angajatoare sau se raporteaza la
competenta teritoriald de desfasurare a activitatii conform
atributiilor de serviciu, avand in vedere ca personalul silvic
angajat al garzii forestiere asigura respectarea legislatiei in
domeniul silvic pe raza judetului.

5. Magistratul-asistent invedereaza c3, la dosarul cauzei, au
fost depuse raportul intocmit de judecatorii-raportori, ce a fost
comunicat partilor, conform dispozitiilor art. 520 alin. (10) din
Codul de procedura civila, si punctul de vedere din partea paratei.

6. Presedintele completului, doamna judecator Gabriela
Elena Bogasiu, constatdnd ca nu mai sunt alte completari,
chestiuni de invocat sau intrebari de formulat din partea
membrilor completului, a declarat dezbaterile inchise, iar
completul de judecatd a ramas in pronuntare.

INALTA CURTE,
deliberand asupra chestiunilor de drept cu care a fost sesizata,
a constatat urmatoarele:

I. Titularul si obiectul sesizarii

7. Curtea de Apel Suceava — Sectia de contencios
administrativ si fiscal, prin incheierea de la 21 februarie 2023, a
dispus sesizarea inaltei Curti de Casatie si Justitie, in baza
art. 519 din Codul de procedura civila, in vederea pronuntarii
unei hotarari prealabile cu privire la chestiunile de drept anterior
mentionate.

8. Cauza a fost inregistrata pe rolul instantei supreme cu
nr. 683/1/2023.

Il. Normele de drept intern incidente

9. Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 59/2000 privind
Statutul personalului silvic, cu modificarile si completarile
ulterioare, denumita, in continuare, Ordonanta de urgentad a
Guvernului nr. 59/2000:

LArt. 25. — Personalul silvic care nu detine locuinta personala
in localitatea in care fisi desfasoard activitatea beneficiaza
de locuinta de serviciu, de protocol sau de interventie, dupa caz.
In cazul in care acest lucru nu este posibil, personalul silvic
beneficiaza de o indemnizatie lunara neimpozabila in cuantum
de 30% din salariul mediu brut pe economie. ”
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10. Prezinta relevantd in analiza chestiunii de drept si
dispozitile art. 2 din Ordonanta de urgentd a Guvernului
nr. 59/2000: ,Personalul silvic isi poate desfasura activitatea,
dupa caz, in:

a) autoritatea publica centrala care raspunde de silvicultura
si de vanatoare, precum si in structurile teritoriale de specialitate
ale acesteia;

b) structurile administratorilor fondului forestier proprietate
publica a statului si bazele experimentale;

c) ocoalele silvice de regim;

d) structurile silvice de rang superior prevazute la art. 13 din
Legea nr. 46/2008 — Codul silvic, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare;

e) structurile de gestionare a faunei cinegetice;

f) administratiile ariilor naturale protejate;

g) forurile stiintifice, institutele/unitatile de cercetare stiintifica,
inginerie si dezvoltare tehnologica in silvicultura;

h) unitatile/institutiile de invataméant care scolarizeaza n
domeniul silvicultura;

i) organizatiile si asociatiile sindicale si profesionale din
domeniul silvicultura;

i) unitatile de management al proiectului/unitatile de
implementare a proiectului aferente domeniului silvicultura,
indiferent de sursa/programul de finantare;

k) persoanele juridice de drept public care au in proprietate
fond forestier;

I) persoanele juridice si fizice atestate/autorizate, in conditiile
legii, sa desfasoare activitati si/sau sa presteze servicii in
domeniul silvicultura;

m) organizatiile nonguvernamentale care au in obiectul de
activitate conservarea si dezvoltarea fondului forestier national
si/sau a fondului cinegetic national;

n) unitatile si subunitatile din structurile administratorului
fondului forestier proprietate publica a statului care gestioneaza
activitatile de crestere, exploatare si ameliorare a cabalinelor de
rasa din patrimoniul statului.”

Ill. Expunerea succinta a procesului

11. Prin actiunea inregistrata pe rolul Tribunalului Suceava —
Sectia de contencios administrativ si fiscal la 26 ianuarie 2022,
cu nr. 222/86/2022, reclamantul A a solicitat, in contradictoriu cu
parata Garda forestiera, obligarea acesteia la plata pe viitor a
indemnizatiei in cuantum de 30% din salariul mediu brut pe
economie, prevazuta de art. 25 din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 59/2000, si a sumelor cheltuite cu deplasarea
catre si de la serviciu, respectiv indemnizatia in cuantum de 30%
din salariul mediu brut pe economie, prevazuta de acelasi act
normativ, pentru perioada de la intrarea in vigoare a actului
normativ si pana la zi, actualizata la data platii cu dobanda
legala si cu indicele de inflatie, obligarea paratei la acordarea
unui volum de 6 mc lemn fasonat de foc, anual si gratuit, in
conformitate cu prevederile art. 33 alin. (1) din Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 59/2000, a diferentei de 1 mc lemn
fasonat de foc anual, Tncepand cu anul 2007 si pana la zi,
si obligarea pératei la restituirea sumelor retinute pe statul de
plata, ca urmare a acordarii anual a unui volum de 5 mc lemn
fasonat de foc pentru incalzirea locuintei.

12. Tribunalul Suceava — Sectia de contencios administrativ
si fiscal, prin Sentinta nr. 432 din 9 iunie 2022, a admis in parte
actiunea, a obligat parata sa plateasca reclamantului
indemnizatia prevazuta de art. 25 din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 59/2000, incepand cu 17 decembrie 2019,
actualizata la data platii, precum si dobénda legala la sumele
cuvenite corespunzatoare dreptului salarial recunoscut,
calculatd incepand cu 17 decembrie 2019 si pana la data platii
efective, si sa acorde reclamantului pentru perioada 2019—
2021 diferenta de 1 mc lemn fasonat de foc anual si a respins,
in rest, actiunea ca nefondata.

13. In motivare, cu privire la problemele de drept ce fac
obiectul sesizarii, s-a retinut ca reclamantul face parte din
categoria personalului silvic cu statut de functionar public, fara
a detine locuinta personala Tn localitatea Suceava, unde trebuia
sa isi indeplineasca obligatiile de serviciu.

14. Desi nu este stabilit prin Legea-cadru nr. 153/2017
privind salarizarea personalului platit din fonduri publice, cu
modificarile si completarile ulterioare, denumita, in continuare,
Legea-cadru nr. 153/2017, totusi dreptul salarial (indemnizatia
prevazuta de art. 25 din Ordonanta de urgentd a Guvernului
nr. 59/2000) este prevazut prin actul normativ special, care
reglementeaza statutul personalului silvic ce se incadreaza in
functia publica, fiind un drept propriu, specific acestei categorii
profesionale, neputandu-se sustine ca nu ar exista temei pentru
acordarea sa. Omisiunea reglementarii sale prin legea generala
a salarizarii unice nu poate reprezenta un caz de abrogare
tacita, intrucat aceste prevederi fac parte din fondul legislatiei
active, dispozitiile invocate de reclamant fiind modificate prin art. |
pct. 20 din Legea nr. 234/2019 pentru modificarea si
completarea Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 59/2000
privind Statutul personalului silvic, act normativ ulterior salarizarii
personalului platit din fonduri bugetare, inscriind vointa
legiuitorului de recunoastere Tn continuare a dreptului.

15. Prin urmare, de vreme ce beneficiul salarial este
recunoscut prin lege, iar plata nu este amanata prin existenta
altor dispozitii legale, reclamantul are dreptul la recunoasterea
si acordarea indemnizatiei, conditiile fiind indeplinite, refuzul
paratei exercitdndu-se abuziv, cu vatamarea dreptului
reclamantului.

16. Impotriva acestei sentinte a declarat recurs péarata,
aratand ca hotararea atacata a fost pronuntata cu aplicarea
gresita a normelor de drept material care reglementeaza functia
publica speciala, respectiv art. 380 si 382 din Ordonanta de
urgentd a Guvernului nr. 57/2019 privind Codul administrativ,
denumita, in continuare, Codul administrativ, si art. 1 alin. (3),
art. 44 alin. (1), art. 7 lit. m) si art. 42 alin. (1) din Legea-cadru
nr. 153/2017.

17. Astfel, s-a sustinut ca personalul silvic angajat al Garzii
Forestiere Suceava, inclusiv reclamantul, nu are statut special
si nu se Tncadreazé in prevederile art. 380 si 382 din Codul
administrativ, unde sunt definite activitatile cu caracter special
care implica exercitarea prerogativelor de putere publica si unde
se stabileste ca, prin statute speciale, se reglementeaza
drepturi, Tndatoriri, incompatibilitati specifice si categoriile de
personal bugetar carora nu li se aplica prevederile privind
functionarii publici.

18. Actele normative al caror obiect de reglementare il
reprezinta regimul silvic si statutul personalului silvic nu Tntrunesc
conditiile impuse de legiuitor si nu pot fi considerate legi speciale
in domeniul drepturilor salariale sau conexe acestora.

19. Totodata, conditia substantiala de acordare a
indemnizatiei, respectiv desfasurarea activitatii intr-o localitate
unde solicitantul nu detine locuinta personala si nu beneficiaza
de locuinta de serviciu, de protocol sau de interventie, nu este
indeplinita, limitele fizice in care isi desfasoara activitatea
reclamantul fiind cele ale judetului Suceava, judet in care
reclamantul detine locuinta personala.

20. Acordarea acestor drepturi personalului silvic, pe langa

faptul ca ar incalca prevederile si principiile pe care se bazeaza
sistemul de salarizare bugetar, conduce si la depésirea limitei
maxime a sporurilor prevazute de lege, incalcare care se
sanctioneaza cu atragerea raspunderii disciplinare sau
patrimoniale a persoanelor vinovate.
_21. In cadrul solutionarii recursului, s-a dispus sesizarea
Inaltei Curti de Casatie si Justitie in vederea pronuntarii unei
hotarari prealabile cu privire la chestiunile de drept ce fac
obiectul prezentei sesizari si suspendarea judecarii cauzei.
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IV. Motivele de admisibilitate retinute de titularul sesizarii

22.1n speta, dificultatea de interpretare vizeaza dispozitiile
art. 25 din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 59/2000, astfel
cum au fost modificate prin Legea nr. 234/2019, conform carora
~Personalul silvic care nu detine locuinta personala in localitatea
in care isi desfasoara activitatea beneficiaza de locuinta de
serviciu, de protocol sau de interventie, dupa caz. In cazul in
care acest lucru nu este posibil, personalul silvic beneficiaza de
o indemnizatie lunara neimpozabila in cuantum de 30% din
salariul mediu brut pe economie”.

23. Sesizarea a fost pusa in discutie din oficiu cu prilejul
solutionarii mai multor dosare aflate in recurs pe rolul Curtii de
Apel Suceava, ce se inscriu intr-o serie de litigii ivite intre parata
si angajatii sai.

24. Insa, sub acest aspect, urmeazi a fi avute in vedere
limitele investirii instantelor judecatoresti care, in cauzele
solutionate anterior, au fost sesizate pentru a se pronunta asupra
unor aspecte diferite de cele care creeaza dificultatile prezente
de interpretare a legii.

25. In primele dosare inregistrate pe rolul Tribunalului
Suceava, parata s-a aparat sumar, invocand, in esenta,
argumente extrinseci dispozitiei legale. S-a motivat ca art. 25
din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 59/2000 nu este in
vigoare, fiind abrogat tacit sau a devenit inaplicabil conform
Legii-cadru nr. 153/2017 si Codului administrativ, ca nu exista
sume alocate de la bugetul de stat cu afectatiunea pretinsa, iar
institutia nu dispune de surse proprii de finantare pentru a
suporta alte cheltuieli cu personalul in afara celor prevazute de
Legea-cadru nr. 153/2017, ca personalul garzii forestiere nu are
atributii de paza si nu este personal silvic cu statul special pentru
a putea beneficia de dispozitile Ordonantei de urgenta a
Guvernului nr. 59/2000.

26. Aceste apdrari au fost examinate si Tnlaturate de
instantele de recurs, fiind confirmate solutiile definitive de
admitere pronuntate de tribunal.

27. Asadar, art. 25 din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 59/2000 si aplicarea sa personalului silvic din cadrul garzii
forestiere a primit dezlegare prin hotaréari judecatoresti definitive,
jurisprudenta identificata fiind clara si convergenta.

28. Prin urmare, desi parata-recurenta, in plus fata de cele
puse in discutie din oficiu, a propus suplimentarea sesizarii
adresate instantei supreme cu intrebari vizadnd argumentele
expuse anterior, Curtea de Apel Suceava a considerat ca nu
poate fi retinuta o dificultate deosebita de interpretare a
chestiunilor care au primit dezlegare in jurisprudenta, raméanand
in discutie doar argumentele noi invocate de recurentd in
dosarele ce au urmat.

29. Astfel, s-a sustinut ca scopul principal al postului este
corespunzator atributiei principale de asigurare a respectarii
legislatiei in domeniul silvic pe raza competentei teritoriale a
institutiei, motiv pentru care art. 25 din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 59/2000 trebuie interpretat prin corelare cu
limitele fizice ale judetului Suceava, unde reclamantii detin
locuinte personale in care domiciliazad de mai multi ani.

30. Mai mult, s-a mai aratat cd& modul de executare a
raportului de serviciu este circumscris fisei postului, fiind situatii
n care atributiile de serviciu se desfasoara, conform dispozitiilor
primite de la seful ierarhic superior, nu numai pe raza judetului,
ci pe intreaga raza administrativa a Garzii Forestiere Suceava —
judetele Suceava, Neamt, Botosani, lasi si Bacau.

31. Distinct, s-a motivat lipsa unui reglementari interne la
nivelul celor noua garzi forestiere care functioneaza la nivel
national privind conditiile de acordare a locuintei de serviciu sau
a indemnizatiei lunare neimpozabile Tn cuantum de 30% (cu
mentiunea ca niciuna dintre acestea nu a acordat dreptul
prevazut la art. 25 din Ordonanta de urgenta a Guvernului

nr. 59/2000), iar Tn subsidiar s-a aratat ca institutia nu are
locuinte de serviciu si in situatia deplasarii in teren se
beneficiaza de decontarea cheltuielilor de deplasare, cazare si
diurnd in conditiile Hotararii Guvernului nr. 714/2018 privind
drepturile si obligatiile personalului autoritatilor si institutiilor
publice pe perioada delegarii si detasarii in altd localitate,
precum si in cazul deplasarii in interesul serviciului.

32. Or, tocmai aceste aparari vizand continutul intrinsec al
art. 25 din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 59/2000 au
determinat instanta sa puna in discutie sesizarea Inaltei Curti
de Casatie si Justitie, considerand ca sunt intrunite conditiile de
admisibilitate prevazute de art. 519 din Codul de procedura
civila, dupa cum se va arata n continuare.

33. Sesizarea a fost pusa in discutie din oficiu in cursul
judecarii recursului formulat impotriva Sentintei nr. 432 din
9 iunie 2022, completul de judecata fiind investit cu solutionarea
cauzei in ultima instanta.

34. Solutionarea cauzei depinde de dezlegarea chestiunii de
drept, fiind disputate caracterul suficient de determinat al
dreptului prevazut de art. 25 din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 59/2000 si conditiile de acordare a acestuia.

35. Este indeplinita si conditia de noutate a problemei de
drept din moment ce se solicita interpretarea art. 25 din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 59/2000, astfel cum a
fost modificat prin Legea nr. 234/2019, interventie legislativa
relativ recenta, ulterioara adoptarii Legii-cadru nr. 153/2017 si
Codului administrativ.

36. Totodata, stiut fiind ca noutatea unei chestiuni se pierde
pe masura ce problema de drept a primit o dezlegare din partea
instantelor, concretizatd intr-o practica judiciard consacrata,
instanta de trimitere observa ca, desi sunt pronuntate hotarari
judecatoresti ale Curtii de Apel Suceava, dar si ale altor curti de
apel (s-au identificat Decizia nr. 856/2021, pronuntata de Curtea
de Apel Brasov, Decizia nr. 3/2022, pronuntata de Curtea de
Apel Cluj, Decizia nr. 929/2021, pronuntata de Curtea de Apel
Cluj, Decizia nr. 1.161/2021, pronuntata de Curtea de Apel Cluj,
Decizia nr. 83/2021, pronuntata de Curtea de Apel Cluj, Decizia
nr. 1.108/2022, pronuntatad de Curtea de Apel Galati, Decizia
nr. 1.248/2022, pronuntatd de Curtea de Apel Galati), acestea
nu analizeaza problemele de drept susceptibile de interpretare.

37. Nefiind data o orientare consacrata a jurisprudentei
asupra problemei care intereseaza, interventia Inaltei Curti de
Casatie si Justitie prin dezlegarea chestiunii de drept poate
preintdmpina aparitia unei practici neunitare, fiind astfel
respectata finalitatea institutiei hotararii prealabile.

38. In final, chestiunea de drept a carei dezlegare se solicita
nu a mai facut obiectul statuérii Inaltei Curti de Casatie si Justitie
si nici nu este obiectul unui recurs in interesul legii in curs de
solutionare.

V. Punctul de vedere al instantei de trimitere

39. Art. 25 din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 59/2000 a fost modificat radical, mai intai prin faptul ca legea
nu mai face nicio distinctie intre diferitele categorii de personal
silvic ca beneficiare ale dreptului.

40. Daca in forma anterioara legea se referea la locuinta de
interventie si la personalul silvic de teren, prin intrarea in vigoare
a Legii nr. 234/2019, sfera destinatarilor s-a extins considerabil
prin trimiterea generala la personalul silvic, precum si la toate
categoriile de locuinte care pot fi puse la dispozitie Tn temeiul
raportului de serviciu.

41. In al doilea rand, nu se mai prevede scutirea de chirie
pentru locuintele de interventie, ci se recunoaste, cu titlu
general, dreptul la beneficiul locuintei de serviciu, de protocol
sau de interventie pentru ipoteza in care personalul silvic nu
detine locuinta personala in localitatea in care si desfasoara
activitatea. Separat de aceasta, modificarea opereaza si cu un
drept alternativ pentru ipoteza in care personalul silvic nu poate,
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din diverse motive, sa beneficieze de locuinta de serviciu, de
protocol sau de interventie, caz in care se acorda o indemnizatie
lunara neimpozabila in cuantum de 30% din salariul mediu brut
pe economie.

42. in opinia instantei de sesizare, interpretarea art. 25 din
Ordonanta de urgentad a Guvernului nr. 59/2000, astfel cum a
fost modificat prin Legea nr. 234/2019, este dificila raportat la
situatia personalului silvic din cadrul garzilor forestiere, tinand
seama de organizarea si competentele specifice acestora de la
data adoptarii Legii nr. 234/2019 pana la zi.

43. Astfel, potrivit dispozitilor Hotararii Guvernului
nr. 743/2015 privind organizarea si functionarea Garzilor
forestiere si Ordinului ministrului mediului, apelor si padurilor
nr. 456/2016 privind aprobarea Regulamentului de organizare
si functionare al Garzilor forestiere, garzile desfasurau, prin
personalul tehnic de specialitate in domeniul silvicultura,
activitati de inspectie, control si monitorizare referitoare la
regimul silvic si cinegetic, pe raza judetelor arondate.

44. Prin Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 32/2015
privind infiintarea Garzilor forestiere au fost infiintate 9 garzi
forestiere, printre care si Garda Forestiera Suceava, cu sediul in
municipiul Suceava si cu competente in judetele arondate:
Suceava, Bacau, Botosani, lasi, Neamt.

45. Organizatoric, fiecare garda avea in structura, din
perspectiva care prezinta relevanta, Directia de implementare
si avizare si Directia de control al regimului silvic si cinegetic,
unde era incadrat personal silvic cu atributii de inspectie, control
si implementare, iar in judetele in care nu se afla sediul garzii
functionau structuri fara personalitate juridica, organizate la nivel
de compartiment/birou/serviciu.

46. Legislatia privind organizarea si functionarea garzilor
forestiere a fost recent abrogata, fara ca noile reglementari sa
aduca modificari substantiale raportat la chestiunile care privesc
dezlegarea problemei de drept.

47. Prin Ordonanta de urgentad a Guvernului nr. 77/2021 a
fost infiintatd Garda Forestiera Nationald, cu noua garzi
forestiere in subordine, la nr. crt. 8 din anexa fiind indicata Garda
Forestiera Suceava, cu sediul in municipiul Suceava, judete
arondate Bacau, Botosani, lasi, Neamt, Suceava si 124 de
posturi de personal silvic.

48. Conform art. 10 din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 77/2021, la data intrarii in vigoare a acesteia a fost abrogata
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 32/2015, iar pana la
intrarea in vigoare a Hotaréarii Guvernului nr. 46/2023, prevazuta
la art. 1 alin. (3), au continuat sa se aplice prevederile Hotararii
Guvernului nr. 743/2015.

49. In temeiul art. 1 alin. (3) din Ordonanta de urgent&
a Guvernului nr. 77/2021 a fost adoptata Hotararea Guvernului
nr. 46/2023 privind organizarea, functionarea si repartizarea
numarului de posturi pentru Garda Forestiera Nationala si garzile
forestiere.

50. Conform art. 1 alin. (2) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 77/2021, Garda Forestiera Nationald are in
subordine garzile forestiere prevazute in anexa la Ordonanta de
urgentd a Guvernului nr. 77/2021, institutii publice cu
personalitate juridica, finantate integral de la bugetul de stat, cu
atributii in implementarea, monitorizarea si controlul aplicarii
regimului silvic in fondul forestier national si in vegetatia
forestiera din afara fondului forestier national si cu atributii in
implementarea, monitorizarea si controlul activitatii cinegetice
la nivel teritorial.

51. Totodata, potrivit art. 4 alin. (3) si (4) din acelasi act
normativ, statul de functii si structura organizatoricéa ale garzilor
forestiere se aproba prin ordin al conducatorului autoritatii

publice centrale care raspunde de silvicultura in termen de
minimum 30 de zile de la data intrarii in vigoare a hotararii, iar
in subordinea garzilor, la nivel judetean, functioneaza structuri
fara personalitate juridica.

52. Prin urmare, atat in temeiul legislatiei anterioare, cat si al
noilor reglementari, garzile forestiere exercita prin personal
tehnic de specialitate in domeniul silviculturii atributii de
inspectie, control si monitorizare pe raza competentei
administrative a garzii, cu precizarea ca, pentru judetele
arondate, activitatile se executa, in principal, de personalul din
structurile teritoriale.

53. In acest context se contureazé prima problemé de drept
care se impune a fi dezlegatd, in conditiile in care legislatia
primara este deficitara in informatii privind conditiile de acordare
a locuintei de serviciu pentru personalul care nu desfasoara
activitatea de serviciu preponderent in cadrul unei anumite
localitati, ci pe raza tuturor localitatilor dintr-un judet, cu
precadere in zonele montane, impadurite.

54. n aceste conditii, cum art. 25 din Ordonanta de urgent&
a Guvernului nr. 59/2000 reglementeaza o indemnizatie care nu
este corelatd unei cheltuieli sau majorari de atributii si cum
Hotararea Guvernului nr. 714/2018 ofera remedii pentru
deplasarea pe raza judetului, Tn opinia instantei de trimitere se
impune clarificarea dispozitiei legale prin elaborarea unei
legislatii secundare, care sa permita stabilirea, in concret, fata
de specificul activitatii desfasurate, a conditiilor si criteriilor de
acordare a locuintelor de serviciu pentru personalul silvic din
cadrul garzilor forestiere si, pe cale de consecinta, a acordarii
indemnizatiei lunare neimpozabile in cuantum de 30% din
salariul mediu brut pe economie.

55. Referitor la chestiunea subsecventa, personalul silvic,
desi angajat in cadrul garzii forestiere ce are sediul inh unul dintre
cele noud municipii indicate in Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 77/2021, exercita atributii de inspectie, control si
monitorizare a fondului silvic si cinegetic pe raza tuturor
localitatilor din judet sau, ca exceptie, si din raza judetelor
arondate, prin dispozitie a superiorului ierarhic.

56. In situatia generald, dificultatea intervine in a stabili dac&
sintagma ,in localitatea in care isi desfasoara activitatea” se
refera la localitatea in care se afla sediul institutiei sau se
raporteaza la competenta teritoriala de desfasurare a activitatii
conform atributiilor de serviciu.

57. Instanta de trimitere inclind sa considere ca textul legal
ar trebui interpretat ca se refera, in lipsa probarii Tndeplinirii
activitatilor preponderent la sediul administrativ al garzii, la
intinderea teritoriald in care se executa sarcinile de serviciu,
nefiind justificatd corelarea dreptului exclusiv cu localitatea in
care se afla cladirea institutiei. De altfel, tocmai specificul muncii,
ce impune deplasarea pe raza judetului, a si creat premisa
locuirii Indelungate in afara resedintei de judet.

58. In solutia contrara, interpretand gramatical sintagma in
discutie, se poate admite ca localitatea avuta in vedere de lege
este localitatea in care se afla sediul institutiei angajatoare, iar
acordarea indemnizatiei, independent de existenta unei chirii
decontabile, reprezintd o compensatie pentru conditile de
indeplinire a muncii si importanta deosebita a atributiilor de
combatere a taierilor ilegale si de monitorizare a trasabilitatii
materialelor lemnoase.

VI. Punctul de vedere al partilor

59. Reclamantul A a aratat ca nu se impune sesizarea Inaltei
Curti de Casatie si Justitie in vederea dezlegarii unor chestiuni
de drept legate de interpretarea si aplicarea art. 25 din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 59/2000, deoarece
exista practica judiciara stabilita la nivelul Curtii de Apel Suceava
privind acordarea acestui drept pentru alti salariati ai institutiei.

60. Parata a apreciat oportuna sesizarea instantei supreme.
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VII. Jurisprudenta instantelor nationale in materie

61. In punctele de vedere si jurisprudenta inaintate de curtile
de apel, cu privire la prima intrebare, intr-o orientare s-a aratat
ca dreptul la acordarea indemnizatiei lunare neimpozabile Tn
cuantum de 30% din salariul mediu brut pe economie este
suficient de bine conturat, chiar in lipsa elaborarii unui
regulament sau unor norme metodologice referitoare la conditiile
si criteriile de acordare a locuintelor de serviciu pentru
personalul silvic, imprejurarea ca nu exista norme detaliate de
aplicare neprezentand relevantd in cauza, avand in vedere
faptul ca legea nu instituie o atare conditie pentru acordarea
dreptului solicitat.

62. S-a retinut ca nu se poate sustine intemeiat ca legislatia
primara este deficitara in informatii privind conditiile de acordare
a locuintei de serviciu pentru personalul care nu desfasoara
activitatea de serviciu preponderent in cadrul unei anumite
localitati, ci desfasoara atributii de inspectie, control si
monitorizare a fondului silvic si cinegetic pe raza tuturor
localitatilor dintr-un judet, cu precadere in zonele montane,
impadurite, Tn lipsa unei legislatii secundare, care sa permita
stabilirea in concret, fatd de specificul activitatii desfasurate, a
conditiilor si criteriilor de acordare a locuintelor de serviciu
pentru personalul silvic din cadrul garzilor forestiere si, pe cale
de consecinta, a acordarii indemnizatiei lunare neimpozabile n
cuantum de 30% din salariul mediu brut pe economie.

63. S-a observat ca dreptul salarial este prevazut prin actul
normativ care reglementeaza statutul special al personalului
silvic, fiind un drept specific acestui tip de personal, neputandu-se
sustine ca nu ar exista temei pentru acordarea sa in lipsa unor
norme de aplicare sau anumite necorelari legislative.

64. Totodata, s-a aratat ca, desi dreptul solicitat de catre
reclamant nu este stabilit prin Legea-cadru nr. 153/2017, acesta este
prevazut prin actul normativ special care reglementeaza statutul
special al personalului silvic ce se incadreaza in functia publica, fiind
un drept propriu acestui tip de personal, neputandu-se sustine
ca nu ar exista temei pentru acordarea sa, iar omisiunea
reglementarii sale prin legea generala a salarizarii unice nu ar
putea reprezenta un caz de abrogare tacita a art. 25 din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 59/2000, intrucét aceste
prevederi fac parte din fondul legislatiei active.

65. Astfel, dispozitile invocate de catre reclamant in
sustinerea cererii sale au fost modificate prin articolul | pct. 20
din Legea nr. 234/2019, lege ulterioara celei privind salarizarea
personalului platit din fonduri publice, confirmand vointa
legiuitorului de recunoastere a dreptului solicitat.

66. In consecinta, s-a inliturat apararea conform céreia
drepturile personalului silvic se pot acorda doar daca au fost
expres nominalizate in cuprinsul Legii-cadru nr. 153/2017, cat
timp legiuitorul insusi a inteles sa reglementeze un atare drept,
prin introducerea lui in continutul unei legi speciale in anul 2019,
ulterioara legii generale de salarizare.

67. Acest punct de vedere a fost impartasit de Curtea de Apel
Brasov, Tribunalul Covasna, Tribunalul Giurgiu — Sectia civila,
Tribunalul lalomita, Curtea de Apel Cluj — Sectia a lll-a
contencios administrativ si fiscal, Curtea de Apel Craiova, Curtea
de Apel Galati, Curtea de Apel Pitesti, Tribunalul Vrancea —
Sectia a ll-a civila, de contencios administrativ si fiscal,
Tribunalul Valcea — Sectia a ll-a civila, Curtea de Apel Suceava —
Sectia de contencios administrativ si fiscal.

68. Intr-o a doua orientare s-a apreciat cd se impune
clarificarea dispozitiei legale prin elaborarea unei legislatii
secundare, care sa permita stabilirea, in concret, fata de
specificul activitatii desfasurate, a conditiilor si criteriilor de
acordare a locuintelor de serviciu pentru personalul silvic din
cadrul garzilor forestiere si, pe cale de consecinta, a acordarii

indemnizatiei lunare neimpozabile in cuantum de 30% din
salariul mediu brut pe economie, legislatia primara fiind
deficitara in informatii privind conditiile de acordare a locuintei de
serviciu pentru personalul care nu desfasoara activitatea de
serviciu preponderent in cadrul unei anumite localitati, iar art. 25
din Ordonanta de urgentda a Guvernului nr. 59/2000
reglementeaza o indemnizatie care nu este corelatd unei
cheltuieli sau majorari de atributii.

69. In acest sens s-au exprimat Curtea de Apel Bucuresti —
Sectia a X-a contencios administrativ si fiscal si pentru achizitii
publice, Tribunalul Bucuresti — Sectia a ll-a contencios
administrativ si fiscal, Tribunalul lifov si Tribunalul Teleorman —
Sectia conflicte de munca, asigurari sociale si de contencios
administrativ.

70. Referitor la cea de-a doua intrebare s-au conturat
urmatoarele orientari:

— sintagma ,in localitatea in care isi desfasoara activitatea”
se raporteaza la localitatea in care se afla sediul institutiei
angajatoare — Tribunalul Covasna, Curtea de apel Craiova;

— textul legal trebuie interpretat in sensul ca se refera, in
lipsa probarii indeplinirii activitatilor preponderent la sediul
administrativ al garzii, la intinderea teritoriala in care se executa
sarcinile de serviciu, nefiind justificata corelarea dreptului
exclusiv cu localitatea in care se afla cladirea institutiei; de altfel,
tocmai specificul muncii si modul in care este organizata Garda
Forestiera Nationala, ce impun deplasarea pe raza judetului, au
si creat premisa locuirii indelungate in afara resedintei de judet.
De altfel, textul de lege care face referire la ,localitatea in care
isi desfasoara activitatea” se raporteaza la competenta
teritoriala de desfasurare a activitatii si nu neaparat la localitatea
in care se afla sediul institutiei angajatoare.

S-a considerat ca o interpretare contrara ar genera o situatie
de inechitate, nejustificata obiectiv si rezonabil, acordarea
acestor drepturi fiind facuta in considerarea tocmai a specificului
muncii, ce impune deplasarea, pe raza judetului, a personalului
cu atributii Tn implementarea, monitorizarea si controlul aplicarii
regimului silvic in fondul forestier national si Tn vegetatia
forestiera din afara fondului forestier national si cu atributii in
implementarea, monitorizarea si controlul activitatii cinegetice
la nivel teritorial, acest punct de vedere fiind impartasit de
Curtea de Apel Bucuresti — Sectia a X-a contencios
administrativ si fiscal si pentru achizitii publice, Tribunalul
Bucuresti — Sectia a ll-a contencios administrativ si fiscal,
Tribunalul lalomita, Tribunalul llifov, Tribunalul Vrancea — Sectia
a ll-a civila, de contencios administrativ si fiscal, Curtea de Apel
Galati;

— sintagma ,in localitatea in care isi desfasoara activitatea”
se refera la localitatea in care Tsi desfasoara efectiv activitatea
salariatul, unde presteaza munca ce Ti revine conform obligatiilor
contractuale si unde acesta nu detine locuinta. Numai in ipoteza
n care angajatul locuieste in localitatea in care se afla locul sau
de munca si nu are o locuinta in aceasta localitate se justifica
incidenta normei legale reglementate la art. 25 din Ordonanta
de urgentd a Guvernului nr. 59/2000, iar nu si Tn alte situatii —
Tribunalul Giurgiu, Tribunalul Teleorman — Sectia conflicte de
munca, asigurari sociale si de contencios administrativ.

71. Curtile de Apel Alba lulia, Bacau, Constanta, Oradea,
Ploiesti, Targu Mures, Timisoara nu au inaintat nicio hotaréare
judecéatoreasca si nu au formulat niciun punct de vedere cu
privire la problema de drept ce face obiectul prezentei sesizari.

72. Ministerul Public a aratat ca, la nivelul Sectiei judiciare —
Serviciul judiciar civil, nu se verifica, in prezent, practica judiciara,
in vederea promovarii unui eventual recurs Tn interesul legii in
problema de drept ce formeaza obiectul prezentei sesizari.
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VIII. Jurisprudenta inaltei Curti de Casatie si Justitie si a
Curtii Constitutionale

73. Inalta Curte de Casatie si Justitie — Completul pentru
solutionarea recursului n interesul legii, prin Decizia nr. 7 din
12 aprilie 2021, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |,
nr. 590 din 11 iunie 2021, a admis recursul in interesul legii
formulat de Colegiul de conducere al Curtii de Apel Alba lulia si,
in consecinta, a stabilit ca, in interpretarea si aplicarea unitara
a prevederilor art. 120 alin. (5) din Legea nr. 46/2008 — Codul
silvic, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare,
personalul silvic la care fac referire aceste dispozitii beneficiaza
de un spor de risc de 25% din salariul de baza, in absenta
elaborarii normelor, regulamentelor, instructiunilor si ghidurilor
de bune practici, conform prevederilor art. 115 alin. (1) din
aceeasi lege.

74. Prin Decizia nr. 72 din 11 octombrie 2021, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 1.158 din 6 decembrie
2021, Inalta Curte de Casatie si Justitie — Completul pentru
dezlegarea unor chestiuni de drept a admis sesizarea formulata
de Curtea de Apel Ploiesti — Sectia de contencios administrativ
si fiscal in Dosarul nr. 18.070/3/2020 si, in consecinta, a stabilit
ca, in interpretarea dispozitiilor art. 120 alin. (4) din Legea
nr. 46/2008 — Codul silvic, personalul silvic nu beneficiaza de
indemnizatia de grad profesional in absenta elaborarii unor acte
normative care sa reglementeze modalitatea de stabilire, in
concret, a acestui drept salarial.

IX. Raportul asupra chestiunii de drept

75. Prin raportul intocmit, conform art. 520 alin. (8) din Codul
de procedura civila, s-a apreciat ca nu sunt indeplinite cumulativ
conditiile de admisibilitate pentru pronuntarea unei hotarari
prealabile de dezlegare a unor chestiuni de drept, astfel incat
se impune respingerea ca inadmisibila a sesizarii, iar pe fondul
sesizarii s-a aratat ca, in interpretarea art. 25 teza a ll-a din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 59/2000, dreptul la
acordarea indemnizatiei lunare neimpozabile in cuantum
de 30% din salariul mediu brut pe economie este suficient de
bine determinat in lipsa elaborarii unui regulament sau unor
norme metodologice referitoare la conditiile si criterile de
acordare a locuintelor de serviciu pentru personalul silvic si, in
interpretarea si aplicarea art. 25 din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 59/2000, sintagma ,in localitatea in care Tsi
desfasoara activitatea” se refera la localitatea in care se afla
sediul structurii organizatorice din cadrul institutiei angajatoare
nominalizate ca loc de munca.

X. Inalta Curte de Casatie si Justitie

76. Potrivit dispozitiilor art. 519 din Codul de procedura civila,
,Daca, in cursul judecatii, un complet de judecaté al Inaltei Curti
de Casatie si Justitie, al curtii de apel sau al tribunalului, investit
cu solutionarea cauzei in ultima instanta, constatand ca o
chestiune de drept, de a carei lamurire depinde solutionarea pe
fond a cauzei respective, este noua si asupra acesteia Tnalta
Curte de Casatie si Justitie nu a statuat si nici nu face obiectul
unui recurs Tn interesul legii in curs de solutionare, va putea
solicita Tnaltei Curti de Casatie si Justitie s& pronunte o hotarare
prin care sa se dea rezolvare de principiu chestiunii de drept cu
care a fost sesizata”.

77. Din cuprinsul acestei prevederi legale rezulta
urmatoarele conditii de admisibilitate a sesizarii, ce se constata
a fi indeplinite in cauza:

— existenta unei chestiuni de drept care sa fie ridicata in
cursul judecatii in fata unui complet de judecaté al Tnaltei Curti
de Casatie si Justitie, al curtii de apel sau al tribunalului Tnvestit
cu solutionarea cauzei in ultima instanta;

— chestiunea de drept sa fie noua;

— chestiunea de drept sa nu faca obiectul unui recurs in
interesul legii in curs de solutionare, iar inalta Curte de Casatie
si Justitie sa nu fi statuat deja asupra problemei de drept printr-o
hotarare obligatorie pentru toate instantele;

— chestiunea de drept sa fie esentiala, in sensul ca de
lamurirea ei depinde solutionarea pe fond a cauzei.

78. In speta, sesizarea a fost formulata de un complet al unei
curti de apel investit cu solutionarea pricinii in ultima instanta,
potrivit dispozitiilor art. 10 alin. (2) din Legea contenciosului
administrativ nr. 554/2004.

79. In ceea ce priveste noutatea problemei de drept se
constata ca se solicita interpretarea unui text de lege introdus
prin Legea nr. 234/2019, care a modificat art. 25 din Ordonanta
de urgenta a Guvernului nr. 59/2000.

80. De asemenea, se constata ca problema de drept ce se
solicita a fi dezlegata nu face si nu a facut obiectul unei hotarari
prealabile sau al unui recurs n interesul legii.

81. Referitor la caracterul esential al chestiunii de drept,
instanta de trimitere a justificat necesitatea formularii intrebarilor
aratdnd ca modalitatea de aplicare a textului de lege
personalului silvic al garzii forestiere este neclara, atat din
perspectiva cuantificarii dreptului, cat si determinat de specificul
muncii, intrucat sarcinile de serviciu constand in activitati de
inspectie, control si monitorizare a fondului silvic si cinegetic nu
sunt exercitate preponderent in localitatea unde se afla sediul
institutiei, ci pe raza competentei teritoriale a institutiei.

82. Din aceasta perspectiva se poate considera ca fiind
indeplinitd si conditia privind caracterul esential al intrebarilor,
respectiv ca dezlegarea pricinii sa depinda de posibilitatea
aplicarii directe a normei legale si de interpretarea sintagmei ,in
localitatea in care isi desfasoara activitatea”, criterii necesare
pentru stabilirea dreptului patrimonial pretins de angajat in
cauza.

83. Intrebarea este justificatd de faptul c& noua form& a
textului de lege ,Personalul silvic care nu define locuinta
personala in localitatea in care isi desfasoard activitatea
beneficiaza de locuintd de serviciu, de protocol sau de
interventie, dupé caz. In cazul in care acest lucru nu este posibil,
personalul silvic beneficiazd de o indemnizatie Iunara
neimpozabila in cuantum de 30% din salariul mediu brut pe
economie.” inlocuieste reglementarea anterioara, cu un
domeniu de aplicabilitate mult mai restrans, potrivit careia
LPadurarii, brigadierii silvici, sefii de district sau ajutorii sefilor de
district, care locuiesc in locuinte de interventie, nu platesc chirie
atat timp céat sunt angajati ai unitétii silvice care detine aceste
locuinte”.

84. Sub un prim aspect, Completul pentru dezlegarea unor
chestiuni de drept urmeaza sa clarifice daca dreptul la
acordarea indemnizatiei lunare neimpozabile in cuantum de
30% din salariul mediu brut pe economie este suficient de bine
determinat Tn lipsa elaborarii unui regulament sau unor norme
metodologice referitoare la conditiile si criteriile de acordare a
locuintelor de serviciu pentru personalul silvic.

85. In acest sens, se retine ca, in aceeasi materie, a
drepturilor cuvenite personalului silvic, chestiunea existentei
unui drept patrimonial suficient de bine caracterizat, in absenta
unor norme infralegale care séa vizeze conditiile si criteriile de
acordare, a fost analizata de Inalta Curte de Casatie si Justitie
care s-a pronuntat, in jurisprudenta de unificare a practicii
judiciare, stabilind care sunt criterile de determinare a
continutului dreptului.

86. Astfel, analizand coroborat interpretarea data prin deciziile
nr. 7 din 12 aprilie 2021, pronuntata de Inalta Curte de Casatie
si Justitie — Completul pentru solutionarea recursului in interesul
legii, si nr. 72 din 11 octombrie 2021 a Inaltei Curti de Casatie si
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Justitie — Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept,
rezulta ca acele norme care contin dispozitii ce reglementeaza
sfera beneficiarilor si modalitatea de stabilire, in concret, a
dreptului, mai exact posibilitatea cuantificarii acestuia, se aplica
direct, in absenta elaborarii unor acte normative, regulamente,
instructiuni sau ghiduri de bune practici.

87. Rezulta ca, in absenta elaborarii unor norme de aplicare,
se pot valorifica direct prin aplicarea textului de lege acele
drepturi care prevad sfera beneficiarilor si au un cuantum
determinat si nu se pot acorda acele drepturi virtuale, care au
nevoie de acte normative care sa reglementeze modalitatea de
stabilire.

88. In ceea ce priveste sfera beneficiarilor se retine in
prezenta cauza ca, potrivit dispozitiilor art. 4 alin. (1) din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 59/2000, astfel cum a
fost modificat prin Legea nr. 234/2019:

.In functie de modul prin care se stabileste raportul de
munca, personalul silvic se diferentiaza in urmatoarele categorii:

a) personal silvic cu statut de functionar public — personalul
silvic numit Tn functie printr-un act administrativ si care se afla
intr-un raport de serviciu cu autoritatea publica centrala care
raspunde de silvicultura sau cu autoritatea publica centrala care
raspunde de vanatoare sau cu structurile teritoriale de
specialitate ale acestora, cu alte autoritati si institutii publice
centrale sau cu structurile teritoriale ale acestora; personalul
silvic ales sau numit intr-o functie de demnitate publica;

b) personal silvic angajat cu contract individual de munca —
personalul silvic care isi desfasoara activitatea in baza unui
contract individual de muncéa, incheiat in conditile Legii
nr. 53/2003 — Codul muncii, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, sau Tn baza unui contract de mandat,
incheiat in conditiile legii;

c¢) personal didactic — personal silvic care isi desfasoara
activitatea in baza prevederilor Legii educatiei nationale
nr. 1/2011, cu modificarile si completarile ulterioare.”

89. Garda forestiera considera ca, spre deosebire de alte
categorii de salariati, cum sunt cele care asigura paza padurilor,
functionarii publici, angajati in cadrul structurilor sale centrale si
locale, nu beneficiaza de un statut special care sa le confere
astfel de drepturi si ca nu detine in patrimoniu locuinte de tipul
celor mentionate in lege pentru a le repartiza angajatilor sai,
optand pentru o interpretare restrictiva a sferei de aplicare in
privinta destinatarilor normei, care insa este lipsita de fundament
legal.

90. Se are in vedere faptul ca art. 25 din Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 59/2000 nu distinge intre activitati si
functii in cadrul categoriei profesionale a personalului silvic,
astfel cum este definitd de art. 4 alin. (1) din actul normativ
anterior mentionat, in forma modificata prin Legea nr. 234/2019,
si, mai mult, potrivit expunerii de motive a Legii nr. 234/2019,
modificarea Statutului personalului silvic urmareste ,formarea
unui corp silvic a carui activitate sa fie ghidata de un sistem
unitar de drepturi si indatoriri”.

91. Rezultd ca toate persoanele care detin statutul de
personal silvic au calitatea de potentiali destinatari ai normei,
daca indeplinesc criteriul de a nu detine locuinta personala in
localitatea Tn care isi desfasoara activitatea, fiind extinsa de
catre legiuitor aria reglementarii anterioare ce viza atribuirea
unei locuinte de interventie sau decontarea chiriei unor categorii
determinate de personal silvic ce exercitau paza padurilor.

92. In ceea ce priveste cuantumul indemnizatiei, acesta este
stabilit procentual si se poate calcula in baza unui algoritm foarte
clar al legii, astfel ca norma nu prezinta un caracter susceptibil
de interpretari diferite care sa necesite elaborarea unei
metodologii de punere in aplicare.

93. Eventuala lipsa de previzibilitate a normei izvorate dintr-o
interpretare istorica a textului de lege sau sistematica (coroborat
cu existenta sau nu in patrimoniul persoanei juridice a acestui tip
de locuinte) excedeaza atributiilor instantelor de judecata, fiind,
eventual, o chestiune de analizat in contenciosul constitutional.
Instantele judecatoresti nu pot refuza judecata pe motiv ca legea
este neclara, cata vreme pot aplica textul de lege printr-o
interpretare literald a acestuia, preludnd rationamentele din
jurisprudenta de unificare, mentionata anterior, a inaltei Curti de
Casatie si Justitie.

94. Asadar, in privinta primei intrebari, se constata ca dreptul
la acordarea indemnizatiei lunare neimpozabile in cuantum
de 30% din salariul mediu brut pe economie este suficient de
bine determinat Tn lipsa elaborarii unui regulament sau unor
norme metodologice referitoare la conditiile si criteriile de
acordare a locuintelor de serviciu pentru personalul silvic,
intrucat legea stabileste de o maniera neechivocad sfera
destinatarilor si cuantumul acestuia.

95. Prin cea de-a doua intrebare a instantei de trimitere se
solicitd a se lamuri daca textul de lege ,in localitatea in care isi
desfasoara activitatea” se refera la localitatea in care se afla
sediul institutiei angajatoare sau la localitatile aflate in
competenta teritoriald de desfasurare a activitatii, conform
atributiilor de serviciu (inspectie, control si monitorizare a
fondului silvic si cinegetic), avand in vedere ca personalul silvic
angajat al garzii forestiere asigura respectarea legislatiei in
domeniul silvic pe o raza teritoriala extinsa la judetul, respectiv
regiunea aflat(a) in aria de competenta a angajatorului.

96. Sintagma ,,in localitatea in care isi desfasoara activitatea”
este inserata in norma care dispune in sensul ca ,personalul
silvic care nu detine locuintad personala in localitatea Tn care isi
desfasoara activitatea beneficiaza de locuinta de serviciu, de
protocol sau de interventie, dupa caz”.

97. Definitia juridicad a locuintei, precum si criteriile legale
pentru clasificarea locuintelor mentionate in continutul textului
de lege analizat sunt prevazute in Legea locuintei nr. 114/1996.
Astfel, potrivit dispozitiilor art. 2 din acest act normativ:

— locuinta de serviciu reprezinta locuinta destinata
functionarilor publici, angajatilor unor institutii sau agenti
economici, acordata in conditiile contractului de munca, potrivit
prevederilor legale [lit. d)];

— locuinta de interventie reprezinta locuinta destinata cazarii
personalului unitatilor economice sau bugetare, care, prin
contractul de muncé, indeplineste activitati sau functii ce
necesita prezenta permanenta sau in caz de urgenta in cadrul
unitatilor economice [lit. e)];

— locuinta de protocol reprezinta locuinta destinata utilizarii
de catre persoanele care sunt alese sau numite in unele functii ori
demnitati publice, exclusiv pe durata exercitarii acestora [lit. g)].

98. Este de retinut, printr-o interpretare sistematica a legii,
ca in art. 2 din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 59/2000
se regaseste sintagma ,a-si desfasura activitatea” in cuprinsul
normei juridice care indica locurile in care personalul silvic Tsi
poate desfasura activitatea si care nu constituie iTn mod necesar
sediile sociale ale angajatorilor cu care se incheie raporturile
juridice de munca/de serviciu, ci si sedii secundare,
administrative, structuri organizatorice fara personalitate juridica,
locatii indicate in contractul de munca sau actul de numire, in
cazul functionarilor publici, ca loc al desfasurarii activitatii in
cadrul persoanei juridice angajatoare.

99. Coroborand dispozitiile art. 2 cu cele ale art. 25 din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 59/2000 se observa ca
legiuitorul a intentionat s& compenseze efortul suplimentar al
unui angajat care nu isi desfasoara activitatea in localitatea de
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domiciliu, fiind astfel obligat sa se deplaseze, in vederea
derularii raportului de munca/serviciu, intre localitatea unde
locuieste si locul de munca indicat in contractul de munca sau
in actul de numire, raportat la felul muncii acestuia.

100. Prin urmare, norma reglementatd de art. 25 din
Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 59/2000 nu este
aplicabila salariatului caruia executarea raportului de serviciu
insusi Ti impune efectuarea de deplasari catre anumite destinatii
sau pe o arie geografica bine determinata, ci acelor salariati care
locuiesc intr-o alta localitate decat in cea in care se afla structura
teritoriala a angajatorului indicatd in actul juridic ce i
reglementeaza raportul de munca/de serviciu ca fiind locul muncii
(sediu social sau doar un sediu administrativ al acestuia), pentru
ca acest tip de indemnizatie vizeaza doar compensarea efortului
suplimentar reprezentat de deplasarea zilnica la sediul central
sau al structurii locale a angajatorului Tn vederea inceperii
derularii raportului de munca si nu include cazul deplasarilor in
scopul executarii propriu-zise a raportului de munca.

101. Aceasta din urma forma de deplasare poate fi acoperita
de un alt tip de norma, de forma unei clauze de mobilitate,
echivalente celei reglementate in art. 25 alin. (1) din Legea
nr. 53/2003 — Codul muncii ,Prin clauza de mobilitate partile in
contractul individual de muncéa stabilesc ca, in considerarea
specificului muncii, executarea obligatiilor de serviciu de cétre
salariat nu se realizeazé intr-un loc stabil de muncd. In acest

caz salariatul beneficiaza de prestatii suplimentare in bani sau
in natura.”, si este indemnizata sub forma decontarii cheltuielilor
de deplasare sau acordarii unei diurne conform Hotararii
Guvernului nr. 714/2018 privind drepturile si obligatiile
personalului autoritatilor si institutiilor publice pe perioada
delegarii si detasarii in altd localitate, precum si in cazul
deplasarii in interesul serviciului care reglementeaza
indemnizarea si decontarea cheltuielilor de transport pentru
acest tip de deplasari.

102. Cum obligatia de indemnizare se acorda exclusiv in
situatia in care angajatorul nu poate oferi o locuinta, este evident
faptul ca aceste obligatii alternative au ca premisa imprejurarea
ca salariatul nu locuieste in localitatea in care se afla structura
organizatoricad a angajatorului ce constituie si locul sdu de
munca si nu situatia in care nu exista un loc de munca fix,
activitatea presupunand deplasarea continua in aria teritoriala
de competenta a angajatorului, caz in care obligatia principala
ar fi imposibil de executat.

103. Prin urmare, interpretarea logica si sistematica a
normelor aplicate raportului juridic de serviciu este aceea ca are
dreptul la indemnizatia prevazuta de art. 25 din Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 59/2000 personalul silvic care nu
locuieste n localitatea in care se afla structura organizatorica a
angajatorului, astfel cum este indicata ca loc de munca, in cazul
particular al functionarului public, prin actul de numire in functie.

Pentru aceste motive, in temeiul art. 521 cu referire la art. 519 din Codul de procedura civila,

INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE

In numele legii

DECIDE:
Admite sesizarea formulata de Curtea de Apel Suceava — Sectia de contencios administrativ si fiscal privind pronuntarea

unei hotarari prealabile si, in consecinta, stabileste ca:

In interpretarea art. 25 teza a Il-a din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 59/2000, dreptul la acordarea indemnizatiei
lunare neimpozabile in cuantum de 30% din salariul mediu brut pe economie este suficient de bine determinat in lipsa elaborarii
unui regulament sau unor norme metodologice referitoare la conditiile si criteriile de acordare a locuintelor de serviciu pentru

personalul silvic.

In interpretarea si aplicarea art. 25 teza a ll-a din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 59/2000, sintagma ,in localitatea
in care isi desfasoara activitatea” se refera la localitatea in care se afla sediul structurii organizatorice din cadrul institutiei

angajatoare nominalizate ca loc de munca.

Obligatorie, potrivit dispozitiilor art. 521 alin. (3) din Codul de procedura civila.

Pronuntata in sedinta publica astazi, 29 mai 2023.

Pentru vicepresedintele delegat
al Tnaltei Curti de Casatie si Justitie,
judecator GABRIELA ELENA BOGASIU
(ncetat delegarea n functia de vicepresedinte),
semneaza
PRESEDINTELE INALTEI CURTI DE CASATIE SI JUSTITIE
judecator CORINA-ALINA CORBU

Magistrat-asistent,
lleana Peligrad
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' 12 luni 3 luni 1 lun
1. Monitorul Oficial, Partea | 2.760 760 275
2. [Monitorul Oficial, Partea I, limba maghiara 3.280 300
3. | Monitorul Oficial, Partea a Il-a 4.920 440
4. | Monitorul Oficial, Partea a lll-a 940 100
5. Monitorul Oficial, Partea a IV-a 3.760 340
6. [ Monitorul Oficial, Partea a Vl-a 3.500 320
7. | Monitorul Oficial, Partea a Vll-a 1.200 110
NOTA:
Monitorul Oficial, Partea | bis, se multiplica si se achizitioneaza pe baza de comanda.
ABONAMENTE LA PRODUSELE IN FORMAT ELECTRONIC
— Preturi pentru anul 2023 —
Abonamentul FLEXIBIL
(Monitorul Oficial, Partea | + alte 3 parti ale Monitorului Oficial, la alegere)
Produs Lunar Anual*
Online/ Retea Retea Retea Retea Online/ Retea Retea Retea Retea
Monopost 5 25 100 300 Monopost 5 25 100 300
AutenticMO 65 160 400 960 2.110 650 1.630 4.080 9.790 21.540
ExpertMO 115 290 730 1.750 3.850 1.150 2.880 7.200 17.280 | 38.020
Abonamentul COMPLET
(Monitorul Oficial, Partea | + toate celelalte parti ale Monitorului Oficial)
Produs Lunar Anual*
Online/ Retea Retea Retea Retea Online/ Retea Retea Retea Retea
Monopost 5 25 100 300 Monopost 5 25 100 300
AutenticMO 75 190 480 1.150 2.530 750 1.880 4.700 11.280 | 24.820
ExpertMO 140 350 880 2.110 4.640 1.400 3.500 8.750 21.000 | 46.200
[ Colectia Monitorul Oficial n format electronic, oricare dintre partile acestuia | 100 lei/an

Preturile sunt exprimate n lei si contin TVA.
Mai multe informatii puteti gasi pe site-ul www.expert-monitor.ro, unde puteti aplica online comanda.

* Tarifele anuale se aplica pentru comenzile online efectuate pana la 31 ianuarie 2023.

EDITOR: PARLAMENTUL ROMANIEI — CAMERA DEPUTATILOR

,Monitorul Oficial” R.A., Str. Parcului nr. 65, sectorul 1, Bucuresti; 012329
C.I.F. RO427282, IBAN: RO55RNCB0082006711100001 BCR
si IBAN: RO12TREZ7005069XXX000531 DTCPMB (alocat numai persoanelor juridice bugetare)
“ L J Tel. 021.318.51.29/150, fax 021.318.51.15, e-mail: marketing@ramo.ro, www.monitoruloficial.ro

Adresa Centrului pentru relatii cu publicul este: sos. Panduri nr. 1, bloc P33, sectorul 5, Bucuresti; 050651.
Tel. 021.401.00.73, 021.401.00.78, e-mail: concursurifp@ramo.ro, convocariaga@ramo.ro
Pentru publicari, incarcati actele pe site, la: https://www.monitoruloficial.ro, sectiunea Publicari.
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