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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.175
din 4 aprilie 2023

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 3 lit. d)
din Legea nr. 146/1997 privind taxele judiciare de timbru

Marian Enache — presedinte
Mihaela Ciochina — judecator
Cristian Deliorga — judecator
Dimitrie-Bogdan Licu — judecator
Laura-luliana Scantei — judecator
Gheorghe Stan — judecator
Livia Doina Stanciu — judecator
Elena-Simina Tanasescu — judecator
Varga Attila — judecator

Ingrid-Alina Tudora — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Loredana Brezeanu.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 3 lit. d) din Legea nr. 146/1997 privind taxele
judiciare de timbru, exceptie ridicata de Asociatia de Locatari
nr. 761 din Galati, prin reprezentant legal Marin Frunza, in
Dosarul nr. 10.073/233/2009/a1 al Judecatoriei Galati — Sectla
civila. Exceptia formeaza obiectul Dosarului Curtji Constltutlonale
nr. 2.166D/2019.

2. La apelul nominal lipsesc partile. Procedura de instiintare
este legal indeplinita.

3. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care pune
concluzii de respingere, ca neintemeiata, a exceptiei de
neconstitutionalitate, sens in care invoca jurisprudenta in
materie a Curtii Constitutionale.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, retine urmatoarele:

4. Prin Incheierea din 9 iulie 2019, pronuntatd in Dosarul
nr. 10.073/233/2009/a1, Judecatoria Galati — Sectia civila a
sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 3 lit. d) din Legea
nr. 146/1997 privind taxele judiciare de timbru. Exceptia de
neconstitutionalitate a fost ridicatd de Asociatia de Locatari
nr. 761 din Galati, prin reprezentant legal Marin Frunza, cu
prilejul solutionarii unei cereri de reexaminare a modului de
stabilire a taxei judiciare de timbru, aferente cererii de recuzare.

5. In motivarea except|e| de neconstitutionalitate
autoarea acesteia sustine ca, in mod indiscutabil, o cerere de
recuzare nu poate reprezenta decat un ultim demers procedural
posibil in exercitarea dreptului de aparare pe care il face partea
interesata intr-o procedura judiciard, Tn conditiile in care
constata ca drepturile si libertatile ii sunt vadit, sistematic si
brutal nesocotite, astfel cd nu mai este luatd in consideratie
obligatia de respectare a impartialitatii si nici obligatia de
respectare a independentei judecatorului. Precizeaza ca, in
conformitate cu art. 24 din Constitutie, dreptul la aparare este
garantat, or, conditionarea exercitarii dreptului la aparare, prin
procedura reexaminarii, doar cu conditia timbrarii prealabile a
acestui drept constitutional, Tncalca vadit conditia ceruta si
acordata prin Constitutie, anume de garantare, care presupune
exercitarea nestingherita, neconditionata de plata vreunei taxe.

6. De asemenea, sustine ca plata unei astfel de taxe ce
vizeaza o cerere de recuzare reprezintd o nesocotire a
principiilor consacrate in cuprinsul art. 1 alin. (3) din Constitutie,
cu privire la garantarea drepturilor si libertatilor cetatenilor, in
art. 1 alin. (5) din Constitutie, care stabilesc prioritatea absoluta
a aplicarii prevederilor Constitutiei Tn raport cu alte acte
inferioare, dar si o incalcare a dispozitiilor art. 15 alin. (1)

Constitutie, care impun ca cetatenii sa beneficieze de drepturile
si libertatile consacrate si prevazute de Constitutie, inclusiv de
garantarea dreptului la aparare.

7. Apreciaza, de asemenea, ca textul de lege criticat este vadit
neconstitutional in masura n care se solicitd o taxa pentru a
indrepta o greseald, o eroare judiciara sau chiar un abuz comis
de instanta cand a solicitat taxa judiciara de timbru. Sustine,
totodatd, ca aceste dispozitii nu prevad termenul legal in care se
poate formula cerere de acordare a facilitatilor fiscale pentru taxa
judiciara de timbru in valoare de 4 lei aferenta cererii de recuzare,
modul de solutionare a cererii de acordare a facilitatilor fiscale
sub forma scutirii de plata taxelor, formulatd de o persoana
juridica, si nici calea de atac impotriva solutiei si nici termenul n
care se poate exercita calea de atac impotriva solutiei pronuntate.

8. Judecatoria Galati — Sectia civila apreciaza ca
dispozitiile art. 3 lit. d) din Legea nr. 146/1997 nu contravin Legii
fundamentale, iar normele constitutionale referitoare la dreptul
la aparare, suprematia legii si accesul liber la justitie nu instituie
nicio interdictie cu privire la stabilirea taxelor in justitie. In opinia
instantei de judecata, este legal si normal ca justitiabilii care trag
un folos nemijlocit din activitatea desfasurata de autoritatile
judecatoresti sa contribuie la acoperirea cheltuielilor acestora cu
atat mai mult cu cét, in virtutea dispozitiilor constitutionale ale
art. 56 alin. (1), ,Cetatenii au obligatia s& contribuie, prin impozite
si prin taxe, la cheltuielile publice”. Asa fiind, plata taxelor si a
impozitelor reprezinta o obligatie constitutionala a cetatenilor. De
asemenea, instanta retine ca echivalentul taxelor judiciare de
timbru este integrat in valoarea cheltuielilor stabilite de instanta
de judecata prin hotararea pe care o pronunta in cauza, plata
acestora revenind partii care cade in pretentii. Dispozitiile legale
privind posibilitatea instantei de judecata de a acorda scutiri,
reduceri, esalonari sau amanari pentru plata taxelor judiciare de
timbru vizeaza tocmai acele situatii in care partea nu poate face
fatd cheltuielilor unui proces din cauza lipsei mijloacelor
materiale, constituind o garantie a liberului acces la justitie.

9. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

10. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernul si Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor
de vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, raportul Tntocmit de
judecatorul-raportor, concluziile procurorului, dispozitiile legale
criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

11. Curtea Constitutionald a fost legal sesizatd si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

12. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitiile art. 3 lit. d) din Legea nr. 146/1997 privind taxele judiciare
de timbru, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |,
nr. 173 din 29 iulie 1997, cu modificarile si completarile ulterioare,
potrivit carora: ,Actiunile si cererile neevaluabile in bani se taxeazé
astfel: [...] d) cereri de recuzare in materie civila — 4 lei.”

13. Curtea precizeaza faptul ca Legea nr. 146/1997 privind
taxele judiciare de timbru a fost abrogata prin art. 58 lit. a) din
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Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 80/2013 privind taxele
judiciare de timbru, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 392 din 29 iunie 2013, iar in acest context, in
legatura cu examinarea unor texte de lege ce nu mai sunt in
vigoare, prin Decizia nr. 766 din 15 iunie 2011, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 549 din 3 august
2011, nuantdnd interpretarea sintagmei ,in vigoare” din
cuprinsul art. 29 din Legea nr. 47/1992, text care
circumstantiaza controlul de constitutionalitate numai la legile si
ordonantele in vigoare, Curtea Constitutionala a retinut ca acest
control vizeaza , dispozitiile aplicabile cauzei, chiar dacé acestea
nu mai sunt in vigoare”, dar ale caror efecte juridice continua sa
se produca si dupa iesirea lor din vigoare. O astfel de solutie a
fost justificata prin faptul ca, desi abrogata, ,legea civila poate
ultraactiva in unele situatii, potrivit principiului «tempus regit
actum»”. Astfel, desi nu mai sunt in vigoare, dispozitiile de lege
criticate isi produc in continuare efectele juridice, fiind aplicabile
cauzei, iar, in aceste conditii, Curtea are competenta de a se
pronunta cu privire la constitutionalitatea acestora.

14. In opinia autoarei exceptiei de neconstitutionalitate,
aceste prevederi contravin dispozitiilor constitutionale cuprinse
in art. 1 alin. (3) si (5) referitoare la statul roman si la respectarea
suprematiei Constitutiei si a legilor, art. 15 alin. (1) —
Universalitatea, art. 24 referitor la garantarea dreptului la
aparare, precum si dispozitiilor art. 8 din Declaratia Universala
a Drepturilor Omului privind dreptul la satisfactie efectiva din
partea instantelor juridice nationale.

15. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
retine ca dispozitiile art. 3 lit. d) din Legea nr. 146/1997 privind
taxele judiciare de timbru au mai facut obiect al controlului de
constitutionalitate, din perspectiva unor critici similare celor din
prezenta cauza si prin raportare la aceleasi norme
constitutionale, in acest sens fiind Decizia nr. 587 din
23 septembrie 2021, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 394 din 21 aprilie 2022.

16. Prin decizia antereferita, la paragrafele 14—17, Curtea a
retinut, Tn esenta, ca accesul la justitie nu presupune gratuitatea
actului de justitie si nici, implicit, realizarea unor drepturi pe cale
judecatoreasca in mod gratuit. Legiuitorul este indreptatit sa
instituie taxe judiciare de timbru pentru a nu se afecta bugetul de
stat prin costurile procedurii judiciare deschise de partile aflate in
litigiu. Art. 21 din Constitutie nu instituie nicio interdictie cu privire
la taxele judiciare de timbru, fiind legal si normal ca justitiabilii care
trag un folos nemijlocit din activitatea desfasurata de autoritatile
judecatoresti sa contribuie la acoperirea cheltuielilor acestora. Mai
mult, in virtutea dispozitiilor constitutionale ale art. 56 alin. (1),
potrivit carora ,Cetatenii au obligatia s& contribuie, prin impozite
Si prin taxe, la cheltuielile publice”, plata taxelor si a impozitelor
reprezinta o obligatie constitutionala a cetatenilor.

17. In acelasi sens este, de altfel, si jurisprudenta Curtii
Europene a Drepturilor Omului, Tn care s-a statuat ca o
caracteristica a principiului accesului liber la justitie este aceea ca

nu este un drept absolut (a se vedea, in acest sens, Hotararea din
28 mai 1985, pronuntata in Cauza Ashingdane impotriva Regatului
Unit, paragraful 57). Astfel, acest drept, care cere prin insasi natura
sa o reglementare din partea statului, poate fi subiectul unor limitari,
atat timp cat nu este atinsa Insasi substanta sa. Chiar in Hotararea
din 19 iunie 2001, pronuntata in Cauza Kreuz impotriva Poloniei,
paragraful 54, Curtea Europeana a Drepturilor Omului a retinut ca,
in conformitate cu principiile care se degaja din jurisprudenta sa, nu
a respins niciodata ideea de impunere a unor restrictii financiare
cu privire la accesul unei persoane la justitie, tocmai in interesul
unei bune administrari a justitiei.

18. Totodata, Curtea Constitutionala a subliniat ca nu se poate
vorbi despre un cuantum impovarator al taxei judiciare de timbru,
acesta fiind unul rezonabil, care nu este de naturd a afecta
justitiabilul din punct de vedere financiar, astfel incat nu pot fi
retinute criticile referitoare la restrictionarea accesului la justitie sau
a dreptului la aparare prin instituirea acestei taxe fixe datorate de
justitiabil in cazul depunerii unei cereri de recuzare a membrilor
completului de judecata, in materie civila. De altfel, legiuitorul a
instituit, prin art. 21 din Legea nr. 146/1997 privind taxele judiciare
de timbru si art. 42 din Ordonanta de urgentd a Guvernului
nr. 80/2013, posibilitatea de a se acorda scutiri, reduceri, esalonari
sau amanari pentru plata taxelor judiciare de timbru. Aceasta
reglementare vizeaza tocmai acele situatii in care partea nu poate
face fata cheltuielilor unui proces din cauza lipsei mijloacelor
materiale, constituind o garantie a accesului liber la justitie.

19. Pentru motivele aratate mai sus, Curtea a retinut, de
asemenea, ca dispozitille de lege criticate nu aduc atingere nici
principiului privind universalitatea drepturilor, a libertatilor si a
indatoririlor fundamentale, principiu consacrat de art. 15 din
Constitutie, si nici art. 8 din Declaratia Universala a Drepturilor
Omului._

20. Intrucat nu au intervenit elemente noi, de natura sa
determine  schimbarea  acestei jurisprudente, atéat
considerentele, cat si solutia deciziilor mentionate isi pastreaza
valabilitatea si in prezenta cauza.

21. Referitor la sustinerile autoarei exceptiei de
neconstitutionalitate potrivit carora dispozitiile art. 3 lit. d) din
Legea nr. 146/1997 nu prevad termenul legal in care se poate
formula cerere de acordare a facilitatilor fiscale pentru taxa
judiciara de timbru aferentd cererii de recuzare, modul de
solutionare a cererii de acordare a facilitatilor fiscale sub forma
scutirii de plata taxelor, formulata de o persoana juridica, calea
de atac impotriva solutiei si nici termenul in care se poate
exercita calea de atac impotriva solutiei pronuntate, Curtea
subliniaza faptul ca instanta de contencios constitutional nu este
competentd a solutiona exceptii de neconstitutionalitate privind
lacune legislative ori in cazul unor reglementari legale despre
care se pretinde ca ar fi incomplete ori nesatisfacator redactate,
deoarece aceasta ar presupune o interventie nemijlocita din
partea sa in activitatea de legiferare.

22. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al
art. 1—3, al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicatd de Asociatia de Locatari nr. 761 din Galati, prin
reprezentant legal Marin Frunza, in Dosarul nr. 10.073/233/2009/a1 al Judecatoriei Galati — Sectia civila si constata ca dispozitiile
art. 3 lit. d) din Legea nr. 146/1997 privind taxele judiciare de timbru sunt constitutionale in raport cu criticile formulate.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Judecatoriei Galati — Sectia civila si se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

Pronuntata in sedinta din data de 4 aprilie 2023.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
MARIAN ENACHE

Magistrat-asistent,
Ingrid-Alina Tudora
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CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 291
din 25 mai 2023

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a sintagmei ,,nu este cercetat disciplinar”
din cuprinsul art. 2746 alin. (1) lit. b) si a dispozitiilor art. 741 din Legea nr. 360/2002
privind Statutul politistului

Marian Enache — presedinte
Mihaela Ciochina — judecator
Cristian Deliorga — judecator
Dimitrie-Bogdan Licu — judecator
Laura-luliana Scantei — judecator
Elena-Simina Tanasescu — judecator
Varga Attila — judecator

Bianca Draghici — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Loredana Brezeanu.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 2746 alin. (1) lit. b) si ale art. 741 din Legea
nr. 360/2002 privind Statutul politistului, exceptie ridicata de
Florin Popa inh Dosarul nr. 876/119/2018 al Curtii de Apel Brasov —
Sectia contencios administrativ si fiscal si care formeaza
obiectul Dosarului Curtii Constitutionale nr. 1.318D/2019.

2. La apelul nominal lipsesc partile. Procedura de instiintare
este legal indeplinita.

3. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care pune
concluzii de respingere, ca devenita inadmisibila, a exceptiei de
neconstitutionalitate a sintagmei ,nu este cercetat disciplinar”
din cuprinsul art. 2746 alin. (1) lit. b) din Legea nr. 360/2002,
avand in vedere Decizia nr. 789 din 23 noiembrie 2021, prin care
Curtea Constitutionala a admis exceptia de neconstitutionalitate
si a constatat ca aceasta este neconstitutionala. Cu privire la
exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 741 din Legea
nr. 360/2002, pune concluzii de respingere ca neintemeiata,
deoarece la data organizarii concursului pentru ocuparea
functiei de conducere vacante, cu privire la care i-a fost respinsa
candidatura autorului exceptiei, Legea nr. 360/2002 fusese
modificata prin Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 21/2016,
prin care a fost transpusa Decizia Curtii Constitutionale nr. 172
din 24 martie 2016, fiind aduse completari referitoare la conditiile
privind organizarea concursurilor pentru ocuparea functiilor de
executie si conducere vacante. insa textul criticat nu se refera la
un aspect esential, in sensul celor retinute de Curte in
jurisprudenta sa in materie, ci are in vedere doar stabilirea
procedurii referitoare la organizarea concursurilor, care se face
prin ordin al ministrului afacerilor interne.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, retine urmatoarele:

4. Prin Incheierea din 6 mai 2019, pronuntatd in Dosarul
nr. 876/119/2018, Curtea de Apel Brasov — Sectia
contencios administrativ si fiscal a sesizat Curtea
Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 2746 alin. (1) lit. b) si ale art. 741 din Legea
nr. 360/2002 privind Statutul politistului. Exceptia a fost
ridicata de Florin Popa intr-o cauza avand ca obiect solutionarea

cererii de anulare a deciziei Inspectoratului General al Politiei
Roméane — Comisia de concurs, prin care autorului exceptiei
i-a fost respinsa candidatura pentru un examen de ocupare a
unui post de conducere, intrucat nu indeplinea conditia de a nu
fi cercetat disciplinar.

5. n motivarea exceptiei de neconstitutionalitate, autorul
acesteia sustine, in esenta, ca dispozitiile art. 2746 alin. (1) lit. b)
din Legea nr. 360/2002, cu referire la sintagma ,,nu este cercetat
disciplinar”, potrivit carora politistului ii este interzis sa participe
la concursul organizat pentru ocuparea unui post de conducere
vacant in cazul in care este cercetat disciplinar, contravin art. 16
alin. (1) si art. 23 alin. (11) din Constitutie. Astfel, potrivit art. 59
alin. (1) si (5) din Legea nr. 360/2002, cercetarea disciplinara se
declanseaza prin act administrativ, iar in urma declansarii
acesteia evolutia profesionald a politistului care doreste sa
participe la concursul pentru ocuparea unui post de conducere
vacant este blocata. Textul de lege criticat ingradeste in mod
discriminatoriu accesul la concurs prin comparatie cu functionarii
publici care, potrivit Legii nr. 188/1999 privind Statutul
functionarilor publici, pot participa la acelasi fel de concurs si in
cazul declansarii procedurii disciplinare. Este, de asemenea,
incalcata prezumtia de nevinovatie a autorului, principiu statuat
prin art. 582 lit. a) din Legea nr. 360/2002, intrucat, pana la
ramanerea definitiva a unei hotarari de condamnare, persoana
este considerata nevinovata. Sunt invocate Hotararile din 4 iunie
2013 si 14 ianuarie 2010, pronuntate de Curtea Europeand a
Drepturilor Omului in cauzele Teodor impotriva Roméaniei Si
Vanjak impotriva Croatiei.

6. Cu privire la dispozitiile art. 741 din Legea nr. 360/2002,
astfel cum au fost modificate si completate prin Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 21/2016, se apreciaza ca aceste norme
contravin prevederilor constitutionale cuprinse in art. 1 alin. (4)
si alin. (5), art. 16 alin. (1) si art. 73 alin. (3) lit. j).

7. Se arata ca prin Decizia Curtii Constitutionale nr. 306 din
8 mai 2018 s-a admis exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 10 alin. (5) din Legea nr. 360/2002 privind
Statutul politistului. Mutatis mutandis, concursul la care s-a
inscris autorul prezentei exceptii a fost organizat in baza unui
act normativ. — Ordinul nr. 140/2016 — inferior Legii
nr. 360/2002, asa cum statueaza art. 73 din Constitutie, iar
conditiile generale de participare la examen/concurs trebuiau
reglementate prin lege organica, astfel Tncat procedura de
organizare a acestuia este viciata.

8. Se considera ca reglementarea prin ordin a procedurii de
organizare a concursurilor si examenelor este neconstitutionala,
intrucét, in esenta sa, evaluarea activitatii si a conduitei unui
functionar public tine de statutul acestuia si, prin urmare, trebuie
reglementata, potrivit art. 73 alin. (3) lit. j) din Constitutie, prin
lege organica. Mai mult, prin reglementarea aspectelor esentiale
ale concursurilor prin ordin al ministrului sunt incalcate si
dispozitiile art. 1 alin. (4) din Constitutie, referitoare la principiul
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separatiei si echilibrului puterilor in stat, prin delegarea unei
atributii ce apartine in exclusivitate legiuitorului catre Guvern,
precum si ale art. 1 alin. (5) din Constitutie, In componenta sa
referitoare la previzibilitatea si accesibilitatea legii.

9. Statutul juridic al functionarului public se intemeiaza pe un
regim juridic statutar reglementat prin lege organica si care este
distinct de regimul juridic contractual, al raporturilor de munca al
celorlalti salariati, intemeiat pe contractul individual de muncéa
si reglementat prin Legea nr. 53/2003 — Codul muncii,
republicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 345
din 18 mai 2011 (a se vedea Decizia Curtii Constitutionale
nr. 392 din 2 iulie 2014, publicata Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 667 din 11 septembrie 2014, paragraful 17, Decizia
nr. 637 din 13 octombrie 2015, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 906 din 8 decembrie 2015, paragraful 24,
si Decizia nr. 172 din 24 martie 2016, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 315 din 25 aprilie 2016,
paragraful 17). Asadar, elementele esentiale referitoare la
nasterea, executarea si incetarea raporturilor de serviciu ale
unui functionar public se refera ih mod intrinsec la statutul
acestuia.

10. Prin urmare, dispozitile legale criticate sunt
neconstitutionale, intrucat prevad ca procedura organizarii
concursurilor si examenelor sa fie stabilita printr-o norma
administrativa, cu putere juridica inferioara legii organice,
respectiv prin ordin al ministrului afacerilor interne. Astfel, se
transmite competenta constitutionald exclusiva a legiuitorului
organic de a reglementa in domenii ce tin de statutul
functionarului public cétre puterea executiva (a se vedea, in
acelasi sens, Decizia nr. 637 din 13 octombrie 2015, precitata,
paragraful 26).

11. Curtea de Apel Brasov — Sectia contencios
administrativ si fiscal apreciaza ca exceptia de
neconstitutionalitate este intemeiata. Astfel, cu privire la
dispozitiile art. 2746 alin. (1) lit. b) din Legea nr. 360/2002, se
arata ca in aceasta modalitate de reglementare simpla
declansare a procedurii de cercetare disciplinara ingradeste
dreptul politistului de a participa la concursul pentru ocuparea
unui post de conducere vacant, ceea ce incalca principiul
egalitatii in fata legii, prevazut de art. 16 alin. (1) din Constitutie,
si principiul prezumtiei de nevinovatie reglementat de art. 23
alin. (11) din Constitutie. Referitor la art. 741 din Legea
nr. 360/2002, mentionand Decizia Curtii Constitutionale nr. 306
din 8 mai 2018, instanta apreciaza ca prevederile de lege
criticate, care instituie reglementarea acestor aspecte prin acte
administrative, contravin dispozitiilor art. 73 alin. (3) lit. j) din
Constitutie.

12. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

13. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernul si Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor
de vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, raportul intocmit de
judecatorul-raportor, concluziile procurorului, prevederile legale
criticate, raportate la dispozitile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

14. Curtea Constitutionald a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,

precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

15. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il
constituie, potrivit dispozitivului incheierii de sesizare, dispozitiile
art. 2746 alin. (1) lit. b) si ale art. 741 din Legea nr. 360/2002
privind Statutul politistului, publicatd in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 440 din 24 iunie 2002, cu modificarile si
completarile ulterioare. insd, analizand notele scrise ale
autorului exceptiei, Curtea constata ca acesta formuleaza critici
de neconstitutionalitate cu privire la sintagma ,nu este cercetat
disciplinar” din cuprinsul art. 2746 alin. (1) lit. b) din Legea
nr. 360/2002, asa incat obiect al exceptiei de neconstitutionalitate
il constituie sintagma ,nu este cercetat disciplinar” din cuprinsul
art. 2746 alin. (1) lit. b) si dispozitile art. 741 din Legea
nr. 360/2002, potrivit carora:

— Art. 2746 alin. (1) lit. b): ,La concursul pentru ocuparea
unui post de conducere vacant poate participa politistul care:
[...] b) nu este cercetat disciplinar, nu se afla sub efectul unei
sanctiuni disciplinare sau fatd de acesta nu a fost puséd in
miscare actiunea penala.”;

— Art. 741; ,Prin ordin al ministrului afacerilor interne se
stabilesc aspecte procedurale cu privire la:

a) organizarea si desfasurarea cursurilor de formare
profesionald a politistului, precum si a concursurilor si
examenelor prevazute de prezenta lege;

b) nasterea, modificarea, suspendarea si incetarea
raporturilor de serviciu.”

16. In opinia autorului exceptiei, dispozitiile de lege criticate
contravin prevederilor constitutionale cuprinse in art. 1 alin. (4)
privind principiul separatiei si echilibrului puterilor in cadrul
democratiei constitutionale, art. 1 alin. (5) privind principiul
legalitatii, Tn componenta privind claritatea si previzibilitatea legii,
art. 16 alin. (1) privind egalitatea in drepturi, art. 73 alin. (3) lit. j)
privind reglementarea prin lege organica a statutului
functionarilor publici si art. 23 alin. (11) referitor la libertatea
individuala.

17. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
retine ca, referitor la sintagma ,nu este cercetat disciplinar” din
cuprinsul art. 2746 alin. (1) lit. b) din Legea nr. 360/2002, ulterior
incheierii de sesizare, prin Decizia nr. 789 din 23 noiembrie
2021, publicata in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I, nr. 59
din 19 ianuarie 2022, a admis exceptia de neconstitutionalitate
si a constatat ca aceasta este neconstitutionala.

18. Pentru a ajunge la aceasta solutie, prin decizia
mentionatd, paragrafele 16—26, Curtea a verificat prin prisma
unui test de proportionalitate dezvoltat in jurisprudenta sa (a se
vedea, in acest sens, Decizia nr. 266 din 21 mai 2013, publicata
in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |, nr. 443 din 19 iulie
2013, si Decizia nr. 898 din 17 decembrie 2015, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 148 din 26 februarie
2016) daca adoptarea sintagmei criticate are o justificare
rationala, fara a fi doar expresia aprecierii exclusive a
legiuitorului, daca are un scop legitim si daca este proportionala
cu acel scop, respectiv de a fi adecvata, necesara si a asigura
un just echilibru intre interesele concurente. Astfel, Curtea a
constatat ca masura adoptatd nu indeplineste conditia de a fi
necesara, respectiv indispensabild, pentru indeplinirea scopului
urmarit si nici pe aceea de a fi proportionala, adica sa pastreze
justul echilibru intre interesele concurente, iar conditia cuprinsa
in sintagma criticata nu este proportionald cu situatia care o
determina, adica nu asigura un just echilibru intre interesul
public, respectiv cel individual. Curtea a retinut ca legiuitorului fi
revenea obligatia constitutionald de a identifica punctul de
echilibru optim dintre cele doua interese concurente, pentru ca
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acestea, impreuna si fiecare in parte, sa se realizeze (a se
vedea, ad similis, Decizia nr. 731 din 6 noiembrie 2019,
publicata in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I, nr. 59 din
29 ianuarie 2020, paragraful 66). Insd aceastd obligatie
constitutionala nu a fost respectata de vreme ce legiuitorul a
adoptat solutia potrivit careia orice deschidere a unei proceduri
disciplinare, indiferent de faptul ca aceasta se finalizeaza cu
constatarea existentei sau a inexistentei abaterii si a vinovatiei
politistului, impiedica accesul acestuia la concursul pentru
ocuparea unui post de conducere. Mai mult, Curtea a observat
ca, potrivit art. 6 din Hotararea Guvernului nr. 725/2015 pentru
stabilirea normelor de aplicare a cap. IV din Legea nr. 360/2002
privind  Statutul politistului, referitoare la acordarea
recompenselor si raspunderea disciplinara a politistilor, publicata
in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I, nr. 690 din
11 septembrie 2015, depunerea oricarei instiintari/cereri in scris
cu privire la savarsirea unei abateri disciplinare obliga persoana
in drept s& declanseze procedura disciplinara. Nici Hotararea
Guvernului nr. 725/2015 si nici Legea nr. 360/2002 nu prevad
sanctiuni pentru situatia in care s-ar depune cereri sicanatorii,
adica formulate numai cu scopul de a Tmpiedica accesul
politistului la concurs. Aceasta inseamna c& evolutia
profesionala a politistului, ca aspect al exercitarii functiei publice
si al dreptului sdu la munca, ar putea fi blocatd in mod
permanent de persoane de rea-credinta care ar putea depune
sesizari scrise cu privire la presupuse abateri disciplinare de
fiecare data cand se organizeaza un nou concurs. Legiuitorul
plaseaza astfel sub semnul hazardului un aspect esential al
dreptului la exercitarea functiei publice si al dreptului la munca,
ceea ce este de nepermis.

19. Avand in vedere toate aceste considerente, Curtea a
constatat ca sintagma ,nu este cercetat disciplinar” din cuprinsul
dispozitiilor art. 2746 alin. (1) lit. b) din Legea nr. 360/2002
impiedica accesul politistului, functionar public cu statut special,
la concursul pentru ocuparea unui post de conducere, ce tine
de exercitarea raportului sau de serviciu, aducand astfel
atingere dispozitiilor art. 16 alin. (3) coroborate cu cele ale
art. 41 din Constitutie.

20. Prin urmare, avand in vedere solutia de neconstitutionalitate,
precum si data sesizarii Curtii Constitutionale Tn prezenta cauza,
exceptia de neconstitutionalitate a sintagmei ,nu este cercetat
disciplinar” din cuprinsul art. 2746 alin. (1) lit. b) din Legea
nr. 360/2002 urmeaza a fi respinsa ca devenita inadmisibila.

21. Sub acest aspect, Curtea retine ca, de principiu, chiar
daca, in temeiul art. 29 alin. (3) din Legea nr. 47/1992, exceptia
de neconstitutionalitate este respinsa ca devenita inadmisibila,
in temeiul prezentei decizii, decizia anterioara de constatare a
neconstitutionalitatii poate reprezenta motiv de revizuire conform
art. 509 alin. (1) pct. 11 din Codul de procedura civila (a se
vedea, de exemplu, Decizia nr. 301 din 5 iunie 2014, publicata
in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |, nr. 558 din 28 iulie
2014, paragraful 20, Decizia nr. 497 din 7 octombrie 2014,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 839 din
18 noiembrie 2014, paragraful 32, sau Decizia nr. 866 din
10 decembrie 2015, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 69 din 1 februarie 2016).

22. In ceea ce priveste exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 741 din Legea nr. 360/2002, Curtea constata
netemeinicia acesteia din perspectiva argumentelor ce vor fi
prezentate in continuare.

23. Astfel, sintetizand criticile autorului, Curtea retine ca
acesta sustine ca normele de lege supuse controlului de
constitutionalitate contravin dispozitiilor constitutionale invocate,
intrucat prevad ca procedura organizarii concursurilor i

examenelor sa fie stabilita printr-o norma administrativa, cu
putere juridica inferioara legii organice, respectiv prin ordin al
ministrului de resort, transmitadndu-se astfel competenta
constitutionala exclusiva a legiuitorului organic de a reglementa
in domenii ce tin de statutul functionarului public catre puterea
executiva.

24. Analizdnd aceste sustineri, Curtea retine ca, in
jurisprudenta sa (a se vedea, in acest sens, Decizia nr. 121 din
10 martie 2020, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 487 din 9 iunie 2020, paragrafele 18 si 19, si Decizia
nr. 172 din 24 martie 2016, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 315 din 25 aprilie 2016, paragraful 19),
a stabilit ca statutul juridic al unei categorii de personal este
reprezentat de dispozitile de lege referitoare la incheierea,
executarea, modificarea, suspendarea si incetarea raportului
juridic de munca in care se afla respectiva categorie. Referitor
la statutul politistului, Curtea a retinut ca acesta este subiect al
unui raport de serviciu, raport care ia nastere, se executa si
inceteaza in conditii speciale si, de aceea, aspectele esentiale
ce vizeaza cele trei elemente ale raporturilor de serviciu se
refera in mod intrinsec la statutul politistului, statut care este
reglementat prin lege organica, potrivit art. 73 alin. (3) lit. j) din
Constitutie, respectiv Legea nr. 360/2002 (a se vedea, in acest
sens, Decizia nr. 392 din 2 iulie 2014, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 667 din 11 septembrie 2014,
paragraful 17, Decizia nr. 637 din 13 octombrie 2015, publicata
in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 906 din
8 decembrie 2015, paragraful 24, sau Decizia nr. 172 din
24 martie 2016, precitata, paragraful 17). Totodata, Curtea a
retinut prin Decizia nr. 172 din 24 martie 2016, paragraful 18, ca
aspectele privind ocuparea posturilor de conducere tin in mod
evident de cariera politistului si presupun o modificare atat a
atributiilor (a felului muncii), cat si a salarizarii, iar exercitarea
raportului de serviciu al politistului se realizeaza de la nasterea
acestuia, prin actul de numire, si pana la incetarea lui, in
conditiile legii. Avand in vedere ca, potrivit dispozitiilor
constitutionale, statutul functionarilor publici se reglementeaza
prin lege organica si tindnd cont de faptul ca aspectele esentiale
privind ocuparea posturilor de conducere vizeaza o modificare
a raporturilor de munca, aceste aspecte esentiale — cum sunt,
spre exemplu, conditile generale de participare la
examen/concurs, conditiile de vechime necesara participarii la
examen/concurs, tipul probelor de examen/concurs, conditiile in
care candidatii sunt declarati ,admisi” si posibilitatea de
contestare — trebuie reglementate prin lege organica, urmand
ca regulile specifice procedurii de ocupare a functiilor de
conducere sa fie explicate si detaliate prin ordin al ministrului de
resort. De asemenea, prin Decizia nr. 306 din 8 mai 2018,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 516 din
22 iunie 2018, paragraful 22, Curtea a aplicat mutatis mutandis
considerentele Deciziei sale nr. 172 din 24 martie 2016
referitoare la ocuparea posturilor de executie de catre politisti. in
acelasi sens s-a pronuntat Curtea Constitutionala si referitor la
statutul militarilor, prin Decizia nr. 307 din 8 mai 2018, publicata
in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 579 din 9 iulie 2018.
in concluzie, Curtea a statuat, cu valoare de principiu, in
jurisprudenta sa, ca, In cazul tuturor categoriilor de personal al
caror statut trebuie reglementat, potrivit Constitutiei, prin lege
organica, aspectele esentiale referitoare la ocuparea posturilor
trebuie reglementate prin lege organica, iar nu prin acte
administrative cu caracter inferior legii.

25. Prin Decizia nr. 306 din 8 mai 2018, precitata,
paragraful 20, Curtea a retinut ca, urmare a pronuntarii
Deciziei sale nr. 172 din 24 martie 2016, au fost adoptate
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Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 21/2016 pentru
modificarea si completarea Legii nr. 360/2002 privind Statutul
politistului, publicatd in Monitorul Oficial a Romaniei, Partea |,
nr. 459 din 21 iunie 2016, precum si Legea nr. 118/2017 privind
aprobarea Ordonantei de urgentd a Guvernului nr. 21/2016
pentru modificarea si completarea Legii nr. 360/2002 privind
Statutul politistului, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 408 din 30 mai 2017, acte normative care au pus de
acord dispozitiile Legii nr. 360/2002 cu decizia sus-mentionata
a Curtii Constitutionale. Cu acest prilej, a fost completata Legea
nr. 360/2002 cu prevederi referitoare atat la ocuparea posturilor
de conducere, cat si la ocuparea posturilor de executie,
prevederi introduse la sectiunea a 4-a: ,Ocuparea posturilor
vacante” a capitolului Il — ,Cariera politistului” din Legea
nr. 360/2002. Astfel, potrivit art. 2734, ,Postul de executie vacant
se ocupd prin: a) numirea absolventului institutiei de invatamant
a Ministerului Afacerilor Interne sau care pregéteste personal
pentru nevoile Ministerului Afacerilor Interne; b) mutare, la
cerere sau in interesul serviciului; c) concurs sau examen, dupa
caz, in situatiile prevazute la art. 9 alin. (2), (21), (22) si (3).”
De asemenea, art. 2736 contine reglementari cu privire la
comisia constituita Tn vederea ocuparii postului vacant prin
concurs sau examen, art. 2739 stabileste probele concursului
sau examenului si contine prevederi referitoare la subiectele si
baremele de corectare/apreciere si notare, In concordanta cu
tematica si bibliografia stabilite, art. 2741 si 2743 reglementeaza
procedura de evaluare a probelor si rezultatele finale, iar
art. 2744 stabileste procedura de contestare a rezultatelor.

26. Referitor la postul de conducere vacant, Legea
nr. 360/2002, astfel cum a fost modificata si completata prin
Legea nr. 118/2017 si prin Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 53/2018 pentru modificarea si completarea Legii nr. 360/2002
privind Statutul politistului, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 549 din 2 iulie 2018, prevede la art. 2735
alin. (1) ca ,Postul de conducere vacant se ocupd prin:
a) concurs sau examen, dupa caz; b) mutare, la cerere sau in
interesul serviciului, cadnd functia este prevazuta cu coeficient
de ierarhizare egal sau inferior celui anterior detinut; c) numire

directa pe acelasi post sau, cu acordul scris al politistului, pe un
post prevazut cu coeficient de ierarhizare egal sau inferior celui
anterior detinut; c) numire directa a politistului pe o functie de
demnitate publica ori cu rang de demnitar sau pe o functie de
conducere la cabinetul demnitarului, prevazute a fi incadrate cu
politisti, in cadrul Ministerului Afacerilor Interne, potrivit
competentelor stabilite prin lege; d) alte cazuri prevazute de
lege.” De asemenea, concursul pentru ocuparea postului de
conducere vacant consta in sustinerea unui interviu structurat
pe subiecte profesionale, care se inregistreaza audio si/sau
video, potrivit art. 2738 din lege.

27. Ca atare, aplicand jurisprudenta sa de principiu la
prezenta cauza, Curtea constata ca aspectele esentiale privind
ocuparea posturilor de conducere vacante sunt reglementate in
cuprinsul Legii nr. 360/2002 — lege organica, iar regulile
specifice procedurii de ocupare a acestora sunt explicate si
detaliate prin Ordinul ministrului afacerilor interne nr. 140/2016
privind activitatea de management resurse umane in unitatile
de politie ale Ministerului Afacerilor Interne, publicat in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 702 si 702 bis din 9 septembrie
2016, cu modificarile si completérile ulterioare, si Ordinul
ministrului afacerilor interne nr. 177/2016 privind activitatea de
management resurse umane in unitatile militare ale Ministerului
Afacerilor Interne, publicat in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 931 si 931 bis din 18 noiembrie 2016, cu modificarile
si completarile ulterioare.

28. n final, cét priveste invocarea in sustinerea criticilor de
neconstitutionalitate a Deciziei nr. 306 din 8 mai 2018, precitata,
Curtea observa ca in cuprinsul acesteia, la paragraful 21, a
retinut ca, Tn acea cauza, exceptia de neconstitutionalitate a fost
ridicatd Tn cadrul solutionarii cererii de anulare a tabelului
centralizator al rezultatelor la concursul organizat in data de
12 mai 2016, deci anterior completarilor aduse de Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 21/2016 Legii nr. 360/2002, cu privire
la ocuparea posturilor vacante de executie, cand aspectele
esentiale nu erau reglementate prin lege.

29. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, al art. 1—3, al
art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

1. Respinge, ca devenita inadmisibila, exceptia de neconstitutionalitate a sintagmei ,nu este cercetat disciplinar” din
cuprinsul art. 2746 alin. (1) lit. b) din Legea nr. 360/2002 privind Statutul politistului, exceptie ridicata de Florin Popa in Dosarul
nr. 876/119/2018 al Curtii de Apel Brasov — Sectia contencios administrativ si fiscal.

2. Respinge, ca neintemeiatd, exceptia de neconstitutionalitate ridicata de acelasi autor in acelasi dosar al aceleiasi
instante si constata ca dispozitiile art. 741 din Legea nr. 360/2002 privind Statutul politistului sunt constitutionale Tn raport cu criticile

formulate.
Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Curtii de Apel Brasov — Sectia contencios administrativ si fiscal si se publica in Monitorul Oficial al

Romaniei, Partea .
Pronuntata in sedinta din data de 25 mai 2023.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
MARIAN ENACHE

Magistrat-asistent,
Bianca Draghici
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HOTARARI ALE GUVERNULUI ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind aprobarea stemei comunei Almas, judetul Arad

In temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si al art. 10 din
Legea nr. 102/1992 privind stema tarii si sigiliul statului, cu modificarile ulterioare,

Guvernul Romaéniei adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — (1) Se aproba stema comunei Almas, judetul Arad, prevazuta
in anexanr. 1.

(2) Descrierea si semnificatiile elementelor insumate ale stemei comunei
Almas, judetul Arad, sunt prevazute in anexa nr. 2.

(3) Anexele nr. 1 si 2 fac parte integranta din prezenta hotarare.

PRIM-MINISTRU
ION-MARCEL CIOLACU
Contrasemneaza:
p. Ministrul dezvoltarii,
lucrarilor publice si administratiei,
Marin Tole,
secretar de stat
Bucuresti, 18 august 2023.

Nr. 750.
ANEXA Nr. 1%) ANEXA Nr. 2
STEMA DESCRIEREA SI SEMNIFICATIILE
comunei Almas, judetul Arad elementelor insumate ale stemei comunei Almas,

judetul Arad

Descrierea stemei

Stema comunei Almas se compune dintr-un scut triunghiular,
cu marginile rotunjite, cu un camp albastru (azur), incarcat cu
0 sapa de aur.

In sap& se afld un mar dezradéacinat, natural, incarcat cu
patru mere rosii, plasat pe un deal verde. Varful scutului este
taiat de un brau undat de argint.

In dreapta scutului, in camp albastru, este plasata o carte
inchisa, de aur, peste care broseaza o cruce neagra treflata.

In stanga scutului, tot in camp albastru, se afl trei spice
de grau de aur.

Scutul este timbrat de o coroana murala de argint cu un turn
crenelat.

Semnificatiile elementelor insumate

Marul face referire la denumirea localitatii Almas = livada
de/cu meri (in maghiara Haromalmas, colocvial Almas,
in traducere ,Meresti”).

Marul reprezinta si bogatia pomicola din zona, iar numarul
lor indica numarul satelor componente ale comunei.

Braul undat face trimitere la hidrografia localitatii, raul Crisul
Alb.

Cartea brosata de o cruce treflata (Biblia) evocéa credinta
pastrata cu staruinta de localnici, precum si edificiile de acest
fel existente n localitate.

Spicele de grau reprezinta ocupatia de baza a locuitorilor,
agricultura.

Coroana murala cu un turn crenelat semnifica faptul ca
localitatea are rangul de comuna.

*) Anexa nr. 1 este reprodusa in facsimil.
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind aprobarea modelului de steag al comunei Oncesti,
judetul Maramures

In temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si al art. 2 alin. (2)
si art. 3 alin. (4) din Legea nr. 141/2015 privind arborarea si folosirea de catre
unitatile administrativ-teritoriale a steagurilor proprii,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — (1) Se aproba modelul de steag al comunei Oncesti, judetul
Maramures, prevazut in anexa nr. 1.

(2) Descrierea si semnificatiile elementelor insumate ale modelului de steag
al comunei Oncesti, judetul Maramures, sunt prevazute in anexa nr. 2.

(3) Anexele nr. 1 si 2 fac parte integranta din prezenta hotarare.

PRIM-MINISTRU

ION-MARCEL CIOLACU
Contrasemneaza:
p. Ministrul dezvoltarii,
lucrarilor publice si administratiei,
Marin Tole,
secretar de stat
Bucuresti, 18 august 2023.
Nr. 751.

ANEXA Nr. 1%)

MODELUL DE STEAG
al comunei Oncesti, judetul Maramures

avers

90 cm

< >

135 cm

*) Anexa nr. 1 este reprodusa in facsimil.
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revers

90 cm

< >

135 cm

Material textil: poliester sau satinat

ANEXA Nr. 2

DESCRIEREA SI SEMNIFICATIILE
elementelor insumate ale modelului de steag al comunei Oncesti, judetul Maramures

Descrierea steagului

Modelul de steag al comunei Oncesti este format dintr-o panza dreptunghiulara cu proportia intre
latimea si lungimea steagului de 2/3, impartit in patru dreptunghiuri egale, cel din dreapta sus si cel din
stanga jos fiind de culoare albastra, iar cel din dreapta jos si cel din stanga sus, de culoare rosie. In centru
este imprimata stema comunei Oncesti, iar in partea de jOS a steagului, sub stema, sunt mscrlptlonate
statutul si denumirea localitatii, ,,COMUNA ONCESTYI”, cu litere de culoare neagra.

Steagul se fixeaza pe hampa in partea stanga pe latime.

Semnificatiile elementelor si ale culorilor steagului

Descrierea stemei

Stema comunei Oncesti se compune dintr-un scut triunghiular cu marginile rotunjite, scartelat.

in partea superioara, in dreapta, in camp rosu, se afla un turn de cetate medievala de aur, cu patru
creneluri si trei ferestre negre.

In partea superioara, in stdnga, in cAmp albastru, se afla un animal fantastic numit grifon, de argint,
cu cap de pasare orientat spre dreapta, cu zborul deschis, iesind dintr-o coroana cu fleuroane, tinand in
laba dreapta o pana, iar in stanga, o sabie curbata.

In partea inferioara, n dreapta, in camp albastru, se afla o fantana heraldica de argint.

In partea inferioara, in stdnga, in cadmp rosu, se afla un vas de ceramica dacica de aur, ornamentat
cu un brau alveolar.

Scutul este timbrat de o coroana murala de argint cu un turn crenelat.

Semnificatiile elementelor insumate

Turla de cetate face trimitere la unul dintre vestigiile feudale din zona, respectiv cetatea medievala
din secolul al Xlll-lea.

Grifonul este simbolul luat din blazonul familiei Negrea de Oncesti.

Fantana evoca ,Féantana Craiului” din care a baut regele Ludovic de Anjou Tn drumul sau contra
lui Bogdan.

Vasul de ceramica face referire la urmele asezarii dacice de pe varful ,Magura”, ce dateaza
din secolul | inainte de Hristos.

Coroana murala cu un turn crenelat semnifica faptul ca localitatea are rangul de comuna.

Culoarea rosie inseamna putere, actiune, indrazneala, generozitate, dragoste, vointa, agresivitate,
dorinta de a servi patria.

Culoarea albastra (sau azur) reprezinta apa, dar si aerul, cel mai nobil element dupa foc,
si simbolizeaza blandetea, frumusetea, nobletea si buna-credinta.
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DECIZII ALE PRIM-MINISTRULUI

GUVERNUL ROMANIEI
PRIM-MINISTRUL

DECIZIE
privind exercitarea, cu caracter temporar,
de catre doamna Florina Cristache a functiei publice vacante
din categoria inaltilor functionari publici de secretar general
adjunct al Agentiei Nationale pentru Sport

Avand in vedere propunerea formulatd de presedintele Agentiei Nationale
pentru Sport prin Adresa nr. 18 din 10 august 2023, Tnregistrata la Cabinetul
prim-ministrului cu nr. 5/6.177 din 10 august 2023, precum si Adresa Agentiei
Nationale a Functionarilor Publici nr. 39.299/2023,

in temeiul art. 29, art. 394 alin. (2) lit. d), art. 397, art. 502 alin. (1) lit. f),
art. 509 alin. (3) si al art. 530 alin. (3) din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 57/2019 privind Codul administrativ, cu modificarile si completarile ulterioare,

prim-ministrul emite prezenta decizie.

Articol unic. — Incepand cu data intrarii in vigoare a prezentei decizii,
doamna Florina Cristache, sef serviciu, grad Il, al Serviciului contabilitate — Directia
economica — aparatul propriu al Agentiei Nationale pentru Sport, exercita, cu
caracter temporar, functia publica vacanta din categoria inaltilor functionari publici
de secretar general adjunct al Agentiei Nationale pentru Sport pentru o perioada
de 6 luni.

PRIM-MINISTRU
ION-MARCEL CIOLACU
Contrasemneaza:
Secretarul general al Guvernului,
Mircea Abrudean

Bucuresti, 23 august 2023.
Nr. 344.

GUVERNUL ROMANIEI
PRIM-MINISTRUL

DECIZIE
pentru modificarea anexei la Decizia prim-ministrului nr. 229/2013 privind stabilirea componentei
Comisiei Nationale pentru Compensarea Imobilelor

Avand in vedere Adresa Autoritatii Nationale pentru Restituirea Proprietatilor nr. 467/C.F.S. din 16 august 2023, inregistrata
la Secretariatul General al Guvernului cu nr. 20/29.961/M.A. din 16 august 2023,

in temeiul art. 29 din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 57/2019 privind Codul administrativ, cu modificarile si
completarile ulterioare, si al art. 19 lit. a) din Legea nr. 165/2013 privind mésurile pentru finalizarea procesului de restituire, Tn
natura sau prin echivalent, a imobilelor preluate Tn mod abuziv in perioada regimului comunist in Roméania, cu modificarile si
completarile ulterioare,

prim-ministrul emite prezenta decizie.

Articol unic. — Punctul 8 din anexa ,Componenta Monitorul Oficial al Roméniei, Partea |, nr. 314 din 30 mai 2013,
Comisiei Nationale pentru Compensarea Imobilelor” la Decizia cu maodificarile ulterioare, se modifica dupa cum urmeaza:
prim-ministrului nr. 229/2013 privind stabilirea componentei »8. Maria-Cristina Manda — consilier personal — cabinet

Comisiei Nationale pentru Compensarea Imobilelor, publicata in - ministru, Ministerul Agriculturii si Dezvoltarii Rurale”.

PRIM-MINISTRU
ION-MARCEL CIOLACU
Contrasemneaza:
Secretarul general al Guvernului,
Mircea Abrudean

Bucuresti, 23 august 2023.
Nr. 345.
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ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE

ALE ADMINISTRATIEI

MINISTERUL SANATATII

PUBLICE CENTRALE

ORDIN
pentru modificarea si completarea anexei la Ordinul ministrului sanatatii nr. 1.834/2023
privind aprobarea Regulamentului de organizare si functionare
a unitatilor de dializa publice si private

Vazand Referatul de aprobare al Directiei generale de asistenta medicala din cadrul Ministerului Sanatatii

nr. AR/14.545/2023,

avand in vedere prevederile art. 10 alin. (1) si ale art. 16 alin. (1) lit. m) din Legea nr. 95/2006 privind reforma in domeniul

sanatatii, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul prevederilor art. 7 alin. (4) din Hotararea Guvernului nr. 144/2010 privind organizarea si functionarea Ministerului

Sanatatii, cu modificarile si completérile ulterioare,
ministrul sanatatii emite urmatorul ordin:

Art. I. — Anexa la Ordinul ministrului sanatatii nr. 1.834/2023
privind aprobarea Regulamentului de organizare si functionare
a unitatilor de dializa publice si private, publicat in Monitorul
Oficial al Roméniei, Partea |, nr. 493 si 493 bis din 7 iunie 2023,
se modifica si se completeaza dupa cum urmeaza:

1. Articolul 1 se modifica si va avea urmatorul cuprins:

»Art. 1. Tipuri si functii ale unitatilor de dializa

Tratamentul de epurare extrarenala este efectuat in unitatile
de dializa, care pot functiona in structura unitatilor sanitare cu
paturi (publice sau private) sau ca entitati distincte (in regim
ambulatoriu). Metodele de tratament de substitutie a functiilor
renale prin dializd sunt mentionate in anexa nr. 1 la prezentul
regulament.

1.1. Hemodializa se poate efectua in:

a) statia de dializd (2—8 posturi de hemodializd) — face
parte dintr-o/dintr-un sectie/compartiment de nefrologie a/al unei
unitati sanitare cu paturi.

In statia de dializa se realizeaza:

(i) initierea tratamentului cronic prin hemodializa in regim

de spitalizare continug;

(ii) continuarea tratamentului substitutiv renal la pacientii
aflati in tratament prin hemodializa cronica, spitalizati
pentru alte patologii intercurente (deficit de acces
vascular, comorbiditati, complicatii pre/posttransplant
renal);
hemodializa pacientilor internati pentru insuficienta
renala acuta (injurie renala acuta/leziune acuta de
rinichi), care nu necesita ingrijire in sectia de terapie
intensiva;
asigurarea tratamentului cronic Tn ambulatoriu la
pacientii inclusi in Programul national de supleere a
functiei renale la bolnavii cu insuficienta renala
cronica, pe care ii au in evidenta;

b) centrul de dializa (peste 8 posturi de hemodializa) — poate
functiona:

— 1n cadrul unei unitati sanitare cu paturi (publica sau
privatd); in aceste conditii centrul deserveste aceleasi categorii
de pacienti ca si statia de dializa;

— ca unitate independenta in regim ambulatoriu (publica sau
privata), pentru pacientii cronici cuprinsi in Programul national
de supleere a functiei renale la bolnavii cu insuficienta renala
cronica;

c) substatia de dializa — reprezintd punctul de lucru al unui
centru de dializa, public sau privat, care este infiintat in scopul
ameliorarii calitatii vietii pacientilor care locuiesc departe de
facilitatile de dializa existente (> 50 km), pentru folosirea optima
a personalului si eficientizarea economica a tratamentului prin
dializa.

(iif)

(iv)

1.2. Dializa peritoneala se poate efectua:

a) in sectia sau compartimentul de nefrologie a/al unitatilor
sanitare cu paturi, care urmareste pacientii cu spitalizare
continua pentru:

— instruirea in vederea initierii tratamentului prin dializa
peritoneala si insusirea adecvata a tehnicii;

— tratamentul complicatiilor (de exemplu, peritonite,
disfunctii de cateter peritoneal).
Acesti pacienti pot fi monitorizati si spitalizati in

compartimentul de dializé peritoneald din cadrul sectiei de
nefrologie;

b) la domiciliul pacientului, sub monitorizarea personalului
medical al unei unitati de dializd care asigura tratamentul
ambulatoriu al pacientilor inclusi deja in Programul national de
supleere a functiei renale la bolnavii cu insuficienta renala
cronica.”

2. La articolul 4, punctele 4.1 si 4.3 se modifica si vor
avea urmatorul cuprins:

,4.1. Relatia cu serviciile publice de ambulanta si
unitatile/compartimentele de primire a urgentelor (UPU/CPU)

In cazul unei urgente medicale majore survenite in cursul
sedintei de hemodializa la un pacient tratat in regim ambulatoriu,
medicul specialist decide ihcheierea sedintei de dializa si solicita
ajutorul serviciilor de ambulanta. Dupa acordarea primului ajutor
pacientul va fi transportat la o unitate/compartiment de primire a
urgentelor (UPU/CPU), de unde poate fi dirijat catre o unitate
sanitara cu paturi si cu posibilitati de tratare a patologiei acute
(de preferat, o unitate care sa dispuna si de facilitati de supleere
a functiei renale). Daca pacientul va necesita, in aceeasi zi,
efectuarea unei sedinte de dializa in unitatea in care a fost
internat, raportarea sedintei de dializa in SIUI va fi realizata de
catre unitatea sanitara in care pacientul este internat.

4.3. Relatia cu unitatile de transplant renal

Unitatile de dializa:

— informeaza pacientii dializati pe care 1i au in evidenta
despre alternativa transplantului renal si Ti indruma pe cei eligibili
catre unitatea de transplant renal, cu bilet de trimitere si cu toate
documentele medicale necesare (istoric, grup sanguin, istoric
transfuzional, status virusologic);

— tin evidenta pacientilor dializati inclusi pe lista de asteptare
pentru transplant si informeaza unitatea de transplant despre
eventuala modificare a statusului pacientului (transplant Tn alta
unitate, evenimente medicale majore, devenit neeligibil, decedat).”
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3. Titlul capitolului Il se modifica si va avea urmatorul
cuprins:

»CAPITOLUL II. INFINTAREA UNITATILOR DE DIALIZA,
MODIFICAREA STRUCTURII ORGANIZATORICE, SCHIMBAREA
SEDIULUI SI A DENUMIRII SI DESFIINTAREA”.

4. La articolul 5, partea introductiva se modifica si va
avea urmatorul cuprins:

JArt. 5. — Infiintarea unitatilor de dializa, modificarea
structurii, inclusiv schimbarea sediului si a denumirii unitatilor
existente, si desfiintarea acestora se realizeaza dupa cum
urmeaza:”.

5. La articolul 5 subpunctul 5.2, litera b) se modifica si va
avea urmatorul cuprins:

,b) Directia de specialitate a Ministerului Sanatatii transmite
solicitarea catre Comisia de nefrologie, in maximum 10 zile de
la primirea solicitarii, insotita de notificarea de asistenta de
specialitate de sanatate publica.”

6. La articolul 6, punctul 6.2 se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

,06.2. Situatii particulare de tratament prin dializa

La anumiti pacienti inclusi in Programul national de supleere
a functiei renale la bolnavii cu insuficienta renalda cronica,
numarul si durata sedintelor de hemodializa, respectiv ale
schimburilor peritoneale, pot fi modificate de catre medicul
curant, cu motivatie scrisa avizata de medicul-sef al unitatii de
dializa si instiintarea casei de asigurari de sanatate judetene
sau a municipiului Bucuresti.

Sedinte suplimentare de hemodializa, fata de programul de
baza, pot fi necesare in unele urgente intercurente, dar si in
scop preventiv, la categorii speciale de pacienti.

a) Unele situatii de urgenta (hiperpotasemie, incarcare
volemica) pot fi rezolvate in centrele de dializa in ambulatoriu.
In functie de gravitatea situatiei, medicul curant din unitatea de
dializa decide daca pacientul poate fi dializat In regim
ambulatoriu sau trebuie trimis pentru spitalizare continua.

b) Hemodialize suplimentare in scop preventiv sunt necesare
la anumite categorii de dializati, pentru evitarea aparitiei
complicatiilor sau a agravarii unor comorbiditati:

— la gravide aflate in program de dializa cronica, pentru
mentinerea relativ constanta a ureei serice la valori < 75 mg/dL;

— la pacienti cu insuficienta cardiaca severa, refractara la
alte mijloace de tratament si care nu suporta incarcari volemice,
chiar minime (de exemplu, cardiomiopatii dilatative);

— la pacienti cu pericarditd uremica.”

7. La articolul 6 punctul 6.3 subpunctul 2), litera a) se
modifica si va avea urmatorul cuprins:

,a) la care ftintele de eficienta a dializei peritoneale
ambulatorii (Kt/V uree > 1,7; clearance creatinina > 60 L/
saptamana/1,73 m2; ultrafiltrat < 1.000 ml/24 de ore, absent sau
negativ dupa un schimb de 4 ore cu dextroza 4,25%) nu sunt
atinse timp de 3 luni consecutive;”.

8. La articolul 6, punctul 6.4 se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

,0.4. Servicii facultative

Program de tratament prin hemodializé la domiciliu, care
include:

a) evaluarea eligibilitatii pacientilor — din punct de vedere
medical, psihologic si al conditiilor la domiciliu;

b) organizarea in unitatea de dializa tutelara a unui
compartiment in care se desfasoara programul educational;

c¢) program educational, cu o durata de 2—4 saptamani, care
s& asigure dobandirea abilitatilor si competentelor necesare
pacientului si persoanei care asistd pacientul pentru
desfasurarea in conditii de siguranta a sedintelor de hemodializa
la domiciliu, urmat de reinstruire si verificare periodica;

d) monitorizarea clinica si biologica lunara a pacientilor;

e) asistenta medicalda la distantd (telemonitorizare,
teleasistenta) cu ajutorul unui sistem de monitorizare la distanta
a monitorului de dializa;

f) asistenti medicali calificati pentru a asista pacientii dializati
la domiciliu;

g) contract pentru utilizarea aparaturii de dializa (aparatul
propriu-zis si statie de tratare a apei) conform legislatiei in
vigoare;

h) racordarea aparaturii de dializa la retelele de energie
electrica, la reteaua de apa si la canalizare, la domiciliul
pacientului; mentenanta aparaturii de dializa;

i) livrarea materialelor si medicamentelor specifice la
domiciliul pacientului;

j) costuri — chirie aparat, telemedicina/teleasistenta.”

9. Denumirea articolului 8 se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

»Art. 8. Initierea tratamentului prin dializa cronica”

10. La articolul 8, punctul 8.2 se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

,8.2. In situatii de forta majora, declarate de autoritati
(epidemii, catastrofe naturale, razboi), care afecteaza activitatea
sectiilor/compartimentelor din spitalele publice si impiedica
initierea tratamentului prin dializa in regim de spitalizare
contmua initierea tratamentului prin dializa se poate face in
centrele de dializd ambulatorii. In acest caz:

a) initierea dializei cronice se poate face intr-un centru de
dializa ambulatoriu numai pentru pacientii cu uremie manifesta
clinic, care Tindeplinesc criterile stabilite, sunt stabili
hemodinamic si au fistula arteriovenoasa functionals;

b) pentru includerea acestor pacienti in Programul national
de supleere a functiei renale la bolnavii cu insuficienta renala
cronica sunt necesare:

(i) un referat al medicului-sef al centrului de dializa
ambulatoriu, care s& cuprinda date clinice si explorari
paraclinice justificative Tn vederea initierii dializei
pacientului cronic, cu evolutia acestora in dinamica;

(i) un referat al medicului-sef al sectiei/compartimentului
de nefrologie din spitalul public, care sa justifice clar
motivatia imposibilitatii initierii dializei Tn regim de
spitalizare continua, respectiv situatia de forta majora.”

11. La articolul 8 punctul 8.4 subpunctul 3), litera a) se
modifica si va avea urmatorul cuprins:

,a) Hemodializa: primele 3—6 sedinte de dializa in spital sau
in ambulatoriu (numai in situatiile mentionate la pct. 8.2);”.

12. Denumirea articolului 9 se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

»Art. 9. Comisia medicala de initiere in dializa cronica”.

13. La articolul 9, punctul 9.1 se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

,9.1. Initierea programata a dializei (stabilirea indicatiei,
alegerea metodei de tratament si momentul initierii dializei) se
face prin realizarea unui consens intre optiunea pacientului (sau
a apartinatorilor sai legali), recomandarile medicului nefrolog
curant/trimitator si cele ale medicilor nefrologi din spitalul care
realizeaza |n|t|erea dializei. Aprobarea deciziei de initiere se face
de c&tre Comisia medicala de initiere Tn programul de dializa. In
cazul in care Comisia medicald de initiere Tn programul de
dializa decide ca din punct de vedere medical tratamentul
paliativ este mai indicat decat cel prin dializa, acest aspect se
comunica pacientilor sau apartinatorilor, in cazul pacientilor fara
discernamant.

Comisia medicala de initiere in programul de dializa este
formata din:

1) medicul specialist nefrolog curant;

2) medicul-sef al unitatii de dializa din spital;

3) medicul- sef al sect|e|/compart|mentuIU| de nefrologie.

In situatia exceptlonala a initierii dializei intr-un centru
ambulatoriu (vezi art. 8 pct. 8.2), Comisia medicala de initiere in
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programul de dializa va fi formata din medicul specialist nefrolog
curant, medicul-sef al centrului de dializa din centrul de dializa
ambulatoriu, precum si medicul-sef al unitatii de dializa din
unitatea sanitara cu paturi care si-a declinat posibilitatea de a
initia dializa in unitatea respectiva, in contextul fortei majore.”

14. Articolul 11 se modifica si va avea urmatorul cuprins:

»Art. 11. Validarea includerii cazului nou in Programul
national de supleere a functiei renale la bolnavii cu
insuficienta renala cronica

Dupa initierea tratamentului si acceptarea de catre pacient a
modalitatii de tratament si a unitatii de dializa:

1) Pacientul este inregistrat in Registrul de evidenta a
bolnavilor dializati cronic al unitatii de dializa in care a inceput
tratamentul.

2) Initierea tratamentului prin dializa si modalitatea de
tratament trebuie anuntate nominal casei de asigurari de
sanatate (CAS) judetene sau a municipiului Bucuresti si
Registrului Renal Roman (RRR) de catre unitatea care a initiat
tratamentul, cel tarziu pana la data transferului in unitatea de
dializa din ambulator in care pacientul va continua tratamentul
cronic prin dializa.

3) Documentele®) din centrul care initiaza dializa si care fac
dovada includerii unui pacient nou in Programul national de
supleere a functiei renale la bolnavii cu insuficienta renala
cronica sunt:

— decizia comisiei de admitere in dializa;

— consimtamantul informat al pacientului; si

— dosarul pacientului, care contine protocoalele sedintelor
de dializa efectuate Tn unitatea de initiere a dializei cronice.

4) Casele de asigurari de sanatate includ cazul nou si
deconteaza toate tratamentele, incepand cu prima sedinta de
dializa efectuata in calitate de pacient cronic la centrul de dializa
ambulatoriu pentru care a optat sa continue tratamentul prin
dializa, in baza referatului de transfer eliberat de catre centrul de
initiere.

5) Casele de asigurari de sanatate nu deconteaza cazurile in
care initierea tratamentului a fost facutd in unitati din
ambulatoriu, cu exceptiile mentionate in art. 8 pct. 8.2.

*) Aceste documente se pastreaza la sediul furnizorului si sunt puse
la dispozitia institutiilor abilitate, la solicitarea acestora.”

15. La articolul 12, punctele 1) si 4) se modifica si vor
avea urmatorul cuprins:

»1) Inainte de externare, pacientul va semna un formular de
adeziune (conform pct. 1 din anexa nr. 10 la prezentul
regulament), prin care isi exprima optiunea privind continuarea
dializei in aceeasi unitate de dializa in care s-a efectuat initierea
sau, la alegere, in alta unitate de dializa publica sau privata.
Acest formular trebuie realizat in trei exemplare: unul ramane la
unitatea sanitara care a initiat dializa, unul la pacient si al treilea
exemplar va fi transmis la unitatea de dializa spitaliceasca sau
ambulatorie Tn care pacientul va continua tratamentul cronic.

4) In situatia in care unitatea de dializa pentru care pacientul
a optat prin adeziune refuza preluarea acestuia pentru
continuarea tratamentului prin dializa cronica sau se afla in
imposibilitatea preluarii pacientului, fiind la capacitate maxima
de tratament, medicul-sef al centrului respectiv trebuie sa
transmita unitatii sanitare solicitante (celei ce a initiat tratamentul
prin dializa) motivatia scrisa a refuzului, in maximum 2 zile
lucratoare de la solicitare.”

16. La articolul 13 punctul 13.2, subpunctul 2) se
modifica si va avea urmatorul cuprins:

,2) Intreruperea si cauza intreruperii tratamentului prin dializa
trebuie anuntate nominal casei de asigurari de sanatate
judetene sau a municipiului Bucuresti si Registrului Renal
Roman, in termenele stabilite de aceste institutii.”

17. La articolul 14, punctele 14.4 si 14.5 se modifica si
vor avea urmatorul cuprins:

,14.4. Pe durata transferului temporar pacientul are aceleasi
drepturi ca in unitatea de dializa din care provine (asigurarea

transportului, a medicatiei specifice, a hranei in cursul sedintei
de hemodializa), cu respectarea conditiilor specifice unitatii de
dializa de primire.

14.5. Formalitatile de transfer

1) Solicitarea transferului

a) Transferul (definitiv sau temporar) al bolnavilor se face la
solicitarea pacientului, prin completarea unui nou formular de
adeziune, conform pct. 1 din anexa nr. 10 la prezentul
regulament, vizat de catre medicul-sef al unitatii din care se
transfera bolnavul si avizat de catre medicul-sef al unitatii de
dializa care primeste bolnavul.

b) Pacientul poate solicita personal transferul catre o alta
unitate de dializa, prin depunerea formularului de adeziune, si,
dupa acceptul medicului-sef al unitatii respective, informeaza
imediat medicul-sef al centrului din care pleaca.

c) Solicitarea bolnavului de transfer in alte unitati de dializa
nu poate fi obstructionaté de medicul-sef al centrului de la care
bolnavul se transfera.

2) Unitatea care trimite bolnavul:

a) transmite formularul de adeziune semnat al pacientului,
conform pct. 1 din anexa nr. 10 la prezentul regulament;

b) intocmeste scrisoarea medicala de transfer, conform pct. 2
din anexa nr. 10 la prezentul regulament;

c) transmite unitatii primitoare toate informatiile medicale din
documentele de evidentd, inclusiv parametrii tratamentului
curent, prin dializa, si ai celui medicamentos;

d) scoate din evidenta bolnavul transferat;

e) anunta transferul casei de asigurari de sanatate judetene
sau a municipiului Bucuresti si Registrului Renal Roman, in
termenele stabilite de aceste institutii.

3) Unitatea primitoare:

a) indosariaza formularul de adeziune aprobat al pacientului
transferat si referatul de transfer;

b) inregistreaza pacientul in evidente;

¢) anunta primirea pacientului transferat casei de asigurari
de sanatate judetene sau a municipiului Bucuresti si Registrului
Renal Roman, cel tarziu pana la sfarsitul lunii curente.

4) Refuzul acceptarii tratamentului prin dializa cronica la o
unitate pentru care pacientul a optat prin formularul de adeziune
trebuie motivat in scris pacientului in termenul legal.

5) Pacientii transferati temporar sunt comunicati in tabel
separat céatre casa de asigurari de sanatate judeteana sau a
municipiului Bucuresti; acestia sunt scosi din evidenta centrului
care fi trimite si inregistrati, pe toata durata transferului temporar,
in centrul care ii primeste.”

18. La articolul 15, partea introductiva a literei a)
a punctului 15.1 si punctul 15.2 se modifica si vor avea
urmatorul cuprins:

,a) initierea tratamentului prin hemodializa, pana la echilibrarea
pacientului, 3—6 sedinte de hemodializa, respectiv 14—21 de zile,
in cazul dializei peritoneale. In cazul dializei peritoneale acest
interval poate fi fragmentat in doua perioade:

15.2. Internarea pacientilor dializati in unitatile sanitare cu
paturi se face in baza calitatii de asigurat a pacientului. Biletul de
internare va fi emis de medicul curant din unitatea de dializa,
care va informa medicul-sef al unitatii sanitare. Atunci cand
pacientul dializat cronic dezvoltd o urgentd majora acuta in
timpul tratamentului prin dializa, acesta va fi indrumat spre
consult si internare de urgenta, preferabil la un spital care are in
structura o unitate de dializa.”

19. La articolul 20 punctul 1), litera b) se modifica si va
avea urmatorul cuprins:

,b) programul de lucru al unitatilor din ambulatoriu poate fi
extins temporar la maximum 4 ture de bolnavi pe zi, cu avizul
directiilor de sanatate publicad judetene sau a municipiului
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Bucuresti si al caselor de asigurari de sanatate judetene sau a
municipiului Bucuresti, acordat in situatii deosebite (cresterea
brusca a adresabilitatii, prin inchiderea unei unitati de dializa din
vecinatate, calamitati naturale, imposibilitatea accesului la
energie electrica, apa).”

20. La articolul 28 punctul 1), litera c) se modifica si va
avea urmatorul cuprins:

,C) sunt pastrate si actualizate periodic in format electronic,
cu posibilitatea de tiparire (sub semnatura medicului-sef, la
solicitarea institutiilor abilitate, cu respectarea machetelor) sau
transfer utilizdnd un soft informatic compatibil cu sistemul
informatic SIUI, respectiv cu aplicatia pusa la dispozitie de
Registrul Renal Romén (cu asigurarea sigurantei datelor
transferate si cu respectarea clauzelor GDPR).”

21. La articolul 29 punctul 29.2, subpunctul 3) se
modifica si va avea urmatorul cuprins:

»3) Pentru pacientii internati, consumurile de materiale
specifice dializei peritoneale ambulatorii sunt inregistrate pe o
condica separatéa (in care se vor evidentia distinct materialele
sanitare acordate lunar in cadrul programului, precum si
materialele sanitare aferente noii scheme de tratament prin
dializa peritoneala, acordate in timpul spitalizarii continue) si
marcate in foaia de observatie clinica a bolnavului. Daca se
modifica prescriptia, materialele consumate vor fi decontate prin
Programul national de supleere a functiilor renale la bolnavii cu
insuficienta renala cronica.”

22. Titlul capitolului XI se modifica si va avea urmétorul
cuprins:

»CAPITOLUL XI. FINANTAREA SERVICIILOR DE DIALIZA
CRONICA”.

23. La articolul 31, literele b) si e) se modifica si vor avea
urmatorul cuprins:

,b) Finantarea din Programul national de supleere a functiilor
renale la bolnavii cu insuficientd renala cronica:

(i) este aceeasi pentru furnizorii publici si privati;

(i) se face conform principiului «finantarea urmeaza
pacientul»;

(iii) Tncepe odata cu prima sedinta de hemodializa/dializa
peritoneala efectuata in cadrul programului, ca pacient
dializat cronic, si acopera si serviciile de dializa
acordate bolnavilor cu insuficienta renalda cronica
inrolati deja in program si care sunt internati in regim
de spitalizare continua pentru alte afectiuni;

e) Casele de asigurari de sanatate judetene si a municipiului
Bucuresti contracteaza cu furnizorii pachete de servicii de dializa —
hemodializa, hemodiafiltrare online, dializa peritoneala continua
ambulatorie, dializa peritoneala automata — care acopera
cheltuielile incluse in structura de cost a tratamentului.
Structurile de cost ale dializei sunt prezentate in anexa nr. 16 la
prezentul regulament;”.

24. La articolul 35, punctul 2) se abroga.

25.1In anexa nr. 1 la regulament — Metodele de tratament
de substitutie a functiilor renale prin dializa, punctul 3) al
literei (A) a) se modifica si va avea urmatorul cuprins:

»3. Hemodiafiltrarea (HDF) * 11"

26. In anexa nr. 1 la regulament, la litera B) c), dupa
punctul 1 se introduce un nou punct, punctul 2, cu
urmatorul cuprins:

»2. hemodializa + dializa peritoneala”.

27. Anexa nr. 2 la regulament — Structura si dotarea
unitatilor de dializd — se modifica dupa cum urmeaza:

a) La punctul 2.1 subpunctul 2.1.1.1, numarul curent 3 se
modifica si va avea urmatorul cuprins:

»3. Sala/Sali de hemodializa (suprafete minime: 6—8 mp/pat,
4—6 mp/fotoliu)”.

b) La punctul 2.1, subpunctul 2.1.1.2 se modifica si va
avea urmatorul cuprins:

,2.1.1.2. Alte structuri ale unitatii

1. Cabinetul medicului-sef (obligatoriu numai in centrele de
dializa)

2. Cabinetul asistentului-sef

3. Cabinet(e) pentru consultatii medicale, psihologice, de
nutritie (facultativ)

4. Sala de mese a personalului medical (poate fi comuna cu
oficiul alimentar)

5. Camera de garda (unde este cazul)

6. Cabinet de consultati ambulatorii de specialitate
nefrologie cu circuite si suprafete conforme legislatiei in vigoare
(facultativ)”.

c) La punctul 2.2 subpunctul 2.2.1.6, numarul curent 17
se modifica si va avea urmatorul cuprins:

,17. Solutii parenterale de glucoza (glucoza 5%, 10% si 33%) —
10 flacoane”.

d) La punctul 2.2 subpunctul 2.2.2.1, numarul curent 16
se modifica si va avea urmatorul cuprins:

,16. aparatura si consumabile pentru efectuarea curateniei,
sterilizarea suprafetelor.”

28. Anexa nr. 5 la regulament — Clasele de medicamente
specifice patologiei bolnavului dializat cronic* — se
modifica si se inlocuieste cu anexa nr. 1 la prezentul ordin.

29. Anexa nr. 6 la regulament — Investigatii minime
obligatorii de tratament prin dializa cronica — se modifica
si se inlocuieste cu anexa nr. 2 la prezentul ordin.

30. Anexa nr. 8 la regulament — Consimtamantul
informat al pacientului, la initierea tratamentului, pentru
alegerea metodei de dializa si a unitatii de dializa — se
modifica si se inlocuieste cu anexa nr. 3 la prezentul ordin.

31. Anexa nr. 11 la regulament — Incadrarea minima cu
personal a unitatilor de dializa1.23 — se modifica si se
inlocuieste cu anexa nr. 4 la prezentul ordin.

32. Anexa nr. 12 la regulament — Relatiile ierarhice si
principalele atributii ale personalului medico-sanitar si
auxiliar din unitatile de dializa cronica — se modifica si se
inlocuieste cu anexa nr. 5 la prezentul ordin.

33. Anexa nr. 15 la regulament — Datele minime
necesare evidentei bolnavilor tratati prin dializa si a
unitatilor de dializa — Forme de evidente — se modifica si
se inlocuieste cu anexa nr. 6 la prezentul ordin.

34. Anexa nr. 16 la regulament — Structuri de cost
pentru tratamentul prin dializa — se modificad si se
inlocuieste cu anexa nr. 7 la prezentul ordin.

35. Anexa nr. 17 la regulament — Forme de evidenta si
formulare (modele) — se modifica si se inlocuieste cu
anexa nr. 8 la prezentul ordin.

36. Anexele nr. 1—8*) fac parte integranta din prezentul
regulament.

Art. ll. — Dispozitiile art. | pct. 8 cu referire la art. 6 pct. 6.4 din
anexa la Ordinul ministrului sanatatii nr. 1.834/2023 privind
aprobarea Regulamentului de organizare si functionare a unitatilor
de dializa publice si private se aplica Thcepand cu anul 2026.

Art. lll. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |.

p. Ministrul sanatatii,
Catalin Visean,
secretar de stat

Bucuresti, 11 august 2023.
Nr. 2.659.

*) Anexele nr. 1—8 se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 762 bis, care se poate achizitiona de la Centrul pentru relatii cu publicul din

sos. Panduri nr. 1, bloc P33, parter, sectorul 5, Bucuresti.
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