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ACTE ALE SENATULUI

PARLAMENTUL ROMANIEI
SENATUL

HOTARARE
privind Propunerea de Directiva a Consiliului de modificare a Directivei 1999/62/CE
de aplicare a taxelor la vehiculele grele de marfa pentru utilizarea anumitor infrastructuri,
in ceea ce priveste anumite dispozitii referitoare la taxarea vehiculelor — COM (2017) 276 final

In temeiul dispozitiilor art. 67 si art. 148 alin. (2) si (3) din Constitutia Romaniei, republicaté, precum si ale Protocolului nr. 2
privind aplicarea principiilor subsidiaritatii si proportionalitatii, anexat Tratatului de la Lisabona de modificare a Tratatului privind
Uniunea Europeana si a Tratatului de instituire a Comunitatii Europene, semnat la Lisabona la 13 decembrie 2007, ratificat prin

Legea nr. 13/2008,

in baza Raportului Comisiei pentru afaceri europene nr. LXI1/588 din 13.09.2017,

Senatul adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — Senatul Romaniei apreciaza eforturile depuse de
Comisie in vederea transportului cu emisii reduse si dezvoltarea
servicilor de taxare rutiera electronica interoperabile.
Schimbarile propuse concorda cu obiectivele stabilite de Cartea
alba privind transporturile din 2011, care solicita trecerea la
aplicarea deplina a principiului ,poluatorul plateste” si a
principiului ,utilizatorul plateste”, pentru a se asigura o finantare
mai sustenabila a transporturilor si a infrastructurii.

Art. 2. — Senatul Romaéaniei constata ca Propunerea de
Directiva a Consiliului de modificare a Directivei 1999/62/CE de
aplicare a taxelor la vehiculele grele de marfa pentru utilizarea
anumitor infrastructuri, in ceea ce priveste anumite dispozitii
referitoare la taxarea vehiculelor, respecta atat principiul
subsidiaritatii, cat si al proportionalitatii.

Art. 3. — Prezenta hotarare se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I.

Aceastéa hotérére a fost adoptatéa de Senat in sedinta din 19 septembrie 2017, cu respectarea prevederilor art. 76 alin. (2)

din Constitutia Romaniei, republicata.

p. PRESEDINTELE SENATULUI,
IULIAN-CLAUDIU MANDA

Bucuresti, 19 septembrie 2017.
Nr. 95.

PARLAMENTUL ROMANIEI
SENATUL

HOTARARE
privind Propunerea de Regulament al Parlamentului European si al Consiliului
privind monitorizarea si raportarea emisiilor de CO; si a consumului de combustibil
al vehiculelor grele noi — COM (2017) 279 final

in temeiul dispozitiilor art. 67 si art. 148 alin. (2) si (3) din Constitutia Romaniei, republicata, precum si ale Protocolului nr. 2
privind aplicarea principiilor subsidiaritatii si proportionalitatii, anexat Tratatului de la Lisabona de modificare a Tratatului privind
Uniunea Europeana si a Tratatului de instituire a Comunitatii Europene, semnat la Lisabona la 13 decembrie 2007, ratificat prin

Legea nr. 13/2008,

in baza Raportului Comisiei pentru afaceri europene nr. LXI1/585 din 13.09.2017,

Senatul adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — (1) Senatul Romaniei apreciaza faptul ca
monitorizarea si raportarea emisiilor de CO, pot contribui la
reducerea emisiilor de CO5 din transportul rutier.

(2) Senatul Romaniei atrage atentia asupra urmatoarelor:

a) Prezentul regulament trebuie sa aiba ca obiect numai
monitorizarea si raportarea emisiilor de CO5, nu si a consumului
de combustibil; acesta este de altfel si domeniul de aplicare
pentru celelalte doua acte normative, Regulamentul (CE)
nr. 443/2009 si Regulamentul (UE) nr. 510/2011.

b) Domeniul de aplicare trebuie corelat cu Regulamentul UE
privind certificarea emisiilor de CO, si a consumului de
combustibil pentru vehiculele grele adoptat recent; domeniul de
aplicare respectiv se refera strict la autovehiculele N2 cu masa
mai mare de 7.500 kg si autovehiculele N3; celelalte categorii de
vehicule vor trebui eliminate deci din domeniul de aplicare a
Regulamentului.

Art. 2. — Senatul Romaniei constata ca Propunerea de
Regulament al Parlamentului European si al Consiliului privind
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monitorizarea si raportarea emisiilor de CO5 si a consumului de
combustibil al vehiculelor grele noi respecta atat principiul
subsidiaritatii, cat si al proportionalitatii.

Art. 3. — Prezenta hotarare se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, iar opinia cuprinsa in aceasta hotarare se

transmite catre institutiile europene.

Aceastéa hotérére a fost adoptata de Senat in sedinta din 19 septembrie 2017, cu respectarea prevederilor art. 76 alin. (2)

din Constitutia Romaniei, republicata.

p. PRESEDINTELE SENATULUI,
IULIAN-CLAUDIU MANDA

Bucuresti, 19 septembrie 2017.
Nr. 96.

PARLAMENTUL ROMANIEI
SENATUL

HOTARARE
privind Propunerea de Directiva a Parlamentului European si a Consiliului
privind interoperabilitatea sistemelor de taxare rutiera electronica si facilitarea schimbului
transfrontalier de informatii cu privire la neplata taxelor rutiere in cadrul Uniunii (reformare) —
COM (2017) 280 final

Tn temeiul dispozitiilor art. 67 si art. 148 alin. (2) si (3) din Constitutia Romaniei, republicata, precum si ale Protocolului nr. 2
privind aplicarea principiilor subsidiaritatii si proportionalitatii, anexat Tratatului de la Lisabona de modificare a Tratatului privind
Uniunea Europeana si a Tratatului de instituire a Comunitatii Europene, semnat la Lisabona la 13 decembrie 2007, ratificat prin

Legea nr. 13/2008,

in baza Raportului Comisiei pentru afaceri europene nr. LXII/587 din 13.09.2017,

Senatul adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — (1) Senatul Romaniei apreciaza faptul ca initiativa
va promova concurenta, permitand noilor operatori sa intre pe
pietele nationale de colectare electronica a taxelor rutiere care
in trecut erau monopoliste; va reduce sarcinile de reglementare
pentru industria transportului rutier, contribuind astfel la
cresterea competitivitatii sale sectoriale; va contribui la atingerea
obiectivelor pietei unice digitale si va facilita deplasarile
transfrontaliere, sprijinind astfel libera circulatie a marfurilor si a
persoanelor.

(2) Senatul Romaniei solicita Comisiei Europene extinderea
termenului de punere in aplicare de la 18 luni la 24 de luni, In
cadrul art. 12 alin. 1, precum si eliminarea cuvantului
simmediately” din a doua propozitie (They shall immediatley

comunicate the text of those measures...) si atrage atentia ca
acest cuvant, de altfel, dintr-o eroare tehnica, nu se regaseste
in traducerea Directivei in limba romana.

Art. 2. — Senatul Romaéaniei constata ca Propunerea de
Directiva a Parlamentului European si a Consiliului privind
interoperabilitatea sistemelor de taxare rutiera electronica si
facilitarea schimbului transfrontalier de informatii cu privire la
neplata taxelor rutiere in cadrul Uniunii (reformare) respecta atat
principiul subsidiaritatii, cat si al proportionalitatii.

Art. 3. — Prezenta hotarare se publica in Monitorul Oficial al
Romaéniei, Partea |, iar opinia cuprinsa in aceasta hotarare se
transmite catre institutiile europene.

Aceastéa hotérére a fost adoptata de Senat in sedinta din 19 septembrie 2017, cu respectarea prevederilor art. 76 alin, (2)

din Constitutia Roméaniei, republicata.

p. PRESEDINTELE SENATULUI,
IULIAN-CLAUDIU MANDA

Bucuresti, 19 septembrie 2017.
Nr. 97.

PARLAMENTUL ROMANIEI
SENATUL

HOTARARE
privind Propunerea de Regulament al Parlamentului European si al Consiliului de modificare
a Regulamentului (CE) nr. 1.071/2009 si a Regulamentului (CE) nr. 1.072/2009 in vederea
adaptarii lor la evolutiile sectorului — COM (2017) 281 final

in temeiul dispozitiilor art. 67 si art. 148 alin. (2) si (3) din Constitutia Romaniei, republicat, precum si ale Protocolului nr. 2
privind aplicarea principiilor subsidiaritatii si proportionalitatii, anexat Tratatului de la Lisabona de modificare a Tratatului privind
Uniunea Europeana si a Tratatului de instituire a Comunitatii Europene, semnat la Lisabona la 13 decembrie 2007, ratificat prin

Legea nr. 13/2008,

n baza Raportului Comisiei pentru afaceri europene nr. LXI1/586 din 13.09.2017,
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Senatul adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — (1) Senatul Romaniei atrage atentia asupra faptului
ca modificarea cadrului legislativ european actual ar trebui sa
vizeze, in principal, clarificarea regulilor existente, care sa
asigure o abordare unitara pentru aplicarea acestora in statele
membre, si nu sa introduca reguli noi, care sa genereze costuri
semnificative pentru conformare, atat pentru operatorii de
transport rutier, cat si pentru autoritatile de control. De exemplu,
companiile ,casuta postald” (lefterbox companies) nu par a
reprezenta un fenomen extins, motiv pentru care nu se justifica
adoptarea unor masuri noi, care sa genereze sarcini
administrative suplimentare. Detectarea unor astfel de companii
se poate realiza si in prezent in baza prevederilor actuale
referitoare la indeplinirea conditiei de a detine un sediu real si
stabil, prin controale efective si eficiente. De asemenea,
cabotajul ilegal are o pondere minora in raport cu alte Tncalcari
ale legislatiei specifice si nu reprezinta o problema semnificativa
care sa justifice introducerea unor noi restrictii de acces la piata
pentru transportatorii nerezidenti. Ineficienta controalelor din
anumite state membre trebuie combatuta prin masuri mai ample
si coerente la nivelul acestora, care au identificat in parte ca
problema lipsa unui numar adecvat al personalului de control, nu
prin impunerea unor restrictii pentru transportatorii care
actioneaza corect.

(2) Senatul Romaniei solicita Comisiei Europene:

a) pastrarea flexibilitatii unor operatiuni de transport si a
conditiilor de acces la ocupatie pentru sectorul sub 3,5 tone.
Principalele cerinte care ar trebui avute in vedere pentru accesul
la profesie ar fi buna reputatie si competenta profesionalg;
impunerea respectarii cerintei de capacitate financiara poate
reprezenta o bariera pentru intreprinderile care detin astfel de
vehicule, avand in vedere ca acestea sunt folosite in general
pentru operatiuni de transport pe distante mai scurte, cu un
volum redus de marfuri. CE trebuie sa evalueze mai bine
impactul acestor propuneri asupra operatorilor UE prin prisma
competitiei inegale a vehiculelor straine non-UE nereglementate
din aceleasi categorii, care sunt practic ca niste ,autoturisme”, in
lipsa unui regulament ONU aplicabil activitatii acestora in tarile
UE si non-UE;

b) reformularea textului (in special cel legat de sintagma
wconturi anuale certificate”) privind dovada indeplinirii cerintei de
capacitate financiara, pentru claritate, din perspectiva aplicarii
acestuia fata de intreprinderile nou-infiintate si de intreprinderile
infiintate in statele membre in care nu exista obligatia legala de
certificare a conturilor anuale, precum si mentinerea prevederilor
actuale care prevad polita de asigurare ca document acceptat
de la o institutie financiara, pentru indeplinirea cerintei de
capacitate financiara;

c) eliminarea introducerii unui procent obligatoriu de verificari
la cabotaj in trafic, pentru ca ar creste nejustificat imobilizarile/
timpii de control in trafic, care ar trebui sa vizeze in primul rand
siguranta rutiera. In plus, este foarte dificil de stabilit numarul

total de operatiuni de cabotaj efectuate intr-un an, iar
identificarea acestora in cadrul controalelor efectuate in trafic
se poate realiza numai in mod neprevazut;

d) eliminarea reducerii perioadei actuale de 7 zile in care se
pot efectua operatiuni de cabotaj, limitarea la 5 zile a perioadei
nefiind sustinuta prin argumente solide in cuprinsul evaluarii de
impact si fiind clar in dezavantajul statelor membre periferice;

e) eliminarea introducerii cabotajului, Directivei detasarii
lucratorilor si a legii aplicabile obligatiilor contractuale la
incalcarile care pot determina pierderea bunei reputatii a
operatorului de transport sau a managerului de transport,
deoarece sunt masuri disproportionate in raport cu gradul de
pericol al faptei; astfel de incalcari nu pot fi asimilate incalcarilor
care prezinta risc de vatamare corporala sau de deces.
Pierderea bunei reputatii a operatorului de transport rutier
trebuie sa fie o masura extrema, astfel incat largirea bazei de
incalcari care pot determina pierderea bunei reputatii reprezinta
0 altd masura restrictiva;

f) eliminarea introducerii in registrele electronice nationale si
interconectarea acestora la nivelul UE (ERRU) a numarului de
inmatriculare al vehiculelor, numarului angajatilor si a oricaror
altor informatii comerciale (total active, datorii, capitaluri proprii,
cifra de afaceri n cursul ultimilor doi ani), avand in vedere ca
acest lucru conduce la proceduri administrative suplimentare,
fiind o noua povara pentru autoritati si transportatorii rutieri, iar
multe dintre aceste informatii nu sunt relevante, deoarece o
companie poate avea si alte activitati decat transportul.

Art. 2. — (1) Senatul Romaniei constata ca Propunerea de
Regulament al Parlamentului European si al Consiliului de
modificare a Regulamentului (CE) nr. 1.071/2009 si a
Regulamentului (CE) nr. 1.072/2009 in vederea adaptarii lor la
evolutiile sectorului respecta principiul subsidiaritatii.

(2) Senatul Roméaniei constata ca propunerea ridica semne
de intrebare asupra respectarii principiului proportionalitatii, din
cauza ca necesitatea de clarificare a unor prevederi actuale nu
trebuie sa duca la suprareglementare. Statele membre trebuie
s& poata stabili la nivel national, prin legislatia de aplicare a
regulamentelor UE, masuri clare si eficiente pentru indeplinirea
de catre Tntreprinderi a conditiilor generale de acces la ocupatie
si la piata; noul pachet legislativ propus nu trebuie sa introduca
obligatii si sarcini administrative suplimentare pentru
intreprinderi, care, in fapt, pot reprezenta bariere pentru accesul
acestora. De asemenea, unele dintre presupusele probleme
identificate nu sunt sustinute prin date si informatii certe, care sa
stea la baza adoptarii unor noi reguli si a unor masuri mai
restrictive, fapt ce afecteazéa functionarea pietei unice.

Art. 3. — Prezenta hotarare se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, iar opinia cuprinsa in aceasta hotarare se
transmite catre institutiile europene.

Aceasta hotarére a fost adoptatd de Senat in sedinta din 19 septembrie 2017, cu respectarea prevederilor art. 76 alin. (2)

din Constitutia Roméaniei, republicata.

p. PRESEDINTELE SENATULUI,
IULIAN-CLAUDIU MANDA

Bucuresti, 19 septembrie 2017.
Nr. 98.
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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 424
din 15 iunie 2017
referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor
art. 12 si ale art. 13 din Legea nr. 193/2000 privind clauzele abuzive
din contractele incheiate intre profesionisti si consumatori

Valer Dorneanu — presedinte
Marian Enache — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
Mircea Stefan Minea — judecator
Daniel Marius Morar — judecator
Mona-Maria Pivniceru — judecator
Livia Doina Stanciu — judecator
Varga Attila — judecator

Fabian Niculae — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
loan Sorin Daniel Chiriazi.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 12 si ale art. 13 din Legea nr. 193/2000 privind
clauzele abuzive din contractele incheiate intre profesionisti si
consumatori, exceptie ridicata de Societatea Credit Europe
Ipotecar IFN din Bucuresti in Dosarul nr. 26.853/3/2015%al
Tribunalului Bucuresti — Sectia a Vl-a civila si care formeaza
obiectul Dosarului Curtii Constitutionale nr. 939D/2016.

2. La apelul nominal se constata lipsa partilor. Procedura de
citare este legal indeplinita.

3. Presedintele dispune sa se faca apelul si in dosarele
nr. 1.556D/2016, nr. 1.557D/2016 si nr. 1.424D/2017, avand ca
obiect exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 12 si
ale art. 13 din Legea nr. 193/2000 privind clauzele abuzive din
contractele incheiate intre profesionisti si consumatori, exceptie
ridicata de OTP Bank Roménia — S.A. din Bucuresti Tn Dosarul
nr. 14.187/3/2016, de Raiffeisen — S.A. din Bucuresti in Dosarul
nr. 17.908/3/2015* si de Banca Romaneasca din Bucuresti in
Dosarul nr. 14.484/3/2015*** ale Tribunalului Bucuresti — Sectia
a Vl-a civila, precum si in Dosarul nr. 1.675D/2016 avénd ca
obiect aceeasi exceptie de neconstitutionalitate, ridicata de
Banca Comerciald Roméana din Bucuresti in Dosarul
nr. 1.106/2/2015 al Tribunalului Bucuresti — Sectia a Il-a de
contencios administrativ si fiscal.

4. La apelul nominal se constata lipsa partilor. Procedura de
citare este legal indeplinita.

5. Magistratul-asistent refera faptul ca autoarea exceptiei de
neconstitutionalitate din Dosarul nr. 1.424D/2017 a depus
concluzii scrise prin care solicita admiterea acesteia, iar, in
dosarele nr. 1.675D/2016 si nr. 1.424D/2017, Asociatia
Parakletos din Bucuresti, parte in aceste dosare, a depus cereri
prin care solicita respingerea, ca neintemeiata, a exceptiei de
neconstitutionalitate.

6. In continuare, presedintele dispune sa se faca apelul si in
Dosarul nr. 952D/2016, avand ca obiect exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 12 alin. (1), (3) si (4) si
ale art. 13 alin. (1) din Legea nr. 193/2000 privind clauzele
abuzive din contractele incheiate fintre profesionisti si
consumatori, exceptie ridicata de Piraeus Bank Roméania — S.A.
din Bucuresti in Dosarul nr. 45.010/3/2014 al Tribunalului
Bucuresti — Sectia a Il-a de contencios administrativ si fiscal, in
Dosarul nr. 1.337D/2016, avand ca obiect exceptia de

neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 12 alin. (1) si (4) si ale
art. 13 alin. (1) si (3) din Legea nr. 193/2000 privind clauzele
abuzive din contractele incheiate intre profesionisti si
consumatori, exceptie ridicatd de OTP Bank Roméania — S.A.
din Bucuresti in Dosarul nr. 1.408/2/2015* al Curtii de Apel
Bucuresti — Sectia a Vlll-a de contencios administrativ si fiscal,
precum si in Dosarul nr. 3.194D/2016, avand ca obiect exceptia
de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 12 alin. (1), (3) si (4) si
ale art. 13 alin. (1) din Legea nr. 193/2000 privind clauzele
abuzive din contractele Tincheiate intre profesionisti si
consumatori, exceptie ridicata de Piraeus Bank Roméania — S.A.
din Bucuresti in Dosarul nr. 36.689/3/2015* al Tribunalul
Bucuresti — Sectia a Vl-a civila.

7. La apelul nominal se prezinta, pentru Piraeus Bank
Romania — S.A. din Bucuresti si Asociatia Romana a Bancilor
din Bucuresti, in dosarele nr. 952D/2016 si nr. 3.194D/2016,
doamna avocat Ancuta Pop din Baroul Bucuresti, cu
imputerniciri avocatiale depuse la dosare. In Dosarul
nr. 3.194D/2016 se mai prezinta doamna Mariana Onila, in
calitate de parte. Lipsesc celelalte parti. Procedura de citare este
legal indeplinita.

8. Avand in vedere obiectul partial identic al exceptiei de
neconstitutionalitate Th dosarele mai sus mentionate, Curtea, din
oficiu, pune in discutie conexarea dosarelor nr. 952D/2016,
nr. 1.337D/2016, nr. 1.556D/2016, nr. 1.557D/2016,
nr. 1.675D/2016, nr. 3.194D/2016 si nr. 1.424D/2017 la Dosarul
nr. 939D/2016.

9. Atat partile prezente, céat si reprezentantul Ministerului
Public pun concluzii de conexare a dosarelor. Curtea, in temeiul
dispozitiilor art. 53 alin. (5) din Legea nr. 47/1992 privind
organizarea si functionarea Curtii Constitutionale, dispune
conexarea dosarelor nr. 952D/2016, nr. 1.337D/2016,
nr. 1.556D/2016, nr. 1.557D/2016, nr. 1.675D/2016,
nr. 3.194D/2016 si nr. 1.424D/2017 la Dosarul nr. 939D/2016,
care este primul inregistrat.

10. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele acorda
cuvantul reprezentantului Piraeus Bank Roméania — S.A. din
Bucuresti si al Asociatiei Romane a Béancilor din Bucuresti, care
solicita admiterea exceptiei de neconstitutionalitate. Acesta
arata ca, datoritd procedurilor prevazute de prevederile legale
criticate, se ajunge la situatia Tn care se promoveaza actiuni
simultane, ceea ce poate conduce la o contrarietate de hotarari
judecatoresti. Se incalca, astfel, cerintele de previzibilitate pe
care trebuie sa le indeplineascé o norma legala, precum si
dreptul la aparare al bancilor, care trebuie sa poata demonstra
inexistenta unei clauze abuzive. Mai mult decét atat, se ncalca
si jurisprudenta Curtii de Justitie a Uniunii Europene.

11. Presedintele acorda cuvantul doamnei Mariana Onila
care solicita respingerea, ca neintemeiatd, a exceptiei de
neconstitutionalitate.

12. In continuare, presedintele acordd cuvantul
reprezentantului Ministerului Public, care pune concluzii de
respingere, ca neintemeiata, a exceptiei de neconstitutionalitate.
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CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarelor, constata
urmatoarele:

13. Prin Incheierea din 18 februarie 2016, pronuntata in
Dosarul nr. 45.010/3/2014, Tribunalul Bucuresti —
Sectia a ll-a de contencios administrativ si fiscal a sesizat
Curtea Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 12 alin. (1), (3) si (4) si ale art. 13 alin. (1)
din Legea nr. 193/2000 privind clauzele abuzive din
contractele incheiate intre profesionisti si consumatori,
exceptie ridicata de Piraeus Bank Roméania — S.A. din Bucuresti
si care formeaza obiectul Dosarului nr. 952D/2016.

14. Prin Decizia civila nr. 56 din 2 iunie 2016, pronuntata in
Dosarul nr. 1.408/2/2015*, Curtea de Apel Bucuresti —
Sectia a Vlll-a de contencios administrativ si fiscal a sesizat
Curtea Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 12 alin. (1) si (4) si ale art. 13 alin. (1) si (3)
din Legea nr. 193/2000 privind clauzele abuzive din
contractele incheiate intre profesionisti si consumatori,
exceptie ridicatd de OTP Bank — S.A. din Bucuresti si care
formeaza obiectul Dosarului nr. 1.337D/2016.

15. Prin Incheierea din 3 noiembrie 2016 pronuntata n
Dosarul nr. 36.689/3/2015*, Tribunalul Bucuresti —
Sectia a Vl-a civilda a sesizat Curtea Constitutionala cu
exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 12
alin. (1), (3) si (4) si ale art. 13 alin. (1) din Legea nr. 193/2000
privind clauzele abuzive din contractele incheiate intre
profesionisti si consumatori, exceptie ridicatd de Piraeus
Bank Roméania — S.A. din Bucuresti si care formeaza obiectul
Dosarului nr. 3.194D/2016.

16. Prin incheierile din 5 aprilie 2016, 25 mai 2016 si
28 martie 2017 pronuntate in dosarele nr. 26.853/3/2015%,
nr. 14.187/3/2016, nr. 17.908/3/2015* si nr. 14.484/3/2015***,
Tribunalul Bucuresti — Sectia a Vl-a civila a sesizat Curtea
Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 12 si ale art. 13 din Legea nr. 193/2000
privind clauzele abuzive din contractele incheiate intre
profesionisti si consumatori, exceptie ridicata de Societatea
Credit Europe Ipotecar IFN — S.A. din Bucuresti, de OTP Bank
Roménia — S.A. din Bucuresti, de Raiffeisen Bank — S.A. din
Bucuresti si de Banca Roméaneasca din Bucuresti si care
formeaza obiectele dosarelor nr. 939D/2016, nr. 1.556D/2016,
nr. 1.557D/2016 si nr. 1.424D/2017.

17. Prin Tncheierea din 9 noiembrie 2015, pronuntatad in
Dosarul nr. 1.106/2/2015, Tribunalul Bucuresti — Sectia a ll-a
de contencios administrativ si fiscal a sesizat Curtea
Constitutionald cu exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 12 si ale art. 13 din Legea nr. 193/2000
privind clauzele abuzive din contractele incheiate intre
profesionisti si consumatori, exceptie ridicatda de Banca
Comerciald Roméana din Bucuresti si care formeaza obiectul
Dosarului nr. 1.675D/2016.

18. Exceptia de neconstitutionalitate a fost invocata in cauze
avand ca obiect solutionarea unor actiuni in constatare a
existentei unor clauze abuzive in contractele incheiate de
autoarele exceptiei de neconstitutionalitate si anularea acestora.

19. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate
autoarele acesteia arata, in esentd, ca prevederile legale
criticate Tncalca dispozitiile constitutionale, intrucéat, prin efectul
unei reglementari intrate in vigoare in cursul anului 2013, se
tinde la modificarea unor raporturi contractuale incheiate in anii
2007—2008 si executate in mod voluntar in intervalul anterior
adoptarii textelor legale a caror constitutionalitate o contesta.

Chiar daca respectivele contracte de credit au fost incheiate pe
o durata indelungata, respectiv 20—25 de ani, prin efectul
art. 13 alin. (1) din Legea nr. 193/2000, instanta poate interveni
asupra vointei originare a partilor, generatoare a raportului
juridic, modificand sau obligand profesionistul la modificarea
parametrilor contractuali initiali.

20. Se arata ca incalcarea principiului constitutional al
neretroactivitatii legii civile este accentuata prin inexistenta la
data incheierii contractelor litigioase a vreunei prevederi legale
care sa permita unei instante sa dispuna modificarea globala a
conditiilor contractuale de afaceri practicate de banca. La
momentul incheierii contractelor litigioase era absolut
imprevizibila posibilitatea ca o instanta de judecata sa modifice
intregul portofoliu contractual al bancii, indiferent daca masura
ar fi cerutd sau agreatd de clientii bancii. Reglementarea
contestatd contravine si principiului european al securitatii
raporturilor juridice, care presupune crearea Si asigurarea unui
climat de stabilitate juridica.

21. Se apreciaza ca incalcarea art. 1 alin. (4) din Constitutie —
principiul separatiei si echilibrului puterilor in stat — este
evidenta, deoarece dispozitiile criticate permit exercitarea puterii
legislative de puterea judecatoreasca prin dreptul pe care il dau
judecatorului de a emite ,dispozitii general obligatorii” prin
hotdrarea ce urmeaza sa o pronunte in cauza. Actiunea in
justitie prin care se verifica circumstantele incheierii unuia sau
mai multor contracte determinate nu poate avea ca efect
inlaturarea unei clauze din toate contractele profesionistului/nu
poate fi asimilatéd unei actiuni in justitie prin care se verifica o
practica ilicita a unui profesionist, asa cum articolul de lege
supus analizei (art. 12—13 din Legea nr. 193/2000) lasa sa se
inteleaga.

22. Efectul erga omnes poate fi conceput doar daca se
produce asupra contractelor avand elemente de fapt si de drept
identice, ipoteza greu de intélnit avand in vedere factorii diversi
care stau la baza incheierii contractelor si procesul particular de
negociere ce insoteste fiecare contract in parte. O clauza poate
fi calificata drept abuziva doar daca este inserata intr-un anumit
context.

23. De asemenea, prin efectul prevederilor legale contestate,
hotararea judecatoreasca prin care profesionistul este obligat la
modificarea intregului portofoliu de contracte in curs de
executare fsi pierde caracterul relativimpus de art. 435 alin. (1)
din Codul de procedura civila, afectand raporturi juridice si
subiecte de drept care nu sunt parti in procedura jurisdictionala.
Altfel spus, hotararea judecatoreasca dobandeste valoare
normativa, comportdndu-se ca un act de reglementare cu efecte
erga omnes.

24. Elementul neconstitutional al efectului normativ al
hotarérii judecéatoresti este impactul asupra unor raporturi
juridice care nu au facut obiectul judecatii si obligativitatea
hotaréarii pentru subiecte care nu au fost parte in procedura de
judecata. Printr-o astfel de practica se incalca principiul efectului
relativ al hotararii judecatoresti instituit de art. 430-431 din noul
Cod de procedura civila, o astfel de hotarare neputand avea
efect decat intre partile litigiului.

25. De asemenea, libertatea activitatii economice implica
obligatia statului de a crea un mediu legislativ stabil si previzibil,
care sa permita operatorilor economici dezvoltarea unor afaceri
profitabile pe termen lung. Adoptarea acestor norme legale
afecteaza Tn mod retroactiv activitatea profesionistilor. Nu se
pune la indoiald necesitatea unui ansamblu legislativ care sa
asigure protectia eficienta si coerenta a consumatorilor, insa,
acest ansamblu trebuie conceput in acord cu exigentele unei



MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 759/22.1X.2017 7

economii de piata stabile si a unei concurente sanatoase. Este
de necontestat dreptul consumatorilor si asociatiilor sau
autoritatilor pentru protectia consumatorilor de a avea acces
liber la instantele de judecatd pentru cenzurarea practicilor
abuzive, Tnsd neconstitutionalitatea textului este data de
posibilitatea modificarii Tn bloc a unui portofoliu contractual,
indiferent de pozitia clientilor consumatori si indiferent de
impactul unor astfel de masuri.

26. Posibilitatea modificarii unor portofolii contractuale
constituite anterior intrarii Tn vigoare a noii reglementari a art. 12
alin. (1) si (3) si a art. 13 alin. (1) din Legea nr. 193/2000
reprezinta o interventie disproportionata si daunatoare valorilor
si drepturilor ocrotite prin art. 45 si art. 135 alin. (1) din
Constitutie. De asemenea, se mentioneaza Decizia Curtii
Constitutionale nr. 498 din 10 mai 2012.

27. Se mai sustine ca, indiferent de calificarea sanctiunii
prevazute la art. 13 alin. (1) din Legea nr. 193/2000, ca
sanctiune contraventionald sau ca sanctiune civila,
reglementarea legala este contrara principiului neretroactivitatii
legii, ea tinzdnd sa produca efecte pentru fapte juridice,
respectiv acte juridice savarsite/incheiate anterior intrarii sale in
vigoare.

28. In conditiile art. 13 din Legea nr. 193/2000, dreptul de
proprietate al bancilor asupra creantelor izvorate din contractele
de credit Tn curs de executare devine precar, incert, datorita
posibilitatii legale oferite instantelor de a modifica toate
contractele unui profesionist (chiar daca acestea nu au facut
obiectul unei judecati) in ipoteza constatarii caracterului abuziv
al unei clauze dintr-un contract/din cateva contracte
determinat(e). Prin reglementarea criticata, statul actioneaza in
exces pentru protectia unui subiect de drept care a intrat in mod
benevol intr-un raport juridic numit (contractul de credit), deci
ale carui efecte legale erau cunoscute.

29. De asemenea, se mai arata ca, intr-un caz concret
analizat, constatarea caracterului abuziv al unor clauze
contractuale dintr-un contract de credit incheiat cu un
consumator nu poate fi invocata cu autoritate de lucru judecat
intr-un litigiu avand ca obiect constatarea caracterului abuziv al
acelorasi clauze sau a unor clauze similare din alt contract de
credit incheiat de acelasi profesionist, dar cu un alt consumator.

30. Tribunalul Bucuresti — Sectia a Vl-a civila, in dosarele
nr. 1.556D/2016, nr. 1.557D/2016 si nr. 1.424D/2017 si
Tribunalul Bucuresti — Sectia a ll-a de contencios
administrativ si fiscal, in Dosarul nr. 952D/2016, considera ca
exceptia de neconstitutionalitate este intemeiata.

31. Tribunalul Bucuresti — Sectia a ll-a de contencios
administrativ si fiscal, in Dosarul nr. 1.675D/2016, Tribunalul
Bucuresti — Sectia a Vl-a civila, in dosarele nr. 939D/2016 si
3.194D/2016 si Curtea de Apel Bucuresti — Sectia a Vlll-a de
contencios administrativ si fiscal, in Dosarul nr. 1.337D/2016,
apreciaza ca textele legale criticate sunt constitutionale.

32. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
actele de sesizare au fost comunicate presedintilor celor doua
Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului Poporului,
pentru a-si exprima punctele de vedere asupra exceptiei de
neconstitutionalitate.

33. Guvernul apreciaza ca dispozitiile legale criticate sunt
constitutionale.

34. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului si
Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor de vedere
asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand actele de sesizare, punctele de vedere ale
Guvernului, rapoartele ntocmite de judecatorul-raportor,
concluziile scrise depuse, concluziile partilor prezente si ale
procurorului, dispozitiile legale criticate, raportate la prevederile
Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine urmatoarele:

35. Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

36. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitiile art. 12 si ale art. 13 din Legea nr. 193/2000 privind
clauzele abuzive din contractele incheiate intre profesionisti si
consumatori, republicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 543 din 3 august 2012. Curtea retine ca forma
actuala a dispozitiilor legale criticate (atat art. 12, cat si art. 13)
a fost introdusa prin art. 38 al Legii nr. 76/2012 pentru punerea
in aplicare a Legii nr. 134/2010 privind Codul de procedura
civila, publicata in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |, nr. 365
din 30 mai 2012, dispozitii care au intrat in vigoare la
1 octombrie 2013, potrivit prevederilor Ordonantei de urgenta a
Guvernului nr. 4/2013 privind modificarea Legii nr. 76/2012
pentru punerea in aplicare a Legii nr. 134/2010 privind Codul de
procedura civila, precum si pentru modificarea si completarea
unor acte normative conexe, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 68 din 31 ianuarie 2013, astfel cum au
fost modificate prin Legea nr. 214/2013 pentru aprobarea
Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 4/2013, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 388 din 28 iunie 2013.
Dispozitiile legale criticate au urméatorul cuprins:

JArt. 12. — (1) In cazul in care constata utilizarea unor
contracte de adeziune care contin clauze abuzive, organele de
control prevazute la art. 8 vor sesiza tribunalul de la domiciliul
sau, dupa caz, sediul profesionistului, solicitand obligarea
acestuia sa modifice contractele aflate in curs de executare, prin
eliminarea clauzelor abuzive.

(2) La cererea de chemare in judecata va fi anexat procesul-
verbal intocmit potrivit art. 11.

(3) Asociatiile pentru protectia consumatorului care
indeplinesc conditiile prevézute la art. 30 si 32 din Ordonanta
Guvernului nr. 21/1992 privind protectia consumatorilor,
republicatd, cu modificdrile si completérile ulterioare, il pot
chema in judecata pe profesionistul care utilizeaza contracte de
adeziune care contin clauze abuzive, la instanta prevazuta la
alin. (1), pentru ca aceasta sa dispuna incetarea folosirii
acestora, precum si modificarea contractelor aflate in curs de
executare, prin eliminarea clauzelor abuzive. Dispozitiile art. 13
alin. (1) si (4) sunt aplicabile.

(4) Dispozitiile alin. (1)—(3) nu aduc atingere dreptului
consumatorului caruia i se opune un contract de adeziune ce
contine clauze abuzive de a invoca nulitatea clauzei pe cale de
actiune ori pe cale de exceptie, in conditiile legii.

Art. 13. — (1) Instanta, in cazul in care constata existenta
clauzelor abuzive in contract, obliga profesionistul sa modifice
toate contractele de adeziune in curs de executare, precum si s&
elimine clauzele abuzive din contractele preformulate, destinate
a fi utilizate in cadrul activitétii profesionale.

(2) In cazul prevazut la alin. (1), instanta va aplica si amenda
contraventionala prevazuté la art. 16.

(3) Daca instanta constatd ca nu sunt clauze abuzive in
contract, va anula procesul-verbal intocmit.

(4) Hotararea este supuséd numai apelului.”
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37. In opinia autoarelor exceptiei de neconstitutionalitate,
dispozitiile legale criticate incalca prevederile constitutionale ale
art. 1 alin. (3) si (4) privind statul de drept si social, respectiv,
principiul separatiei si echilibrului puterilor in stat, art. 1 alin. (5)
in componenta sa privind calitatea legii, art. 4 alin. (2) privind
nediscriminarea, art. 11 privind dreptul international si dreptul
intern, art. 15 alin. (2) privind principiul neretroactivitatii legii
civile, art. 16 alin. (1) privind egalitatea in fata legii, art. 21 privind
accesul liber la justitie si dreptul la un proces echitabil, art. 24
privind dreptul la aparare, art. 44 privind dreptul de proprietate
privata, art. 45 privind libertatea economica, art. 53 privind
restrangerea exercitiului unor drepturi sau al unor libertati,
art. 57 privind exercitarea drepturilor si a libertatilor, art. 124
alin. (2) privind infaptuirea justitiei, art. 135 privind economia si
ale art. 148 alin. (2) si (4) privind integrarea in Uniunea
Europeana. Se mai invoca si art. 6 privind dreptul la un proces
echitabil din Conventia pentru apararea drepturilor omului si a
libertatilor fundamentale.

38. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, se constata
ca instanta de contencios constitutional s-a mai pronuntat
asupra dispozitiilor legale atacate, prin prisma unor critici
similare.

39. Astfel, prin Decizia nr. 245 din 19 aprilie 2016, publicata
in Monitorul Oficial al Romaéaniei, Partea |, nr. 546 din 20 iulie
2016, paragraful 54, Curtea a retinut ca, potrivit legii, instanta
judecatoreasca este unica autoritate care se va pronunta asupra
existentei sau inexistentei clauzelor abuzive dintr-un contract.
Curtea a mai statuat, reamintind propria sa jurisprudenta, ca
art. 13 din lege, pe langa raspunderea civila delictuala pe care
o reglementeaza, prevede si o raspundere contraventionala.
Asadar, existand doud tipuri de raspundere, una delictuala,
cealaltéd contraventionala, existad si doud tipuri de sanctiuni.
Imprejurarea ca actul de sesizare a instantei, care circumscrie
cadrul procesual al controlului efectuat de catre aceasta, este
diferit in functie de calea aleasa de persoana ce are calitatea
de consumator, nu impieteaza cu nimic asupra dreptului la
aparare al profesionistului care are posibilitatea de a-si exercita
garantile prevazute de legea procesual civila, formuland
apararile pe care le considera pertinente si utile cauzei.

40. Curtea a retinut, Tnsa, ca sanctiunea obligarii
profesionistului sa modifice toate contractele de adeziune in
curs de executare nu are natura contraventionala, ci are o
natura civila, fiind legata de un contract civil. Sanctiunea civila
intervine pentru savarsirea, cu vinovatie, a unei fapte ilicite si, in
subsidiar, pentru cauzarea de prejudicii, chiar daca, potrivit legii,
profesionistul nu este obligat la plata unor despagubiri. Este
adevarat ca, potrivit art. 13 alin. (2) din Legea nr. 193/2000, in
cazul prevazut la alin. (1), instanta va aplica si amenda
contraventionala prevazuta la art. 16 din lege, Tn cazul Tncalcarii
obligatiei de a nu stipula clauze abuzive in contractele incheiate
cu consumatorii, dar sanctiunea contraventionala intervine ca
urmare a incalcérii unei obligatii stabilite printr-o norma de drept
public. De asemenea, Curtea a retinut ca limitele sanctiunii
contraventionale au rdmas neschimbate fata de forma legii din
anul 2008, astfel ca nu a putut retine incalcarea art. 15 alin. (2)
din Constitutie.

41. Curtea a constatat ca obligatia profesionistului prevazuta
de art. 13 alin. (1) din Legea nr. 193/2000 este o consecinta a
incalcarii normelor de drept substantial referitoare la clauzele
abuzive. Asadar, clauzele abuzive sunt interzise in baza art. 4
din Legea nr. 193/2000, iar lista exemplificativa a acestora este
cuprinsa in anexa la lege. Profesionistul a cunoscut inca de la
inceput faptul ca o clauza abuziva poate antrena raspunderea

sa in urma promovarii unor actiuni in justitie de catre
consumatori. In momentul in care instanta de judecata constata
existenta unei clauze abuzive, va obliga profesionistul sa o
inlature din toate contractele de adeziune Tn curs de executare.
Efectele acestei inlaturari, potrivit art. 13 din Legea nr. 193/2000,
se vor produce pentru viitor.

42.Tn ceeace priveste pretinsa incalcare a prevederilor art. 1
alin. (4) din Constitutie, care consacra principiul separatiei si
echilibrului puterilor in stat, Curtea a constatat ca, aplicand
sanctiunea civila, in urma verificarilor efectuate, instanta
actioneaza in baza unei competente conferite de legiuitor. Este
adevarat ca reglementarile legale criticate confera hotararii
judecatoresti efecte juridice particulare in raport cu regula
generala a relativitatii efectelor hotarérilor judecatoresti, fara ca
obligatiile prevazute in acestea sa poata fi asimilate cu cele ce
rezulta dintr-un act de reglementare primara. Efectul relativ al
acestui tip de hotarare nu se refera la un raport juridic concret
dintre consumator si profesionist, raportata la un anume litigiu,
avand n vedere controlul abstract efectuat de judecator in baza
art. 12 si 13 din Legea nr. 193/2000, in sensul ca nu este aparat
un drept subiectiv propriu al titularilor dreptului de sesizare,
intrucat ipoteza normativa a dispozitiilor legale criticate vizeaza
contenciosul de ordine publica. Astfel, relativitatea efectelor
hotararii judecatoresti va avea in vedere persoana impotriva
careia este formulatd sesizarea, persoanad ce urmeaza a-si
adapta conduita in functie de exigentele stabilite prin hotararea
judecatoreasca. Nicaieri in lege nu este prevazuta o sanctiune
impotriva profesionistului care, obligat de instanta sa elimine
clauzele constatate ca fiind abuzive, nu s-a conformat hotaréarii
judecatoresti, dar efectul acesteia este in sensul ca
profesionistul fie va negocia cu consumatorul si le va modifica,
fie va elimina pur si simplu clauzele abuzive din contractele
preformulate, urmand ca verificarea findeplinirii hotararii
judecatoresti sa fie facuta ulterior de catre autoritatile
competente.

43. Referitor la critica legata de art. 21 alin. (3) din Constitutie
cu privire speciala asupra opozabilitati unor hotarari
judecatoresti, Curtea a apreciat ca autoritatea de lucru judecat
a hotaréarilor instantelor judecatoresti care s-au mai pronuntat in
privinta unei clauze contractuale utilizate de un profesionist
intr-un proces cu un consumator, potrivit dreptului comun,
respectiv cea care este pronuntatd in urma actiunii personale
formulate de consumator, se mentine pana cand utilizarea unei
clauze-tip practicate de profesionist este constatata ca fiind
abuziva in cadrul unei actiuni in incetare, in conditiile art. 12—13
din Legea nr. 193/2000. Aceasta actiune, in urma careia
judecatorul efectueaza un control de tip abstract, nu are in
vedere o0 anumita clauza concreta inserata intr-un contract. Cele
doua categorii de actiuni nu se confunda, ele avand tipologii
diferite. Astfel, nu pot fi intrunite conditiile autoritatii de lucru
judecat prevazute de art. 430—431 din Codul de procedura
civila, respectiv tripla identitate: de parti, obiect si cauza,
intrucét, in cazul de fata, nu este vorba despre aceeasi cauza in
ceea ce priveste natura juridica a actiunii promovate.

44. Tn concluzie, pentru ca un contract in derulare sa isi mai
poata produce efecte juridice dupa interventia hotaréarii
judecéatoresti prevazute de art. 13 alin. (1) din Legea
nr. 193/2000, partile la contract urmeaza sa renegocieze
conditiile contractuale; profesionistului ii revine, ca o consecinta
logica, obligatia de a invita consumatorul la aceasta renegociere
si de a elimina clauzele abuzive din contract, astfel incat
contractul in intregul sau sa respecte prevederile legale si,
implicit, drepturile consumatorului.
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45. Avand in vedere considerentele de mai sus, Curtea nu a
putut retine incalcarea prevederilor constitutionale ale art. 1
alin. (5) in componenta sa privind calitatea legii si nici pe cele ale
art. 21 alin. (3) privind dreptul la un proces echitabil si ale art. 24
privind dreptul la aparare.

46. Referitor la incalcarea dreptului de proprietate privata,
Curtea a constatat ca Legea fundamentala nu ocroteste si nu
garanteaza dreptul de proprietate privata in legatura cu sumele
rezultate din clauze abuzive, deci cu incalcarea legii. Curtea a
statuat ca nici nu se pune problema incalcarii dreptului de
proprietate, profesionistul nemaiputand pe viitor sa incaseze
sumele de bani stabilite in baza clauzelor contractuale
constatate ca fiind abuzive, nepunandu-se in discutie, in cadrul
actiunii in incetare, restituirea sumelor de bani deja incasate.

47. In ceea ce priveste libertatea economica, instanta de
contencios constitutional a statuat ca aceasta nu este absoluta,
ci comporta anumite limite, iar referitor la raportarea la
prevederile art. 135 alin. (1) si alin. (2) lit. a) privind economia din
Constitutie, Curtea a reiterat faptul ca Legea nr. 193/2000
contine in anexa sa si o lista a clauzelor considerate ca fiind
abuzive, statul tindnd cont, astfel, de necesitatea protejarii
consumatorilor in fata unor abuzuri ale agentilor economici aflati,
din diferite motive, pe pozitii de forta.

48. Intrucat nu au intervenit elemente noi, de naturd sa
determine reconsiderarea jurisprudentei Curtii Constitutionale,
atéat solutia, cat si considerentele cuprinse in decizia amintita Tsi
pastreaza valabilitatea si in cauza de fata.

49. De asemenea, avand in vedere ca instanta de
contencios constitutional nu a retinut incalcarea vreunui drept
fundamental, Curtea constata ca prevederile art. 53 privind
restrangerea exercitiului unor drepturi sau al unor libertati nu au
incidentd in cauza. Mai mult, nici prevederile art. 57 privind
exercitarea drepturilor si a libertatilor nu au incidenta in cauza,

ele neavand vreo legatura cu optiunea legiuitorului exprimata
prin intermediul dispozitiilor legale criticate.

50. Cu privire la art. 148 alin. (2) si (4) din Constitutie, prin
Decizia nr. 668 din 18 mai 2011, publicata in Monitorul Oficial al
Romaéniei, Partea |, nr. 487 din 8 iulie 2011, Curtea
Constitutionala a statuat ca folosirea unei norme de drept
european in cadrul controlului de constitutionalitate ca norma
interpusa celei de referinta implica o conditionalitate cumulativa:
pe de o parte, aceasta norma sa fie suficient de clara, precisa
si neechivoca prin ea insasi sau Tntelesul acesteia sa fi fost
stabilit in mod clar, precis si neechivoc de Curtea de Justitie a
Uniunii Europene si, pe de altd parte, norma trebuie sa se
circumscrie unui anumit nivel de relevanta constitutionala, astfel
incat continutul sdu normativ sa sustina posibila incalcare de
catre legea nationald a Constitutiei — unica norma directa de
referinta Tn cadrul controlului de constitutionalitate. intr-o atare
ipoteza, demersul Curtii Constitutionale este distinct de simpla
aplicare si interpretare a legii, competentd ce apartine
instantelor judecatoresti si autoritatilor administrative, sau de
eventualele chestiuni ce tin de politica legislativa promovata de
Parlament sau Guvern, dupa caz. Prin prisma conditionalitatii
cumulative enuntate, ramane la aprecierea Curtii Constitutionale
aplicarea Tn cadrul controlului de constitutionalitate a hotaréarilor
Curtii de Justitie a Uniunii Europene sau formularea de cétre ea
insdsi a unor fintrebari preliminare in vederea stabilirii
continutului normei europene. O atare atitudine tine de
cooperarea dintre instanta constitutionald nationala si cea
europeana, precum si de dialogul judiciar dintre acestea, fara a
se aduce in discutie aspecte ce tin de stabilirea unor ierarhii
intre aceste instante. in cauza de fatd, Curtea Constitutionala
constata ca nu este indeplinitéd conditia nivelului de relevanta
constitutionala, astfel ca prevederile art. 148 alin. (2) si (4) din
Constitutie nu au incidenta in cauza.

51. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al
art. 1—3, al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTlTUTlONALA
in numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicatéd de Credit Europe Ipotecar IFN din Bucuresti, OTP
Bank Romaénia — S.A. din Bucuresti, Raiffeisen — S.A. din Bucuresti, Banca Roméaneascé din Bucuresti si de Piraeus Bank
Roménia — S.A. din Bucuresti in dosarele nr. 26.853/3/2015%, nr. 14.187/3/2016, nr. 17.908/3/2015*, nr. 14.484/3/2015*** si,
respectiv nr. 36.689/3/2015* ale Tribunalului Bucuresti — Sectia a Vl-a civild, de Banca Comerciala Roméana din Bucuresti si
Piraeus Bank Roméania — S.A. in dosarele nr. 1.106/2/2015 si nr. 45.010/3/2014 ale Tribunalului Bucuresti — Sectia a Il-a de
contencios administrativ si fiscal, de OTP Bank Roménia — S.A. din Bucuresti in Dosarul nr. 1.408/2/2015* al Curtii de Apel
Bucuresti — Sectia a Vlll-a de contencios administrativ si fiscal si constata ca prevederile art. 12 si ale art. 13 din Legea
nr. 193/2000 privind clauzele abuzive din contractele incheiate intre profesionisti si consumatori sunt constitutionale in raport cu
criticile formulate.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Tribunalului Bucuresti — Sectia a |l-a de contencios administrativ si fiscal, Tribunalului Bucuresti —
Sectia a Vl-a civila si Curtii de Apel Bucuresti — Sectia a Vlll-a de contencios administrativ si fiscal si se publica ih Monitorul
Oficial al Roméaniei, Partea I.

Pronuntata in sedinta din data de 15 iunie 2017.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
prof. univ. dr. VALER DORNEANU
Magistrat-asistent,
Fabian Niculae
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DECIZIl ALE PRIM-MINISTRULUI

GUVERNUL ROMANIEI
PRIM-MINISTRUL

DECIZIE
privind eliberarea doamnei Maria-Cristina Manda din functia
de subsecretar de stat la Ministerul Afacerilor Interne

In temeiul art. 15 lit. d) sial art. 19 din Legea nr. 90/2001 privind organizarea
si functionarea Guvernului Roméniei si a ministerelor, cu modificarile si
completarile ulterioare,

prim-ministrul emite prezenta decizie.

Articol unic. — La data intrarii in vigoare a prezentei decizii, doamna Maria-
Cristina Manda se elibereaza din functia de subsecretar de stat la Ministerul
Afacerilor Interne.

PRIM-MINISTRU
MIHAI TUDOSE
Contrasemneaza:
Secretarul general al Guvernului,
Mihai Busuioc

Bucuresti, 22 septembrie 2017.
Nr. 623.

GUVERNUL ROMANIEI
PRIM-MINISTRUL

DECIZIE
pentru numirea domnului Bogdan Samoila in functia
de subsecretar de stat la Ministerul Afacerilor Interne

Avand in vedere Adresa Ministerului Afacerilor Interne nr. 18.593 din
19 septembrie 2017,

in temeiul art. 15 lit. d) si al art. 19 din Legea nr. 90/2001 privind organizarea
si functionarea Guvernului Roméniei si a ministerelor, cu modificarile si
completarile ulterioare,

prim-ministrul emite prezenta decizie.

Articol unic. — Incepand cu data intrérii in vigoare a prezentei decizii, domnul
Bogdan Samoila se numeste in functia de subsecretar de stat la Ministerul
Afacerilor Interne.

PRIM-MINISTRU
MIHAI TUDOSE
Contrasemneaza:
Secretarul general al Guvernului,
Mihai Busuioc

Bucuresti, 22 septembrie 2017.
Nr. 624.
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ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE

ALE ADMINISTRATIEI

PUBLICE CENTRALE

MINISTERUL PENTRU MEDIUL DE AFACERI, COMERT SI ANTREPRENORIAT

ORDIN
privind modificarea Schemei de ajutor de minimis prevazute in Programul pentru stimularea
infiintarii intreprinderilor mici si mijlocii ,,Start-up Nation — Romania”, aprobata
prin Ordinul ministrului pentru mediul de afaceri, comert si antreprenoriat nr. 692/2017

Avand in vedere Referatul de aprobare nr. 94.161 din 15.09.2017 al Directiei de antreprenoriat si programe pentru IMM,
in temeiul prevederilor Legii bugetului de stat pe anul 2017 nr. 6/2017, cu modificarile si completarile ulterioare, ale
Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 10/2017 pentru stimularea infiintarii de noi intreprinderi mici si mijlocii, aprobata cu modificari
si completari prin Legea nr. 112/2017, si ale art. 25 din Legea nr. 346/2004 privind stimularea infiintarii si dezvoltarii intreprinderilor
mici si mijlocii, cu modificarile si completarile ulterioare, precum si ale prevederilor art. 3 alin. (1) pct. 18 din Hotararea Guvernului
nr. 23/2017 privind organizarea si functionarea Ministerului pentru Mediul de Afaceri, Comert si Antreprenoriat, cu modificarile si

completarile ulterioare,

ministrul pentru mediul de afaceri, comert si antreprenoriat emite urmatorul ordin:

Art. I. — Schema de ajutor de minimis prevazuta in cadrul
Programului pentru stimularea infiintarii intreprinderilor mici si
mijlocii ,Start-up Nation — Romania”, aprobata prin Ordinul
ministrului pentru mediul de afaceri, comert si antreprenoriat
nr. 692/2017, publicat in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |,
nr. 431 si 431 bis din 12 iunie 2017, se modifica dupa cum
urmeaza:

1. La punctul 4 subpunctul 4.3.1, litera n) va avea
urmatorul cuprins:

,n) Cheltuieli financiare aferente creditelor/garantiilor obtinute
pentru creditele contractate de beneficiari in vederea realizarii
planurilor de afaceri acceptate in cadrul programului, pentru
solicitantii care utilizeazd credit pentru implementarea
proiectului. Decontarea acestor cheltuieli se face numai pe baza
de cerere de rambursare pentru valoarea cheltuielilor financiare
pentru perioada de implementare. Aceasta cheltuiala poate fi
efectuata Tnhainte de semnarea acordului de finantare.”

2. La punctul 4, subpunctul 4.9 va avea urmatorul
cuprins:

,4.9. Aplicarea prevederilor referitoare la achizitionarea in
conditii de piata

Solicitantii care au semnat acordul de finantare au
obligativitatea de a achizitiona bunurile si serviciile eligibile in
conditii de piatd, cu respectarea principiilor prevazute in
legislatia in vigoare privind atribuirea contractelor de achizitie
publica, respectiv sa intocmeasca un dosar de achizitie care sa
cuprinda: minimum trei cereri de oferta si dovada transmiterii
acestora, ofertele primite, un proces-verbal semnat de
reprezentantul legal al intreprinderii prin care sa fie justificata
alegerea ofertei céastigatoare, contractul/contractele cu
furnizorul/furnizorii si, dupa caz, documentul din care sa rezulte
autorizarea activitatii furnizorului.

Acest dosar va fi prezentat dupa incheierea contractului, la
momentul depunerii primei cereri de rambursare/plata,
impreund cu declaratia pe propria raspundere din care sa
rezulte ca solicitantul nu se afla in cazurile prevazute la
subpct. 3.2 alin. (3) din Procedura.

Dosarul de achizitie se intocmeste pentru toate bunurile
(inclusiv  spatile mobile de lucru/productie/prestari
servicii/comert) si serviciile eligibile, cu exceptia cheltuielilor
aferente achizitiei spatiului, serviciilor de consultanta, salariilor,
utilitatilor, chiriilor si  cheltuielilor financiare aferente
creditelor/garantiilor obtinute pentru creditele contractate de
beneficiari in vederea realizarii planurilor de afaceri acceptate

in cadrul programului, pentru solicitantii care utilizeaza credit
pentru implementarea proiectului.

Nerespectarea cerintelor privind intocmirea dosarului de
achizitie conduce la respingerea cheltuielii.”

3. La punctul 6 subpunctul 6.8, alineatul (1) va avea
urmatorul cuprins:

,0.8 (1) Dupa primirea Scrisorii de acceptare de principiu
pentru finantare Tn limita bugetului, conform programarii
AIMMAIPE, beneficiarii vor semna la sediul AIMMAIPE acordul
de finantare (anexa nr. 9 la prezenta procedura). Termenul-limita
de semnare a acordurilor de finantare este 15 octombrie a anului
in care a fost acceptat de principiu la finantare.

MMACA, prin AIMMAIPE, va transfera in contul de tranzit
deschis la institutia partenera selectata, cu rol de agentie de
implementare, sumele reprezentand ajutor de minimis aferente
acordurilor de finantare.”

4. La punctul 6, subpunctul 6.13 va avea urmatorul
cuprins:

,0.13. Nu se admit compensari intre valorile unitare ale
activelor cuprinse in notificarea anexa la acordul de finantare
(anexa nr. 9 la prezenta procedura).”

5. La punctul 6, subpunctul 6.15 va avea urmatorul
cuprins:

,6.15. Cheltuielile efectuate, inclusiv dosarul achizitiei si/sau
facturile emise inaintea intrarii in vigoare a acordului de
finantare, nu sunt eligibile, cu exceptia celor de la subpct. 4.3.1
lit. I) si n).”

6. Laanexa nr. 9 ,,Acord de finantare”, articolul 2 va avea
urmatorul cuprins:

JArt. 2. — Beneficiarul poate primi ajutorul de minimis
nerambursabil in valoare de maximum 200.000 lei, in termenii Si
in conditiile stipulate in prezentul acord si in schema de minimis,
care constituie anexa la prezentul acord si care face parte
integranta din acesta.

Valoarea contractului de finantare este de
lei, valoare aprobata prin Notificarea anexa la prezentul contract,
astfel:

— transa 1 aferenta anului ....... invaloarede ............. lei;
— transa 2 aferenta anului ........ invaloarede............. lei;
— transa 3 aferenta anului ........ invaloarede ............. lei.

Transele se vor corela cu graficul de rambursare precizat la
pct. 6.2 din cadrul Planului de afaceri.

Beneficiarul va putea efectua cheltuielile aferente transelor
precizate mai sus dupa intrarea in vigoarea a prezentului acord, Si
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anume dupa semnarea actului aditional prin care se acorda suma
de...oonnnn lei, suma aprobata de principiu pentru anul ..... .
Nicio cheltuiala efectuatad/factura fiscala emisa/contract
semnat, cu exceptia contractului de consultanta si a cheltuielilor
financiare aferente creditelor/garantiilor obtinute pentru creditele
contractate de beneficiari in vederea realizarii planurilor de
afaceri acceptate in cadrul programului, pentru solicitantii care
utilizeaza credit pentru implementarea proiectului, Tnainte de
intrarea in vigoare a acordului de finantare nu este eligibila.”
Art. Il. — in tot cuprinsul schemei de ajutor de minimis
prevazute in cadrul Programului pentru stimularea nfiintarii
intreprinderilor mici si mijlocii ,Start-up Nation — Romania” si al

anexelor acesteia, sintagma ,oficiile teritoriale pentru
intreprinderi mici si mijlocii si cooperatie (OTIMMC)” se
inlocuieste cu sintagma ,agentiile pentru intreprinderi mici si
mijlocii, atragere de investiti si promovare a exportului
(AIMMAIPE)".

Art. lll. — Directia de antreprenoriat si programe pentru IMM
din cadrul Ministerului pentru Mediul de Afaceri, Comert si
Antreprenoriat si agentiile pentru intreprinderi mici si mijlocii,
atragere de investitii si promovare a exportului vor duce la
indeplinire prezentul ordin.

Art. IV. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Roméaniei, Partea I.

p. Ministrul pentru mediul de afaceri, comert si antreprenoriat,
Gheorghe-Gabriel Gheorghe,
secretar de stat

Bucuresti, 18 septembrie 2017.
Nr. 1.199.

MINISTERUL EDUCATIEI NATIONALE

ORDIN
privind Regulamentul-cadru de organizare si functionare a claselor cu predare
a unei limbi moderne in regim intensiv, respectiv bilingv in unitatile de invatamant preuniversitar

Avand in vedere prevederile art. 68 alin. (1) si ale art. 94 alin. (2) lit. s) din Legea educatiei nationale nr. 1/2011, cu

modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul Hotararii Guvernului nr. 26/2017 privind organizarea si functionarea Ministerului Educatiei Nationale, cu

modificarile ulterioare,

ministrul educatiei nationale emite prezentul ordin.

Art. 1. — Toate unitatile de invatamant preuniversitar din
Romania sunt sprijinite sa favorizeze, sa diversifice si sa extinda
studiul limbilor moderne de circulatie internationala, prin
folosirea rationala a resurselor de care dispun si prin atragerea
altora noi.

Art. 2. — (1) In unitatile de invatdmant preuniversitar pot
functiona clase cu predare Tn regim intensiv, respectiv bilingv a
unei limbi moderne de circulatie internationala.

(2) Organizarea claselor cu predare in regim intensiv,
respectiv bilingv a unei limbi moderne de circulatie internationala
se face in conformitate cu Regulamentul-cadru de organizare si
functionare a claselor cu predare a unei limbi moderne Tn regim
intensiv, respectiv bilingv in unitatile de invatamant preuniversitar,
prevazut in anexa care face parte integranta din prezentul ordin.

Art. 3. — Clasele cu predare a unei limbi moderne in regim
intensiv se pot organiza in invatdmantul gimnazial si liceal, la

orice profil liceal, potrivit regulamentului prevazut la art. 2
alin. (2).

Art. 4. — Clasele cu predare a unei limbi moderne in regim
bilingv se organizeaza in invatamantul liceal, la orice profil liceal,
potrivit regulamentului prevazut la art. 2 alin. (2).

Art. 5. — (1) Prezentul ordin intra in vigoare incepand cu anul
scolar 2017—2018.

(2) La data intrarii in vigoare a prezentului ordin, orice alta dispozitie
contrara privind Regulamentul-cadru de organizare si functionare a
claselor cu predare a unei limbi modeme in regim intensiv, respectiv
bilingv Tn unitatile de invatdmant preuniversitar se abroga.

Art. 6. — Directia generald evaluare si monitorizare
invatamant preuniversitar, Directia minoritati, inspectoratele
scolare, precum si unitatile de Tnvatamant preuniversitar duc la
indeplinire prevederile prezentului ordin.

Art. 7. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea .

Ministrul educatiei nationale,
Liviu-Marian Pop

Bucuresti, 31 august 2017.
Nr. 4.797.
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ANEXA

REGULAMENT-CADRU
de organizare si functionare a claselor cu predare a unei limbi moderne in regim intensiv, respectiv bilingv
in unitatile de invatamant preuniversitar

CAPITOLUL |
Dispozitii generale

Art. 1. — (1) Toate unitatile de invatamant preuniversitar din
Roménia pot diversifica si extinde studiul limbilor moderne, atat
al limbii moderne 1, cat si al limbii moderne 2, prin folosirea
resurselor de care dispun si prin atragerea altora noi.

(2) In unitatile de invatamant preuniversitar pot functiona
clase cu predare a unei limbi moderne in regim intensiv,
respectiv bilingv, Tn conformitate cu prevederile prezentului
regulament.

Art. 2. — (1) Prin claséa cu predare a unei limbi moderne in
regim intensiv se intelege acea clasa din fnvatamantul
preuniversitar in care o limba moderna se studiaza intr-un
numar mai mare cu cel putin 2 ore fatd de numarul de ore
prevazut Tn trunchiul comun prin Planul-cadru de invatamant,
ore care pot fi de tip extindere, curriculum diferentiat sau optional
(CDS) la nivelul disciplinei.

(2) Studiul limbii moderne la clasele cu predare in regim
intensiv se realizeaza pe grupe, o grupa fiind constituita din
maximum 16 elevi.

(3) Grupele pot studia fie aceeasi limba moderna, fie doua
limbi moderne diferite in regim intensiv.

Art. 3. — (1) Prin clasa cu predare a unei limbi moderne in
regim bilingv se Tintelege acea clasa din fnvatamantul
preuniversitar in care o limba moderna se studiaza intr-un
numar mai mare cu cel putin 3 ore fata de numarul de ore
prevazut Tn trunchiul comun prin Planul-cadru de invatamant,
ore care pot fi de tip extindere, curriculum diferentiat sau optional
(CDS) la nivelul disciplinei.

(2) La clasele cu predare a unei limbi moderne in regim
bilingv se studiaza cel putin o disciplind nonlingvistica in limba
moderna respectiva.

(3) Studiul unei limbi moderne in regim bilingv se realizeaza
pe grupe, o grupa fiind constituita din maximum 16 elevi.

(4) Grupele pot studia fie aceeasi limba moderna, fie doua
limbi moderne diferite in regim de predare bilingv.

Art. 4. — Unitatile de Tnvatamant preuniversitar pot organiza
clase cu predare a unei limbi moderne Tn regim intensiv,
respectiv bilingv, pentru oricare dintre limbile moderne studiate
in scoald, indiferent de nivelul de competenta lingvistica a
elevilor (incepatori sau avansati), in conditiile existentei
resurselor umane si materiale necesare, raspunzand astfel
intereselor de cunoastere ale elevilor si nevoilor comunitatii
locale.

Art. 5. — (1) in invatamantul gimnazial, la clasele cu predare
a unei limbi moderne n regim intensiv, pentru orele alocate din
trunchiul comun se sustine lucrare scrisa semestriala la limba
moderna respectiva, incepand din clasa a Vll-a.

(2) In invatamantul liceal, la clasele cu predare a unei limbi
moderne in regim intensiv, respectiv bilingv, indiferent de filiera,
profil sau specializare, pentru orele alocate din trunchiul comun
se sustine lucrare scrisd semestriald la limba moderna
respectiva.

(3) Prin exceptie de la prevederile alin (1), la clasele cu
predare a unei limbi moderne Tn regim intensiv, respectiv bilingv,
in sistem modular, din cadrul unitatilor de invatadmant liceal —
filiera tehnologica, se sustine lucrare scrisa anuala la limba
moderna respectiva.

CAPITOLUL II

inscrierea la clasele cu predare a unei limbi moderne
in regim intensiv/bilingv

Art. 6. — (1) n unitatile de invatamant preuniversitar in care
se organizeaza clase cu predare a unei limbi moderne in regim
intensiv, respectiv bilingv, inscrierea se face pe baza optiunilor
exprimate, in scris, de catre candidati/parintii/tutorii legal instituiti
ai elevilor.

(2) In invatamantul gimnazial, respectiv liceal, in cazul in
care numarul optiunilor este mai mare decat numarul de locuri
alocate prin planul de scolarizare, se organizeaza un test/o
proba de competenta lingvistica conform Cadrului european
comun de referinta pentru limbi (CECRL).

(3) Testarea/Proba se organizeaza la nivelul unitatii de
invatadmant preuniversitar/al inspectoratului scolar judetean/al
municipiului Bucuresti.

CAPITOLUL Il

Admiterea la clasele cu predare a unei limbi moderne
in regim intensiv/bilingv

Art. 7. — Elevii care, anterior Tnscrierii in clasa a V-a, la
clasele cu predare in regim intensiv a unei limbi moderne de
circulatie internationala, au promovat examene de competenta
lingvistica intr-o limba de circulatie internationala, la un nivel de
competenta egal sau superior nivelului A1 din CECRL, sunt
admisi fara a mai sustine proba de competente lingvistice la
limba moderna respectiva, numai daca numarul total al elevilor
care opteaza pentru acest tip de clase este egal cu numarul de
locuri aprobat pentru clasele cu predare in regim intensiv a unei
limbi de circulatie international&. in cazul in care numarul total al
elevilor care opteaza pentru clasele cu predare in regim intensiv
a unei limbi de circulatie internationald este mai mare decéat
numarul de locuri aprobat pentru acest tip de clase, toti elevii
sustin testul pentru evaluarea nivelului de competenta
lingvistica.

Art. 8. — (1) La nivelul unitatii de Tnvatdmant care are
incluséd/incluse Tn planul de scolarizare clasa/clase a V-a cu
predare Tn regim intensiv a unei limbi moderne de circulatie
internationala se constituie, prin decizie interna, Comisia pentru
recunoasterea si echivalarea rezultatelor obtinute la examene
cu recunoastere internationala pentru certificarea competentelor
lingvistice Tn limbi straine cu testul de competente lingvistice
pentru admiterea in clasa a V-a cu program intensiv de studiu al
unei limbi moderne de circulatie internationala, alcatuita din:
presedinte, secretar si 2—4 membri. Presedintele comisiei este
directorul/directorul adjunct al unitati de Tnvatamant;
secretariatul comisiei este asigurat de secretarul unitatii de
invatamant, iar membrii comisiei sunt profesorii din catedra de
limba moderna care va fi studiata in regim intensiv.

(2) Recunoasterea si echivalarea rezultatelor obtinute la
examene cu recunoastere internationald pentru certificarea
competentelor lingvistice in limbi straine cu testul de competente
lingvistice pentru admiterea in clasa a V-a cu predare in regim
intensiv a unei limbi moderne de circulatie internationala se
realizeazd conform unei proceduri specifice fiecarei limbi
moderne studiate in regim intensiv, emisa de Ministerul
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Educatiei Nationale (MEN) si adaptata, anual, de catre
inspectoratul scolar judetean/al municipiului Bucuresti.

Art. 9. — (1) La nivelul unitatii de Tnvatdmant care are
inclusa/incluse in planul de scolarizare clasa/clase a V-a cu
program intensiv de predare a unei limbi moderne de circulatie
internationala se constituie, prin decizie interna, Comisia de
organizare si evaluare a testului de competente lingvistice
pentru admiterea in clasa a V-a cu program intensiv de studiu al
unei limbi moderne de circulatie internationala, denumita in
continuare Comisia de organizare si evaluare, alcatuita din:
presedinte, secretar si 2—8 membri. Presedintele comisiei este
directorul/directorul adjunct al unitati de Tnvatamant;
secretariatul comisiei este asigurat de secretarul unitatii de
invatamant, iar membrii comisiei sunt profesorii din catedra de
limba moderna care va fi studiata in regim intensiv.

(2) In cazul in care unitatea de invatamant nu isi poate
constitui comisia in acest mod, se solicita sprijinul inspectoratului
scolar pentru desemnarea in comisie a unor cadre didactice de
specialitate din alte unitati de invatamant preuniversitar.

(3) Nu pot fi desemnati membri ai comisiei profesorii care au
rude sau elevi printre candidati, fiecare membru al comisiei
semnand o declaratie scrisa in acest sens, conform modelului
prevazut in anexa nr. 1.

(4) Testul se va organiza la nivelul unitatii de Tnvatamant,
dupé incheierea celui de-al doilea semestru al anului scolar,
pentru absolventii clasei a IV-a, conform unui grafic propus de
unitatile de invatamant preuniversitar si aprobat de inspectoratul
scolar.

(5) Comisia de organizare si evaluare din unitatea de
invatadmant preuniversitar elaboreaza subiectele si baremele de
evaluare pentru testul de competente lingvistice pentru
admiterea Tn clasa a V-a cu program intensiv de studiu al unei
limbi moderne de circulatie internationala in baza unei structuri
realizate conform unei proceduri emise de MEN si specifice
fiecarei limbi moderne studiate in regim intensiv.

(6) Subiectele si baremele de evaluare pentru testul de
competente lingvistice pentru admiterea in clasa a V-a cu
program intensiv de studiu al unei limbi moderne de circulatie
internationala, elaborate conform anexei nr. 2, sunt avizate de
inspectorul scolar pentru limbi moderne.

Art. 10. — (1) Admiterea in clasa a IX-a cu predare a unei
limbi moderne in regim bilingv, respectiv intensiv se face pe
baza Metodologiei privind organizarea si desfasurarea admiterii
in invatamantul liceal de stat pentru anul scolar in curs.

(2) Elevii care, anterior inscrierii in clasa a IX-a, la clasele cu
predare a unei limbi moderne Tn regim intensiv, respectiv bilingv,
au promovat examene de competenta lingvistica intr-o limba de
circulatie internationala sunt admisi fara a mai sustine proba de
competente lingvistice la limba moderna respectiva.

(3) Recunoasterea si echivalarea rezultatelor obtinute la
aceste examene cu proba de verificare a cunostintelor de limba
moderna pentru admiterea in clasa a IX-a cu program intensiv,
respectiv bilingv de predare a unei limbi moderne de circulatie
internationala se fac daca certificatul obtinut/diploma obtinuta
valideaza un nivel de competenta lingvistica egal sau superior
nivelului A2 corespunzator CECRL.

Art. 11. — Unitatile de invatamant preuniversitar pot opta si
pentru organizarea de clase cu predare a unei limbi moderne in
regim intensiv, respectiv bilingv, incepand cu clasa a IX-a, pentru
elevi care nu au studiat anterior limba moderna respectiva. In
cazul acesta, inscrierea la clasa cu predare a unei limbi
moderne in regim intensiv se va face in ordinea descrescatoare
a mediei de admitere si pe baza optiunii exprimate in scris de
catre candidati/parintii/tutorii legal instituiti ai elevilor.

CAPITOLUL IV
incheierea studiilor

Art. 12. — (1) In ultimul an de liceu, elevii din clasele cu
predare a unei limbi moderne in regim intensiv, respectiv bilingv
sustin proba pentru obtinerea atestatului profesional la limba
moderna studiata, pe baza unei tematici aprobate de comisia
metodica a profesorilor de limba moderna din unitatea de
invatamant, conform prevederilor legale privind organizarea si
desfasurarea examenului pentru obtinerea atestatului lingvistic
de catre absolventii claselor cu predare a unei limbi moderne in
regim intensiv si bilingv pentru anul scolar in curs.

(2) Organizarea, structura probei si baremul de evaluare sunt
prevazute in Metodologia de organizare si desfasurare a
examenului pentru obtinerea atestatului de competenta
lingvistica pentru absolventii claselor cu studiu intensiv si bilingv
al unei limbi straine si pentru absolventii claselor cu predare in
limbile minoritatilor, precum si a atestatului pentru predarea unei
limbi straine la clasele I—IV de catre absolventii claselor cu profil
pedagogic, specializarea invatatori — educatoare.

CAPITOLUL V
Resurse umane si materiale

Art. 13. — (1) Inspectoratele scolare judetene/al municipiului
Bucuresti avizeaza organizarea claselor cu predare a unei limbi
moderne Tn regim intensiv, respectiv bilingv, Th unitati de
invatamant care indeplinesc, cumulativ, urmatoarele conditii:

a) sa aiba in incadrare personal calificat, titular, pentru
asigurarea continuitatii (minimum o clasa sau o grupa pe nivel
de invatamant);

b) sa detina spatiul corespunzator pentru desfasurarea
procesului instructiv-educativ de calitate, prin scindarea claselor
pe grupe, atat la nivel gimnazial, cat si la cel liceal;

C) sa aiba echipamente audiovideo si conexiune la internet;

d) sa achizitioneze material didactic, carti, reviste si alte
auxiliare curriculare pentru uzul profesorilor si al elevilor;

e) sa detina/sa infiinteze o biblioteca cu dotarea aferenta/un
centru de documentare si informare;

f) sa se incadreze in numarul de posturi maxim aprobat si in
bugetul alocat, calculat conform costului standard per elev.

(2) Inspectoratele scolare judetene/al municipiului Bucuresti,
printr-o adresa de fnaintare, instiinteaza directia de resort din
cadrul MEN cu privire la infiintarea claselor mentionate la alin. (1).

Art. 14. — (1) Cadrele didactice care vor preda limba
moderna la clasele cu predare a unei limbi moderne in regim
intensiv, respectiv bilingv vor trebui sa fie titulare in invatamant
si sa aiba cel putin gradul didactic definitiv.

(2) Cadrele didactice care solicita titularizarea, transferul
pentru restrangere de activitate, pretransferul consimtit intre
unitati de invatamant, detasarea in interesul invatamantului sau
detasarea la cerere prin concurs specific pe un post didactic/o
catedra Tn unitati de Tnvatamant avand clase cu predare a unei
limbi moderne n regim intensiv, respectiv bilingv sustin o proba
practica/orala eliminatorie, in profilul postului didactic solicitat,
conform Metodologiei-cadru privind mobilitatea personalului
didactic de predare din invatamantul preuniversitar pentru anul
scolar in curs. Fac exceptie cadrele didactice titulare transferate/
pretransferate/detasate de pe posturi didactice/catedre similare.

(3) Cadrele didactice care vor preda disciplinele
nonlingvistice intr-o limba moderna la clasele cu predare a unei
limbi moderne in regim intensiv, respectiv bilingv vor face
dovada detinerii unui atestat de competente lingvistice, cel putin
la nivelul B2, corespunzator CECRL.
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Art. 15. — O parte dintre orele de limba moderna la clasele
cu predare a unei limbi moderne in regim intensiv, respectiv
bilingv sau una din disciplinele nonlingvistice care se predau
obligatoriu in limba moderna studiatéd poate fi predata si de
cadre didactice native, in baza acordurilor culturale dintre
Romania si tarile ale caror limbi moderne se studiaza in unitatea
de invatamant si a prevederilor legale privind incadrarea
acestora sau a acordurilor de colaborare incheiate de MEN cu
institutii educationale guvernamentale/neguvernamentale.

CAPITOLUL VI
Schimburi culturale

Art. 16. — Conducerile unitatilor de fnvatamant care
organizeaza clase cu predare a unei limbi moderne in regim
intensiv, respectiv bilingv sunt sprijinite de catre inspectoratele
scolare judetene/al municipiului Bucuresti si de Ministerul
Educatiei Nationale in stabilirea de contacte culturale si
educationale si de parteneriate cu unitati de Tnvatamant

preuniversitar din alte tari, in realizarea schimburilor de elevi, in
obtinerea de burse de perfectionare pentru cadre didactice si
elevi, in vederea imbunatatirii competentelor lingvistice si a
largirii orizontului cultural al elevilor, precum si a asigurarii unei
mai usoare si rapide integrari in structurile educationale si
economice internationale.

CAPITOLUL VII
Dispozitii finale
Art. 17. — Clasele cu predare a unei limbi moderne in regim
intensiv, respectiv bilingv, existente la data intrarii in vigoare a
prezentului regulament, vor functiona in conformitate cu
prevederile legale care au stat la baza constituirii lor.
Art. 18. — Prezentul regulament intrad in vigoare incepand
din anul scolar 2017—2018.
Art. 19. — Anexele nr. 1 si 2 fac parte integranta din prezentul
regulament.

ANEXA Nr. 1
la requlament

Model de declaratie

DECLARATIE

A , in calitate de ................

................. ,profesorde ...
................ in Comisia de organizare si evaluare a

testului de competente lingvistice pentru admiterea in clasa a V-a cu program intensiv de studiu al unei
limbi moderne de circulatie internationala, declar pe propria raspundere ca nu am elevi/rude printre

participanti.

Prin prezenta declaratie ma angajez ca voi pastra confidentialitatea tuturor subiectelor, a baremelor,
a modalitatilor de rezolvare a subiectelor si a informatiilor cu caracter intern, pana la afisarea/comunicarea
publica oficiala a acestora, si ca nu voi intreprinde nicio actiune care sa puna la indoiala corectitudinea

examenului.
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ANEXA Nr. 2
la requlament

STRUCTURA
subiectelor aferente testului de competenta lingvistica pentru admiterea in clasa a V-a
cu program intensiv de studiu al unei limbi moderne de circulatie internationala

Testul de competenta lingvistica pentru admiterea in clasa a V-a cu program intensiv de studiu al unei
limbi moderne de circulatie internationala vizeaza competentele si cunostintele acumulate in clasele a lll-a si
a |V-a si consta intr-o probé orala si o proba scrisa.

Proba orala

a) Etapa | — lecturarea cu voce tare a unui text in limba moderna. Textul inscris pe biletul de testare
trebuie sa fie selectat din unul dintre manualele alternative pentru clasele a lll-a si a IV-a.

Lecturarea textului este urmata de formularea de raspunsuri la 2—3 intrebari inscrise pe biletul de
testare, raspunsuri care sa dovedeasca intelegerea globala si detaliata a textului.

b) Etapa a ll-a — realizarea unui dialog interactiv (elev—elev) pe o tema data, avand unul dintre
membrii comisiei drept moderator.

Biletele necesare pentru proba orala vor fi elaborate astfel:

— pentru etapa | — un set de bilete (grupate conform manualelor alternative aprobate de Ministerul
Educatiei Nationale) continand fiecare un text de 50—75 de cuvinte si 2—3 intrebari de verificare a
intelegerii globale si detaliate a textului respectiv. Elevul extrage un bilet din setul de bilete care
corespunde manualului studiat la clasa sau, daca doreste, din setul care corespunde altui manual;

— pentru etapa a ll-a — un set de bilete contindnd subiecte de interactiune verbala in conformitate
cu programa scolara pentru clasele a lll-a si a IV-a. Elevii (in perechi numite de comisie) extrag un bilet
pentru fiecare pereche, pregatesc interactiunea verbala timp de 3—5 minute si apoi revin in fata comisiei
pentru a prezenta conversatia.

Proba scrisa — timp de lucru — 1 ora

Proba scrisa presupune redactarea unui text de 50—75 de cuvinte pe o tema data si care sa
demonstreze capacitatea de exprimare n scris si insusirea principalelor functii/acte de limbaj, conform
nivelului A1 prevazut de programele scolare pentru clasele a lll-a si a IV-a.
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