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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.194
din 7 aprilie 2022

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 21 alin. (2)
din Legea contenciosului administrativ nr. 554/2004, in redactarea anterioara modificarii acestora
prin Legea nr. 212/2018 pentru modificarea si completarea Legii contenciosului administrativ
nr. 554/2004 si a altor acte normative, astfel cum au fost interpretate prin Decizia nr. 45
din 12 decembrie 2016, pronuntata de inalta Curte de Casatie si Justitie — Completul pentru
dezlegarea unor chestiuni de drept, precum si a dispozitiilor art. 181 din Codul de procedura civila

Valer Dorneanu — presedinte
Cristian Deliorga — judecator
Marian Enache — judecator
Daniel Marius Morar — judecator
Mona-Maria Pivniceru — judecator
Gheorghe Stan — judecator
Livia Doina Stanciu — judecator
Elena-Simina Tanasescu — judecator
Varga Attila — judecator

Simina Popescu-Marin — magistrat-asistent
Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Loredana Brezeanu.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitilor art. 21 alin. (2) din Legea contenciosului
administrativ nr. 554/2004, in interpretarea data prin Decizia
nr 45 din 12 decembrie 2016, pronuntatd de Inalta Curte de
Casatie si Justitie — Completul pentru dezlegarea unor
chestiuni de drept, si ale art. 181 din Codul de procedura civila,
exceptie ridicatda de loana Corina Glaveanu in Dosarul
nr. 2.402/3/CAF/2019 al Curtii de Apel Bucuresti — Sectia a Vlll-a
contencios administrativ si fiscal si care formeaza obiectul
Dosarului Curtii Constitutionale nr. 495D/2020.

2. La apelul nominal lipsesc partile. Procedura de instiintare
este legal indeplinita.

3. Magistratul-asistent refera asupra cauzei si arata ca
autoarea exceptiei a comunicat note scrise prin care solicita
judecarea cauzei in lipsa.

4. Cauza fiind Tn stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care pune
concluzii de respingere, ca neintemeiata, a exceptiei de
neconstitutionalitate. Arata ca dispozitiile art. 181 din Codul de
procedura civila stabilesc modalitatea de calcul al termenelor
procedurale, iar instituirea acesteia tine de competenta
legiuitorului, Tn limitele consfintite de Constitutie. Referitor la
dispozitile art. 21 alin. (2) din Legea nr. 554/2004, invoca
jurisprudenta in materie a Curtii Constitutionale, spre exemplu,
Deciziile nr. 43 din 4 februarie 2020 si nr. 64 din 24 februarie
2022.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, retine urmatoarele:

5. Prin Decizia civila nr. 1.424 din 17 decembrie 2019,
pronuntata in Dosarul nr. 2.402/3/CAF/2019, Curtea de Apel
Bucuresti — Sectia a Vlll-a contencios administrativ si
fiscal a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 21 alin. (2) din Legea
contenciosului administrativ nr. 554/2004, in interpretarea
data prin Decizia nr. 45 din 12 decembrie 2016, pronuntata

de inalta Curte de Casatie si Justitie — Completul pentru
dezlegarea unor chestiuni de drept, si ale art. 181 din Codul
de procedura civila. Exceptia a fost ridicata de loana Corina
Glaveanu intr-o cauza avand ca obiect solutionarea recursului
impotriva unei hotarari judecatoresti prin care a fost respinsa
cererea sa de revizuire.

6. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate,
autoarea acesteia sustine, in esenta, ca interpretarea data
dispozitiilor art. 21 alin. (2) din Legea nr. 554/2004 prin Decizia
nr. 45 din 12 decembrie 2016, pronuntata de Inalta Curte de
Casatie si Justitie — Completul pentru dezlegarea unor
chestiuni de drept, este neconstitutionala. Se araté ca termenul
de revizuire stabilit, de o luna (pertinent ar fi un termen de 6 luni),
si modul de calcul al acestuia nu ating obiectivul pentru care a
fost reglementata revizuirea, si anume acela de a inlatura
incalcarea principiului prioritatii dreptului Uniunii Europene, si ca
se da prevalenta, in mod nejustificat, principiului securitatii
juridice, in dauna principiilor efectivitatii si prioritatii dreptului
Uniunii Europene si a dreptului la o cale de atac.

7. De asemenea, autoarea exceptiei arata ca dispozitiile
art. 181 din Codul de procedura civila sunt neconstitutionale,
deoarece nu respecta dreptul oricarei persoane ca, pentru
apararea drepturilor, a libertatilor si a intereselor sale legitime, sa
se poatd adresa justitiei, fara nicio restrictie si fara nicio ingradire
a exercitarii acestora, si nici dreptul la un proces echitabil
asigurat printr-o justitie unica, impartiala si egala pentru toti,
infaptuita in numele legii.

8. In sustinerea criticilor sunt invocate o serie de temeiuri
juridice cuprinse Tn acte juridice internationale si in dreptul
european.

9. Curtea de Apel Bucuresti — Sectia a Vlll-a contencios
administrativ si fiscal apreciazd ca& exceptia este
neintemeiata, intrucat dispozitile art. 181 din Codul de
procedura civila nu incalca Legea fundamentala. Acest text de
lege consacra un mod de calcul al termenelor procedurale,
favorabil persoanei vizate de termenul procedural respectiv,
inclusiv cu acordarea beneficiului amanarii sale atunci cand se
implineste intr-o zi nelucratoare, neputand fi apreciat ca o
restrictie disproportionatd adusa dreptului de acces la justitie
sau dreptului la aparare.

10. Totodata, nu reiese vreo incalcare a dispozitiilor
constitutionale nici prin lamurirea de catre instanta suprema ca
termenul de revizuire propriu caii de atac reglementate de art. 21
din Legea nr. 554/2004 este cel general stabilit de Codul de
procedura civild pentru majoritatea motivelor de revizuire,
anume de o luna, cu aratarea punctuala a motivelor pentru care
nu s-a admis analogia cu situatiile de exceptie prevazute pentru
deciziile Curtii Constitutionale sau ale Curtii Europene a
Drepturilor Omului. Nu se poate retine nici vreo incalcare a
principiilor echivalentei sau efectivitatii, proprii dreptului
european, din moment ce pentru majoritatea situatiilor
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reglementate de Codul de procedura civila pentru dreptul intern
se prevede un termen de revizuire de o luna, asa cum se aplica
si pentru art. 21 alin. (2) din Legea nr. 554/2004, iar durata
acestuia nu apare a fi de natura a impiedica partea interesata sa
invoce pretinsele incalcari ale principiului prioritatii dreptului
european comise prin hotararea definitiva, cu atat mai mult cu
cat termenul general de exercitare a recursului in cazul
proceselor de contencios administrativ si fiscal este mai scurt,
de doar 15 zile de la comunicarea hotaréarii pentru prezentarea
motivelor de nelegalitate ale unei hotarari de prima instanta.

11. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
actul de sesizare a fost comunicat presedintilor celor doua
Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului Poporului,
pentru a-si exprima punctele de vedere asupra exceptiei de
neconstitutionalitate.

12. Guvernul arata ca sunt neintemeiate criticile de
neconstitutionalitate formulate prin raportare la art. 21 din
Constitutie, intrucat Decizia nr. 45 din 12 decembrie 2016,
pronuntata de Inalta Curte de Casatie si Justitie — Completul
pentru dezlegarea unor chestiuni de drept, a urmarit clarificarea
dispozitiilor legii, prin stabilirea intentiei de reglementare a
legiuitorului la adoptarea prevederilor normative in discutie ori
prin extrapolarea unor prevederi din materia dreptului procesual
civil in materia contenciosului administrativ, tindnd seama de
raportul lege generala — lege speciala existent intre Codul de
procedura civila si Legea nr. 554/2004. Dat fiind ca revizuirea
este o cale extraordinara de atac, rezultad cd aceasta poate fi
exercitata doar intr-un termen defipt de lege, revenind Inaltei
Curti de Casatie si Justitie sarcina clarificarii termenului
exercitarii caii de atac si a stabilirii momentului de la care incepe
sa curga, deoarece, potrivit art. 5 alin. (2) din Codul de
procedura civila, niciun judecator nu poate refuza sa judece pe
motiv ca legea nu prevede, este neclara sau incompleta.

13. In ceea ce priveste criticile de neconstitutionalitate
raportate la art. 148 alin. (2) si (4) si art. 21 din Constitutie,
Guvernul arata ca din redactarea prevederilor art. 21 alin. (2)
din Legea nr. 554/2004, rezultd in mod evident ca, potrivit
intentiei originare a legiuitorului, termenul de exercitare a
revizuirii pentru motivul reglementat de acest text normativ
curgea de la momentul comunicarii hotarérii definitive a instantei
de contencios administrativ. In acest sens, sunt evocate
considerente retinute de instanta suprema in Decizia nr. 45 din
12 decembrie 2016. De asemenea, referitor la durata termenului
de exercitare a revizuirii, astfel cum a fost stabilit de instanta
suprema (o luna), se arata ca, potrivit principiilor generale de
interpretare, ori de céate ori prevederile legii speciale sunt
incomplete sau nesatisfacatoare, ele se completeaza cu
prevederile generale corespunzatoare din dreptul comun. Or,
art. 21 alin. (2) din Legea nr. 554/2004, in redactarea in vigoare
in prezent, nu prevede un termen special de revizuire, astfel ca
urmeaza sa fie aplicabil, in principiu, termenul general de
revizuire reglementat de Codul de procedura civila. Intrucat
problematica ce face obiectul exceptiei priveste interpretarea
dispozitiilor legale de catre Inalta Curte de Casatie si Justitie,
Guvernul apreciaza ca solutionarea acestei chestiuni depinde,
in final, de o optiune intre principiul de interpretare a normelor
juridice conform caruia norma speciald — in cazul de fata art. 21
alin. (2) din Legea nr. 554/2004 — se completeaza cu norma
generald, iar nu prin asemanare cu o altd norma speciala, pe
de o parte, si interpretarea pe temeiul analogiei si echivalentei,
pe de altd parte (unde exista aceleasi ratiuni, trebuie aplicata
aceeasi solutie) tindnd seama si de ,lacuna de reglementare”
existenta in cuprinsul art. 21 alin. (2) din Legea nr. 554/2004.

14. Pentru aceste argumente, Guvernul considera ca Ti
revine Curtii Constitutionale sarcina s& stabileasca daca
modalitatea de rezolvare de principiu a chestiunii de drept, prin
Decizia nr. 45 din 12 decembrie 2016, este in concordanta cu
art. 148 alin. (2) si (4) din Constitutie si cu principiile echivalentei
si efectivitatii, dezvoltate Tn jurisprudenta Curtii de Justitie a
Uniunii Europene.

15. De asemenea, Guvernul invoca Decizia Curtii
Constitutionale nr. 251 din 9 martie 2006 si aratad c& sunt
neintemeiate criticile formulate cu privire la art. 181 din Codul de
procedura civila.

16. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului
si Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor de vedere
asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand actul de sesizare, punctul de vedere al Guvernului,
raportul intocmit de judecatorul-raportor, concluziile procurorului,
prevederile legale criticate, raportate la dispozitiile Constitutiei,
precum si Legea nr. 47/1992, retine urméatoarele:

17. Curtea Constitutionald a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

18. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate, astfel cum
rezultd din dispozitivul actului de sesizare, il constituie
dispozitiile art. 21 alin. (2) din Legea contenciosului administrativ
nr. 554/2004, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I,
nr. 1154 din 7 decembrie 2004, in redactarea anterioara
modificarii acestora prin Legea nr. 212/2018 pentru modificarea
si completarea Legii contenciosului administrativ nr. 554/2004
si a altor acte normative, publicatd in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 658 din 30 iulie 2018, astfel cum au fost
interpretate prin Decizia nr. 45 din 12 decembrie 2016,
pronuntata de Inalta Curte de Casatie si Justitie — Completul
pentru dezlegarea unor chestiuni de drept, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 386 din 23 mai 2017, precum
si dispozitiile art. 181 din Codul de procedura civila.

19. Prevederile art. 21 alin. (2) din Legea nr. 554/2004,
criticate Tn prezenta cauza, aveau urmatorul cuprins: ,,Constituie
motiv de revizuire, care se adauga la cele prevazute de Codul
de proceduré civila, pronuntarea hotaréarilor ramase definitive si
irevocabile prin incélcarea principiului prioritatii dreptului
comunitar, reglementat de art. 148 alin. (2), coroborat cu art. 20
alin. (2) din Constitutia Roméaniei, republicatd. Cererea de
revizuire se introduce in termen de 15 zile de la comunicare,
care se face, prin derogare de la requla consacrata de art. 17
alin. (3), la cererea temeinic motivatd a partii interesate, in
termen de 15 zile de la pronuntare. Cererea de revizuire se
solutioneaza de urgenta si cu precadere, intr-un termen maxim
de 60 de zile de la inregistrare.”

20. Curtea precizeaza ca prin Decizia nr. 1.609 din
9 decembrie 2010, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 70 din 27 ianuarie 2011, a fost admisa exceptia de
neconstitutionalitate a prevederilor art. 21 alin. (2) teza a doua
din Legea contenciosului administrativ nr. 554/2004. In
consecinta, aceste prevederi si-au incetat efectele juridice,
potrivit art. 147 alin. (1) din Constitutie.

21. Prin Decizia nr. 45 din 12 decembrie 2016, pronuntata
de Inalta Curte de Casatie si Justitie — Completul pentru
dezlegarea unor chestiuni de drept, s-a stabilit ca: , Termenul in
care poate fi formulatd cererea de revizuire intemeiata pe
dispozitiile art. 21 alin. (2) din Legea nr. 554/2004 este de o luné
si curge de la data comunicdrii hotéarérii definitive, supusa
revizuirii.”

22. Ulterior, art. 21 a fost modificat prin art. | pct. 20 din Legea
nr. 212/2018, iar in prezent art. 21 din Legea nr. 554/2004 are
urmatorul cuprins: (1) Constituie motiv de revizuire, care se
adaugd la cele prevazute de Codul de procedura civila,
pronuntarea hotarérilor rdmase definitive prin incélcarea
principiului prioritétii dreptului Uniunii Europene, reglementat la
art. 148 alin. (2) coroborat cu art. 20 alin. (2) din Constitutia
Roméniei, republicata.

(2) Sunt supuse revizuirii, pentru motivul prevazut la alin. (1),
Si hotérérile definitive care nu evocéa fondul.
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(3) Cererea de revizuire se introduce in termen de o luna de
la data comunicérii hotarérii definitive si se solutioneaza de
urgenta si cu precadere.”

23. Avand in vedere ca prin Decizia nr. 766 din 15 iunie 2011,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 549 din
3 august 2011, Curtea Constitutionala a statuat ca sintagma ,in
vigoare” din cuprinsul dispozitiilor art. 29 alin. (1) si ale art. 31
alin. (1) din Legea nr. 47/1992 este constitutionald ih masura in
care se interpreteaza in sensul ca sunt supuse controlului de
constitutionalitate si legile sau ordonantele ori dispozitiile din legi
sau din ordonante ale caror efecte juridice continua sa se
produca si dupa iesirea lor din vigoare, urmeaza a se retine ca
obiect al exceptiei de neconstitutionalitate dispozitiile art. 21
alin. (2) din Legea nr. 554/2004, in redactarea anterioara
modificarii acestora prin Legea nr. 212/2018, astfel cum au fost
interpretate prin Decizia nr. 45 din 12 decembrie 2016,
pronuntata de Inalta Curte de Casatie si Justitie — Completul
pentru dezlegarea unor chestiuni de drept.

24. Prevederile art. 181 din Codul de procedura civila au
urmatorul cuprins: ,(1) Termenele, in afara de cazul in care
legea dispune altfel, se calculeaza dupa cum urmeaza:

1. ¢énd termenul se socotegste pe ore, acesta incepe s&
curga de la ora zero a zilei urméatoare;

2. cand termenul se socoteste pe zile, nu intré in calcul ziua
de la care incepe sé curga termenul, nici ziua cand acesta se
implinegte;

3. cand termenul se socoteste pe saptamani, luni sau ani, el
se implineste in ziua corespunzéatoare din ultima saptdmana ori
lund sau din ultimul an. Daca ultima Ilund nu are zi
corespunzatoare celei in care termenul a inceput sa curga,
termenul se implineste in ultima zi a acestei luni.

(2) Cand ultima zi a unui termen cade intr-o zi nelucréatoare,
termenul se prelungeste pand in prima zi lucrdtoare care
urmeazd.”

25. In opinia autoarei exceptiei, prevederile de lege ce
formeaza obiectul exceptiei contravin dispozitiilor din Constitutie
cuprinse in art. 21 alin. (1)—(3) privind accesul liber la justitie si
dreptul la un proces echitabil, art. 24 alin. (1) privind dreptul la
aparare, art. 53 privind restrangerea exercitiului unor drepturi
sau al unor libertati, art. 124 alin. (2) privind infaptuirea justitiei,
art. 148 alin. (2) si (4) privind aplicarea dreptului european. De
asemenea, sunt invocate prevederile art. 6 paragraful 1 privind
dreptul la un proces echitabil cuprinse in Conventia pentru
apararea drepturilor si a libertatilor fundamentale si ale art. 47
alin. (1) si alin. (2) teza a doua privind dreptul la o cale de atac
eficienta si la un proces echitabil, ale art. 51 privind domeniul
de aplicare a Cartei, ale art. 52 privind intinderea si interpretarea
drepturilor si principiilor si ale art. 53 privind nivelul de protectie,
cuprinse in Carta drepturilor fundamentale a Uniunii Europene.

26. Examinadnd exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 21 alin. (2) din Legea nr. 554/2004, in redactarea
anterioara modificarii acestora prin Legea nr. 212/2018, astfel
cum au fost interpretate prin Decizia nr. 45 din 12 decembrie
2016, pronuntatd de Inalta Curte de Casatie si Justitie —
Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept, Curtea
retine ca prin Decizia nr. 43 din 4 februarie 2020, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 446 din 27 mai 2020,
a constatat caracterul neintemeiat al criticii formulate prin
raportare la art. 148 alin. (2) si (4) din Constitutie. Cu acel prilej,
Curtea a invocat Hotararea din 12 februarie 2008, pronuntata in
Cauza C 2/06 Willy Kempter KG impotriva Hauptzollamt
Hamburg Jonas, prin care Curtea de Justitie a Uniunii Europene
a statuat ca, desi dreptul european nu impune nicio limita de
timp pentru introducerea unei cereri avand ca obiect
reexaminarea unei decizii administrative ramase definitiva,
statele membre au libertatea sa stabileasca termene rezonabile
de introducere a actiunilor, in conformitate cu principiile
efectivitatii si echivalentei. In acest sens, Curtea de Justitie a
Uniunii Europene a aratat (paragraful 57) ca, in lipsa unei

reglementari europene in materie, revine ordinii juridice interne
din fiecare stat membru atributia de a desemna instantele
competente si de a stabili modalitatile procedurale aplicabile
actiunilor in justitie destinate sa asigure protectia drepturilor
conferite justitiabililor de dreptul european, cu conditia ca, pe de
o parte, aceste modalitati sa nu fie mai putin favorabile decét
cele aplicabile unor actiuni similare din dreptul intern (principiul
echivalentei) si, pe de alta parte, sa nu faca practic imposibila
sau excesiv de dificila exercitarea drepturilor conferite de
ordinea juridica europeana (principiul efectivitatii) (cu referire si
la Hotérarea din 13 martie 2007, pronuntata in Cauza C 432/05,
Unibet, paragraful 43, precum si Hotararea din 7 iunie 2007,
pronuntata in Cauza C 222/05-C 225/05, van der Weerd si altii,
paragraful 28).

27. Instanta europeana a recunoscut astfel (paragraful 58)
compatibilitatea cu dreptul european a stabilirii unor termene
rezonabile de introducere a actiunilor sub sanctiunea decaderii
in vederea asigurarii securitatii juridice, facand trimitere la
jurisprudenta sa reprezentata de Hotararea din 16 decembrie
1976, pronuntata in Cauza 33/76, Rewe Zentralfinanz si Rewe
Zentral, paragraful 5, Hotardrea din 16 decembrie 1976,
pronuntatd in Cauza 45/76, Comet, paragrafele 17 si 18,
Hotéarérea din 27 martie 1980, pronuntatd in Cauza Denkavit
italiana, paragraful 23, Hotararea din 25 iulie 1991, pronuntata
in Cauza C 208/90, Emmott, paragraful 16, Hotararea din
10 iulie 1997, pronuntatd in Cauza Palmisani, paragraful 28,
Hotararea din 17 iulie 1997, pronuntatd in Cauza C 90/94,
Haahr Petroleum, paragraful 48, si Hotararea din 24 septembrie
2002, pronuntata in Cauza C 255/00, Grundig ltaliana,
paragraful 34). Curtea de Justitie a Uniunii Europene a apreciat
ca asemenea termene nu sunt de natura sa impiedice sau sa
ingreuneze in mod excesiv exercitarea drepturilor conferite de
ordinea juridica comunitara (Hotardrea Grundig Italiana,
precitata, paragraful 34). Curtea de Justitie a Uniunii Europene
a retinut (paragraful 59) ca, din jurisprudenta sa constanta,
rezultd ca, in temeiul principiului securitatii juridice, statele
membre pot impune ca o cerere de reexaminare si de revocare
a unei decizii administrative ramase definitiva, dar care este
contrara dreptului comunitar (european), astfel cum a fost
interpretat ulterior de céatre Curte, sa fie formulatd in fata
administratiei competente intr-un termen rezonabil. Asadar,
avand in vedere ca si Curtea de Justitie a Uniunii Europene a
recunoscut in favoarea statelor membre libertatea de a institui
astfel de termene, Curtea Constitutionala a constatat ca
prevederile art. 21 alin. (2) din Legea nr. 554/2004, in
interpretarea data prin Decizia nr. 45 din 12 decembrie 2016,
pronuntata de Inalta Curte de Casatie si Justitie — Completul
pentru dezlegarea unor chestiuni de drept, nu nesocotesc
principiul prioritatii dreptului european, consacrat de art. 148
alin. (2) din Constitutie.

28. Intrucat nu au intervenit elemente noi, de natura sa
determine reconsiderarea jurisprudentei Curtii Constitutionale,
atat solutia, cat si considerentele mentionate isi pastreaza in
mod corespunzator valabilitatea si in cauza de fata.

29. Distinct de aceste considerente, Curtea observa ca
sustinerile autoarei exceptiei referitoare la instituirea unui termen
de 6 luni pentru introducerea cererii de revizuire, potrivit art. 21
din Legea nr. 554/2004, vizeaza, in realitate, modificarea
prevederilor de lege criticate. Or, avand in vedere dispozitiile
art. 2 alin. (3) din Legea nr. 47/1992, potrivit carora ,Curtea
Constitutionald se pronuntd numai asupra constitutionalitatii
actelor cu privire la care a fost sesizata, fard a putea modifica
sau completa prevederile supuse controlului”, Curtea constata
ca aspectele sesizate din aceasta perspectiva excedeaza
controlului de constitutionalitate, fiind de competenta autoritatii
legiuitoare.

30. Referitor la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor
art. 181 din Codul de procedura civila, Curtea retine, in acord cu
jurisprudenta sa, ca Legea fundamentala nu interzice stabilirea
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prin lege a anumitor conditii sau reguli de procedura in privinta
exercitarii dreptului oricarei persoane de a se adresa justitiei
pentru apararea drepturilor si intereselor sale legitime, ci,
dimpotriva, statueaza in art. 126 alin. (2) urmatoarele:
»~Competenta instantelor judecétoresti si procedura de judecata
sunt prevazute numai prin lege”. De asemenea, stabilirea unor
conditionari pentru introducerea actiunilor in justitie nu constituie
o incalcare a dreptului la liber acces la justitie, in acest sens fiind
Decizia nr. 1 din 8 februarie 1994, publicata in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea |, nr. 69 din 16 martie 1994, in care s-a
stabilit c& accesul liber la justitie presupune accesul la mijloacele
procedurale prin care justitia se infaptuieste si este de
competenta exclusiva a legiuitorului sa instituie regulile de
desfasurare a procesului in fata instantelor judecatoresti.

31. Referitor la termenele procedurale, in jurisprudenta sa,
(de exemplu, Decizia nr. 123 din 16 februarie 2006, publicata in
Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |, nr. 257 din 22 martie
2006), Curtea a statuat ca instituirea unor asemenea termene a
avut in vedere securitatea si stabilitatea raporturilor juridice si
nicidecum ngradirea accesului liber la justitie.

32. Totodata, principiul accesului liber la justitie trebuie
interpretat si prin prisma art. 6 paragraful 1 privind dreptul la un
proces echitabil din Conventia pentru apararea drepturilor
omului si a libertatilor fundamentale. Cu privire la interpretarea
acestui articol, Curtea Europeana a Drepturilor Omului a stabilit
ca dreptul de acces la un tribunal nu este un drept absolut,
existand posibilitatea limitarilor implicit admise chiar in afara
limitelor care circumscriu continutul oricarui drept (spre exemplu,
Hotérarea din 21 februarie 1975, pronuntata in Cauza Golder
impotriva Regatului Unit, paragrafele 37 si 38 si Hotararea din
10 mai 2001, pronuntata in Cauza Z gi altii impotriva Regatului
Unit, paragraful 93). In Hotararea din 26 ianuarie 2006,
pronuntata in Cauza Lungoci impotriva Romaniei, paragraful 36,
publicata in Monitorul Oficial Roméaniei, Partea I, nr. 588 din
7 iulie 2006, Curtea Europeana a Drepturilor Omului a aratat ca
accesul liber la justitie implica, prin natura sa, o reglementare
din partea statului si poate fi supus unor limitari, atat timp cat nu
este atinsd substanta dreptului, iar in Hotararea din

22 octombrie 1996, pronuntata in Cauza Stubbings impotriva
Regatului Unit, paragrafele 51 si 52, s-a retinut ca instituirea
unor termene pentru efectuarea diferitelor acte de procedura,
termenele de prescriptie si cele de decadere sau sanctiunile
pentru nerespectarea acestora nu sunt de natura a incalca art.
6 paragraful 1 din Conventie, acestea fiind restrictii admise atat
timp cat nu aduc atingere dreptului la un tribunal in substanta sa.

33. Aplicand aceste considerente in prezenta cauza, Curtea
constata ca instituirea, prin art. 181 din Codul de procedura
civila, a unor reguli generale privind modul de calcul al
termenelor procedurale este un aspect al procedurii de judecata,
a carei stabilire reprezinta atributul legiuitorului. Astfel, potrivit
textului de lege criticat, termenul pe ore incepe sa curga de la
ora zero a zilei urmatoare, termenul pe zile se calculeaza potrivit
sistemului pe zile libere, neintrand in calcul nici ziua in care a
inceput sa curga, nici ziua cand acesta se implineste, iar
termenele pe saptamani, luni sau ani se implinesc in ziua
corespunzatoare zilei din ultima saptamana, ultima luna sau
ultimul an. De asemenea, regula potrivit careia, daca ziua in
care se implineste termenul cade intr-o zi nelucratoare, termenul
se prelungeste pana in prima zi lucratoare care urmeaza,
reprezinta o reglementare in beneficiul partii vizate de termenul
respectiv. Asadar, Curtea retine ca prevederile de lege criticate
stabilesc un mod de calcul al termenelor, favorabil justitiabilului,
care are posibilitatea exercitarii drepturilor procesuale in
plenitudinea intervalului de timp reglementat.

34.1n consecinta, Curtea constata ca, prevederile de lege
supuse controlului de constitutionalitate reprezintd o modalitate
eficienta de a preveni exercitarea abuziva a dreptului de acces
liber la justitie si de a reduce riscul producerii unor perturbéri ale
stabilitatii si securitatii raporturilor juridice, fara a ingradi accesul
liber la justitie si dreptul la un proces echitabil, Tn substanta lor.
De asemenea, Curtea constatd ca, prin continutul lor,
prevederile de lege criticate nu contravin regulii constitutionale
privind unicitatea, impartialitatea si egalitatea justitiei.

35. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, al art. 1—3, al
art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA
In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicatda de loana Corina Glaveanu in Dosarul
nr. 2.402/3/CAF/2019 al Curtii de Apel Bucuresti — Sectia a VllI-a contencios administrativ si fiscal si constata ca dispozitiile art. 21
alin. (2) din Legea contenciosului administrativ nr. 554/2004, in redactarea anterioara modificarii acestora prin Legea nr. 212/2018
pentru modificarea si completarea Legii contenciosului administrativ nr. 554/2004 si a altor acte normative, astfel cum au fost
interpretate prin Decizia nr. 45 din 12 decembrie 2016, pronuntata de Inalta Curte de Casatie si Justitie — Completul pentru
dezlegarea unor chestiuni de drept, precum si dispozitiile art. 181 din Codul de procedura civild sunt constitutionale in raport cu
criticile formulate.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Curtii de Apel Bucuresti — Sectia a VllI-a contencios administrativ si fiscal si se publica in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I.

Pronuntata in sedinta din data de 7 aprilie 2022.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
pentru prof. univ. dr. VALER DORNEANU
in temeiul art. 426 alin. (4) din Codul de procedura civila
coroborat cu art. 14 din Legea nr. 47/1992 privind organizarea
si functionarea Curtii Constitutionale, semneaza
MARIAN ENACHE Magistrat-asistent,

Simina Popescu-Marin
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HOTARARI ALE GUVERNULUI ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
pentru modificarea si completarea unor anexe la Hotararea Guvernului nr. 540/2000
privind aprobarea incadrarii in categorii functionale a drumurilor publice si a drumurilor
de utilitate privata deschise circulatiei publice

In temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si al art. 13 din Ordonanta Guvernului nr. 43/1997 privind regimul
drumurilor, republicatd, cu modificarile si completarile ulterioare,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — Hotararea Guvernului nr. 540/2000 privind publicata Tn Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 338
aprobarea incadrarii in categorii functionale a drumurilor publice  si 338 bis din 20 iulie 2000, cu modificarile si completarile
si a drumurilor de utilitate privatd deschise circulatiei publice, ulterioare, se modifica si se completeaza dupa cum urmeaza:

1. La anexa nr. 2.16 ,,Reteaua de drumuri judetene din judetul Dambovita”, pozitia 34 se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

Pozitia kilometrica
Nr. crt. Denumirea drumului Traseul drumului Lungimea reala
Origine Destinatie
Laculete—Vulcana Pandele—Vulcana »
- o + +
w34 DJ712B B3i—Pucioasa 0 + 000 12 + 890 12,890 km

2. La anexa nr. 2.26 ,,Reteaua de drumuri judetene din judetul Maramures”, pozitia 34 se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

Pozitia kilometrica

Nr. crt. Denumirea drumului Traseul drumului Lungimea reala
Origine Destinatie
Leordina (DN18)—Ruscova—Repedea— »
»34 DJ 187 Poienile de sub Munte (Catunul Paulic) 0 +000 23+488 23,488 km

3. La anexa nr. 2.26 ,,Reteaua de drumuri judetene din judetul Maramures”, lungimea totala a retelei de drumuri
judetene din judetul Maramures se modifica si va avea urmatorul cuprins:

sLungimea totald a retelei de drumuri judetene din judetul Maramures 790,157 km.”

4. La anexa nr. 2.34 ,,Reteaua de drumuri judetene din judetul Sibiu”, dupa pozitia 50 se introduc doua noi pozitii,
pozitiile 501 si 502, cu urmatorul cuprins:

Pozitia kilometrica
Nr. crt. Denumirea drumului Traseul drumului Lungimea reala
Origine Destinatie
.00 DJ 143 C Sacel (DN 1)—Mag (DJ 143 B) 0+ 000 4 + 446 4,446 km
Saliste—DN 1 — intersectie CF—intersectie
2 Y 5 5 ”
50 DJ 143D DJ 143 B (Amnas) 0+ 000 4 +928 4,928 km

5. La anexa nr. 2.34 ,,Reteaua de drumuri judetene din judetul Sibiu”, lungimea totala a retelei de drumuri judetene
din judetul Sibiu se modifica si va avea urmatorul cuprins:

,=Lungimea totala a retelei de drumuri judetene din judetul Sibiu 942,111 km.”

6. La anexa nr. 2 ,,Reteaua de drumuri judetene”, lungimea totala a retelei de drumuri judetene din Roménia se
modifica si va avea urmatorul cuprins:

»35.626,379 km.”

7. Laanexa nr. 3.3 ,,Reteaua de drumuri comunale din judetul Arges”, dupa pozitia 88 se introduce o noua pozitie,
pozitia 881, cu urmatorul cuprins:

Pozitia kilometrica
Nr. crt. Denumirea drumului Traseul drumului Lungimea reala
Origine Destinatie
Carstieni (DJ 704B)—Dr. vicinal Valea »
1
.88 DC 74A Manastirii 0+ 000 1+ 399 1,399 km

8. La anexa nr. 3.3 ,,Reteaua de drumuri comunale din judetul Arges”, lungimea totala a retelei de drumuri
comunale din judetul Arges se modifica si va avea urmatorul cuprins:
,Lungimea totald a retelei de drumuri comunale din judetul Arges 1.756,814 km.”
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9. La anexa nr. 3.18 ,,Reteaua de drumuri comunale din judetul Galati”, dupa pozitia 90 se introduce o pozitie
noua, pozitia 901, cu urmatorul cuprins:

Pozitia kilometrica
Nr. crt. Denumirea drumului Traseul drumului Lungimea reala
Origine Destinatie
DJ 255A—Traian —Branistea—Lozova—
1 Y ”
»90 DC 117A Vasile Alecsandri 0 + 000 6+ 816 6,816 km

10. La anexa nr. 3.18 ,Reteaua de drumuri comunale din judetul Galati”, lungimea totala a retelei de drumuri
comunale din judetul Galati se modifica si va avea urmatorul cuprins:

,Lungimea totald a retelei de drumuri comunale din judetul Galati 459,923 km.”

11. La anexa nr. 3.34 ,Reteaua de drumuri comunale din judetul Sibiu”, pozitia 59 se abroga si pozitia 61 se
modifica si va avea urmatorul cuprins:

Pozitia kilometrica
Nr. crt. Denumirea drumului Traseul drumului Lungimea reala
Origine Destinatie

Intersectie DJ 143 B (Amnas)—DJ 106 T—

,01 DC 67 DJ 107 B

0 + 000 13 + 422 13,422 km”

12. La anexa nr. 3.34 ,Reteaua de drumuri comunale din judetul Sibiu”, lungimea totala a retelei de drumuri
comunale din judetul Sibiu se modifica si va avea urmatorul cuprins:

,Lungimea totala a retelei de drumuri comunale din judetul Sibiu 406,477 km.”

13. La anexa nr. 3 ,,Reteaua de drumuri comunale”, lungimea totala a retelei de drumuri comunale din Romania
se modifica si va avea urmatorul cuprins:

»32.424,492 km.”

PRIM-MINISTRU
NICOLAE-IONEL CIUCA

Contrasemneaza:

Viceprim-ministru,

Kelemen Hunor

p. Ministrul dezvoltarii, lucrarilor publice si administratiei,
Matuz Adrian-Zsolt,

secretar de stat

Bucuresti, 20 iulie 2022.
Nr. 942.

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind modificarea denumirii, descrierii tehnice si a valorii de inventar ale unor imobile aflate
in domeniul public al statului si in administrarea Penitenciarului Focsani, din subordinea
Administratiei Nationale a Penitenciarelor, precum si trecerea acestora din domeniul public
in domeniul privat al statului, in vederea scoaterii din functiune si demolarii

Avand in vedere prevederile art. 2 din Ordonanta Guvernului nr. 112/2000 pentru reglementarea procesului de scoatere
din functiune, casare si valorificare a activelor corporale care alcatuiesc domeniul public al statului si al unitatilor administrativ-
teritoriale, aprobata prin Legea nr. 246/2001, precum si dispozitiile art. 21 si 22 din Ordonanta Guvernului nr. 81/2003 privind
reevaluarea si amortizarea activelor fixe aflate in patrimoniul institutiilor publice, aprobata prin Legea nr. 493/2003, cu modificarile
si completarile ulterioare,

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, al art. 288 alin. (1) si art. 361 alin. (1) si (3) din Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 57/2019 privind Codul administrativ, cu modificarile si completarile ulterioare, precum si al art. 869 din
Legea nr. 287/2009 privind Codul civil, republicata, cu modificarile ulterioare,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — Denumirea, descrierea tehnica si valoarea de nr. 1.705/2006 pentru aprobarea inventarului centralizat al
inventar ale imobilelor cu nr. MF 162776 si nr. MF 162784, bunurilor din domeniul public al statului, publicatd in Monitorul
apartinand domeniului public al statului, aflate Tn administrarea  Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 1020 si 1020 bis din
Penitenciarului Focsani, din subordinea Administratiei Nationale 21 decembrie 2006, cu modificarile si completarile ulterioare, se
a Penitenciarelor, din anexa nr. 11 la Hotararea Guvernului modifica potrivit anexei nr. 1.
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Art. 2. — (1) Se aproba trecerea din domeniul public al
statului in domeniul privat al acestuia a imobilelor cu
nr. MF 162776 si nr. MF 162784, aflate in administrarea
Penitenciarului Focsani, din subordinea Administratiei Nationale
a Penitenciarelor, avand datele de identificare prevazute in
anexa nr. 2.

(2) Trecerea in domeniul privat al statului a imobilelor
prevazute la alin. (1) se face in vederea scoaterii din functiune
si demolarii acestora.

(3) Dupa scoaterea din functiune si demolarea imobilelor
prevazute la alin. (1), Penitenciarul Focsani isi va actualiza in
mod corespunzator datele din evidenta cantitativ-valorica.

Art. 3. — Administratia Nationala a Penitenciarelor va opera,
impreuna cu Ministerul Finantelor, modificarile corespunzatoare
in anexa nr. 11 la Hotararea Guvernului nr. 1.705/2006, cu
modificarile si completarile ulterioare.

Art. 4. — Anexele nr. 1 si 2 fac parte integranta din prezenta
hotarare.

PRIM-MINISTRU
NICOLAE-IONEL CIUCA

Bucuresti, 20 iulie 2022.
Nr. 943.

Contrasemneaza:
Ministrul justitiei,
Marian-Catalin Predoiu
Ministrul finantelor,
Adrian Caciu

ANEXA Nr. 1

DATELE DE IDENTIFICARE
ale imobilelor la care se modifica denumirea, descrierea tehnica si valoarea de inventar, aflate in administrarea
Ministerului Justitiei — Administratia Nationala a Penitenciarelor — Penitenciarul Focsani — CUI 4297940

Situatie juridica
. AnuIl " Valoare de . Tipul .
Nr ME Cogigl de Denumirea Elementele-cadru de descriere Adresa dobéqdwu/ inventar . - ancelsllune/ bunului
e clasificatie tehnica Dérii in (inlei) Baza leqal3 In administrare/ Inchiriat/ (mobil/
folosints 9 concesiune Dat cu fitlu imobil)
gratuit
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
Decizia
nr. 51/1982
Decizia
Regim de inaltime P, Tara: Roménia, nr. 225/1982
N Sc =564 mp, judetul Vrancea, a Com. Executiv in .
162776 | 8.25.02 | Ingrasatorie Sd =564 mp, localitatea Focsani, 1963 143,400 al CP Vrancea | administrare B Imobil
CF 60852-C30 Str. Liliacului nr. 41 Sentinta civila
nr. 2.540/2008
a Judecatoriei
Focsani
Decizia
nr. 51/1982
Decizia
Regim de inaltime P, Tara: Roménia, nr. 225/1982
. Sc =213 mp, judetul Vrancea, a Com. Executiv In .
162784 | 82502 Secfia § Sd =213 mp, localitatea Focsani, 1983 125,667 al CP Vrancea | administrare Imobil
CF 60852-C31 Str. Liliacului nr. 41 Sentinta civila
nr. 2.540/2008
a Judecatoriei
Focsani
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ANEXA Nr. 2

DATELE DE IDENTIFICARE
ale imobilelor aflate in administrarea Penitenciarului Focsani din subordinea Administratiei Nationale a Penitenciarelor,
care trec din domeniul public al statului in domeniul privat al acestuia, in vederea scoaterii din functiune si demolarii

Codul de . - Valoarea A
Nr. Nr. M.F. clasificatie F’e””’.“"e? Adresa imobilului APL.J.l Adobanqwuv/ Elementele-cadru de descriere tehnica de inventar Perspgna Jur|51|ca ce
crt. 8.25.02 imobilului darii in folosinta (in lei) administreaza bunul
0 1 2 3 4 5 6 7 8
5 Tara: Romania, Regim de inaltime P, Sc = 564 mp Penitenciar Focsani
1 162776 8.25.02 Ingrasatorie judetul_Vrancqq, Ioca_||tatea 1983 Sd = 564 m’p, CF 60852-C30 143.400 CUI 4297940
Focsani, Str. Liliacului nr. 41
Tara: Romania ) . . )
. ) ' " Regim de inaltime P, Sc = 213 mp, Penitenciar Focsani
2 162784 8.25.02 Sectia 5 Judet,UI.Vrancgg, Iocglltatea 1983 Sd = 213 mp, CF 60852-C31 125.667 CUI 4297940
Focsani, Str. Liliacului nr. 41
GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind inscrierea unui imobil in inventarul centralizat al bunurilor din domeniul public al statului
si darea acestuia in administrarea Ministerului Mediului, Apelor si Padurilor,
prin Administratia Fondului pentru Mediu

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, al art. 288 alin. (1) si (2), art. 293 alin. (5) si art. 299 din Ordonanta
de urgenta a Guvernului nr. 57/2019 privind Codul administrativ, cu modificarile si completarile ulterioare, precum si al art. 867
alin. (1) si art. 868 din Legea nr. 287/2009 privind Codul civil, republicata, cu modificarile ulterioare,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — (1) Se aproba inscrierea in inventarul centralizat al
bunurilor din domeniul public al statului si darea in administrarea
Ministerului Mediului, Apelor si Padurilor, prin Administratia
Fondului pentru Mediu, a imobilului avand datele de identificare
prevazute in anexa ce face parte integranta din prezenta
hotarare, trecut in domeniul public al statului prin Hotararea
Consiliului Local al Municipiului Bacau nr. 390 din 12 noiembrie
2021, in vederea efectuarii lucrarilor de inchidere si ecologizare
a depozitelor de deseuri industriale.

(2) Imobilul prevazut la alin. (1) se declara bun de interes
public national.

Art. 2. — Predarea-preluarea imobilului prevazut la art. 1 se
face pe baza de protocol incheiat intre partile interesate, n
termen de 30 de zile de la data intrarii Tn vigoare a prezentei
hotaréari.

Art. 3. — Ministerul Mediului, Apelor si Padurilor isi va
actualiza in mod corespunzator datele din evidenta cantitativ-
valorica si, impreund cu Ministerul Finantelor, va opera
completarile si modificarile corespunzatoare in anexa nr. 12 la
Hotararea Guvernului nr. 1.705/2006 pentru aprobarea
inventarului centralizat al bunurilor din domeniul public al
statului, cu modificarile si completarile ulterioare.

PRIM-MINISTRU
NICOLAE-IONEL CIUCA

Bucuresti, 20 iulie 2022.
Nr. 944.

Contrasemneaza:
Viceprim-ministru,
Kelemen Hunor
Ministrul mediului, apelor si padurilor,
Tanczos Barna
Ministrul finantelor,
Adrian Céaciu

ANEXA

DATELE DE IDENTIFICARE
a imobilului care se inscrie in inventarul centralizat al bunurilor din domeniul public al statului si se da in administrarea
Ministerului Mediului, Apelor si Padurilor, prin Administratia Fondului pentru Mediu

NE. ME. Coqql de | Denumirea bunu!ui care face obiectul Adresa Elemenltele-cadr'u fie AAnuIl . s:r:g;?r?i é;’g:;; Baza legal Vailr::/aéﬁg ?e
clasificare actului normativ descriere tehnica dobandirii imobilul —lei—
N _— Ministerul
ﬁ%rrznctng:gg?: g;;géurir?a(tj: Judetul Bacau, Mediului, Hotararea
Se atribuie de si partial pe latura de est cu localitatea Teren intravilan Apelor si Consiliului Local al
catre Ministerul | 8.28.13 | P 4 di P lasa si aard di Bacau, S=159.436 mp | 2021 | P&durilor prin | Municipiului Bacau | 9.119.219
Finantelor. O efabioats: s do | Str-Chimiei | CF nr. 88023 Administratia nr. 390 din
preta nga:‘ozip: ade nr. 1 Fondului 12 noiembrie 2021
pentru Mediu
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind inscrierea in inventarul centralizat al bunurilor din domeniul public al statului
a unui bun mobil si darea in administrarea Ministerului Mediului, Apelor si Padurilor —
Administratia Nationala de Meteorologie

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, al art. 867 alin. (1) si art. 868 alin. (1) din Legea nr. 287/2009
privind Codul civil, republicatd, cu modificarile ulterioare, precum si al art. 288 alin. (1) si art. 299 din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 57/2019 privind Codul administrativ, cu modificarile si completarile ulterioare,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — (1) Se aproba inscrierea in inventarul centralizat al
bunurilor din domeniul public al statului a unui bun mobil si darea
in administrarea Ministerului Mediului, Apelor si Padurilor —
Administratia Nationald de Meteorologie, avand datele de
identificare prevazute in anexa care face parte integranta din
prezenta hotarare.

(2) Bunul mobil prevazut la alin. (1) se utilizeazd pentru
partajarea datelor meteorologice Tn sistemul international prin
Directiva europeana ,INSPIRE”.

Art. 2. — Ministerul Mediului, Apelor si Padurilor, impreuna cu
Ministerul Finantelor, va opera modificarile corespunzatoare in
anexa nr. 12 la Hotararea Guvernului nr. 1.705/2006 pentru
aprobarea inventarului centralizat al bunurilor din domeniul
public al statului, cu modificarile si completarile ulterioare.

PRIM-MINISTRU
NICOLAE-IONEL CIUCA

Bucuresti, 20 iulie 2022.
Nr. 945.

Contrasemneaza:
Viceprim-ministru,
Kelemen Hunor
Ministrul mediului, apelor si padurilor,
Tanczos Barna
Ministrul finantelor,
Adrian Céaciu

ANEXA
DATELE DE IDENTIFICARE
ale bunului mobil care se inscrie in inventarul centralizat al bunurilor din domeniul public al statului
si se da in administrarea Ministerului Mediului, Apelor si Padurilor (CUI 163354444) —
Administratia Nationala de Meteorologie (CUI 11672708)
Nr. | Nr. Codul Denumirea Datele de identificare Anul Valoarea Situatia juridica Tn Situatia Tipul
crt. | MF de dobandirii/ | de inventar Baza legald administrare/ juridica imobilului
clasificatie Descrierea tehnica | Vecinatati Adresa darii in (lei) concesiune actuala
MF (pe scurt) (dupa caz, folosintd Concesiune/
pe scurt) Inchiriere/
Dat cu titlu
gratuit
0f1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 1" 12
1 8.30.03 | Infrastructura Infrastructura | inincinta | Tara: 2020 |1.331.198 [ art. 3 alin. (2) in mobil
hardware si hardware si ANM — [ Romania; din Legea administrare
software (date | software de sediul municipiul nr. 216/2004
geospatiale baza, instalarea | central Bucuresti; privind infiintarea
conforme cu si configurarea sectorul 1; Administratiei
cerintele, serviciilor soseaua Nationale de
standardele si | facilitate de Bucuresti— Meteorologie;
reglementarile | retea INSPIRE Ploiesti Proces-verbal de
impuse de nr. 97 receptie si
Directiva punere in
Inspire) — functiune nr. DE
sediul central 273/2.12.2020
ANM
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind inscrierea in inventarul centralizat al bunurilor din domeniul public al statului a unui bun
imobil si darea acestuia in administrarea Oficiului de Cadastru si Publicitate Imobiliara Bacau

Avand in vedere prevederile art. 2 alin. (1) din Hotararea Guvernului nr. 1.705/2006 pentru aprobarea inventarului
centralizat al bunurilor din domeniul public al statului, cu modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, al art. 288 alin. (1) si art. 299 lit. a) si b) din Ordonanta de urgenta
a Guvernului nr. 57/2019 privind Codul administrativ, cu modificarile si completarile ulterioare, precum si al art. 867 alin. (1) si
art. 868 alin. (1) din Legea nr. 287/2009 privind Codul civil, republicata, cu modificarile ulterioare,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — Se aproba inscrierea in inventarul centralizat al
bunurilor din domeniul public al statului si darea in administrarea
Oficiului de Cadastru si Publicitate Imobiliard Bacau a unui bun
imobil, cu destinatie tehnica, avand datele de identificare
prevazute in anexa care face parte integranta din prezenta
hotarare.

Art. 2. — Ministerul Dezvoltarii, Lucrarilor Publice si
Administratiei, impreuna cu Ministerul Finantelor, va opera
modificarea corespunzatoare a anexei nr. 10 la Hotararea
Guvernului nr. 1.705/2006 pentru aprobarea inventarului
centralizat al bunurilor din domeniul public al statului, cu
modificarile si completarile ulterioare.

PRIM-MINISTRU
NICOLAE-IONEL CIUCA

Bucuresti, 20 iulie 2022.
Nr. 946.

Contrasemneaza:
Viceprim-ministru,
Kelemen Hunor
p. Ministrul dezvoltarii, lucrarilor publice si administratiei,
Matuz Adrian-Zsolt,
secretar de stat

Directorul general al Agentiei Nationale
de Cadastru si Publicitate Imobiliara,
Hajnalka lldiko Vig

Ministrul finantelor,
Adrian Céaciu

ANEXA
DATELE DE IDENTIFICARE
ale bunului imobil care se inscrie in inventarul centralizat al bunurilor din domeniul public al statului
si care se da in administrarea Oficiului de Cadastru si Publicitate Imobiliara Bacau
Situatia juridica
A g Valoarea actuald )
L\‘r; Nr. MF de g:s(#lcare Denumirea Descrierea tehnica Adresa Qgﬁil Tioft;?:g:t'g de inventar cqnce_si_une/ bzmhl
’ (lei) inchiriat/
dat cu titlu gratuit
11 Ministerul 8.30.03 | Pilastru-suport Constructie metalica Tara Romania, 2009 8.008,12 in Imobil
Finantelor antena GNSS cu inaltimea de 6,5 m orasul Ddrmanesti, administrarea
va atribui un Str. Muncii nr. 16, Oficiului
numar nou. judetul Bacau de Cadastru si
Publicitate
Imobiliara
Bacéu
CuI 9718218
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ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE
ALE ADMINISTRATIEI PUBLICE CENTRALE

AGENTIA NATIONALA DE CADASTRU S| PUBLICITATE IMOBILIARA

ORDIN
pentru modificarea anexei la Ordinul directorului general
al Agentiei Nationale de Cadastru si Publicitate Imobiliara
nr. 570/2018 privind stabilirea structurii organizatorice si a
numarului de personal al Agentiei Nationale de Cadastru
si Publicitate Imobiliara si al institutiilor subordonate

Avand in vedere prevederile art. 3 alin. (111) din Legea cadastrului si a
publicitatii imobiliare nr. 7/1996, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare,

nr. 7/1996, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare,

directorul general al Agentiei Nationale de Cadastru si Publicitate
Imobiliara emite prezentul ordin.

Art. . — Anexa la Ordinul directorului general al Agentiei Nationale de
Cadastru si Publicitate Imobiliara nr. 570/2018 privind stabilirea structurii
organizatorice si a numarului de personal al Agentiei Nationale de Cadastru si
Publicitate Imobiliara si al institutiilor subordonate, publicat in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 652 din 26 iulie 2018, cu modificarile ulterioare, se modifica
si se Thlocuieste cu anexa care face parte integranta din prezentul ordin.

Art. ll. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea .

Directorul general al Agentiei Nationale de Cadastru si Publicitate Imobiliara,
Hajnalka-lldiké Vig

Bucuresti, 14 iulie 2022.
Nr. 806.
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MINISTERUL EDUCATIEI

ORDIN
privind acreditarea domeniului de doctorat ,,Biotehnologii”
in cadrul Scolii Doctorale de Ingineria Resurselor Vegetale
si Animale, organizata la Universitatea de $tiinte Agricole
si Medicina Veterinara a Banatului ,,Regele Mihai |
al Romaniei” din Timisoara

n conformitate cu prevederile:

—art. 138 alin. (1) si (2) si art. 158 din Legea educatiei nationale nr. 1/2011,
cu modificarile si completéarile ulterioare, precum si ale Hotararii Guvernului
nr. 681/2011 privind aprobarea Codului studiilor universitare de doctorat, cu
modificarile si completarile ulterioare;

— art. 29 din Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 75/2005 privind
asigurarea calitatii educatiei, aprobata cu modificari prin Legea nr. 87/2006, cu
modificarile si completarile ulterioare;

— Ordinului ministrului educatiei nr. 3.651/2021 privind aprobarea
Metodologiei de evaluare a studiilor universitare de doctorat si a sistemelor de
criterii, standarde si indicatori de performanta utilizati in evaluare;

— Ordinului ministrului educatiei nr. 5.841/2021 privind mentinerea acreditarii
Universitatii de Stiinte Agricole si Medicina Veterinara a Banatului ,Regele Mihai |
al Romaniei” din Timisoara in vederea organizarii programelor de studii universitare
de doctorat;

— art. 13 alin. (3) din Hotararea Guvernului nr. 369/2021 privind organizarea
si functionarea Ministerului Educatiei, cu modificarile si completarile ulterioare,

luand in considerare Adresa Agentiei Romane de Asigurare a Calitatii Tn
Invatamantul Superior (ARACIS) nr. 3.912 din 5.07.2022, inregistrata la Ministerul
Educatiei cu nr. 30.359 din 8.07.2022, prin care se inainteaza Hotararea Consiliului
ARACIS nr. 65/H din 1.07.2022 privind acreditarea domeniului de doctorat
,Biotehnologii” Tn cadrul Scolii Doctorale de Ingineria Resurselor Vegetale si
Animale, organizata la Universitatea de Stiinte Agricole si Medicina Veterinara a
Banatului ,Regele Mihai | al Roméniei” din Timisoara,

ministrul educatiei emite prezentul ordin.

Art. 1. — Se aproba acreditarea domeniului de studii universitare de doctorat
,Biotehnologii” care se organizeazd in cadrul Scolii doctorale de Ingineria
Resurselor Vegetale si Animale din cadrul Universitatii de Stiinte Agricole si
Medicina Veterinara a Banatului ,Regele Mihai | al Roméaniei” din Timisoara.

Art. 2. — Directia generald invatamant universitar din cadrul Ministerului
Educatiei si institutia organizatoare de studii universitare de doctorat, Universitatea
de Stiinte Agricole si Medicina Veterinara a Banatului ,Regele Mihai | al Romaniei”
din Timisoara, vor duce la indeplinire prevederile prezentului ordin.

Art. 3. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

p. Ministrul educatiei,
Gigel Paraschiv,
secretar de stat

Bucuresti, 15 iulie 2022.
Nr. 4.260.
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ACTE ALE AUTORITATII DE SUPRAVEGHERE FINANCIARA

AUTORITATEA DE SUPRAVEGHERE FINANCIARA

DECIZIE
privind sanctionarea cu retragerea autorizatiei de functionare a companiei de brokeraj
BEST AS BROKER DE ASIGURARE-REASIGURARE — S.R.L., precum si radierea acesteia
din Sectiunea | si trecerea in Sectiunea Il din Registrul intermediarilor principali

Autoritatea de Supraveghere Financiara, cu sediul in Bucuresti, Splaiul Independentei nr. 15, sectorul 5, cod de inregistrare
fiscala 31588130, cu respectarea prevederilor art. 13 alin. (1) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 93/2012 privind infiintarea,
organizarea si functionarea Autoritatii de Supraveghere Financiara, aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 113/2013,
cu modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul prevederilor art. 2 alin. (1) lit. b), art. 3 alin. (1) lit. d), art. 5 alin. (1) lit. b), art. 6 alin. (1) si (3) si art. 7 alin. (2) si
art. 212 alin. (4) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 93/2012 privind infiintarea, organizarea si functionarea Autoritatii de
Supraveghere Financiara, aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 113/2013, cu modificarile si completarile ulterioare,

in baza prevederilor art. 4 alin. (2), (3) si (38) si ale art. 28 din Legea nr. 236/2018 privind distributia de asigurari, cu
modificarile si completarile ulterioare,

in baza prevederilor art. 49 si art. 52 alin. (8) din Norma Autoritatii de Supraveghere Financiara nr. 22/2021 privind
distributia de asigurari,

in baza prevederilor art. 32 din Regulamentul Autoritatii de Supraveghere Financiara nr. 4/2021 privind activitatea de
control desfasurata de catre Autoritatea de Supraveghere Financiara, cu modificarile si completarile ulterioare,

ca urmare a hotararii Consiliului Autoritatii de Supraveghere Financiara, adoptata in sedinta din data de 13.07.2022, in
cadrul careia a fost analizata Nota nr. 6.160 din 15.06.2022 privind concluziile si propunerile cu privire la aspectele constatate in
urma controlului permanent efectuat la compania de brokeraj BEST AS BROKER DE ASIGURARE-REASIGURARE — S.R.L.,
denumita Tn continuare ,compania de brokeraj”, cu sediul social in municipiul Calarasi, strada Bucuresti nr. 221, judetul Célarasi,
inregistrata la Oficiul National al Registrului Comertului cu nr. J21/449 din 1.09.2005, cod unic de inregistrare 17921174 si inscrisa
n Registrul brokerilor de asigurare si/sau de reasigurare al Autoritatii de Supraveghere Financiara cu numarul RBK-319 din 4.11.2005,
reprezentata de catre doamna Stan Raluca Nicoleta, in calitate de administrator,

a constatat urmatoarele:

Prin Decizia Autoritatii de Supraveghere Financiara nr. 19/2022 privind sanctionarea cu interzicerea temporara a exercitarii
activitatii de distributie a companiei de brokeraj BEST AS BROKER DE ASIGURARE-REASIGURARE — S.R.L., precum si
stabilirea unei obligatii in sarcina acesteia, compania de brokeraj a fost sanctionata cu interzicerea temporara a exercitarii activitatii
de distributie, fiind totodata stabilitd in sarcina acesteia si obligatia ca, in termen de 90 de zile de la data primirii deciziei, sa
transmita la autoritate documentatia completa, in vederea aprobarii conducatorului executiv.

Ca urmare a procesului de monitorizare si supraveghere sau control permanent efectuat de directia de specialitate, Tn baza
prevederilor art. 4 alin. (3), (4) si (38) din Legea nr. 236/2018 privind distributia de asigurari, cu modificarile si completarile ulterioare,
coroborate cu prevederile art. 32 din Regulamentul Autoritatii de Supraveghere Financiara nr. 4/2021 privind activitatea de control
desfasurata de catre Autoritatea de Supraveghere Financiara, cu modificarile si completarile ulterioare, s-a constatat nerespectarea
de catre compania de brokeraj a prevederilor art. 2 din Decizia Autoritatii de Supraveghere Financiara nr. 19/2022, cu privire la
obligatia de a transmite la autoritate, in termen de 90 de zile de la data primirii deciziei, documentatia completa in vederea aprobarii
conducatorului executiv al companiei de brokera;.

Prin Raportul de control permanent SA-DG nr. 5.248 din 11.05.2022, transmis cu Adresa SA-DG nr. 5.249 din 11.05.2022,
compania de brokeraj a fost notificata cu privire la nerespectarea prevederilor art. 2 din Decizia Autoritatii de Supraveghere Financiara
nr. 19/2022, potrivit c&rora: ,in termen de 90 de zile de la data primirii deciziei, compania de brokeraj are obligatia de a transmite la
Autoritatea de Supraveghere Financiara documentatia completa, in vederea aprobarii conducatorului executiv, conform prevederilor
art. 11 alin. (1) lit. h) din Norma Autoritatii de Supraveghere Financiara nr. 22/2021 privind distributia de asigurari”.

Raportul de control permanent, mentionat mai sus, a fost primit de compania de brokeraj in data de 16.05.2022, potrivit
confirmarii de primire, semnata de un reprezentant al acesteia.

Compania de brokeraj a raspuns la notificarea autoritatii cu Adresa nr. 47 din 31.05.2022, inregistrata la Autoritatea de
Supraveghere Financiara cu RG nr. 17.928 din 2.06.2022, prin care s-a comunicat faptul ca ,la aceasta data nu am reusit sa
ocupam postul de director executiv in urma demisiei dnei Gheorghitéd Mirela, angajata in functia de director executiv, care si-a
fnaintat demisia incepénd cu data de 14.06.2021, perioada Tn care societatea nu a distribuit si nu a refnnoit contracte noi de
asigurare”, precum si faptul ca ,nu avem obiectii cu privire la interzicerea exercitarii activitatii de distributie si retragerea autorizatiei
de functionare conform Raportului de control permanent intocmit de Autoritatea de Supraveghere Financiara — Adresa SA-DG
nr. 5.248/11.05.2022".

Prin nerespectarea de catre compania de brokeraj a termenului legal de transmitere la Autoritatea de Supraveghere
Financiara a documentatiei complete, pentru aprobarea unui nou conducator executiv, au fost astfel incalcate prevederile art. 2
din Decizia Autoritatii de Supraveghere Financiara nr. 19/2022, ceea ce constituie contraventie conform prevederilor art. 28 alin. (1)
lit. @) din Legea nr. 236/2018 privind distributia de asigurari, cu modificarile si completarile ulterioare.

De asemenea, nerespectarea obligatiei stabilite prin art. 2 din Decizia Autoritatii de Supraveghere Financiara nr. 19/2022
se sanctioneaza conform prevederilor art. 28 alin. (5) din Legea nr. 236/2018 privind distributia de asigurari, cu modificarile si
completarile ulterioare, potrivit carora ,Nerespectarea obligatiei prevazute la art. 11 alin. (14) la expirarea perioadei de interzicere
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temporara a activitatii si nereluarea activitatii, in conditiile prevazute de prezenta lege si de reglementarile emise de A.S.F., la
expirarea perioadei de suspendare prevazute la art. 4 alin. (2) se sanctioneaza cu retragerea autorizatiei”.
Fata de motivele de fapt si de drept aratate, in scopul apararii drepturilor asiguratilor si al promovarii stabilitatii activitatii

de asigurare,

Autoritatea de Supraveghere Financiara emite urmatoarea decizie:

Art. 1. — Se sanctioneazé cu retragerea autorizatiei de
functionare compania de brokeraj BEST AS BROKER DE
ASIGURARE-REASIGURARE — S.R.L., cu sediul social in
municipiul Calarasi, strada Bucuresti nr. 221, judetul Calarasi,
inregistrata la Oficiul National al Registrului Comertului cu
nr. J21/449 din 1.09.2005, cod unic de inregistrare 17921174 si
inscrisd Tn Registrul brokerilor de asigurare si/sau de
reasigurare al Autoritatii de Supraveghere Financiara cu
numarul RBK-319 din 4.11.2005, reprezentata de catre doamna
Stan Raluca Nicoleta, in calitate de administrator, precum si
radierea acesteia din sectiunea | si trecerea Tn sectiunea Il din
Registrul intermediarilor principali.

Art. 2. — (1) In termen de 15 zile de la data publicarii in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, a deciziei de retragere a
autorizatiei de functionare, compania de brokeraj elimina din
denumire sintagma prevazuta la art. 11 alin. (1) lit. a) si, din
obiectul de activitate, activitatea de distributie, potrivit art. 30
alin. (3) din Norma Autoritatii de Supraveghere Financiara
nr. 22/2021 privind distributia de asigurari.

(2) Autoritatea de Supraveghere Financiara radiaza
compania de brokeraj BEST AS BROKER DE ASIGURARE-

REASIGURARE — S.R.L. din Registrul intermediarilor
principali, in conformitate cu prevederile art. 30 alin. (2) din
Norma Autoritatii de Supraveghere Financiara nr. 22/2021
privind distributia de asigurari.

Art. 3. — (1) Impotriva prezentei decizii compania de brokeraj
BEST AS BROKER DE ASIGURARE-REASIGURARE — S.R.L.
poate formula contestatie la Curtea de Apel Bucuresti — Sectia
contencios administrativ si fiscal in termen de 30 de zile de la
data comunicarii deciziei, conform art. 31 alin. (2) din Legea
nr. 236/2018 privind distributia de asigurari, cu modificarile si
completarile ulterioare.

(2) Contestatia adresata Curtii de Apel Bucuresti — Sectia
contencios administrativ si fiscal nu suspenda, pe timpul
solutionarii acesteia, masura dispusa de Autoritatea de
Supraveghere Financiara, conform prevederilor art. 31 alin. (3)
din Legea nr. 236/2018 privind distributia de asigurari, cu
modificarile si completarile ulterioare.

Art. 4. — Prezenta decizie se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, si produce efecte incepand cu data
publicarii.

Presedintele Autoritatii de Supraveghere Financiara,
Nicu Marcu

Bucuresti, 21 iulie 2022.
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