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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.467
din 28 iunie 2016

referitoare la sesizarea de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. | pct. 1, 2, 3 si 4 din Hotaréarea
Camerei Deputatilor nr. 48/2016 privind modificarea si completarea Regulamentului Camerei
Deputatilor, precum si a hotararii in ansamblul sau

Valer Dorneanu — presedinte
Petre Lazaroiu — judecator
Mircea Stefan Minea — judecator
Daniel Marius Morar — judecator
Mona-Maria Pivniceru — judecator
Puskas Valentin Zoltan — judecator
Simona-Maya Teodoroiu — judecator
Tudorel Toader — judecator
Augustin Zegrean — judecator

Benke Karoly — magistrat-asistent-sef

1. Pe rol se afla solutionarea sesizarii de neconstitutionalitate
a dispozitiilor Hotararii Camerei Deputatilor nr. 48/2016 privind
modificarea si completarea Regulamentului Camerei Deputatilor,
sesizare formulata de presedintele Camerei Deputatilor.

2. Sesizarea de neconstitutionalitate a fost inregistrata la
Curtea Constitutionala sub nr. 5.490 din 10 iunie 2016 si
constituie obiectul Dosarului nr. 1.100C/2016.

3. In motivarea sesizarii de neconstitutionalitate sunt
invocate critici de neconstitutionalitate extrinseca si intrinseca.

4. In ceea ce priveste criticile de neconstitutionalitate
extrinseca, se apreciaza ca procedura de adoptare a hotaréarii
contestate nu respecta prevederile regulamentare incidente in
materia initierii proiectelor de hotaréare si a etapelor procedurale
ulterioare |n|t|er|| prevazute de art. 92 si urmatoarele din
Regulamentul Camerei Deputatilor. Tn acest sens se arata c3
prin nerespectarea art. 14 alin. (1), art. 27 si art. 35 din Legea
nr. 96/2006 au fost incalcate prevederile art. 1 alin. (3) si (5),
precum si ale art. 67 din Constitutie.

5. Cu privire la competenta Curtii Constitutionale, se arata
ca atat timp cat actele de aplicare a regulamentelor care
guverneaza activitatea parlamentara afecteaza producerea
validd a unui act juridic al uneia dintre Camere sau al
Parlamentului, se pune in discutie chiar existenta acestuia ca
act juridic, cu alte cuvinte constitutionalitatea extrinseca a
hotararii adoptate. Aceasta depinde de respectarea conditiilor
procedurale care guverneaza etapele adoptarii unei asemenea
hotarari, conditii care sunt o concretizare a prevederilor art. 67
si 76 din Const|tut|e in conditiile in care aspectele de
constitutionalitate extrinsecad au fost invederate Biroului
permanent, fard ca acesta sa tina cont de contestatia astfel
formulata, rezulta ca au fost epuizate mecanismele
parlamentare de contestare a hotararii mentionate, ceea ce
inseamna ca singura cale de a o contesta pentru motive de
neconstitutionalitate este aceea a formularii unei sesizari la
Curtea Constitutionala, céat timp autonomia regulamentara a
Camerei Deputat|lor a fost interpretaté si aplicata cu incélcarea
limitelor sale constitutionale. In aceste condltu se apreciaza ca
solutionarea criticilor de neconstltut|onalltate extrinseca
formulate este de competenta Curtii Constitutionale.

6. Pe fondul acestor critici se arata ca procedura de initiere
a modificarii Regulamentului Camerei Deputatilor a debutat prin
solicitarea Biroului permanent adresata Comisiei pentru
Regulament in vederea intocmirii raportului pentru modificarea
Regulamentului Camerei Deputatilor. Comisia a fost sesizata
prin Adresa nr. 697BP din 20 aprilie 2016, iar la 17 mai 2016
s-a intrunit Tn sedinta pentru a discuta solicitarea antereferita.

In cadrul dezbaterilor, a fost analizat si dezb&tut punctul de
vedere al Comisiei permanente a Camerei Deputatilor si
Senatului privind Statutul deputatilor si senatorilor, organizarea
si functionarea sedintelor comune ale Camerei Deputatilor si
Senatului cu privire la interpretarea dispozitiilor art. 32 alin. (3)
din Legea nr. 96/2006 privind Statutul deputatilor si senatorilor,
care subliniaza lipsa dispozitiilor procedurale din Regulamentul
Camerei Deputatilor referitoare la situatia incetarii de drept a
calitatii de titular al oricarei functii obtinute prin sustinere politica
potrivit art. 32 alin. (3) din Legea nr. 96/2006. In sedinta
mentionatad s-a intocmit raportul cu privire la modificarea si
completarea art. 21, art. 26, art. 28, art. 123 si art. 127 din
Regulamentul Camerei Deputatilor; acest raport a fost Tnaintat
Biroului permanent la data de 19 mai 2016, data la care Comisia
pentru regulament a redactat si proiectul de Hotarare privind
modificarea si completarea Regulamentului Camerei
Deputatilor.

7. Or, se arata ca prin Adresa Biroului permanent nr. 697BP
din 20 aprilie 2016 nu s-a solicitat intocmirea unui asemenea
raport in privinta art. 21, art. 26 si art. 28 din Regulamentul
Camerei Deputatilor; prin urmare, adresa respectiva nu poate fi
consideratd initiativd de modificare si completare a
Regulamentului, initiativa cu care sa fi fost sesizata Comisia cu
intocmirea unui raport. De asemenea, Comisia mentionata nu a
fost legal si regulamentar sesizata cu punctul de vedere al
Comisiei permanente a Camerei Deputatilor si Senatului privind
Statutul deputatilor si senatorilor, organizarea si functionarea
sedintelor comune ale Camerei Deputatilor si Senatului cu
privire la interpretarea dispozitiilor art. 32 alin. (3) din Legea
nr. 96/2006 privind Statutul deputatilor si senatorilor si, prin
urmare, nu poate fi considerat temei al sesizarii Comisiei. Se
mai mentioneaza ca nici din raportul Comisiei nu rezulta titularul
dreptului de initiativa. Asadar, in lipsa unei initiative exercitate
cu respectarea Regulamentului, a legii si a Constitutiei, nu se
poate trage decat concluzia ca actul juridic astfel adoptat este
nevalid, inexistent.

8. In continuare, se arata ca nu este cunoscut cand si daca
proiectul de hotarare a fost prezentat in Biroul permanent al
Camerei Deputatilor, cand si daca Biroul permanent a trimis
proiectul de hotarare catre Comisia de regulament, cand si daca
au fost respectate prevederile art. 62 din Regulament cu privire
la avizare, cand si daca au fost respectate prevederile art. 93
din Regulament referitor la distribuirea la casetele electronice
ale deputatilor imediat dupa prezentarea proiectului de hotarare
la Biroul permanent pentru a curge termenul de intocmire a
raportului i depunere a amendamentelor. Se arata ca dreptul de
a depune amendamente a fost exercitat, fiind depuse
amendamente la aceasta inclusiv de deputati care nu sunt
membri ai Comisiei, desi initiativa nu a fost distribuita la casetele
electronice ale deputatilor. Mai mult, raportul nu cuprinde niciuna
dintre mentiunile prevazute de art. 67 alin. (2) si (3) din
Regulament privitoare la dezbaterea proiectului de hotarare.

9. Se precizeaza ca nici in conditiile art. 60 pct. 17 sau
art. 256 din Regulamentul Camerei Deputatilor raportul Comisiei
si proiectul de hotaréare redactat de Comisie nu pot fi considerate
initiativa de modificare si completare a Regulamentului Camerei
Deputatilor sau raport asupra unui proiect de hotarare.
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10. Tn concluzie, se subliniazd faptul ca inexistenta
documentelor si dovezilor care sa ateste parcurgerea etapelor
procedurale regulamentare incidente in cazul initierii unei
modificari si completari a Regulamentului, etape care sunt
prevazute Tnh mod imperativ, face ca procedura desfasurata cu
privire la modificarea si completarea Regulamentului Camerei
Deputatilor anterior dezbaterii si adoptarii sale in sedinta
plenului Camerei din 8 iunie 2016 sa fie neregulamentara si, pe
cale de consecintd, ilegald si neconstitutionala. Prin urmare,
inscrierea pe ordinea de zi a sedintei plenului Camerei
Deputatilor din 8 iunie 2016 a proiectului de hotarare de
modificare si completare a Regulamentului Camerei Deputatilor
nu a respectat exigentele regulamentare, legale si
constitutionale. Votul din plenul Camerei Deputatilor nu poate
acoperi viciile de neconstitutionalitate ale procedurii anterioare
dezbaterii si adoptarii in plen, fiind vorba despre etape distincte
ale formarii valide a unui act juridic, dar etape a caror respectare
cumulativa face ca procedura in ansamblul sau sa fie
constitutionala.

11. Cu privire la criticile de neconstitutionalitate intrinseca,
se arata ca, din coroborarea art. 64 alin. (2) teza finala si art. 70
alin. (2) din Constitutie, calitatea de membru al Biroului
permanent, deci si de presedinte al Camerei Deputatilor,
inceteaza la data Tntrunirii legale a Camerelor nou-alese, prin
demisie, pierderea drepturilor electorale, incompatibilitate,
deces, revocare, cu mentiunea ca, in cazul revocarii, aceasta
poate fi dispusa ca sanctiune juridica si politica. Constituantul
nu investeste legiuitorul cu competenta de a institui si alte cauze
de incetare a mandatului inainte de expirarea acestuia, asa cum
se intdmpla in cazul incompatibilitatilor, astfel incat nu se pot
adauga la Constitutie si alte cauze de incetare a mandatului. In
acest context, se apreciaza ca art. 32 alin. (3) din Legea
nr. 96/2006 este neconstitutional, fiind contrar art. 64 alin. (2)
coroborat cu art. 70 din Constitutie, intrucat prevede un nou caz
de incetare a mandatului membrului Biroului permanent, si
anume pierderea sprijinului politic.

12. Incetarea de drept a calitati de membru al Biroului
permanent este o institutie juridica pe care constituantul nu a
avut-o in vedere, iar valorificarea la nivel regulamentar a unor
prevederi legale contrare Constitutiei nu se poate realiza decat
cu incalcarea Constitutiei. Mai mult, in conditile in care
Regulamentul trebuie sa se limiteze la procedurile parlamentare
de urmat, acesta nu poate prevedea noi cazuri de incetare a
mandatului presedintelui Camerei Deputatilor din moment ce
acest aspect nu tine de procedura, ci reprezinté o reglementare
substantiala care nu tine de domeniul regulamentar. Incetarea
de drept a mandatului incalca dreptul suveran al Plenului de a
aprecia, cu ocazia adoptarii prin vot neimperativ a unei hotarari,
daca sanctioneaza sau nu cu revocarea pe cel sau cea care a
pierdut sustinerea politica din partea grupului parlamentar. Or, a
lua act de incetarea de drept a mandatului inseamna ca efectul
incetarii de drept se produce automat, plenul Camerei neputand
alege, votul devenind imperativ. Se concluzioneaza in sensul ca
institutia Tncetarii de drept a calitatii de presedinte al Camerei
Deputatilor si a celorlalti membri ai Biroului permanent, indiferent
ca este prevazuta prin lege sau regulament, este
neconstitutionald, contravenind art. 64 alin. (2) teza finala si (5),
art. 69 alin. (2) si art. 70 din Constitutie.

13. Se arata ca art. 21 alin. (4) raportat la art. 28 alin. (41) din
Regulament are o redactare defectuoasa, imprecisa si neclara,
intrucat creeaza confuzie intre institutia revocarii si a incetarii
de drept. Situatile enumerate la art. 21 alin. (4) lit. c) si d) din
Regulament nu apar cu certitudine ca fiind motive de revocare
sau incetare de drept, ele par a constitui forme ale revocarii
politice, neputand fi calificate ca sanctiuni juridice, ci, eventual,
numai sanctiuni politice. Or, revocarea ca sanctiune politica nu
se poate constata decét prin votul plenului Camerei Deputatilor,
suveran Tn a aprecia daca sanctioneaza sau nu cu revocarea
pe cel sau cea care a pierdut sustinerea politica din partea
grupului parlamentar.

14. Cu privire la art. 21 alin. (4) lit. ¢) din Regulament, se
arata ca, intrucat functia de membru al Biroului permanent nu
apartine unui grup parlamentar sau altuia, ci persoanei care
detine calitatea in cauza, incalca art. 1 alin. (1) si art. 2 din
Constitutie.

15. Se sustine ca Tnainte de obtinerea de catre un deputat a
functiei de membru al Biroului permanent sau a celei de
presedinte al Camerei, grupul parlamentar din care persoana
deputatului face parte are doar dreptul de a propune persoane
in vederea obtinerii, prin votul suveran si neimperativ al
Camerei, a functiei de membru al Biroului permanent sau de
presedinte al Camerei, pe durata sesiunii parlamentare sau pe
durata mandatului Camerei, dupa caz, cu respectarea
principiului configuratiei politice rezultat din alegeri, principiu
prevazut de art. 64 alin. (5) din Constitutie si dezvoltat de
jurisprudenta Curtii Constitutionale.

16. Formularea ,grupul parlamentar caruia i apartine functia
contravine art. 1 alin. (1) si art. 2 alin. (2) din Constitutie, cat timp
implica faptul ca o functie existenta in cadrul unei autoritati
publice apartine unei structuri a Parlamentului care nu este
obligatorie, respectiv grupul parlamentar. Pierderea functiei de
catre persoana pe care acel grup a propus-o are ca efect
organizarea de noi alegeri in vederea ocuparii functiei, astfel ca
nu se poate afirma ca functia apartine deja unui grup
parlamentar. Mai mult, intr-o asemenea logica, ar insemna ca
votul exprimat cu ocazia alegerii unui deputat in functia
respectiva este unul imperativ, ceea ce este contrar art. 69
alin. (2) din Constitutie. Sigurul drept al grupului parlamentar
este acela de a propune un nou candidat pentru obtinerea, prin
votul plenului, si numai in eventualitatea existentei unei vacante
a functiei in conditiile Constitutiei, legilor si Regulamentului. De
asemenea, se mai aratd ca, potrivit jurisprudentei Curtii
Constitutionale, grupul parlamentar care a propus persoana
pentru obtinerea functiilor la care se refera art. 21 alin. (4) lit. c)
din Regulament poate doar sa ceara revocarea sa ca sanctiune
politica a acesteia. Decizia revocarii se ia, prin vot neimperativ,
de plenul suveran al Camerei Deputatilor prin hotarare. Asadar,
pierderea calitatii de membru al grupului parlamentar nu poate
avea ca efect automat pierderea calitatii de membru al Biroului
permanent, intrucat o atare ipoteza normativa ar contraveni
libertatii votului exprimat in plenul Camerei, pus in aceasta
ipoteza n situatia doar de a constata, si nu de a decide. Mai
mult, libertatea parlamentarilor de a parasi un grup parlamentar
nu trebuie sa producé efecte automate asupra calitatii acelui
parlamentar de membru al Biroului permanent. In mod simetric,
nici excluderea din grupul parlamentar nu trebuie sa produca
asemenea efecte.

17. Prin urmare, revocarea membrului Biroului permanent —
ca sanctiune politicad — este decisa, prin vot, de plenul Camerei,
si nu de grupul parlamentar din care persoana nu mai face parte
si care a propus-o pentru obtinerea acestei calitati.

18. Cu privire la art. 21 alin. (4) lit. d) din Regulament, se
precizeaza ca acesta genereaza incertitudine juridica prin faptul
ca nu precizeaza cine constata incetarea de drept, cine face
informarea in plen si care este termenul in care se face
informarea. De asemenea, preluarea solutiei legislative cuprinse
in art. 32 alin. (3) din Legea nr. 96/2006, prevederi care la randul
lor prezinta aspecte de neconstitutionalitate, face ca art. 21
alin. (4) lit. d) din Regulament sa fie la randul sau
neconstitutional. Sintagmele ,pierdere a sprijinului politic” si
Jfunctie obtinutd prin sustinere politicd” denota o lipsa de
precizie si previzibilitate, nefiind clar la ce fel de sustinere/ sprijin
politic s-ar referi textul in cauza in conditiile in care sustinerea
politica ar trebui inteleasa ca rezidand in propunerea persoanei
pentru obtinerea functiei de membru al Biroului permanent, iar
sprijinul politic la votul suveran al plenului Camerei, prin care
majoritatea se exprima in favoarea obtinerii de céatre persoana
a functiei in cauza. Astfel, sustinerea politica nu este sursa
functiei, ci doar un ,prilejuitor”, oferind exclusiv vocatia la
dobandirea functiei, votul suveran al plenului Camerei fiind sursa

”



4 MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 754/28.1X.2016

dobandirii functiei si constituind manifestarea sprijinului politic a
majoritatii in favoarea persoanei care a candidat.

19. Asadar, ,pierderea sprijinului politic” are in vedere
manifestarea votului suveran al plenului Camerei in favoarea
revocarii ca sanctiune politica, propusa de grupul parlamentar
care l-a sustinut politic pe deputatul vizat de revocare,
sustinerea politica manifestata prin aceea ca a fost propus initial
pentru dobandirea calitatii de membru al Biroului permanent.

20. In aceste conditii, se apreciaza ca art. 32 alin. (3) din
Legea nr. 96/2006 nu este formulat astfel incat sa permita doar
aceasta interpretare, motiv pentru care contravine securitatii
juridice, drept pentru care si art. 21 alin. (1) lit. d) din Regulament
suferad de aceleasi vicii de neconstitutionalitate.

21. Cu privire la dispozitiile art. 26 din Regulament, se arata
ca sunt, de asemenea, neconstitutionale, solutia normativa
preconizata prin formularea ,grupului parlamentar caruia in
apartine functia” fiind contrara art. 1 alin. (1), art. 2 alin. (2),
art. 64 alin. (2), (3) si (5) si art. 69 din Constitutie. De asemenea,
prin raportare la art. 21 alin. (4) lit. c) si d) din Regulament,
art. 26 da nastere la o interpretare si o aplicare confuza a
normelor, intrucat se induce ipoteza instituirii unor proceduri
diferite pentru revocare ca sanctiune politica. Mai mult, in
ipoteza Tn care presedintele Camerei nu mai face parte din
grupul parlamentar care I-a propus, nu se cunoaste daca se va
face aplicarea art. 21 alin. (4) lit. d) sau art. 26 din Regulament,
ceea ce demonstreaza lipsa de precizie si previzibilitate a
acestui din urma text regulamentar.

22. In fine, se concluzioneaza ca art. 28 alin. (1) din
Regulament ,este constitutional [...] In masura in care deputatul
apartine grupului parlamentar care l-a propus”, dar ca
formularea acestui text regulamentar este echivoca si lipsita de
precizie, ceea ce incalca art. 1 alin. (3) si art. 64 alin. (5) din
Constitutie.

23. In conformitate cu dispozitiile art. 27 alin. (2) din Legea
nr. 47/1992 privind organizarea si functionarea Curtii
Constitutionale, Curtea a comunicat presedintelui Camerei
Deputatilor data la care urmeazé a avea loc dezbaterile asupra
sesizarii de neconstitutionalitate formulate.

24. Secretarul general al Camerei Deputatilor a transmis,
prin Adresa nr. 2/4.263 din 15 iunie 2016, punctul de vedere al
Biroului permanent al Camerei Deputatilor, prin care se
apreciaza ca sesizarea de neconstitutionalitate formulata este
neintemeiata.

25. Cu privire la criticile de neconstitutionalitate extrinseca,
invocandu-se deciziile Curtii Constitutionale nr. 710 din 6 mai
2009, nr. 1.466 din 10 noiembrie 2009 si nr. 209 din 7 martie
2012, se arata ca aplicarea Regulamentului este atributia
inerenta fiecarei Camere, iar eventualele contestatii privind
aplicarea concreta a acestuia trebuie sa urmeze mecanismele
specifice Camerei respective. Mai mult, in cadrul sedintei de
plen a Camerei respective, se poate invoca lipsa indeplinirii
actelor procedurale, iar Camera astfel sesizata, in temeiul
plenitudinii ei decizionale, sa hotarasca in sensul continuarii
dezbaterilor in plen sau al reluarii procedurilor in comisie.

26. Cu privire la criticile de neconstitutionalitate intrinseca,
se aratd ca functia de presedinte este o functie politica, ca si
celelalte functii din Biroul permanent si ca, in virtutea
configuratiei politice izvorate din vointa corpului electoral, se
desemneaza si presedintele Senatului, respectiv presedintele
Camerei Deputatilor. Votul acordat presedintelui unei Camere
este un vot politic.

27. Astfel, asa cum orice reglementare care ar face posibila
revocarea presedintelui Camerei Deputatilor ori de cate ori s-ar
realiza majoritatea de voturi suficienta adoptarii unei asemenea
masuri ar fi de naturd sa creeze o instabilitate institutionala
perpetud, contrara vointei electoratului care a definit configuratia
politica a Camerelor Parlamentului pentru intregul ciclu electoral
si intereselor cetatenilor pe care Parlamentul ii reprezinta,
aceeasi finalitate ar avea-o si ramanerea in functie a unui
parlamentar care nu se mai bucura de sustinerea politica a

grupului parlamentar care l|-a propus pentru functia de
presedinte si cu ajutorul caruia a obtinut numarul de voturi
necesar pentru investire.

28. Dispozitile contestate nu contravin prevederilor
constitutionale referitoare la mandatul imperativ sau libertatii
parlamentarilor de a parasi un grup parlamentar, intrucat
persoana care nu mai detine functia de presedinte al Camerei
Deputatilor isi pastreaza calitatea de parlamentar dobandita in
alegeri.

29. Investirea in functia de presedinte nu echivaleaz& cu un
mandat imperativ, intrucat se pastreaza atat caracterul
mandatului dobandit in alegeri referitor la persoana care a
indeplinit aceasta functie, cat si configuratia politica rezultata din
alegeri, prin faptul ca acelasi grup parlamentar care a facut
propunerea initiala pentru functia de presedinte va face
propunerea si pentru noul presedinte.

30. De asemenea, nu poate fi acceptata sustinerea potrivit
careia, in ipoteza in care presedintele nu mai este membru al
grupului parlamentar care l|-a propus, nu este clar care
prevedere regulamentara devine aplicabila, respectiv cea din
art. 26, referitoare la revocare, sau cea din art. 21 alin. (4) lit. d)
in forma criticatd, deoarece ne aflam in prezenta a doua situatii
reglementate distinct. La art. 21 alin. (4) se regasesc cazurile
de incetare de drept a calitatii de Presedinte al Camerei
Depultatilor, printre care se afla cel al pierderii calitatii de membru
al grupului parlamentar caruia i apartine functia si care I-a
propus ori pierderea sprijinului politic, caz in care partidul
respectiv poate determina schimbarea persoanei care ocupa
functia pentru motive care nu pot fi in niciun caz cenzurate,
intrucat reprezinta expresia autonomiei normative si
jurisdictionale exclusive a Camerei. In cazul revocarii
Presedintelui Camerei Deputatilor, potrivit art. 26 din
Regulament, revocarea nu este conditionatd de pierderea
calitatii de membru al partidului respectiv.

31. Se mai aratda ca textele deduse controlului de
constitutionalitate raspund cerintelor privind claritatea, precizia
si previzibilitatea normei juridice si, cu privire speciala asupra
art. 26 din Regulamentul Camerei Deputatilor, se apreciaza ca
acesta este clar, intrucat in continutul acestuia nu se regasesc
pasaje echivoce sau solutii normative contradictorii, si precis,
fiind redactat intr-un stil specific normativ dispozitiv, care
prezintd norma instituitd fara explicatii sau justificari, prin
folosirea cuvintelor in interesul lor curent din limba romana.
Conceptele si notiunile utilizate sunt configurate in concordanta
cu actul normativ de baza in care se integreaza, iar detalierea
diferitelor situatii procedurale este departe de a fi ambigua, fiind
redatad previzibil si univoc, cu respectarea prevederilor Legii
nr. 24/2000 privind normele de tehnica legislativa pentru
elaborarea actelor normative.

32. Cu privire la art. 28 alin. (1) din Regulament, se apreciaza
ca acesta este constitutional din moment ce propunerea de
revocare din calitatea de membru al Biroul permanent poate fi
facuta doar de grupul parlamentar al carui reprezentant este
membrul respectiv, Si nu de orice grup parlamentar.

33. Se remarca si faptul ca autorul sesizarii de
neconstitutionalitate invoca, pe cale incidentala,
neconformitatea art. 32 alin. (3) din Legea nr. 96/2006 privind
Statutul deputatilor si al senatorilor, republicata, cu prevederile
Legii fundamentale, intrucat contravine ,securitatii juridice in
statul de drept”. Fata de aceasta situatie, se apreciaza ca o
atare sustinere excedeaza obiectului prezentei sesizari,
neconstitutionalitatea unei legi putand fi examinata pe cale
separata.

34. La termenul de judecata din data de 21 iunie 2016,
Curtea a constatat, din oficiu, ca, potrivit art. 28 si art. 52 alin. (3)
teza intadi din Legea nr. 47/1992 privind organizarea si
functionarea Curtii Constitutionale, cauza nu este in stare de
judecata si a amanat dezbaterile pentru data de 28 iunie 2016,
datd la care a pronuntat prezenta decizie.
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CURTEA,

examinand sesizarea de neconstitutionalitate, punctul de vedere
al Biroului permanent al Camerei Deputatilor, raportul intocmit
de judecatorul-raportor, dispozitile regulamentare criticate,
raportate la prevederile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

35. Curtea a fost legal sesizata si este competenta, potrivit
dispozitiilor art. 146 lit. c) din Constitutie si ale art. 1, art. 10,
art. 27—28 din Legea nr. 47/1992, sa se pronunte asupra
sesizarii de neconstitutionalitate.

36. Obiectul controlului de constitutionalitate, astfel cum este
formulat, il constituie Hotararea nr. 48/2016 privind modificarea
si completarea Regulamentului Camerei Deputatilor, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 432 din 9 iunie 2016.
In realitate, avand in vedere criticile de neconstitutionalitate,
Curtea retine ca obiectul controlului de constitutionalitate 1l
constituie dispozitiile art. | pct. 1, 2, 3 si 4 din Hotaréarea
nr. 48/2016, precum si hotararea in ansamblul sau. Dispozitiile
criticate punctual au urmétorul continut normativ:

JArt. |. — Regulamentul Camerei Deputatilor, aprobat prin
Hotérédrea Camerei Deputatilor nr. 8 din 24 februarie 1994,
republicat in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 277 din
12 aprilie 2016, se modificd si se completeazd dupd cum
urmeaza:

1. La articolul 21, alineatul (4) se modificd si va avea
urmatorul cuprins:

«(4) Calitatea de presedinte al Camerei Deputatilor si a
celorlalti membri ai Biroului permanent inceteaza inainte de
expirarea mandatului, ca urmare a revocarii in conditiile
prezentului requlament, sau inceteaza de drept, in urmatoarele
situatii:

a) in caz de demisie, la data mentionatd in cererea de
demisie;

b) in caz de incetare a calitatii de deputat, la data prevéazuta
la art. 7 din Legea nr. 96/2006 privind Statutul deputatilor si al
senatorilor, republicata;

¢) in caz de pierdere a calitéti de membru al grupului
parlamentar céruia ii apartine functia si care I-a propus pentru
aceasta functie, la data precizatd de deputat sau de liderul
grupului respectiv, dupéa caz;

d) in caz de pierdere a sprijinului politic, potrivit art. 32
alin. (3) din Legea nr. 96/2006, republicata, la data informarii
plenului Camerei Deputatilor despre incetarea de drept a calitatii
de membru al Biroului permanent».

2. Articolul 26 se modifica si va avea urmatorul cuprins:

«Art. 26

Presedintele Camerei Deputatilor poate fi revocat inainte de
expirarea mandatului, cu votul majoritatii deputatilor prezenti, cu
asigurarea cvorumului legal. Votul este secret si se expriméa prin
bile. Propunerea de revocare se face in scris de catre liderul
grupului parlamentar care I-a propus si caruia i apartine functia
de presedinte al Camerei Deputatilor».

3. La articolul 28, alineatul (1) se modificd si va avea
urmatorul cuprins:

«Art. 28

(1) Revocarea din functie a oricaruia dintre ceilalti membri ai
Biroului permanent al Camerei Deputatilor poate fi solicitatéd de
grupul parlamentar care l-a propus si se aprobd cu votul
majoritatii deputatilor prezenti Propunerea de revocare se face
in scris de cétre liderul grupului parlamentar respectiv. Votul este
secret si se expriméa prin bilex».

4. La articolul 28, dupéa alineatul (4) se introduce un nou
alineat, alineatul (47), cu urmétorul cuprins:

«(47) In cazurile prevazute la art. 21 alin. (4), presedintele de
sedintd al Camerei Deputatilor ia act de situatia de incetare de
drept a calitdtii de presedinte al Camerei Deputatilor si de
membru al Biroului permanent si supune votului plenului
Camerei Deputatilor adoptarea hotarérii de vacantare a
functiei»”.

37. Dispozitiile constitutionale invocate in sustinerea criticilor
de neconstitutionalitate sunt cele ale art. 1 alin. (1), (3) si (5)
privind caracterul de stat suveran al Romaniei, statul de drept si
respectarea Constitutiei si a suprematiei sale, precum conditiile
de calitate a actelor normative, art. 2 alin. (2) privind
suveranitatea, art. 64 alin. (2), (3), si (5) privind organizarea
interna a Camerelor Parlamentului, art. 67 privind actele juridice
ale Parlamentului, art. 69 privind mandatul reprezentativ, art. 70
privind mandatul deputatilor sau al senatorilor si art. 79 privind
Consiliul Legislativ.

38. Examinand sesizarea de neconstitutionalitate, Curtea
constatd ca sesizarea de neconstitutionalitate indeplineste
conditiile de admisibilitate prevazute de art. 146 lit. c) din
Constitutie atat sub aspectul titularilor dreptului de sesizare,
intrucat a fost semnata de presedintele Camerei Deputatilor, cat
si sub cel al obiectului controlului de constitutionalitate.

39. Cu privire la criticile de neconstitutionalitate extrinseca,
Curtea constata ca atributia prevazuta la art. 146 lit. ¢) din
Constitutie vizeaza verificarea conformitatii Regulamentului
Camerei Deputatilor, a Senatului sau a activitatilor comune ale
Camerei Deputatilor si Senatului cu Constitutia. Curtea, in cadrul
acestei atributiuni, se pronuntd numai asupra textului normativ
al Regulamentului, nu si asupra constitutionalitétii legilor sau a
modului de aplicare a legilor sau a regulamentelor parlamentare
[Decizia nr. 260 din 8 aprilie 2015, publicata in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea |, nr. 318 din 11 mai 2015]. Aceste
regulamente sunt aprobate prin hotérari, cu votul majoritatii
membrilor fiecarei Camere si privesc organizarea interna,
proprie Camerei respective sau a sedintelor comune ale
acestora [a se vedea Decizia nr. 46 din 17 mai 1994, publicata
in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I, nr. 131 din 27 mai
1994, si art. 76 alin. (1) din Constitutie]. Asadar, ele sunt acte
normative cu un obiect de reglementare specific. In aceste
conditii, ,competenta conferita Curtii Constitutionale de art. 146
lit. ) din Legea fundamentald nu poate privi decat controlul
conformitatii regulamentelor Parlamentului cu dispozitiile
Constitutiei, control declansat la sesizarea unuia dintre
presedintii celor doud Camere, a unui grup parlamentar sau a
unui numar de cel putin 50 de deputati sau de cel putin 25 de
senatori; Curtea Constitutionald nu este competentd a se
pronunta si asupra modului de aplicare a regulamentelor, in
sensul celor aratate a statuat Curtea Constitutionala in deciziile
sale nr. 44/1993, nr. 68/1993, nr. 22/1995 si nr. 98/2005” (a se
vedea Decizia nr. 710 din 6 mai 2009, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 358 din 28 mai 2009).

40. Curtea Constitutionala a statuat in mod constant in
jurisprudenta sa ca ,exercitarea atributiei prevazute de art. 146
lit. ¢) din Constitutie priveste exclusiv controlul constitutionalitatii
prevederilor regulamentelor Parlamentului, iar nu si controlul
constitutionalitatii hotararilor si masurilor adoptate de Camerele
Parlamentului in aplicarea regulamentelor proprii” (Decizia
nr. 413 din 14 aprilie 2010, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 291 din 4 mai 2010). ,Rezolvarea
problemelor ridicate de hotararile adoptate si de masurile
dispuse de Camerele Parlamentului se poate face (...) pe cai si
prin proceduri parlamentare” (Decizia nr. 413 din 14 aprilie 2010,
precitatd), la care se adauga controlul de constitutionalitate a
hotaréarilor parlamentare ca urmare a reglementarii, prin Legea
nr. 177/2010 pentru modificarea si completarea Legii nr. 47/1992
privind organizarea si functionarea Curtii Constitutionale, a
Codului de procedura civild si a Codului de procedura penala al
Romaniei, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I,
nr. 672 din 4 octombrie 2010, a atributiei Curtii referitoare la
controlul constitutionalitatii hotararilor plenului Camerei
Deputatilor, a hotaréarilor plenului Senatului si a hotararilor
plenului celor doua Camere reunite ale Parlamentului [art. 146
lit. ) coroborat cu art. 27 din Legea nr. 47/1992] sau pe calea
constatarii conflictului juridic de natura constitutionala [art. 146
lit. €) din Constitutie], dupa caz.
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41. Avand in vedere cele anterior retinute, se constata ca
aspectele invocate de autorul sesizérii de neconstitutionalitate
vizeaza punerea in aplicare a dispozitiilor art. 92 alin. (2), art. 93
si 99 din Regulamentul Camerei Deputatilor, cu alte cuvinte se
aduce in discutie procedura de lucru netransparenta care a avut
ca urmare adoptarea hotararii contestate. Or, astfel cum s-a
aratat mai sus, Curtea nu se poate pronunta asupra modului de
aplicare in fapt a regulamentelor parlamentare. Faptul ca, in
speta, Comisia pentru regulament al Camerei Deputatilor a fost
sau nu sesizata cu un proiect de hotarare, ca proiectul de
hotarare a fost intocmit ulterior sesizarii sale chiar de Comisie,
ca proiectul de hotarare a fost sau nu distribuit la casetele
electronice ale deputatilor sau ca a existat sau nu posibilitatea
depunerii de amendamente sunt chestiuni care vizeaza modul
in care Parlamentul intelege sa Tsi aplice propriul regulament in
vigoare. Sigur ca autonomia parlamentara nu Tnseamna
posibilitatea incalcarii de catre Camera Deputatilor a propriului
Regulament, de aceea, plenul, in situatia in care constata ca
s-au produs asemenea incalcari, in temeiul plenitudinii sale
decizionale cu privire la acest aspect, poate sa hotarasca in
sensul continudrii dezbaterilor in plen sau al reluarii procedurilor
in comisii [a se vedea mutatis mutandis Decizia nr. 209 din
7 martie 2012, publicatda in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 188 din 22 martie 2012].

42. Asadar, tot in temeiul autonomiei de care se bucura,
Camera Deputatilor, prin votul pe care il da asupra proiectului de
hotarare, acopera viciile regulamentare de procedura ale
acesteia, Curtea neavand competenta ca ea insasi s cerceteze
si sa determine starea de fapt pentru ca din constatarile astfel
efectuate sa stabileasca starea de constitutionalitate a normei
regulamentare. O atare concluzie se impune cu atat mai mult
cu cat nicio norma constitutionald nu impune exigente
procedurale cu privire la modul in care este initiatad o hotarare de
modificare a Regulamentului. Desigur, parlamentarii, fie ca
provin din randul majoritatii, fie ca provin din cel al opozitiei,
trebuie sa se abtina de la exercitarea abuziva a drepturilor
procedurale si sa respecte o regulé de proportionalitate, de
naturd sa asigure adoptarea deciziilor ca urmare a unei
dezbateri publice prealabile [a se vedea mutatis mutandis
Decizia nr. 209 din 7 martie 2012, precitata].

43. Avand in vedere cele anterior expuse, Curtea constata,
din perspectiva criticilor de neconstitutionalitate extrinseca,
faptul ca sesizarea de neconstitutionalitate a Hotararii Camerei
Deputatilor nr. 48/2016 este inadmisibila.

44. In ceea ce priveste criticle de neconstitutionalitate
intrinseca, Curtea observa, din motivarea sesizarii, ca autorul
acesteia are in vedere doua aspecte principale, si anume: (a) daca
functia de presedinte al Camerei Deputatilor ,inceteaza de drept’
in ipoteza pierderii calitatii de membru al grupului parlamentar sau
al retragerii sprijinului politic. Argumentele autorului sesizarii in
sensul neconstitutionalitatii unei atari solutii legislative tin de faptul
ca incetarea de drept a mandatului ar putea avea loc doar prin
demisie sau pierderea calitatii de deputat, nu si prin revocare. Or,
in urma modificarilor adoptate, cauzele de incetare de drept a
calitati de presedinte al Camerei Deputatilor sunt demisia,
pierderea calitatii de deputat si doud cauze care anterior erau
circumscrise notiunii de revocare; astfel, prin extragerea acestor
doua cauze din sfera revocarii si introducerea lor in sfera incetarii
de drept, plenul Camerei Deputatilor nu mai voteaza revocarea
pentru aceste motive, ci doar constatad vacantarea functiei; si
(b) daca functia de presedinte al Camerei Deputatilor poate
apartine unui grup parlamentar, inteles ca structura a
Parlamentului cu caracter neobligatoriu.

45. Cu privire la analiza notiunii de ,incetare de drept” a
calitatii de presedinte al Camerei Deputatilor, Curtea urmeaza a
realiza un examen jurisprudential pentru a determina intelesul
acestei sintagme. Astfel, prin Decizia nr. 62 din 1 februarie 2005,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 153 din
21 februarie 2005, Curtea a statuat ca ,propunerea de revocare
[a membrului Biroului permanent — sn.] nu poate apartine decét

grupului care l-a propus”, intrucat ,revocarea reprezinta o
modalitate simetrica cu desemnarea membrului pentru a fi ales
in Biroul permanent”.

46. Prin Decizia nr. 601 din 14 noiembrie 2005, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 1.022 din
17 noiembrie 2005, si Decizia nr. 602 din 14 noiembrie 2005,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 1.027 din
18 noiembrie 2005, Curtea a statuat, in privinta alegerii
presedintilor Camerelor, birourilor permanente si a comisiilor
parlamentare, ca textul Constitutiei instituie ,principiul
configuratiei politice”, prin care se intelege ,compunerea politica
a fiecarei Camere, rezultatd din alegeri. [...] presedintele
Senatului/Camerei Deputatilor are un statut juridic distinct de
statutul celorlalti membri ai Biroului permanent”. ,Statuand, prin
dispozitiile art. 64 alin. (2) teza a patra, posibilitatea revocarii
membrilor birourilor permanente Tinainte de expirarea
mandatului, Constitutia lasd Parlamentului libertatea de a
reglementa conditiile si procedurile in care poate avea loc
revocarea, cu respectarea celorlalte principii constitutionale si
legale. Avand in vedere ca textul constitutional nu stabileste alte
distinctii decét cele cuprinse in art. 64, rezulta ca revocarea unui
membru al Biroului permanent inainte de expirarea mandatului
se poate hotarf fie ca sanctiune juridica pentru incalcari grave
ale ordinii de drept, fie pentru considerente independente de
vinovitia acestuia in exercitarea atributiilor, cum ar fi pierderea
sprijinului politic al grupului parlamentar care I-a propus. [...]
reglementarea revocarii presedintelui Camerei
Deputatilor/Senatului nu poate contraveni principiului
configuratiei politice”. ,Votul acordat presedintelui unei Camere
este un vot politic care nu poate fi anulat decat in cazul in care
grupul care |-a propus cere revocarea politica a acestuia sau, in
cazul unei revocari ca sanctiune, cand acest grup sau o alta
componenta a Camerei solicita inlocuirea din functie a
presedintelui pentru savéarsirea unor fapte care atrag
raspunderea sa juridica”.

47. Prin Decizia nr. 1.630 din 20 decembrie 2011, publicata
in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 84 din 2 februarie
2012, Curtea a statuat ca ,ipoteza analizata de Curte [prin
Decizia nr. 601 din 14 noiembrie 2005 — sn.] si textele din
Regulamentul Senatului cu privire la care aceasta s-a pronuntat
privesc insa revocarea unui membru al Biroului permanent al
Senatului (presedintele Senatului) cu titlu de sanctiune juridica,
pentru incalcarea Constitutiei sau a regulamentelor
parlamentare, la cererea altui grup parlamentar decat cel care
I-a propus, iar nu ipoteza revocarii ca urmare a retragerii
sprijinului politic. [...] excluderea sa din partid nu poate ramane
fara consecinte juridice in ceea ce priveste functia dobandita,
functie eminamente politica. Aceste consecinte juridice sunt
prevazute de art. 33 din Legea nr. 96/2006 si constau in
incetarea de drept a statutului de membru al Biroului permanent
sau de titular al oricarei functii obtinute prin sustinere politica”.
»L---] nu poate fi retinuta nici sustinerea autorului sesizarii in
sensul ca excluderea din partid nu echivaleaza cu retragerea
sprijinului politic, motivata prin aceea ca, in Parlament, senatorii
si deputatii nu sunt organizati pe partide, ci in grupuri
parlamentare constituite pe criterii de afinitate, care nu au in
vedere exclusiv criteriul politic”.

48. Prin Decizia nr. 1.631 din 20 decembrie 2011, publicata
in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 84 din 2 februarie
2012, Curtea a statuat ca ,daca in cazul revocarii, motivele
revocarii — existenta unor fapte de incalcare a prevederilor
Constitutiei sau ale Regulamentului — au caracter obiectiv si
trebuie aratate in cuprinsul propunerii de revocare, in cazul
retragerii sprijinului politic ca urmare a excluderii din partidul
politic, motivele deciziei partidului privesc doar raporturile cu
partidul in cauza si nu exista obligatia de a fi prezentate”.

49. Prin Decizia nr. 805 din 27 septembrie 2012, publicata in
Monitorul Oficial al Roméniei, Partea |, nr. 736 din 31 octombrie
2012, Curtea a statuat ca ,atdt revocarea presedintelui
Senatului, cat si alegerea unui nou presedinte sunt institutii
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similare sub aspectul desemnarii persoanei propuse pentru
revocareal/alegerea din/in aceasta functie si au loc in urma
exprimarii votului majoritar al membrilor Senatului”.

50. Avand in vedere cele anterior expuse, daca din deciziile
Curtii Constitutionale nr. 62 din 1 februarie 2005 si nr. 601 si
nr. 602 din 14 noiembrie 2005, se desprinde ideea ca incetarea
mandatului presedintelui Camerei Deputatilor nu poate fi
realizata inainte de expirarea acestuia decat prin revocare, odata
cu pronuntarea Deciziei nr. 1.630 din 20 decembrie 2011, Curtea
a admis ca motiv de incetare, distinct de revocare a mandatului,
sincetarea de drept”, motivata, in speta, de retragerea sprijinului
politic a acestuia. Prin Decizia nr. 1.631 din 20 decembrie 2011,
asadar, pronuntata in aceeasi zi, Curtea a considerat ca
revocarea exprima numai o sanctiune juridica, pe céand
retragerea sprijinului politic este o sanctiune, implicit, politica.
Asadar, daca in deciziile nr. 601 si nr. 602 din 14 noiembrie 2005
revocarea se dispunea atat pentru motive juridice, cat si politice,
prin deciziile nr. 1.630 si 1.631 din 20 decembrie 2011, revocarea
se dispune numai pentru motive juridice, iar pentru motive politice
are loc ,incetarea de drept” a mandatului, fara a fi exprimat vreun
vot decizional al plenului in acest sens. In consecinta, Curtea
este chemata sa raspunda in esenta la problema daca art. 64
alin. (2) teza a patra din Constitutie reglementeaza institutia
revocarii drept unica modalitate de incetare a mandatului de
membru al Biroului permanent Thainte de expirarea acestuia.

51. Curtea retine, cu privire la aspectele enuntate, ca
institutia revocarii cuprinsa in art. 64 alin. (2) teza a patra din
Constitutie este aplicabila numai in ipoteza in care cererea astfel
formulata are la baza o motivatie de ordin juridic, ea fiind, prin
excelenta, o sanctiune juridica in privinta Tncalcarii Constitutiei,
a legilor sau regulamentelor parlamentare, in timp ce incetarea
de drept — chiar nereglementata expres prin textul Constitutiei —
are o componenta politica si este o chestiune de la sine
inteleasa, rezultata din chiar principiul configuratiei politice.

52. In lipsa unui mecanism de control al partidului
politic/grupului parlamentar asupra membrului/membirilor sai din
Biroul permanent, s-ar putea foarte usor sa se ajunga la
nerespectarea configuratiei politice a Biroului permanent astfel
cum aceasta a rezultat din alegeri si ca, intr-un mod mai mult
sau mai putin transparent, presedintele Camerei ar putea migra
spre un nou partid politic/grup parlamentar care I|-ar sustine, in
mod mai mult sau mai putin fatis, iar sensul votului politic dat la
alegerea sa in functie este denaturat, iar configuratia politica
rezultata din alegeri ar fi compromisa.

53. De aceea, Curtea apreciaza ca fiind constitutionala
optiunea exprimata prin hotararea criticata in sensul ca
pierderea calitati de membru al grupului parlamentar si
retragerea sprijinului politic reprezintd motive de incetare de
drept a mandatului, rezultate din necesitatea respectarii
principiului configuratiei politice. Prin urmare, neexprimand o
sanctiune juridica, aceste motive nu vizeaza art. 64 alin. (2) teza
a patra din Constitutie, ci art. 64 alin. (5) din Constitutie.

54. Cu privire la critica referitoare la faptul ca functia de
presedinte al Camerei Deputatilor nu poate apartine unui grup
parlamentar, inteles ca structurd a Parlamentului cu caracter
neobligatoriu, Curtea retine ca grupul parlamentar reprezinta o
structura organizatorica a Camerelor Parlamentului, constituit
pe baza de afinitate politica, in sensul ca reuneste deputati si
senatori avand aceeasi conceptie politica sau conceptii inrudite.
Grupul parlamentar nu este o structura obligatorie a
Parlamentului, rezultdnd din uniunea voluntara a
parlamentarilor; astfel crearea grupului parlamentar constituie
un drept, iar nu o obligatie (a se vedea, in acest sens, Decizia
nr. 1.490 din 17 noiembrie 2010, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 861 din 22 decembrie 2010, sau Decizia
nr. 1.611 din 15 decembrie 2010, publicata in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea I, nr. 866 din 23 decembrie 2010).

55. Propunerea de a fi ales in functia de presedinte poate veni
atat din partea unui partid politic, daca nu exista organizat intr-un
grup parlamentar, cat si din partea unui asemenea grup, in

masura in care, desigur, o atare structura a fost creata. ,Art. 64
alin. (5) din Constitutie sta la baza alcatuirii Biroului permanent.
Din textul constitutional mentionat rezultd, fara echivoc, ca prin
configuratia politica a fiecarei Camere se intelege compunerea
acesteia rezultata din alegeri, pe baza proportiei pe care grupurile
parlamentare o detin in totalul membrilor Camerei respective”
[deciziile nr. 601 si nr. 602 din 14 noiembrie 2005]. Exprimarea
cuprinsa in art. | pct. 1 si 2 din hotarare atesta faptul ca o anumita
functie revine de iure unui anumit grup parlamentar, potrivit
principiului configuratiei politice rezultate din alegeri si a stabilirii,
prin negocieri politice, a algoritmului politic, plenul urmand sa
decida asupra persoanei propuse, in mod obligatoriu, de acest
grup. De altfel, Constitutia prevede ca presedintele Camerei se
alege, astfel ca, in urma unui vot esentialmente politic, acesta
este ales in functie cu respectarea configuratiei politice rezultate
din alegeri, configuratie care se reflecta asupra componentei
Biroului permanent inh ansamblul sdu. De aceea, aceasta functie
i-a revenit grupului parlamentar in urma algoritmului politic, iar cel
ales in functie detine calitatea astfel dobandita pe care o exercita
ca atare. Trebuie avut insa in vedere ca schimbarea pe parcursul
legislaturii a configuratiei politice rezultate din alegeri va avea
efecte, Tn mod inevitabil, asupra algoritmului politic, asadar,
asupra dobandirii diverselor calitati in Biroul permanent, dar fara
schimbarea numarului de locuri la care grupurile parlamentare
erau indreptatite conform rezultatelor alegerilor. De aceea, in
privinta functiei de presedinte al Camerei Deputatilor, grupul
parlamentar urmeaza sa si mentina dreptul de a propune o noua
persoana pentru functia respectiva doar daca nu a retras el insusi
sprijinul politic, cu alte cuvinte, mandatul presedintelui Camerei
Deputatilor nu a incetat de drept prin retragerea sprijinului politic
sau nu s-a schimbat configuratia initiala — asadar, cea rezultata
din alegeri— a Camerei Deputatilor [a se vedea Decizia nr. 1.631
din 20 decembrie 2011].

56. Daca se intruneste oricare dintre conditile negative
alternative, grupul parlamentar pierde dreptul sa propuna un
candidat pentru functia de presedinte al Camerei Deputatilor si,
in conditiile alegerii in functie a unui candidat sustinut politic de
un alt grup parlamentar, primului ii revine un loc corespunzator
in Biroul permanent pentru a se respecta configuratia politica
rezultata din alegeri.

57. In consecinta, sintagma ,caruia ii apartine functia
cuprinsa Tn art. | pct. 1 din Hotararea nr. 48/2016 referitor la
art. 21 alin. (4) lit. c) din Regulament, precum si in art. | pct. 2 din
aceeasi hotarare referitor la art. 26 din Regulament, nu incalca
art. 1 alin. (5) din Constitutie In componenta sa referitoare la
calitatea actelor normative raportate la cerintele Legii
nr. 24/2000 privind normele de tehnica legislativa pentru
elaborarea actelor normative, republicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 260 din 21 aprilie 2010, ea fiind o
expresie a principiului configuratiei politice a Camerelor prevazut
de art. 64 alin. (5) din Constitutie.

58. In aceste conditii, rezulta ca criticile de neconstitutionalitate
care privesc art. | pct. 4 referitor la art. 28 alin. (41) in privinta
trimiterii la art. 21 alin. (4) lit. a)—d) din Regulament sunt
neintemeiate, intrucat acest text isi va gasi in continuare aplicarea
in privinta incetarii de drept pentru acte/fapte care, prin natura lor,
nu sunt susceptibile a se constitui in motive de revocare,
neputand fi supuse unui vot decizional, fiind fie chestiuni factuale
(decesul), fie o manifestare unilaterala expresa de vointa ale celui
in cauzad (demisia), fie tin de pronuntarea unei hotaréari a
instantelor judecatoresti (spre exemplu, pierderea drepturilor
electorale), fie de pierderea calitati de membru al grupului
parlamentar sau a sprijinului politic de care persoana s-a bucurat.

59. Criticile de neconstitutionalitate care privesc art. | pct. 3
referitor la art. 28 alin. (1) din Regulament nu cuprind o motivare
clara si, n acest caz, avand in vedere jurisprudenta Curtii
Constitutionale [Decizia nr. 1.313 din 4 octombrie 2011,
publicata in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I, nr. 12 din
6 ianuarie 2012], sesizarea privind textul antereferit urmeaza a
fi respinsa ca inadmisibila.

”
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60. Pentru considerentele aratate, in temeiul art. 146 lit. c) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3, art. 11
alin. (1) lit. A.c), al art. 27 alin. (1) si al art. 28 alin. (2) din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi in privinta solutiei referitoare
la Hotararea Camerei Deputatilor nr. 48/2016 si la art. | pct. 3 din aceasta, si cu majoritate de voturi in privinta solutiei referitoare
la dispozitiile art. | pct. 1, 2 si 4 din Hotarérea Camerei Deputatilor nr. 48/2016,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca inadmisibild, sesizarea de neconstitutionalitate a Hotararii Camerei Deputatilor nr. 48/2016 privind
modificarea si completarea Regulamentului Camerei Deputatilor, precum si a dispozitiilor art. | pct. 3 din aceeasi hotarare.

Respinge, ca neintemeiata, sesizarea de neconstitutionalitate formulata si constata ca dispozitiile art. | pct. 1, 2, 4 din
Hotararea Camerei Deputatilor nr. 48/2016 privind modificarea si completarea Regulamentului Camerei Deputatilor sunt

constitutionale in raport cu criticile formulate.
Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica presedintelui Camerei Deputatilor si se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea .

Pronuntata in sedinta din data de 28 iunie 2016.

PRESEDINTELE INTERIMAR AL CURTII CONSTITUTIONALE,
prof. univ. dr. VALER DORNEANU

Magistrat-asistent-sef,
Benke Karoly

OPINIE SEPARATA

1. In dezacord cu solutia adoptatd, cu majoritate de voturi,
prin Decizia nr. 467 din 28 iunie 2016, consideram ca sesizarea
de neconstitutionalitate privind dispozitiile art. | pct. 1, 2 si 4 din
Hotararea Camerei Deputatilor nr. 48/2016 privind modificarea
si completarea Regulamentului Camerei Deputatilor trebuia
admisa pentru argumentele care vor fi expuse in continuare.

2. Problema de principiu ridicata prin prezenta sesizare de
neconstitutionalitate este aceea a modului de incetare a calitatii
de presedinte al Camerei Deputatilor. Sediul materiei in aceasta
privinta il constituie art. 64 alin. (2) teza a patra din Constitutie,
care reglementeaza institutia revocarii ca modalitate de incetare
a mandatului de membru al Biroului permanent inainte de
expirarea acestuia, precum si art. 70 alin. (2) din Constitutie
privind motivele incetarii de drept a mandatului de deputat/
senator.

3. Curtea Constitutionala in jurisprudenta sa, respectiv
Decizia nr. 601 din 14 noiembrie 2005, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 1.022 din 17 noiembrie 2005, si
Decizia nr. 602 din 14 noiembrie 2005, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 1.027 din 18 noiembrie 2005, a
stabilit ca, prin dispozitile art. 64 alin. (2) teza a patra,
Constitutia reglementeaza ,posibilitatea revocarii membrilor
birourilor permanente finainte de expirarea mandatului,
Constitutia lasa Parlamentului libertatea de a reglementa
conditiile si procedurile in care poate avea loc revocarea, cu
respectarea celorlalte principii constitutionale si legale. Avand
in vedere ca textul constitutional nu stabileste alte distinctii decéat
cele cuprinse in art. 64, rezultad ca revocarea unui membru al
Biroului permanent inainte de expirarea mandatului se poate
hotarf fie ca sanctiune juridica pentru incalcari grave ale ordinii
de drept, fie pentru considerente independente de vinovatia
acestuia in exercitarea atributiilor, cum ar fi pierderea sprijinului
politic al grupului parlamentar care I-a propus” [a se vedea, in
acelasi sens, si pct. 3 din opinia separata intocmita la Decizia

nr. 805 din 27 septembrie 2012, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 736 din 31 octombrie 2012].

4. Asadar, Curtea a stabilit, de principiu, ca Tncetarea
mandatului unui membru al Biroului permanent, in speta a
presedintelui Camerei, poate avea loc fie ca sanctiune juridica,
fie ca sanctiune politica, ambele categorii de sanctiuni
constituindu-se in motive de revocare din functie. Surprinzator,
jurisprudenta Curtii a cunoscut un reviriment implicit odata cu
pronuntarea Deciziei nr. 1.630 din 20 decembrie 2011, publicata
in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 84 din 2 februarie
2012, in sensul ca a admis ca retragerea sprijinului politic —
calificata in doctrina ca o ,gaselnita”, care sanctioneaza ,lipsa de
cumintenie sau obedientd” a membrului Biroului permanent fata
de partidul/grupul parlamentar care I-a propus in functie! — este
cauzd de ,incetare de drept” a calitatii de membru in Biroul
permanent, nemaifiind, asadar, un motiv de revocare. De
asemenea, prin Decizia nr. 1.631 din 20 decembrie 2011,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 84 din
2 februarie 2012, Curtea a considerat ca revocarea exprima
numai o sanctiune juridica, pe cand retragerea sprijinului politic
este o sanctiune, implicit, politica. Tot in acest cadru, mentionam
faptul ca, in doctrina, s-a apreciat ca in cazul presedintelui
Camerei revocarea nu se poate intemeia pe retragerea
sprijinului politic acordat la investitura, acesta fiind incompatibil
cu statutul de neutralitate si impartialitate al presedintelui2.

5. Din cele anterior mentionate, observadm doua orientari
jurisprudentiale antitetice cu privire la interpretarea unuia si
aceluiasi text constitutional, respectiv art. 64 alin. (2). Prin
urmare, este nevoie sa stabilim care a fost vointa legiuitorului
constituant Tn privinta modului de incetare a calitatii de membru
al Biroului permanent, asadar, si a functiei de presedinte al
Camerei Deputatilor pentru a se putea stabili constitutionalitatea
textelor regulamentare contestate.

1'I. Deleanu — Institutii si proceduri constitutionale — in dreptul roman si in dreptul comparat, Ed. C.H. Beck, Bucuresti, 2006, p. 623.
2], Muraru si M. Constantinescu — Drept parlamentar, Ed. All Beck, Bucuresti, 2005, p. 90—91.
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6. Pentru inceput, observam ca, potrivit art. 64 alin. (2) si (5)
din Constitutie, Camerele Parlamentului Tsi aleg Biroul
permanent pe baza configuratiei politice a fiecareia dintre cele
douad Camere. Asadar, retinem ca membrii Biroului permanent
se_aleg prin votul plenului Camerei respective. Presedintii
Camerelor sunt, de asemenea, membri ai Biroului permanent.
Cu privire la acestia, art. 64 alin. (2) teza a doua din Constitutie
stabileste Tn mod expres ca se aleg, desigur, tot prin votul
plenului Camerei respective. De asemenea, alegerea acestora
trebuie sa reflecte configuratia politica per ansamblu a intregului
Biroul permanent, intrucat configuratia politica nu se raporteaza
numai la ceilalti membri ai Biroului permanent.

7. Astfel, atat timp cat acel membru al Biroului permanent a
fost ales prin vot, incetarea calitatii sale poate fi dispusa tot prin
vot, cu alte cuvinte, prin revocare. A accepta ca modalitate
alternativa de incetare a calitatii sale doar vointa partidului
politic/grupului parlamentar ar insemna ca votul decizional al
Camerei Parlamentului de numire in functie sa fie pus in
inferioritate de o structura straina/interna a Parlamentului. Mai
mult, s-ar ajunge la situatia in care o structura care a propus o
persoana in Biroul permanent si a fost aleasa prin votul
corespunzator al Camerei Parlamentului sa aiba competenta ea
insasi de a o indeparta/inlatura, fara votul corespunzator al
Camerei Parlamentului. Cu alte cuvinte, cel care are
competenta de a propune alegerea are si competenta de a
solicita revocarea din functie a persoanei alese [partidul politic/
grupul parlamentar], iar cel ce are competenta de a alege are si
competenta de a revoca din functie persoana aleasa [Camera
Parlamentului]. Altfel, Parlamentul raméne spectator la
convulsiile si la jocurile politice din interiorul unui partid politic,
aspecte care pot avea grave repercusiuni asupra functionarii
Parlamentului, institutie fundamentala a statului roman.

8. Desigur, astfel cum am aratat la pct. 2, pe langa revocare,
exista si situatii de Tncetare de drept a calitatii de membru al
Biroului permanent inainte de termen, si anume in urma
demisiei din aceasta calitate sau din cea de deputat/senator,
dupa caz, pierderii drepturilor electorale, a incompatibilitatii ori a
decesului [a se vedea, in acest sens, art. 70 alin. (2) din
Constitutie]. Aceste modalitati de incetare de drept a mandatului
nu pot fi supuse votului Parlamentului, intrucat ele sunt situatii
obiective/necenzurabile care prin insasi natura lor nu sunt
susceptibile de vot. De exemplu, o hotarare judecatoreasca de
condamnare, prin care este aplicatda pedeapsa
accesorie/complementara a pierderii drepturilor electorale
[art. 85 alin. (1), art. 66 alin. (1) lit. a) sau d) din Codul penal] nu
poate fi supusa unui vot decizional in Parlament [a se vedea
Decizia nr. 972 din 21 noiembrie 2012, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 800 din 28 noiembrie 2012,
pct. VI si XI].

9. Or, pierderea calitatii de membru al partidului politic care
a propus persoana respectiva in Biroul permanent (inclusiv in
functia de presedinte al Camerei) sau retragerea sprijinului
politic dat acestuia, prin natura lor, nu sunt motive susceptibile
de a conduce la incetarea de drept a acestei calitati. Ele pot fi

motive de incetare a calitatii, dar pentru a se dispune incetarea
este nevoie de un vot decizional al Parlamentului pentru ca
numai cel care a ales poate aplica si sanctiunea incetarii calitatii.
lar aceastad modalitate de incetare a calitatii de membru in Biroul
permanent (inclusiv a celei de presedinte al Camerei) nu poate
fi alta decat revocarea — definita ca o desfacere unilaterala a
unui act prin manifestarea de vointa a persoanei care I-a facut.
Asadar, sanctiunea politica se aplica de plenul Camerei care a
ales persoana respectiva in Biroul permanent.

10. Avand in vedere cele de mai sus, nu putem decat sa
constatdm ca revocarea este, In mod evident, o sanctiune, care
poate fi aplicata atat pentru motive juridice (un fel de raspundere
disciplinara pentru nerespectarea normelor juridice), cat si pentru
motive politice. In consecinta, art. | pct. 1 din hotarare este
neconstitutional, intrucat a extras din sfera revocarii motivele
politice si le-a mutat in sfera ,incetarii de drept” a mandatului,
sustragandu-le, practic, de sub controlul decizional al Camerei.
Se retine, astfel, incalcarea art. 64 alin. (2) teza a patra din
Constitutie. Din aceastéa incalcare rezulta, in mod implicit, faptul
ca un partid politic/grup parlamentar exercita o atributie a
Camerei Deputatilor, substituindu-se acesteia, deci se incalca si
art. 1 alin. (3) privind statul de drept, art. 2 alin. (2) privind
suveranitatea si art. 67 privind actele juridice ale Parlamentului.

11. Art. | pct. 2 din hotararea atacata este neconstitutional,
pentru ca revocarea pe care aceasta o reglementeaza, in
conditiile existentei incetarii de drept prevazute la art. | pct. 1
din hotarare, vizeaza, in mod implicit, numai sanctiunea juridica,
nu si cea politica, asadar, numai una dintre cele doua laturi ale
revocarii.

12. De asemenea, pentru motivele mai sus enuntate,
apreciem ca sunt intemeiate si criticile de neconstitutionalitate
care privesc art. | pct. 4 referitor la art. 28 alin. (41) in privinta
trimiterii la art. 21 alin. (4) lit. c) si d) din Regulament, intrucéat
presedintele de sedinta al Camerei Deputatilor este pus doar in
situatia de a lua act de situatia de incetare de drept a calitatii de
presedinte al Camerei Deputatilor si de membru al Biroului
permanent si de a supune votului plenului Camerei Deputatilor
numai adoptarea hotararii de vacantare a functiei. Or, in
conditiile in care pierderea calitati de membru al Biroului
permanent (inclusiv a celei de presedinte al Camerei) se
realizeaza prin revocare pentru cele doua motive (excluderea
din partidul politic/retragerea sprijinului politic), mai intai trebuie
supusa votului propunerea de revocare si, ulterior, hotararea de
vacantare a functiei.

13. Tn consecinta, apreciem ca revirimentul jurisprudential
implicit realizat prin Decizia nr. 1.630 din 20 decembrie 2011 a
fost unul discutabil din punct de vedere constitutional, mai ales
ca, in chiar cuprinsul deciziilor nr. 601 si nr. 602 din 14 noiembrie
2005, Curtea a precizat expres ca revocarea poate fi dispusa si
pentru motive politice.

14. Pentru considerentele mai sus expuse, consideram ca
dispozitiile art. | pct. 1, 2 si 4 din Hotararea Camerei Deputatilor
nr. 48/2016 privind modificarea si completarea Regulamentului
Camerei Deputatilor sunt neconstitutionale, iar sesizarea de
neconstitutionalitate ar fi trebuit admisa in raport cu acestea.

Judecatori,
prof. univ. dr. Mircea Stefan Minea
Daniel Marius Morar
Augustin Zegrean
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ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE

ALE ADMINISTRATIEI

MINISTERUL SANATATII
Nr. 1.070 din 21 septembrie 2016

PUBLICE CENTRALE

CASA NATIONALA DE ASIGURARI DE SANATATE
Nr. 683 din 30 august 2016

ORDIN
pentru modificarea si completarea anexei nr. 2 la Ordinul ministrului sanatatii si al presedintelui
Casei Nationale de Asigurari de Sanatate nr. 674/252/2012 privind aprobarea formularului
de prescriptie medicala electronica pentru medicamente cu si fara contributie personala
in tratamentul ambulatoriu si a Normelor metodologice privind utilizarea si modul de completare
a formularului de prescriptie medicala electronica pentru medicamente cu si fara contributie
personala in tratamentul ambulatoriu

Avand in vedere Referatul de aprobare nr. VVV/3.975 din 21 septembrie 2016 al Ministerului Sanatatii si nr. DG/1.555 din

30 august 2016 al Casei Nationale de Asigurari de Sanatate,
in temeiul prevederilor:

— titlului VIII ,Asigurarile sociale de sanatate” din Legea nr. 95/2006 privind reforma in domeniul sanatatii, republicata, cu

modificarile si completarile ulterioare;

— Hotarérii Guvernului nr. 161/2016 pentru aprobarea pachetelor de servicii si a Contractului-cadru care reglementeaza
conditiile acordarii asistentei medicale, a medicamentelor si a dispozitivelor medicale in cadrul sistemului de asigurari sociale de
sanatate pentru anii 2016—2017, cu modificarile si completarile ulterioare;

— Hotararii Guvernului nr. 720/2008 pentru aprobarea Listei cuprinzdnd denumirile comune internationale corespunzatoare
medicamentelor de care beneficiaza asiguratii, cu sau fara contributie personala, pe baza de prescriptie medicala, in sistemul de
asigurari sociale de sanatate, precum si denumirile comune internationale corespunzatoare medicamentelor care se acorda in
cadrul programelor nationale de sanatate, cu modificarile si completarile ulterioare;

— Hotararii Guvernului nr. 206/2015 privind aprobarea programelor nationale de sanatate pentru anii 2015 si 2016, cu

modificarile si completarile ulterioare;

— Ordinului ministrului sanatatii si al presedintelui Casei Nationale de Asigurari de Sanatate nr. 763/377/2016 privind
aprobarea Normelor metodologice de aplicare Tn anul 2016 a Hotararii Guvernului nr. 161/2016 pentru aprobarea pachetelor de
servicii si a Contractului-cadru care reglementeaza conditiile acordarii asistentei medicale, a medicamentelor si a dispozitivelor
medicale in cadrul sistemului de asigurari sociale de sanatate pentru anii 2016—2017, cu modificarile ulterioare;

— Hotararii Guvernului nr. 144/2010 privind organizarea si functionarea Ministerului Sanatatii, cu modificarile si completarile

ulterioare;

— Hotararii Guvernului nr. 972/2006 pentru aprobarea Statutului Casei Nationale de Asigurari de Sanatate, cu modificarile

si completarile ulterioare,

ministrul sanatatii si presedintele Casei Nationale de Asigurari de Sanatate emit urmatorul ordin:

Art. I. — Anexa nr. 2 la Ordinul ministrului sanatatii si al
presedintelui Casei Nationale de Asigurari de Sanatate
nr. 674/252/2012 privind aprobarea formularului de prescriptie
medicala electronica pentru medicamente cu si fara contributie
personald fin tratamentul ambulatoriu si a Normelor
metodologice privind utilizarea si modul de completare a
formularului de prescriptie medicald electronica pentru
medicamente cu si faré contributie personala in tratamentul
ambulatoriu, publicat in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |,
nr. 439 din 2 iulie 2012, cu modificarile si completarile ulterioare,
se modifica si se completeaza dupa cum urmeaza:

1. La capitolul I, punctul 5 se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

,9. Pe acelasi formular de prescriptie medicala electronica
pot fi cuprinse denumiri comune internationale, denumite in
continuare DCI, din toate sublistele A, B, C si D, conform
Hotararii Guvernului nr. 720/2008 pentru aprobarea Listei

cuprinzand denumirile comune internationale corespunzatoare
medicamentelor de care beneficiaza asiguratii, cu sau fara
contributie personala, pe baza de prescriptie medicala, in
sistemul de asigurari sociale de sanatate, precum si denumirile
comune internationale corespunzatoare medicamentelor care
se acorda in cadrul programelor nationale de sanatate, cu
modificarile si completarile ulterioare [sublista B — mai putin
DCl-urile prescrise cu aprobarea comisiilor de la nivelul Casei
Nationale de Asigurari de Sanatate; mai putin DCl-urile prescrise
pensionarilor care realizeaza venituri numai din pensii de pana
la 700 lei/luna; sectiunea C1 — mai putin DCl-urile prescrise in
bolile cronice cu aprobarea comisiilor de la nivelul Casei
Nationale de Asigurari de Sanatate; sectiunea C2 — mai putin
DCl-urile prescrise in diabet zaharat, afectiuni oncologice, stari
posttransplant si unele boli rare cuprinse in Programul national
de diagnostic si tratament pentru boli rare P6 — mucoviscidoza
(P6.4), boli neurologice degenerative/inflamatorii — scleroza
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laterala amiotrofica (P6.5.2), sindromul Prader-Willi (P6.7);
sectiunea C3; mai putin medicamentele corespunzéatoare
DCl-urilor pentru care au fost incheiate contracte cost-volum/
cost volum-rezultat]”.

2. La capitolul I punctul 6, subpunctul 6.81 se abroga.

3. La capitolul Il punctul | ,Modul de completare a
formularului de prescriptie medicala electronica pentru
medicamente cu si fara contributie personala —
componenta prescriere”, la punctul 3, litera b) se modifica
si va avea urmatorul cuprins:

,0) PNS — pentru prescriptiile care contin DCI-uri din sublista
C sectiunea C2 se va indica numarul programului/
subprogramului din cadrul Programului national cu scop curativ:
3 — Programul national de oncologie, 5 — Programul national
de diabet zaharat, Tratamentul medicamentos al bolnavilor cu
diabet zaharat, 9 — Programul national de transplant de organe,

Ministrul sanatatii,
Vlad Vasile Voiculescu

MINISTERUL JUSTITIEI
Nr. 3.262/C din 16 august 2016

tesuturi si celule de origine umana (9.7 — Tratamentul starii
posttransplant in ambulatoriu al pacientilor transplantati) si a
unor boli rare cuprinse in Programul national de diagnostic si
tratament pentru boli rare — 6 — mucoviscidoza (6.4), boli
neurologice degenerative/inflamatorii — scleroza laterala
amiotrofica (6.5.2), sindromul Prader-Willi (6.7), respectiv se va
indica programul pentru care eliberarea medicamentelor in
tratamentul ambulatoriu se face prin farmaciile cu circuit inchis,
conform prevederilor hotararii Guvernului pentru aprobarea
programelor nationale de sanatate si ale normelor tehnice de
realizare a programelor nationale de sanatate, aprobate prin
ordin al ministrului sanatéatii sau al presedintelui Casei Nationale
de Asigurari de Sanatate”.

Art. ll. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaéaniei, Partea |, si intra Tn vigoare incepand cu data
de 1 octombrie 2016.

p. Presedintele Casei Nationale de Asigurari de Sanatate,
Gheorghe-Radu Tibichi

MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE
Nr. 2.236 din 15 septembrie 2016

ORDIN
pentru aprobarea Instructiunilor privind modul de incasare si plata a taxelor prevazute de
Ordonanta Guvernului nr. 89/2000 privind unele masuri pentru autorizarea operatorilor si
efectuarea inscrierilor in Arhiva Electronica de Garantii Reale Mobiliare

In conformitate cu art. 26 din Ordonanta Guvernului nr. 89/2000 privind unele masuri pentru autorizarea operatorilor si
efectuarea inscrierilor in Arhiva Electronica de Garantii Reale Mobiliare, aprobata cu modificari si completari prin Legea

nr. 298/2002, cu modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul art. 13 din Hotararea Guvernului nr. 652/2009 privind organizarea si functionarea Ministerului Justitiei, cu
modificarile si completarile ulterioare, si al art. 10 alin. (4) din Hotararea Guvernului nr. 34/2009 privind organizarea si functionarea
Ministerului Finantelor Publice, cu modificarile si completarile ulterioare,

ministrul justitiei si ministrul finantelor publice emit urmatorul ordin:

Art. 1. — Se aproba Instructiunile privind modul de incasare
si plata a taxelor prevazute de Ordonanta Guvernului nr. 89/2000
privind unele masuri pentru autorizarea operatorilor si efectuarea
inscrierilor Tn Arhiva Electronica de Garantii Reale Mobiliare,
prevazute Tn anexa care face parte integranta din prezentul ordin.

Art. 2. — Serviciul profesii juridice conexe si Directia
financiar-contabild din cadrul Ministerului Justitiei, Directia
generala trezorerie si contabilitate publica din cadrul Ministerului
Finantelor Publice vor lua masurile necesare, potrivit
competentelor legale, in vederea ducerii la indeplinire a
prezentului ordin.

Ministrul justitiei,
Raluca Alexandra Pruna

Art. 3. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea .

Art. 4. — La data intrarii in vigoare a prezentului ordin,
Ordinul ministrului justitiei si al ministrului finantelor publice
nr. 766/C/552/2002 pentru aprobarea Instructiunilor privind
modul de Tncasare si plata a taxelor prevazute de Ordonanta
Guvernului nr. 89/2000 privind unele masuri pentru
autorizarea operatorilor si efectuarea inscrierilor in Arhiva
Electronica de Garantii Reale Mobiliare, publicat in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 327 din 16 mai 2002, se
abroga.

Ministrul finantelor publice,
Anca Dana Dragu
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ANEXA

INSTRUCTIUNI
privind modul de incasare si plata a taxelor prevazute de Ordonanta Guvernului nr. 89/2000 privind unele masuri
pentru autorizarea operatorilor si efectuarea inscrierilor in Arhiva Electronica de Garantii Reale Mobiliare

Art. 1. — (1) Sumele aferente taxelor prevazute de art. 23
din Ordonanta Guvernului nr. 89/2000 privind unele masuri
pentru autorizarea operatorilor si efectuarea inscrierilor in Arhiva
Electronica de Garantii Reale Mobiliare, aprobata cu modificari
si completari prin Legea nr. 298/2002, cu modificarile si
completarile ulterioare, pentru obtinerea autorizatiei de operator,
reautorizare, precum si pentru fiecare birou teritorial sau agent
imputernicit, se datoreaza anticipat si se platesc de catre
operator, care vireaza o cota de 85% din taxa in contul de
venituri ale bugetului de stat 20.A.16.03.00 , Taxe si tarife pentru
eliberarea de licente si autorizatii de functionare”, deschis la
unitatile Trezoreriei Statului, codificat cu codul de identificare
fiscala al operatorilor autorizati, si o cotd de 15% din taxa in
contul de venituri al bugetului activitatii finantate integral din
venituri proprii 20.E.16.03.00 , Taxe si tarife pentru eliberarea de
licente si autorizatii de functionare”, deschis pe numele
Ministerului Justitiei la Activitatea de Trezorerie si Contabilitate
Publicad a Municipiului Bucuresti.

(2) Ordinele de plata prin care se dispune transferul sumelor
conform alin. (1) cuprind formula ,taxa pentru autorizare
operator”, ,taxa pentru reautorizare operator” sau, dupa caz,
,taxe pentru imputernicire birou teritorial/agent”, in functie de
scopul pentru care a fost efectuata plata, si se depun la dosarul
de autorizare/reautorizare a operatorului sau agentului
imputernicit/biroului teritorial.

Art. 2. — (1) Sumele aferente taxelor de inregistrare in Arhiva
Electronica de Garantii Reale Mobiliare a avizelor de inscriere,
prevazute la art. 24 din Ordonanta Guvernului nr. 89/2000,
aprobata cu maodificari si completari prin Legea nr. 298/2002, cu
modificarile si completarile ulterioare, se datoreaza si se platesc
de operatorii de arhiva, pentru o luna calendaristica, intr-o
singura transa, pana in data de 15 a lunii urmatoare.

(2) Dupa efectuarea platii taxelor, operatorul va transmite
Autoritatii de Supraveghere, prin Serviciul profesii juridice
conexe, ordine de plata distincte care atesta virarea cotei de
85% n contul bugetului de stat si a cotei de 15% Tn contul
Ministerului Justitiei.

(3) Agentii imputerniciti/Birourile teritoriale au obligatia de a
vira operatorului, la termenele stabilite de acesta, sumele
aferente Tnscrierilor efectuate.

Art. 3. — (1) Autoritatea de Supraveghere prin Serviciul
profesii juridice conexe intocmeste si transmite trimestrial catre
Ministerul Finantelor Publice situatia privind sumele aferente
cotei de 85% virate de catre operatori in contul de venituri ale
bugetului de stat 20.A.16.03.00 ,Taxe si tarife pentru eliberarea

de licente si autorizatii de functionare”, astfel cum acestea
rezultd din verificarea documentelor de plata inaintate de
operatori Tn acest scop.

(2) Ministerul Finantelor Publice verifica situatia incasarilor
prin fiecare trezorerie si transmite Autoritatii de Supraveghere
prin Serviciul profesii juridice conexe rezultatele verificarii.

(3) Autoritatea de Supraveghere prin Serviciul profesii juridice
conexe intocmeste si transmite trimestrial catre Directia
financiar-contabila din cadrul Ministerului Justitiei, situatia privind
sumele aferente cotei de 15% virate de catre operatori in contul
de venituri al bugetului activitatii finantate integral din venituri
proprii 20.E.16.03.00 ,Taxe si tarife pentru eliberarea de licente
si autorizatii de functionare”, deschis pe numele Ministerului
Justitiei la Activitatea de Trezorerie si Contabilitate Publica a
Municipiului Bucuresti, astfel cum acestea rezulta din verificarea
documentelor de plata inaintate de operatori Th acest scop.

(4) Directia financiar-contabila verifica situatia incasarilor in
contul Ministerului Justitiei si transmite Autoritati de
Supraveghere prin Serviciul profesii juridice conexe rezultatele
verificarii.

(5) Situatiile Tntocmite trimestrial, potrivit alin. (1) si (3),
cuprind platile efectuate centralizat, lunar, aferente Tnscrierilor
operate Tn Arhiva Electronica de Garantii Reale Mobiliare pentru
fiecare operator in parte, platile aferente taxelor de autorizare a
operatorilor si agentilor si rubrici referitoare la: numarul si data
documentului de plata, banca de la care se efectueaza plata,
beneficiarul platii, respectiv bugetul de stat ori bugetul
Ministerului  Justitiei, codul de identificare fiscala al
beneficiarului, valoarea documentului de plata, suma datorata
si contul in care s-au platit taxele.

Art. 4. — Pentru stabilirea cuantumului sumelor datorate
Ministerului Justitiei si bugetului de stat, operatorii autorizati vor
inainta Autoritatii de Supraveghere si o lista cu inregistrarile
preluate eronat in sistemul de administrare a informatiei, datorita
cauzelor tehnice, dupa cum urmeaza:

a) pana pe data de 13 a fiecarei luni, pentru inscrierile
efectuate n arhiva in perioada 1—10 a lunii respective;

b) pana pe data de 23 a fiecarei luni, pentru inscrierile
efectuate Tn arhiva in perioada 11—20 a lunii respective;

c) pana pe data de 3 a fiecarei luni, pentru inscrierile
efectuate in arhiva in perioada cuprinséa intre data de 21 si
ultima zi a lunii precedente.
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MINISTERUL EDUCATIEI NATIONALE SI CERCETARII STIINTIFICE

ORDIN
privind aprobarea Metodologiei de organizare si desfasurare
a examenului national de definitivare in invataméant

In baza prevederilor art. 241 din Legea educatiei nationale nr. 1/2011, cu

modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul Hotararii Guvernului nr. 44/2016 privind organizarea si
functionarea Ministerului Educatiei Nationale si Cercetarii Stiintifice, cu modificarile

si completarile ulterioare,

ministrul educatiei nationale si cercetarii stiintifice emite prezentul ordin.

Art. 1. — Se aproba Metodologia de organizare si desfasurare a examenului
national de definitivare in invatamant, prevazuta in anexa care face parte

integranta din prezentul ordin.

Art. 2. — Directia generala invatdmant preuniversitar prin Directia formare
continua din cadrul Ministerului Educatiei Nationale si Cercetarii Stiintifice si
inspectoratele scolare duc la indeplinire prevederile prezentului ordin.

Art. 3. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I.

Ministrul educatiei nationale si cercetarii stiintifice,
Mircea Dumitru

Bucuresti, 31 august 2016.
Nr. 5.087.

ANEXA

METODOLOGIE
de organizare si desfasurare a examenului national de definitivare in invataméant

CAPITOLUL |
Dispozitii generale

Art. 1. — (1) Prevederile prezentei metodologii se aplica
personalului didactic incadrat in sistemul national de invatamant
preuniversitar, personalului didactic din corpul instructorilor
militari/de informatii, ordine publica si securitate nationala si
cadrelor didactice care predau limbi straine in scolile de aplicatie
si in centrele de limbi straine.

(2) Prin personal didactic, in sensul prezentei metodologii,
se intelege: personalul didactic de predare din unitati de
invatamant, personalul didactic de conducere, de indrumare si
control care desfasoara activitati de predare in unitati de
invatamant si personalul didactic de predare care beneficiaza
de rezervarea postului didactic/catedrei, conform art. 255,
art. 268 alin. (1), art. 279 din Legea educatiei nationale
nr. 1/2011, cu modificarile si completarile ulterioare.

Art. 2. — (1) Coordonarea metodologica a examenului
national de definitivare in invatamant, denumit in continuare
examen, este asiguratd de Ministerul Educatiei Nationale si
Cercetarii Stiintifice, prin Comisia nationala de examen, numita
prin ordin al ministrului educatiei nationale si cercetarii stiintifice,
denumita Tn continuare Comisia nationala.

(2) Organizarea si desfasurarea examenului sunt asigurate
de catre inspectoratele scolare, la nivelul carora se constituie,
prin decizie a inspectorului scolar general, comisia de examen

judeteana/a municipiului Bucuresti, denumitd in continuare
comisie de examen.

(3) Proba scrisa se sustine in centrele de examen care se
stabilesc de catre consiliul de administratie al inspectoratului
scolar in unitati de invataméant care permit organizarea in
aceeasi cladire a sélilor de examen si a salilor in care isi
desfasoara activitatea comisia de examen.

(4) Pentru evaluarea lucrarilor scrise si solutionarea
contestatiilor se constituie, la nivel national, centre de evaluare
a lucrarilor scrise, respectiv de solutionare a contestatiilor,
denumite n continuare centre de evaluare, respectiv centre de
contestatii.

Art. 3. — Structura examenului este urmatoarea:

1. etapa | — eliminatorie:

a) sustinerea a doua inspectii de specialitate;

b) evaluarea portofoliului profesional;

2. etapa a ll-a — finala: o proba scrisa.

Art. 4. — (1) Stagiul de practica obligatoriu pentru obtinerea
definitivarii in invatadmant are o duraté de un an scolar (sau ore
de predare echivalente normei de un an), fiind un stagiu efectiv
de predare la catedra, in sistemul national de Tnvatamant
preuniversitar, ca personal didactic calificat conform studiilor
absolvite.

(2) Cadrele didactice aflate pentru prima oara in situatia
efectuarii stagiului de practica se pot inscrie la examen pentru
sesiunea din anul scolar urmator si pot sustine probele etapei
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eliminatorii in anul scolar n care se face inscrierea. Datele din
fisa de inscriere a candidatilor sunt introduse in sistemul
informatizat in anul scolar in care acestia sustin proba scrisa.

(3) Cadrele didactice care au efectuat stagiul de practica
obligatoriu, dar nu s-au inscris sau nu au promovat examenul se
pot inscrie Tn conditiile prevazute de art. 241. alin. (4) si (5) din
Legea educatiei nationale nr. 1/2011, cu modificarile si
completérile ulterioare, avand obligatia de a sustine toate
probele examenului Tn anul scolar in care se Tnscriu.

Art. 5. — (1) Examenul se sustine in limba roméana.

(2) Cadrele didactice care predau la clase cu predare
integrala in limbile minoritatilor nationale pot sustine probele
examenului in limba de predare a disciplinei.

(3) Subiectele pentru proba scrisa sunt elaborate de Centrul
National de Evaluare si Examinare, in conformitate cu
programele specifice pentru examen, valabile pentru sesiunea
respectiva, aprobate prin ordin al ministrului educatiei nationale
si cercetarii stiintifice

(4) Examenul se organizeaza distinct pentru fiecare functie
didactica de predare, pe discipline sau pe specialitati, in
conformitate cu Calendarul de organizare si desfasurare a
examenului national de definitivare in invatamant, denumit in
continuare calendar, aprobat anual prin ordin al ministrului
educatiei nationale si cercetérii stiintifice.

(5) Definitivarea in invatamant poate fi obtinuta, in baza
specialitatilor/programelor de studiu inscrise pe
diploma/diplomele de absolvire/licentd/master pe care
candidatul le detine, la una dintre disciplinele pe care cadrul
didactic o poate preda conform Centralizatorului privind
disciplinele de invatamant, domeniile si specializarile, precum
si probele de concurs valabile pentru incadrarea personalului
didactic din invatamantul preuniversitar, in vigoare in anul scolar
respectiv, denumit in continuare Centralizator.

(6) Absolventii invatamantului superior se pot inscrie la
examen si in baza:

a) diplomelor/certificatelor de absolvire a unor cursuri
postuniversitare, cu durata de cel putin un an si jumatate,
aprobate de Ministerul Educatiei Nationale si Cercetarii Stiintifice —
studii aprofundate, studii academice postuniversitare, studii
postuniversitare de specializare, studii postuniversitare de
masterat — in concordanta cu Centralizatorul, ori a certificatului
de absolvire a unui modul de minimum 90 de credite
transferabile care atesta obtinerea de competente de predare a
unei discipline din domeniul fundamental aferent domeniului de
specializare  inscris pe diploma/certificat, conform
Centralizatorului;

b) diplomelor dobandite prin programele de conversie care
asigura dobéndirea de noi competente pentru noi specializari
si/sau ocuparea de noi functii didactice, altele decéat cele
ocupate in baza formarii initiale, Tn concordantd cu
Centralizatorul;

c) diplomelor dobandite Tn baza studiilor universitare de
masterat/master, care au minimum 90 de credite transferabile,
in profilul postului, finalizate cu diploma obtinuta ulterior
finalizarii cu diploma a studiilor universitare de lunga durata, in
concordanta cu Centralizatorul;

d) diplomelor dobandite in baza studiilor universitare de
masterat/master, care au minimum 90 de credite transferabile,
in profilul postului, finalizate cu diploma obtinuta ulterior
finalizarii cu diploma a studiilor universitare de licenta si
masterat necesare pentru ocuparea de posturi didactice/catedre
de nivel liceal/postliceal, in concordanta cu Centralizatorul.

Art. 6. — Cadrele didactice care promoveaza examenul
dobéandesc dreptul de practica in invatadmantul preuniversitar.

CAPITOLUL Il
Organizarea si desfasurarea examenului

SECTIUNEA 1
inscrierea candidatilor

Art. 7. — (1) Inscrierea la examen se face la nivelul unitatilor
de invatdmant, in conditiile prevazute la art. 4, in perioada
prevazuta in calendar, pe baza dosarului de inscriere, care
contine urmatoarele documente:

a) fisa de inscriere la examenul national de definitivare n
invatamant — prevazuta in anexa nr. 1, completata si confirmata
de conducerea unitatii de invatamant si semnata de candidat;

b) copii ale actelor de studii in baza carora se face inscrierea
la examen, insotite de foaia matricold/suplimentul la diploma,
certificate ,conform cu originalul” de catre conducerea unitatii
de invatamant;

¢) document certificat ,conform cu originalul” de catre
conducerea unitatii de invataméant, din care sa rezulte
indeplinirea conditiilor legale privind absolvirea programului de
pregéatire psihopedagogicéa si metodica;

d) copii ale urmatoarelor documente, certificate ,conform cu
originalul” de catre conducerea unitatii de invatamant: decizia
de repartizare pe post, buletin/carte de identitate, certificat de
nastere, document privind schimbarea numelui;

e) adeverinta privind calificativul ,Bine” sau ,Foarte bine”
acordat pentru anul scolar precedent anului Tn care se sustine
proba scrisa, pentru candidatii aflati in situatia prevazuta la art. 4
alin. (3).

(2) Pregatirea psihopedagogica este certificata prin:

a) foaia matricold/anexa la diploma de licentd sau de
absolvire, in care este consemnata parcurgerea disciplinelor
psihopedagogice si metodice, sau prin certificat de absolvire a
unui program de pregatire psihopedagogica, organizat de
institutii de Tnvatamant superior, prin departamentele pentru
pregatirea personalului didactic, pentru absolventii cu diploma ai
invatamantului superior de lunga sau de scurtd durata si ai
invatamantului postliceal, care au efectuat pregatirea
psihopedagogica pana in anul 2009;

b) certificat de absolvire a unui program de pregatire
psihopedagogica, cu minimum 30 de credite transferabile
(nivel 1), organizat de institutii de Tnvatamant superior, prin
departamentele pentru pregatirea personalului didactic, pentru
absolventii cu diploma ai invatamantului superior de lunga si
scurtd durata/postliceal, care au efectuat pregatirea
psihopedagogica incepand cu anul 2009, precum si pentru
absolventii cu diploma ai ciclului | de studii universitare de licenta
si ai ciclului Il de studii universitare de masterat, incadrati in
invatamantul prescolar, in Tnvatdamantul preuniversitar
obligatoriu si pe catedre de pregatire/instruire practica;

c) certificat de absolvire a unui program de pregatire
psihopedagogica, cu minimum 60 de credite transferabile
(nivel Il), organizat de institutii de Tnvatamant superior, prin
departamentele pentru pregatirea personalului didactic, pentru
absolventii cu diploma ai invatamantului superior de lunga
duratd incadrati in invatamantul liceal/postliceal, care au
efectuat pregatirea psihopedagogica incepand cu anul 2009,
precum si pentru absolventii ciclului Il de studii universitare de
masterat, incadrati in invatamantul liceal/postliceal;

d) diploma de bacalaureat, de absolvire sau de licenta,
pentru absolventii liceelor pedagogice, la specializarile
invatatori-educatoare si educator-puericultor, pentru absolventii
colegiilor universitare de institutori sau ai ciclului | de studii
universitare de licentd cu specializarea pedagogia
invatamantului prescolar si primar, pentru care se considera
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indeplinita cerinta privind pregatirea psihopedagogica de nivel |,
prevazuta in Metodologia-cadru de organizare a programelor de
formare psihopedagogica in vederea certificarii competentelor
pentru profesia didactica, aprobata prin Ordinul ministrului
educatiei, cercetarii, tineretului si sportului nr. 5.745/2012, cu
completarile ulterioare.

(3) Calculul vechimii efective la catedra, pentru obtinerea
definitivarii in invatamant, se realizeaza dupa cum urmeaza:

a) se ialiau in calcul intreaga perioada/toate perioadele
consecutive sau nu in care s-a prestat activitate de predare
efectiva, ca personal didactic calificat, respectiv dupa absolvirea
studiilor de specialitate cu examen de diploma sau de licentd,
dupa caz, si indeplinirea conditiilor de formare initiala pentru
profesia didactica, conform legii;

b) orele de predare echivalente normei de un an se
calculeaza inmultind numarul de saptamani ale anului scolar cu
numarul de ore din norma didactica a functiei didactice ocupate.

(4) Candidatii care au inceput activitatea didactica in sistemul
de Tnvatamant preuniversitar anterior anului scolar 2012—2013
se pot inscrie la examen in 3 sesiuni, in cel mult 5 ani de la
inceperea primului stagiu de practica, fara a depasi 7 ani de
predare efectiva la catedra cu statut de cadru didactic calificat,
pana la sfarsitul anului scolar in care se sustine examenul.

(5) Candidatii care desfasoara activitate didactica in sistemul
de Tnvatamant preuniversitar incepand cu anul scolar 2012—
2013 se pot inscrie la examen in 3 sesiuni, in cel mult 5 ani de
la inceperea primului stagiu.

(6) La propunerea inspectoratelor scolare, directia de
specialitate din Ministerul Educatiei Nationale si Cercetarii
Stiintifice poate acorda derogare de maximum o luna de la
vechimea minima la catedra de un an, prevazuta la art. 4. Nu se
acorda derogari de la prevederile alin. (4) si (5).

Art. 8. — (1) Dosarele cadrelor didactice care contin toate
documentele mentionate la art. 7 alin. (1) sunt transmise si
inregistrate la inspectoratul scolar de cétre persoane delegate
de conducerea unitatii de Tnvatamant, in perioada prevazuta in
calendar, sunt verificate de inspectorul scolar pentru dezvoltarea
resursei umane si avizate de catre consilierul juridic al
inspectoratului scolar si de catre inspectorul scolar general
adjunct, in calitate de presedinte al comisiei de examen.

(2) Datele din fisa de inscriere a candidatilor sunt introduse
in sistemul informatizat. Candidatul primeste si semneaza un
extras din aplicatia electronica al fisei de inscriere.

(3) Instiintarea candidatilor cu privire la admiterea sau
respingerea dosarului de inscriere se realizeaza de catre
inspectorul scolar pentru dezvoltarea resursei umane, prin
afisare la inspectoratul scolar si pe site-ul inspectoratelor scolare
judetene/Inspectoratului Scolar al Municipiului Bucuresti. In caz
de respingere a dosarului in urma introducerii datelor in aplicatia
electronica, candidatul este instiintat si in scris, cu precizarea
motivarii respingerii dosarului.

(4) Candidatilor respinsi nu li se efectueaza inspectiile de
specialitate.

SECTIUNEA a 2-a
Efectuarea inspectiilor de specialitate

Art. 9. — (1) Inspectiile de specialitate se sustin in perioada
prevazuta in calendar, in unitatea de invataméant la care este
incadrat candidatul sau, dupa caz, intr-o altd unitate de
invatamant, cu avizul inspectorului scolar pentru dezvoltarea
resursei umane si al directorului unitatii de Tnvatamant
primitoare.

(2) Inspectiile de specialitate se efectueaza la 4 activitati
didactice, se evalueaza prin note de la 1 la 10 care nu pot fi
contestate si sunt valabile numai in sesiunea pentru care
candidatul s-a inscris, in conditiile prevazute la art. 4.

(3) In situatia in care candidatul este incadrat conform
specialitatilor/programelor de studiu inscrise pe
diploma/diplomele de absolvire/licenta/master sau pe una dintre
disciplinele pe care o poate preda conform Centralizatorului,
respectiv este incadrat suplinitor calificat, inspectiile la clasa se
efectueaza la disciplina pe care cadrul didactic este incadrat in
anul scolar respectiv.

(4) In situatia in care candidatul nu este incadrat conform
specialitatilor/programelor de studiu inscrise pe
diploma/diplomele de absolvire/licenta/master sau pe una dintre
disciplinele pe care o poate preda conform Centralizatorului,
respectiv este incadrat suplinitor necalificat, inspectiile la clasa
se efectueaza la doua activitati didactice la disciplina pe care
este Tncadrat in anul scolar respectiv si la doua activitati
didactice la disciplina la care s-a inscris s& sustind examenul.

(5) Cadrele didactice titulare, aflate sub incidenta
prevederilor art. 255 alin. (1)—(3) si (5) din Legea educatiei
nationale nr. 1/2011, cu modificarile si completarile ulterioare,
inscrise la examenul national de definitivare in tnvatamant,
trebuie sa efectueze cel putin 4 ore de predare, saptamanal, in
anul sustinerii inspectiilor de specialitate.

(6) Inspectia de specialitate este efectuata de o comisie
formata din:

a) inspectorul scolar care coordoneaza disciplina la care
candidatul sustine examenul si care are aceeasi specializare
sau poate preda disciplina celui inspectat, potrivit
Centralizatorului;

b) directorul/directorul adjunct al unitatii de invatamant in
care se desfasoara inspectia/responsabilul comisiei metodice
de specialitate.

(7) In situatia in care inspectorul scolar care coordoneaza
disciplina la care candidatul sustine examenul nu indeplineste
conditiile prevazute la alin. (6) lit. a) sau se afla in imposibilitate
fizica de a face inspectia, inspectorul scolar pentru dezvoltarea
resursei umane repartizeaza inspectiile de specialitate cadrelor
didactice membre ale corpului de metodisti al inspectoratului
scolar, care indeplinesc conditiile respective. Inspectorul scolar
general avizeaza delegarea metodistilor in vederea efectuarii
inspectiilor de specialitate.

(8) Prevederile alin. (7) se aplica si in cazul in care numarul
de candidati inscrisi la o disciplind de examen depaseste
numarul maxim de inspectii in specialitate prevazute a fi
efectuate de inspectorul scolar care coordoneaza disciplina
respectiva, in conformitate cu Graficul unic de inspectii al
inspectoratului scolar.

(9) Responsabilitatea privind planificarea inspectiilor,
repartizarea metodistilor si monitorizarea efectuarii inspectiilor
de specialitate revine inspectorului scolar pentru dezvoltarea
resursei umane si inspectorilor scolari care coordoneaza
disciplinele la care candidatii sustin inspectiile.

(10) Inspectiile de specialitate la clasa se evalueaza prin note
de la 1 la 10, in baza fiselor de evaluare a activitatii didactice,
prevazute in anexa nr. 2. Notele obtinute la inspectiile de
specialitate si nota finald, calculatda ca medie aritmetica a
acestora, se trec in Procesul-verbal pentru inspectia de
specialitate, prevazut in anexa nr. 3, se semneaza de catre
membrii comisiei care efectueaza inspectia si se consemneaza
in registrul de inspectii al unitatii de Tnvatamant.

(11) Inspectorul/Cadrul didactic metodist care a efectuat
inspectia preda directorului unitatii de Tnvatamant, la finalizarea
activitatii, procesul-verbal pentru inspectie, in copie, impreuna
cu fisele de evaluare a activitatii didactice in cadrul inspectiei de
specialitate, anexate.
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SECTIUNEA a 3-a
Structura si evaluarea portofoliului profesional

Art. 10. — (1) Portofoliul profesional este alcatuit de fiecare
candidat, pe parcursul unui semestru.

(2) Portofoliul profesional personal este particularizat pentru
una din clasele/grupele din norma didactica a candidatului si
evalueaza nivelul de competenta didactica a acestuia, urmarind
adaptarea pregatirii psihopedagogice la specificul clasei/grupei
selectate. In elaborarea portofoliului profesional personal,
candidatul respecta precizarile formulate Tn programa de
pedagogie si elemente de psihologie scolara in vigoare,
corespunzatoare functiei didactice ocupate.

(3) Portofoliul profesional personal cuprinde:

a) curriculum vitae;

b) o scrisoare de intentie, avand intre 200 si 400 de cuvinte,
in care se prezinta motivatia participarii la examenul de
definitivat, obiectivele si asteptarile proprii in formarea personala
ca profesor, autoaprecierea activitatii/experientei castigate pe
parcursul semestrului, autoaprecierea portofoliului profesional
si propuneri de ameliorare;

c) un raport de progres scolar, insotit de urmatoarele
documente-suport:

(i) planificarile: anuale, semestriala si pe unitati de
invatare;

(ii) minimum 10 proiecte didactice, pentru tipuri de lectii
diferite;

(iii) instrumente de evaluare (un test predictiv, cu
baremul aferent, rezultatele testarii, masuri);

(iv) catalogul profesorului;

(v) resursele didactice adaptate nivelului clasei/grupei.

d) Autoevaluarea portofoliului profesional, conform Grilei de
evaluare prevazute in anexa nr. 4.

(4) Evaluarea portofoliului profesional personal este realizata
conform Grilei de evaluare prevazute in anexa nr. 4, in ziua in
care este efectuata cea de-a doua inspectie de specialitate, de
catre comisia constituita in baza prevederilor art. 9 alin. (6).

(5) Portofoliul profesional personal este notat cu note intre
1 si 10. Nota acordata nu poate fi contestata.

SECTIUNEA a 4-a

Completarea dosarelor si validarea datelor de inscriere
existente in aplicatia electronica

Art. 11. — (1) In perioada prevazuta in calendar, unitatile de
fnvatamant transmit inspectorului pentru dezvoltarea resursei
umane, n vederea completarii dosarelor candidatilor,
urmatoarele documente:

a) procesele-verbale pentru inspectiile de specialitate, n
copie, certificate ,conform cu originalul” de catre conducerea
unitatii/unitatilor de finvataméant in care s-au desfasurat
inspectiile, impreuna cu fisele de evaluare a activitatii didactice
in cadrul inspectiei, anexate;

b) adeverinta privind nota obtinuta de candidat la evaluarea
portofoliului profesional;

c) adeverinta din care sa rezulte ca vechimea de predare
efectiva la catedra, ca personal didactic calificat, a candidatului;

d) adeverinta privind calificativul ,Bine” sau ,Foarte bine”
acordat pentru anul scolar precedent anului in care se sustine
proba scrisa, pentru candidatii aflati in situatia prevazuta la art. 4
alin. (2).

(2) Conducerile unitatilor de invatamant raspund de
corectitudinea datelor transmise si de legalitatea actelor predate.

Art. 12. — Pentru a se putea prezenta la proba scrisa din
cadrul examenului, candidatii trebuie sa indeplineasca,
cumulativ, urméatoarele conditii:

a) sa aiba calificativul: ,Bine” sau ,Foarte bine” pentru anul
scolar precedent anului in care se sustine examenul;

b) media aritmeticd a notelor finale la inspectii si portofoliu
sa fie minimum 8, dar nu mai putin de 7 la fiecare dintre probele
respective;

c) sa indeplineasca conditiile privind vechimea de predare
efectiva la catedra prevazute la art. 4 alin. (1), art. 7 alin. (4)
si (5).

Art. 13. — La proba scrisa din cadrul examenului national de
definitivare Tn invatamant se pot prezenta si cadrele didactice al
caror contract de munca, la data desfasurarii acestei probe, este
suspendat sau a incetat, in conditiile indeplinirii cumulative a
prevederilor art. 7—10.

Art. 14. — (1) Dupa completarea dosarelor si finalizarea
procesului de validare a datelor de inscriere existente in
aplicatia electronica, candidatii semneaza extrasul din aplicatie
al fisei de inscriere, confirmand corectitudinea si exhaustivitatea
datelor.

(2) Responsabilitatea  privind  corectitudinea  si
exhaustivitatea datelor din aplicatie referitoare la candidati
revine inspectorului scolar pentru dezvoltarea resursei umane
si persoanei din comisia de examen desemnate pentru
introducerea datelor in aplicatie.

SECTIUNEA a 5-a
Organizarea si sustinerea probei scrise

Art. 15. — (1) Structura probei scrise a examenului este
urmatoarea:

a) disciplina de specialitate si metodica predarii acesteia —
pentru profesori din Tnvatdméantul de masa si din Tnvatamantul
special, antrenori si cadre didactice medicale cu studii
superioare;

b) limba si literatura roména si matematica, metodica predarii
acestora — pentru Tnvatatori, institutori si profesori pentru
invatamantul primar din unitatile scolare cu limba de predare
romana;

c) limba si literatura roméana si universala pentru copii, limba
si literatura materna, matematica, metodica predéarii acestora la
clasele cu predare in limbile minoritatilor — pentru invatatori,
institutori si profesori pentru invatamantul primar din unitatile
scolare cu limba de predare in una dintre limbile minoritatilor
nationale;

d) limba romana si literatura pentru copii, metodica activitatii
instructiv-educative din finvatdmantul prescolar — pentru
educatoare, institutori si profesori pentru invatamantul prescolar
din unitatile prescolare cu predare in limba roméana;

e) limba si literatura romana si universala pentru copii, limba
si literatura maternd, metodica predarii acestora — pentru
educatoare, institutori si profesori pentru invatamantul prescolar
din unitatile prescolare cu limba de predare in una dintre limbile
minoritatilor nationale;

f) limba roména si literatura pentru copii, matematica,
metodica predéarii acestora sau terapie educationald complexa
si integratd — pentru invatatori-educatori, invatatori, Tnvatatori-
itineranti, institutori, profesori pentru invatamantul primar din
invatamantul special cu predare in limba roméana;

g) limba si literatura romana si universala pentru copii, limba
si literatura materna, matematica, metodica predarii acestora la
clasele cu predare in limbile minoritatilor sau terapie
educationala complexa si integratda — pentru finvatatori,



MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 754/28.1X.2016 17

invatatori-itineranti, institutori, profesori pentru Tnvatamantul
primar din Tnvatamantul special cu predare in una dintre limbile
minoritatilor;

h) limba roméana si literatura pentru copii, metodica activitatii
instructiv-educative Tn invatamantul prescolar sau terapie
educationala complexa si integratd — pentru educatoare,
institutori, profesori pentru nvatdmantul prescolar din
invatamantul special cu predare in limba roména;

i) limba si literatura romana si universala pentru copii, limba
si literatura materna, metodica predarii acestora sau terapie
educationala complexa si integratda — pentru educatoare,
institutori, profesori pentru Tnvatamantul prescolar din
fnvatamantul special cu predare in una dintre limbile
minoritatilor;

j) disciplina de specialitate si didactica acesteia — pentru
maistri-instructori, antrenori si cadre didactice medicale cu studii
medii.

(2) Pentru proba scrisa, Centrul National de Evaluare si
Examinare elaboreaza 3 variante de subiecte si baremele de
evaluare aferente. Procedura specifica de transmitere si de
preluare a subiectelor si baremelor se stabileste de catre
Ministerul Educatiei Nationale si Cercetarii Stiintifice si se
comunica inspectoratelor scolare.

(3) In vederea asigurarii, la cererea candidatilor, a traducerii
subiectelor in limbile minoritatilor nationale, inspectoratele
scolare transmit Centrului National de Evaluare si Examinare
informatiile privind disciplinele de examen si limba materna in
care se solicita traducerea.

Art. 16. — Prin ordin al ministrului educatiei nationale si
cercetarii stiintifice se constituie Comisia nationala, in
urmatoarea componenta:

a) presedinte — secretarul de stat cu atributii in coordonarea
invatamantului preuniversitar;

b) 3—4 vicepresedinti — directori generali/directori ai
directiilor generale/directiilor din Ministerul Educatiei Nationale si
Cercetarii Stiintifice cu atributii in domeniile: formare continua,
inspectie scolara si evaluare;

c) 1—2 secretari — inspectori/consilieri din cadrul
Ministerului Educatiei Nationale si Cercetarii Stiintifice;

d) 5—8 membri — experti/inspectori/consilieri din cadrul
Ministerului Educatiei Nationale si Cercetarii Stiintifice.

Art. 17. — (1) Comisia nationala prevazuta la art. 16 are
urmatoarele atributii:

a) desemneaza inspectoratele scolare care urmeaza sa
organizeze activitatile n unitatile de invatamant — centre de
evaluare/contestatii;

b) selecteaza, in baza propunerilor transmise de institutiile
de finvataméant superior, cadrele didactice universitare in
vederea nominalizarii, prin ordin al ministrului educatiei nationale
si cercetarii stiintifice, in functia de presedinte de comisie din
centrul de evaluare/contestatii, in cadrul examenului;

c) controleazd modul in care isi desfasoara activitatea
comisile de examen si comisile din centrele de
evaluare/contestatii;

d) analizeaza desfasurarea si rezultatele examenului si
prezinta conducerii Ministerului Educatiei Nationale si Cercetarii
Stiintifice concluziile analizei;

e) emite note, adrese, precizari, proceduri, dispozitii sau alte
documente de reglementare, organizare si desfasurare a
examenului;

f) nominalizeazad delegati,
examenului;

g) poate acorda derogari de la prevederile metodologice,
pentru situatii exceptionale, in baza analizei documentelor
justificative transmise de inspectoratele scolare;

in vederea monitorizarii

h) aproba modificari ale componentei comisiilor de
examen/evaluare/contestatii, la solicitarea motivata a
inspectorilor scolari generali/presedintilor comisiilor respective.

(2) Din Comisia nationala nu pot face parte persoane care
au in randul candidatilor sotul/sotia, rude sau afini pana la
gradul IV inclusiv, membrii Comisiei nationale semnand in acest
sens o declaratie pe propria raspundere.

(3) Comisia nationala poate stabili proceduri privind
organizarea si desfasurarea examenului.

(4) Membrii Comisiei nationale au acces in centrele de
examen/evaluare/contestatii pe baza cartii de identitate, a
delegatiei si a ordinului de serviciu.

Art. 18. — Comisia de examen este numita prin decizie a
inspectorului scolar general Tn urmatoarea componenta:

a) presedinte — un inspector scolar general adjunct;

b) vicepresedinte — inspectorul scolar pentru dezvoltarea
resursei umane;

¢) 1—2 secretari — inspectori scolari sau directori;

d) 2—6 informaticieni/analisti  programatori/analisti
(programatori) ajutor;

e) 5—8 membri — inspectori scolari de specialitate, directori,
cadre didactice titulare in invatamantul preuniversitar cu abilitati
de operare pe calculator.

Art. 19. — (1) Din comisia de examen nu pot face parte
persoane care au in randul candidatilor sotul/sotia, rude sau afini
pana la gradul IV inclusiv, membrii comisiei de examen
semnand Tn acest sens o declaratie pe propria raspundere.

(2) Atributiile cadrelor didactice nominalizate in comisia de
examen se stabilesc de catre inspectorul scolar general in baza
prevederilor prezentei metodologii si a precizarilor Comisiei
nationale.

(3) Tn functie de numarul de candidati inscrisi, inspectorul
scolar general poate solicita Comisiei nationale suplimentarea
numarului de vicepresedinti/secretari/informaticieni/membri,
dupa caz.

(4) Inspectorul scolar general poate decide inlocuirea, din
motive obiective, a unui cadru didactic desemnat in componenta
comisiei de examen/evaluare/contestatii Tn functia de
secretar/informatician/membru, in conditiile prevazute la art. 17
alin. (2). Decizia de modificare este comunicata in scris Comisiei
nationale.

Art. 20. — (1) Comisia de examen are urmatoarele atributii:

a) realizeaza demersurile necesare pentru asigurarea
finantarii actiunilor privind organizarea si desfasurarea
examenului si pentru dotarea centrelor de examen cu tipizate,
consumabile si logistica necesara: camere video, calculatoare,
copiatoare, imprimante, telefon, fax, conexiune internet, fiset
metalic; asigura tiparirea foilor tipizate de examen, procurarea
etichetelor albe, fara inscrisuri, de dimensiune 7 x 2,5 cm si
confectionarea stampilelor-tip, circulare, cu diametrul de 25 mm,
cu inscrisul ,DEFINITIVAT?,

b) solicita, in baza protocoalelor incheiate de Ministerul
Educatiei Nationale si Cercetarii Stiintifice, autoritatilor
locale/judetene de sanatate publica, structurilor de politie si de
jandarmerie de la nivel local, prin adresa scrisa, asigurarea
prezentei personalului medical, a politistilor sau a jandarmilor in
fiecare centru in care se sustine proba scrisa; solicita prezenta
jandarmilor pentru paza lucrarilor scrise pe perioada
transportului intre centrele de examen si centrele de
evaluare/contestatii; solicita operatorilor de energie electrica, de
cablu si de telefonie, prin adreséa scrisa, asigurarea conditiilor
corespunzatoare pentru desfasurarea examenului;

c) transmite Comisiei nationale lista centrelor de examen de
pe teritoriul judetului/municipiului Bucuresti, cu datele de
identificare ale acestora (denumire, adresa, telefon/fax,
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persoana de contact), decizia de numire a comisiei de examen,
datele persoanelor de contact din comisia de examen, necesarul
de subiecte de tradus in limbile minoritatilor nationale; comunica
unitatilor de Tnvatamant si afiseaza la avizierul inspectoratului
scolar centrele de examen stabilite;

d) realizeaza instruirea tuturor persoanelor implicate la
nivelul judetului/municipiului Bucuresti Tn organizarea si
desfasurarea examenului;

e) elaboreaza si transmite Comisiei nationale listele si
rapoartele solicitate de aceasta sau prevazute in prezenta
metodologie, la termenele stabilite; sesizeaza imediat Comisiei
nationale orice situatie a carei rezolvare nu este prevazuta in
prezenta metodologie;

f) poate decide prin consens suspendarea pe o perioada de
1—>5 ani a dreptului de participare in comisiile de examen din
sesiunile urmatoare a cadrelor didactice care nu si-au indeplinit
in mod corespunzator atributiile in organizarea si desfasurarea
examenului, atributii stabilite prin ordine, decizii si/sau prin
prezenta metodologie, si poate dispune demararea procedurilor
prevazute de lege pentru cercetarea faptelor si, dupa caz,
pentru sanctionarea persoanelor care incalca prevederile
prezentei metodologii;

g) transmite centrelor de examen stabilite, pe baza datelor
validate din aplicatie, listele de candidati admisi pentru a
participa la proba scrisa, potrivit specializarii pentru care a optat
fiecare candidat; afiseaza listele de candidati si disciplina la care
acestia sustin examenul, cu 24 de ore Tnainte de inceperea
probei scrise, la avizier si pe usile sélilor de examen in care
acestia sunt repartizati;

h) desemneaza delegatii care vor asigura transportul in
deplina sigurantd si predarea, pe baza de proces-verbal, la
centrele de evaluare, a lucrarilor scrise;

i) stabileste, prin tragere la sorti, in ziua in care se
desfasoara proba scrisa, repartizarea pe sali a asistentilor
supraveghetori si i instruieste;

j) preia de la Centrul National de Evaluare si Examinare,
conform procedurilor aprobate, subiectele si le multiplica pentru
fiecare candidat, imediat dupa extragerea variantei de examen,
asigurand confidentialitatea subiectelor din momentul preluarii
acestora pana in momentul cand acestea devin publice;
distribuie candidatilor subiectele multiplicate pentru proba scrisa
si asigurd concordanta dintre subiectul primit de candidati si
disciplina de examen pentru care acestia au optat;

k) aplica prevederile procedurii Ministerului Educatiei
Nationale si Cercetarii Stiintifice privind activitatea de
monitorizare prin intermediul camerelor de supraveghere video
in cadrul examenului si se asigura ca in centrul de examen nu
patrund persoane neautorizate pe perioada desfasurarii probei
scrise;

) afiseaza listele cu rezultatele obtinute de candidati la proba
scrisa, dupa finalizarea evaluarii lucrarilor scrise;

m) primeste contestatiile la proba scrisa, transmite comisiilor
din centrele de evaluare tabelele cuprinzand datele candidatilor
care contestd notele obtinute la evaluarea initiala, conform
procedurilor stabilite, si, dupd solutionarea contestatiilor,
afiseaza rezultatele definitive;

n) transmite Comisiei nationale un exemplar tiparit al listei cu
rezultatele finale, semnat si stampilat de inspectorul scolar
general, In vederea validarii rezultatelor examenului, precum si
un raport succint, semnat de presedintele comisiei de examen,
privind organizarea si desfasurarea examenului, iar in termen
de 3 zile de la incheierea examenului, arhiveaza la inspectoratul
scolar un exemplar tiparit al listei cu rezultatele finale, precum si
celelalte documente intocmite pentru organizarea examenului;

o) pune in aplicare notele, adresele, precizarile, procedurile,
dispozitiile privind organizarea si desfasurarea examenului,
transmise de Comisia nationala.

(2) Tn functie de contextul local, comisia de examen poate
stabili, dupa caz, si alte atributii suplimentare pentru buna
desfasurare a examenului.

Art. 21. — (1) Subiectele, baremele de evaluare,
modelele/modelele-cadru de subiecte si bareme pentru proba
scrisa sunt elaborate in conformitate cu tematica si bibliografia
aprobate prin ordin al ministrului educatiei nationale si cercetarii
stiintifice, pentru fiecare disciplind de examen, de catre Centrul
National de Evaluare si Examinare, caruia i revine integral
responsabilitatea respectarii legislatiei si a procedurilor privind
securizarea subiectelor. Centrul National de Evaluare si
Examinare asigura traducerea subiectelor si baremelor de
evaluare pentru proba scrisa, conform solicitarilor
inspectoratelor scolare, centralizate la Comisia nationala.

(2) Modelele/Modelele-cadru de subiecte si bareme
elaborate de Centrul National de Evaluare si Examinare sunt
accesibile candidatilor pe site-ul www.definitivat.edu.ro

(3) Coordonatorii comisiilor pentru elaborarea subiectelor si
a baremelor de evaluare sunt numiti prin ordin al ministrului
educatiei nationale si cercetarii stiintifice si raspund pentru
adecvarea si acuratetea subiectelor elaborate, pentru
incadrarea Tn programa aprobata si pentru nivelul de dificultate
al subiectelor, Tn acord cu scopul examenului.

(4) Subiectele pentru proba scrisa din cadrul examenului se
transmit centrelor de examen in baza unei proceduri specifice,
elaborate de Centrul National de Evaluare si Examinare.

Art. 22. — (1) Proba scrisa se desfasoara in centrele de
examen la data prevazuta in calendar, incepand cu ora 10,00,
durata de redactare a lucrarii fiind de 4 ore.

(2) Prezentarea comisiei la centrul de examen se face in
intervalul orar 7—7,30, pe baza buletinului/cartii de identitate si
a delegatiei de serviciu.

(3) Accesul candidatilor in centrul de examen la proba scrisa
se face in intervalul 8,00—8,45, pe baza actului de identitate
valabil — carte de identitate, carte de identitate provizorie sau
buletin de identitate — ori, in lipsa acestuia, pe baza
pasaportului in termen de valabilitate.

(4) Candidatii si asistentii supraveghetori nu pot avea asupra
lor, in sala de examen, obiecte sau materiale din urmatoarele
categorii: genti, posete, ziare, reviste, carti, caiete, mijloace
electronice de calcul, telefoane mobile sau orice alte mijloace
care intermediaza/faciliteaza comunicarea la distanta, alte
obiecte/materiale a caror utilizare afecteazad desfasurarea
examenului in conditii de legalitate, echitate si obiectivitate.
Materialele si/sau obiectele nepermise vor fi depuse in sala de
depozitare a obiectelor personale, ihainte de intrarea in sala de
examen.

(5) Candidatii care introduc in sala de examen materiale
nepermise, din categoria acelora mentionate la alin. (4) sau
compatibile cu acelea, chiar daca nu le utilizeaza in momentul
in care sunt depistati, sunt eliminati din examen pentru tentativa
de frauda, prin decizie motivata a presedintelui comisiei de
examen, situatie in care asistentii supraveghetori sau membrii
comisiei de examen incheie un proces-verbal.

(6) Candidatii sunt informati de catre asistentii supraveghetori
responsabili de sali, la intrarea in sala de examen, cu privire la
prevederile metodologice referitoare la desfasurarea probei
scrise si semneaza procese-verbale care sa ateste informarea.

Art. 23. — (1) Pe usa fiecarei sali de examen se afiseaza
tabelele nominale cuprinzand numele si prenumele candidatilor,
repartizati Tn sala respectiva si disciplina la care acestia sustin
examenul.
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(2) In fiecare sal& de examen se repartizeaza candidati care
sustin examenul la cel putin doua discipline diferite.
Repartizarea candidatilor in saléd se face potrivit tabelelor
afisate, respectarea ordinii de asezare in banca fiind obligatorie.

Art. 24. — (1) In vederea desfasurarii probei scrise se
asigura supravegherea fiecarei séli de catre 2—3 asistenti
supraveghetori, care verifica identitatea candidatilor din sala
respectiva pe baza actului de identitate prezentat de acestia si
care raspund de corectitudinea desfasurarii probei scrise in sala
respectiva.

(2) Asistentii supraveghetori responsabili de sali primesc, sub
semnatura, de la secretariatul comisiei de examen, tabelul
nominal cu candidatii repartizati in sala respectiva, precum si
etichetele, codurile de bare, foile tipizate de examen si ciornele
necesare stampilate, corespunzator numarului candidatilor din
sala.

(3) Tnainte de aducerea subiectelor in sali, supraveghetorii
instruiesc candidatii cu privire la modul de completare a datelor
personale pe foaia tipizata, la sigilarea si securizarea lucrarilor
scrise, utilizarea codurilor de bare, numerotarea paginilor si
atentioneaza candidatii cu privire la situatiile care pot conduce
la anularea lucrarii scrise si la eliminarea din examen, potrivit
prevederilor legale.

Art. 25. — (1) Membrii comisiei de examen desemnati pentru
multiplicarea subiectelor asigura numarul necesar de
exemplare, le introduc in plicuri care sunt apoi securizate, fiind
responsabili de asigurarea secretizarii.

(2) Presedintele comisiei de examen, impreuna cu secretarul
comisiei, distribuie Tn salile de examen plicurile secretizate cu
subiecte, astfel incat, la ora 10,00, acestea sa poata fi
desfacute, in prezenta candidatilor.

(3) Din momentul deschiderii plicului cu subiecte, niciun
candidat nu mai poate parasi sala decat daca preda lucrarea si
semneaza de predare. Candidatii care nu se afla in sala in
momentul deschiderii plicului cu subiecte pierd dreptul de a mai
sustine examenul in sesiunea respectiva.

(4) Dupa inménarea subiectelor candidatilor, 2 membri
desemnati ai comisiei de examen verifica daca toti candidatii au
primit subiectul corespunzator specializarii/disciplinei de
examen.

Art. 26. — (1) Pentru redactarea lucrarilor se foloseste
cerneala sau pix de culoare albastra; desenele/graficele se
executa cu creion negru.

(2) Candidatii pot avea, in sala de examen, dictionare —
pentru disciplinele latind sau greaca veche — si planuri de
conturi — pentru disciplinele economice.

Art. 27. — (1) Asistentii supraveghetori care furnizeaza solutii
ale subiectelor de examen, falsifica lucrari, tolereaza actiuni sau
intentii de frauda ale candidatilor sau manifesta neglijenta in
indeplinirea atributiilor raspund disciplinar, in conformitate cu
art. 280—282 din Legea educatiei nationale nr. 1/2011, cu
modificarile si completarile ulterioare, sau penal, dupa caz.

(2) Inscrierea numelui candidatilor sau a altor nume proprii
care nu au legatura cu cerintele subiectului in afara spatiului
care se sigileaza, precum si orice alte semne distinctive pe foile
de examen determina anularea lucrarilor scrise. Candidatii care
doresc sa corecteze o greseala taie fiecare rand din pasajul
gresit cu o linie orizontala, iar schemele/desenele, cu o linie
oblica.

(3) Candidatii care, in timpul desfasurarii probei scrise, sunt
surprinsi copiind, primind sau transmitand solutii cu privire la
subiecte, sunt eliminati din examen, incheindu-se un proces-
verbal in acest sens de catre asistentii supraveghetori sau de
catre membrii comisiei de examen. Aceeasi masura se aplica si
pentru orice alta tentativa de frauda.

Art. 28. — (1) Candidatul care se retrage din proprie initiativa
poate solicita anularea lucrarii, pe baza unei declaratii, preda
lucrarea si foaia cu subiecte si paraseste sala dupa cel putin o
ora, dar nu la mai mult de 3 ore de la deschiderea plicului cu
subiecte. In acest caz, lucrarea scrisa nu este evaluatd, iar in
statistici candidatul respectiv se considera retras, cu dreptul de
a se inscrie in sesiunea imediat urmatoare, conform prevederilor
legale.

(2) In cazuri exceptionale, daca un candidat solicita parasirea
temporara a salii, el este insotit de unul dintre asistentii
supraveghetori pana la inapoierea in sala de examen, fara a
beneficia de prelungirea timpului alocat rezolvarii subiectelor.

Art. 29. — (1) Sigilarea lucrarilor scrise se efectueaza cu
etichete albe, de catre candidati, in prezenta responsabilului de
sala, dupa care se aplica stampila de examen si semnatura
presedintelui comisiei de examen. Pentru stampila se utilizeaza
numai tus albastru.

(2) Procedura specifica de sigilare si securizare a lucrarilor
scrise utilizand etichete cu cod de bare se stabileste de catre
Ministerul Educatiei Nationale si Cercetarii Stiintifice si se
comunica inspectoratelor scolare.

(3) Dupa incheierea lucrarii, candidatii numeroteaza foile de
examen cu cifre arabe, in partea de jos a paginii, in coltul din
dreapta, indicand pagina curenta si numarul total de pagini
scrise, de exemplu: 3/5 pentru pagina a treia din totalul de
5 pagini scrise. Se vor numerota toate paginile pe care
candidatul a scris, inclusiv prima pagina si paginile incomplete.
Etichetele contindnd codurile de bare se aplica numai in spatiile
rezervate.

(4) Presedintele comisiei de examen, prin decizie motivata in
scris si dupa consultarea membrilor comisiei de examen, poate
anula lucrarile scrise pe care se regasesc semne distinctive,
definite in sensul prezentei metodologii.

Art. 30. — (1) La finalizarea lucrarii, candidatii predau
responsabilului de sala lucrarile si semneaza in borderoul de
predare, mentionand numarul de pagini scrise in borderou si pe
teza, in spatiul rezervat. Spatiile libere ale intregii lucrari se
anuleaza de catre unul dintre asistentii supraveghetori cu linie
franta in forma literei ,Z”, in fata candidatului. Pana la predarea
ultimei lucrari, in sald raman cel putin 3 candidati.

(2) Ciornele si foaia cu subiecte se predau separat
responsabilului de sala, odata cu lucrarea; ciornele nu sunt luate
in considerare in evaluarea lucrarii Si la eventualele contestatii.

(3) Supraveghetorii de sala predau comisiei de examen
lucrarile candidatilor, borderourile de predare a lucrarilor,
tipizatele anulate si cele nefolosite, tabelele de prezenta,
ciornele, foile cu subiecte, etichetele cu coduri de bare
nefolosite.

Art. 31. — Baremele de corectare pentru fiecare disciplina
de examen vor fi afisate la loc vizibil, la avizierul unitatii de
invatamant desemnate centru de examen, dupa postarea
acestora pe site-ul Centrului National de Evaluare si Examinare.

Art. 32. — Rezultatele probei scrise se afiseaza la sediul
centrului de examen si se publica pe site-ul
www.definitivat.edu.ro, la data prevazuta in calendar.

Art. 33. — (1) In scopul asigurarii egalitatii de sanse,
candidatii cu deficiente beneficiaza, la cerere, de adaptarea
prevederilor metodologice prin urmatoarele masuri specifice, pe
care comisia de examen le aplica, dupa caz: utilizarea
sistemului Braille de catre candidatii nevazatori, respectiv a
limbajului mimico-gestual de catre candidatii cu deficiente de
auz, marirea timpului destinat efectuarii lucrarii scrise de catre
candidatii cu deficiente vizuale grave, asigurarea scrisului cu
caractere marite pentru candidatii ambliopi, realizarea probei
scrise prin dictarea continutului acesteia de catre candidatul cu
deficiente catre un supraveghetor de alta specialitate decéat cea
la care se desfasoara proba respectiva.
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(2) Comisia nationala este informata asupra solutionarii
situatiilor privind candidatii cu deficiente si poate decide orice
alte masuri speciale, in afara celor prevazute explicit de
prezenta metodologie, acolo unde situatia o impune.

SECTIUNEA a 6-a
Evaluarea lucrarilor

Art. 34. — (1) Pentru evaluarea lucrarilor scrise si
solutionarea contestatiilor se constituie centre de
evaluare/contestatii la nivel national. Procedura specifica privind
desfasurarea activitatilor din centrele de evaluare/contestatii se
stabileste de catre Comisia nationalda si se comunica
inspectoratelor scolare din judetele/municipiul Bucuresti pe
teritoriul carora au fost organizate centre de evaluare/contestatii
in cadrul examenului.

(2) Arondarea disciplinelor de examen la centrele respective
si procedura specifica pentru evaluarea lucrarilor scrise se
realizeaza de catre Ministerul Educatiei Nationale si Cercetarii
Stiintifice si se comunica inspectoratelor scolare. Inspectorul
scolar general desemneazé unitatea de invatamant centru de
evaluare/contestatii si transmite Comisiei nationale datele de
identificare ale centrului de evaluare/contestatii.

(3) Presedintii comisiilor de evaluare, respectiv de contestatii
sunt propusi de institutile de invatamant superior din randul
cadrelor didactice universitare de predare, avand functia
didactica de profesor universitar/conferentiar/lector/sef de lucrari
si se nominalizeaza prin ordin al ministrului educatiei nationale
si cercetarii stiintifice.

(4) in situatia in care presedintele comisiei de evaluare,
respectiv de contestatii, desemnat prin ordin al ministrului
educatiei nationale si cercetarii stiintifice, nu se prezinta pana
n ziua Tnceperii activitatii in centrul respectiv, inspectorul scolar
general numeste un presedinte din randul cadrelor didactice
titulare din Tnvatamantul liceal, avand gradul didactic |,
competenta in evaluarea la examenele nationale si performante
profesionale deosebite. Numirea este comunicata in scris
Comisiei nationale. Aceeasi procedura se aplica si in situatia in
care, din motive obiective, comisia de examen solicitd Comisiei
nationale inlocuirea presedintelui.

(5) Comisia din centrul de evaluare, denumita in continuare
comisie de evaluare, este numita prin decizie a inspectorului
scolar general, Th urmatoarea componenta:

a) presedinte — profesor universitar/conferentiar/lector/sef
de lucrari, numit prin ordin al ministrului educatiei nationale si
cercetarii stiintifice;

b) vicepresedinte — inspector scolar sau director;

¢) 1—2 secretari/1.000 de candidati — inspectori scolari,
directori sau cadre didactice;

d) 2—3 informaticieni/1.000 de candidati;

e) membri evaluatori — cate 2 evaluatori pentru cel mult
100 de lucrari scrise, organizati intr-o subcomisie. Fiecare
subcomisie este alcatuitd din doud cadre didactice titulare Tn
invatamantul universitar sau preuniversitar, avand gradul
didactic | si/sau titlul stiintific de doctor sau gradul didactic Il, cu
competenta in evaluarea la examenele nationale. Decizia de
numire a comisiei de evaluare se comunica Comisiei nationale.

(6) n situatia in care, pentru anumite discipline, nu se
identifica, la nivelul judetului pe teritoriul caruia este constituit
centrul de evaluare, membri evaluatori in conditiile precizate la
alin. (5) lit. e), inspectorul scolar general poate numi in comisia
de evaluare, cu avizul Comisiei nationale, profesori titulari avand
gradul didactic definitiv sau cadre didactice din invatamantul
universitar/preuniversitar din alte judete, cu experienta in
predarea/evaluarea disciplinei respective.

(7) Din comisie nu pot face parte persoane care au in randul
candidatilor sotul/sotia, rude sau afini pana la gradul IV inclusiv,
membrii comisiei semnand in acest sens o declaratie pe propria
raspundere.

(8) Comisia de evaluare are urmatoarele atributii:

a) primeste, in ziua in care se sustine proba scrisa, pe baza
de proces-verbal, semnat de presedinte si secretar/membru,
lucrarile scrise transmise din centrele de examen spre a fi
evaluate, conform procedurii de transport al lucrarilor, aprobata
pentru sesiunea respectiva;

b) asigura securitatea si integritatea lucrarilor scrise, pe
perioada in care acestea se afla in centrul de evaluare;

) asigura evaluarea lucrarilor scrise, respectand baremul de
evaluare, precum si prevederile prezentei metodologii;

d) Tnregistreaza in aplicatie nota obtinutd de candidati la
proba scrisa;

e) primeste de la centrele de examen arondate centrului de
evaluare respectiv lista candidatilor care contestd notele
obtinute la evaluare, respectiv disciplina la care s-a depus
contestatia;

f) selecteaza si sigileaza lucrarile contestate;

g) preda comisiei din centrul de contestatii, Tn deplina
siguranta, lucrarile scrise ale caror note initiale au fost
contestate, resigilate, precum si toate celelalte lucrari scrise si
documentatia aferenta, rezultatd ca urmare a desfasurarii
activitatii de evaluare.

Art. 35. — (1) Lucrarea scrisa este apreciata cu note de la
1 la 10, conform baremului de evaluare si notare, un punct fiind
acordat din oficiu.

(2) In structura lucrérii scrise, subiectul de specialitate are o
pondere de 60%, iar subiectul de metodica de 30%, 10% din
punctaj fiind acordat din oficiu.

(3) Fiecare lucrare scrisa este evaluata independent, in sali
separate, de doi profesori evaluatori, conform baremului de
evaluare si notare si fara a se face insemnari pe lucrare.

(4) Fiecare evaluator stabileste, prin raportare la baremul de
evaluare si notare, nota lucrarii scrise. Nota finald acordata
lucréarii se stabileste ca media aritmeticd a celor doua note
acordate de cei doi evaluatori. Pentru validarea evaluarilor,
diferenta dintre notele acordate de fiecare evaluator nu trebuie
sa fie mai mare de 0,5 puncte.

(5) in cazul In care apar lucrari pentru care diferenta dintre
notele acordate de cei doi evaluatori este mai mare de
0,5 puncte, presedintele comisiei de evaluare dispune
reevaluarea lucrarilor respective, in prezenta sa, de catre cei doi
evaluatori, asigurandu-se ca este respectat baremul. In functie
de rezultatele reevaluarii, se decide, prin consens, nota lucrarii.
In aceastd etapa lucrarile sunt sigilate.

(6) Dupa finalizarea operatiilor de evaluare, notele acordate
de fiecare evaluator membru al unei subcomisii se trec intr-un
borderou centralizator si pe teze de catre profesorii evaluatori,
care semneaza in dreptul notei acordate. Presedintele comisiei
de evaluare calculeaza si scrie, in borderoul centralizator si pe
fiecare lucrare, media aritmeticd a celor doua note, cu
doua zecimale, fara rotunjire, aceasta reprezentand nota
obtinutd de candidat la proba scrisa.

(7) Lucrarile candidatilor, impreuna cu borderourile de
corectare, sunt preluate de presedintele comisiei de evaluare.

Art. 36. — Nota obtinutad la examen se calculeaza dupa
formula: ND = (NI1 + NI2 + NP + 7NS)/10, unde ND reprezinta
nota la examen, NI1 reprezinta nota inspectiei de specialitate 1,
NI2 reprezintd nota inspectiei de specialitate 2, NP reprezinta
nota acordata pentru portofoliul profesional personal, iar NS
reprezinta nota la proba scrisa. Nota minima de promovare a
examenului este 8 (opt).
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SECTIUNEA a 7-a
Solutionarea contestatiilor

Art. 37. — (1) Contestatiile se depun la centrele de examen,
in termenul prevazut in calendar.

(2) Lucrarile scrise pentru care se depun contestatii se
resigileaza in vederea reevaluarii, secretizdndu-se si nota
acordata la prima evaluare.

Art. 38. — (1) Comisia de solutionare a contestatiilor,
denumita Tn continuare comisie de contestatii, formata in
intregime din alte persoane decat cele din comisia de evaluare
a lucrarilor scrise, se constituie prin decizie a inspectorului scolar
general, in componenta si conditile precizate la art. 34
alin. (3)—(7).

(2) Decizia de numire a comisiei de contestatii se comunica
Comisiei nationale.

Art. 39. — Comisia de contestatii are urmatoarele atributii:

a) primeste de la comisia de evaluare lucrarile scrise ale
caror note initiale au fost contestate, resigilate, precum si toate
celelalte lucrari scrise si documentatia aferentd, rezultatad ca
urmare a desfasurarii activitatii de evaluare;

b) raspunde de securitatea lucrarilor scrise pe perioada in
care acestea se afla in centrul de contestatii;

c) reevalueaza lucrarile scrise, respectand baremul de
evaluare si prevederile prezentei metodologii;

d) inregistreaza pe lucrarile scrise si in aplicatie nota
acordata pentru fiecare lucrare scrisa contestata;

e) aplica prevederile art. 40 alin. (3) si (4) si inregistreaza in
aplicatie si pe lucrare nota acordata pentru fiecare lucrare scrisa
recorectata;

f) preda, cu proces-verbal, prin presedinte, lucrarile scrise,
borderourile de evaluare si celelalte documente de examen
catre directorul unitatii de invatdmant in care s-a organizat
activitatea de solutionare a contestatiilor si unde, la final, se
arhiveaza.

Art. 40. — (1) Reevaluarea lucrarilor se face conform
procedurii de evaluare a lucrarilor scrise prevazute in prezenta
metodologie.

(2) In cazul in care diferenta — in plus sau in minus — dintre
nota acordatéd de comisia de solutionare a contestatiilor si nota
acordata de comisia de evaluare este mai mica de 1 punct sau
egala cu 1 punct, ramane definitiva nota acordata de comisia
de contestatii.

(3) Daca diferenta dintre nota finala acordata de comisia de
solutionare a contestatiilor si nota finala stabilitd Th urma
evaluarii initiale este mai mare de 1 punct, se constituie, prin
decizia inspectorului scolar general, o noud subcomisie de
recorectare, alcatuitda din 2 membri evaluatori, unul dintre
evaluatori provenind din comisia de evaluare, iar celalalt
evaluator provenind din comisia de contestatii.

(4) Recorectarea lucrarii se face conform procedurii de
evaluare a lucrarilor scrise prevazute la art. 35 din prezenta
metodologie.

(5) Rezultatul acestei ultime evaluari este definitiv si
reprezinta nota finala acordata de comisia de solutionare a
contestatiilor.

(6) Hotararea comisiei de contestatii este definitiva si se
poate ataca numai prin procedura contenciosului administrativ,
contestatia reprezentand plangerea din cadrul procedurii
prealabile reglementate de art. 7 din Legea contenciosului
administrativ nr. 554/2004, cu modificarile si completarile
ulterioare.

(7) Ulterior evaluarii lucrarilor scrise, conducerea Ministerului
Educatiei Nationale si Cercetarii Stiintifice poate desemna, dupa
caz, comisii de reevaluare, prin sondaj, a unui numar de lucrari
scrise, urmarindu-se corectitudinea respectarii baremelor de
evaluare. In cazul constatarii unor nereguli flagrante,

conducerea Ministerului Educatiei Nationale si Cercetarii
Stiintifice propune conducerilor inspectoratelor scolare masuri
de sanctionare a persoanelor care nu si-au indeplinit atributiile
in cadrul examenului, potrivit prevederilor legale. Reevaluarea
nu conduce la modificarea notelor candidatilor.

Art. 41. — (1) Validarea rezultatelor examenului se
realizeaza prin ordin al ministrului educatiei nationale si
cercetarii stiintifice, pe baza tabelelor transmise de comisiile de
examen, intocmite de inspectorul scolar pentru dezvoltarea
resursei umane dupa situatia extrasa din aplicatia electronica,
semnate de inspectorul scolar general si stampilate.

(2) In baza ordinului ministrului educatiei nationale si
cercetarii stiintifice privind validarea rezultatelor la examen,
candidatilor li se elibereaza certificatul de acordare a definitivarii
in Tnvatamant, completat si stampilat, conform modelului
aprobat prin ordinul ministrului educatiei nationale si cercetarii
stiintifice, Tn vigoare n anul scolar respectiv.

(3) Gestionarea, completarea si eliberarea certificatelor de
acordare a definitivarii n Tnvatamant se realizeaza de catre
inspectoratele scolare, Tn baza unei proceduri specifice
elaborate de Ministerul Educatiei Nationale si Cercetarii
Stiintifice.

CAPITOLUL 11l
Dispozitii finale

Art. 42. — (1) Candidatii care, din motive obiective, nu pot
participa la efectuarea inspectiilor de specialitate la clasa sau
care sunt declarati absenti sau retrasi la sustinerea probei scrise
au dreptul de a se inscrie la examen in sesiunea urmatoare, nu
sunt considerati respinsi, iar sesiunea respectiva nu este luata
in considerare intre cele 3 sesiuni prevazute de lege.

(2) Candidatii prezenti la proba scrisa, ale caror lucrari au
fost anulate, au dreptul de a se inscrie la examen in sesiunea
urmatoare, iar sesiunea respectiva este luata in considerare
intre cele 3 sesiuni prevazute de lege.

(3) Candidatii eliminati pierd dreptul de inscriere la examen
in sesiunea imediat urmatoare, iar sesiunea respectiva este
luata Tn considerare intre cele 3 sesiuni prevazute de lege.

(4) Cadrului didactic care are statut de titular si care nu
dobandeste definitivarea n invatamant in perioada prevazuta
de lege i se desface contractul de munca incheiat pe perioada
nedeterminata, acesta pierzand calitatea de titular al sistemului
de invatamant preuniversitar.

(5) Cadrele didactice care nu obtin definitivarea in
invatamant pot fi angajate in sistemul national de invatamant
preuniversitar numai pe perioada determinata, cu statut de
profesor debutant.

Art. 43. — Drepturile salariale se acorda cadrelor didactice
care au promovat examenul, incepand cu data de 1 septembrie
a anului scolar urmator celui in care s-a desfasurat examenul.

Art. 44. — (1) Cheltuielile privind organizarea si desfasurarea
examenului, precum si plata cadrelor didactice care participa la
organizarea si desfasurarea examenului se asigura de catre
Ministerul Educatiei Nationale si Cercetarii Stiintifice, prin
inspectoratele scolare, in conformitate cu dispozitiile art. 111
alin. (1) lit. d) din Legea educatiei nationale nr. 1/2011, cu
modificarile si completarile ulterioare.

(2) Normarea activitatii si salarizarea membrilor comisiilor
implicate Tn organizarea si desfasurarea examenului se
stabilesc prin ordin al ministrului educatiei nationale si cercetarii
stiintifice.

Art. 45. — (1) Anexele nr. 1—4 fac parte integranta din
prezenta metodologie.

(2) La data intrarii in vigoare a prezentei metodologii,
metodologiile pentru organizarea si desfasurarea examenului
national de definitivare in invatamant, aprobate anterior prin
ordine de ministru se abroga.
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ANEXA Nr. 1
la metodologie

INSPECTORATUL SCOLAR AL JUDETULUI .....coooiiiiie
La data inscrierii pentru sustinerea probelor etapei eliminatorii din cadrul examenului de definitivare
in invatamant, candidatul(a) .............ccccocoeiiiiininn are o vechime efectiva in activitatea de predare

(o [ luni, ..coeeeee zile®).

Inspector scolar general adjunct
Numele si prenumele ...
Semnatura ..o

Inspector scolar pentru dezvoltarea resursei umane
Numele siprenumele ............ccccoociiiiiiiiniincen,
Semnatura ..o

Consilier juridic
Numele si prenumele .............ccceiiiiiiiiiii
Semnatura ..o

FISA DE INSCRIERE 1
la examenul national de definitivare in invataméant pentru candidatii aflati pentru prima oara
in situatia efectuarii stagiului de practica

b= o= g o o £= U |11 PP RUERPR
(numele, initiala tatalui, prenumele — cu majuscule)

tnanul ..o, , la disciplina de examen ..o
(sesiunea)
Institutia/Institutiile de invatamant absolvita/absolvite: ..........cccccciiiinnne , Cu duratade ...... ani.
Specializarea/Specializarile obtinutd/obtinute prin studii .............ccocooeiiin.
Vechimea efectiva in activitatea didactica de predare la data inscrierii: ....... ani, ....... luni, ....... zile*).
Date de contact: telefon .........ccoooueiiiiiiiiiieiiiee, L€ MAIl e
Data ..ccccoeeiiiies Semnatura ...

Se certifica datele din prezenta fisa de inscriere si se adevereste ¢a, potrivit inscrisurilor din carnetul
de munca/documentelor prezentate, di(dNa) ..........ccceieeiiiiiiiniee e a functionat in invatamant
de la data obtinerii examenului de absolvire/licenta, dupa cum urmeaza:

Total vechime
: . n activitatea didactica*)
Nr. ) o o o Perioada:
Unitatea de invatamant Functia didactica - )
crt. ’ ; luni zZile
dela........ panala ...........
in anul scolar ........... este incadrat la unitatea noastra in functia didactica de**) ...........cccccoeven ,
pe postul/catedra ..............ccccuvvvneeeen. , Cu norma intreaga/............. ore pe saptamana.
Candidatul solicita traducerea subiectelor in limba ......................
Director, Data .................

(numele/prenumele/semnatura)

*) Se calculeaza vechimea de predare in specialitate, de la data inceperii stagiului la catedra pana la data inscrierii.
**) Educatoare, invatator, maistru-instructor, antrenor, cadru didactic medical, invatator-itinerant, institutor, profesor pentru
fnvatamantul prescolar, profesor pentru invatamantul primar, profesor.
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INSPECTORATUL SCOLAR AL JUDETULUI .....cccviiiiiiiiinen.
La data sustinerii examenului de definitivare in Tnvatamant, candidatul(a) ..........ccccocovviiiiiniiiininenn.
are o vechime efectiva in activitatea de predare de ............. ani, .....c...... luni, ..cceeeee. zile™).

Inspector scolar general adjunct
Numele si prenumele ...
SemNatura .......ccccoecveeiiieee e

Inspector scolar pentru dezvoltarea resursei umane
Numele siprenumele ...
SemNatura ..........ccocoeiiiiiii e

Consilier juridic
Numele si prenumele .............cccceiiiiniiiniin e,
SemNatUra .......ccccoeceeeiiiee e

FISA DE INSCRIERE 2
la examenul national de definitivare in invatamant pentru candidatii care sustin proba scrisa
in sesiunea curenta

b= o= o o £= U |11 PR
(numele, initiala tatalui, prenumele — cu majuscule)

nanul ......ooeeiiieeeen , la disciplina de examen ...
(sesiunea)
Institutia/Institutiile de invatamant absolvita/absolvite: ............cccccovviiinene , Cu duratade ...... ani.
Specializarea/Specializéarile obtinuta/obtinute prin studii ...................ccccos
Vechimea efectiva in activitatea didactica de predare la data inscrierii: ....... ani, ....... luni, ....... zile™).

Prezentat la examenul de definitivare in Tnvatamant in urmatoarele sesiuni: sesiunea | ................
sesiuneaall-a............. sesiuneaalll-a ................
Date de contact: telefon .........ccooovviiieiiiiiieieeee, L€ MAIl e

Data ......cccocveieenen. Semnatura .........cccoceeeeieennen.
Se certifica datele din prezenta fisa de inscriere si se adevereste ca, potrivit inscrisurilor din carnetul

de munca/documentelor prezentate, dI(dNa) ... a functionat in invatamant
de la data obtinerii examenului de absolvire/licenta, dupad cum urmeaza:

Total vechime
Perioada: n activitatea didactica*)
Nr. Unitatea de Tnvatamant Functia didactica - : -
crt. ’ ’ ani luni zile
dela........ panala ...........
In anul scolar ........... este incadrat la unitatea noastra in functia didactica de*) ......................... ,
pe postul/catedra ......................... , cu activitatea de baza/norma intreaga, cu ............. ore/saptamana.
Candidatul solicita traducerea subiectelor in limba ......................
Director, Data .................

(numele/prenumele/semnatura)

*) Se calculeaza vechimea de predare in specialitate, de la data inceperii stagiului la catedra pana la data de 31 august
a anului In care se sustine proba scrisa.

**) Educatoare, invatator, maistru-instructor, antrenor, cadru didactic medical, invatator-itinerant, institutor, profesor pentru
fnvatamantul prescolar, profesor pentru invatamantul primar, profesor.
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ANEXA Nr. 2
la metodologie

FISA DE EVALUARE 1
a activitatii didactice in cadrul inspectiei de specialitate la clasa

Unitatea de invatamant: ...

Numele si prenumele cadrului didactic inspectat: .........................

Functia didactica si specialitatea: ............ccccccevecniiiinnen.

Data efectuarii inspectiei: .........cccceviviiiii i

Inspectia este efectuata de directorul/directorul adjunct: ............cccooiviiiiiiinii e

Punctaj
Aspecte urmarite Criteriul

Maxim Realizat

1 2 3 4

— cunoasterea contextelor de invatare si a obiectivelor, a dificultatilor de Tnvatare
specifice disciplinei

— cunoasterea modului de proiectare a continuturilor disciplinei 4
— cunoasterea proceselor de predare si invatare

— cunoasterea teoriilor invatarii, a proceselor si metodelor de evaluare

Cunoastere stiintifica
si curriculara

— planificarea, derularea si coordonarea predarii, potrivit grupului-tinta

— operationalizarea obiectivelor predarii pe baza taxonomiilor actuale

— monitorizarea, adaptarea si evaluarea obiectivelor si a proceselor de predare-
invatare

Deprinderi didactice

— disponibilitatea pentru schimbare, flexibilitate si invatare continua

— sustinerea elevilor in procesul de Tnvatare, incurajarea atitudinilor democratice
la elevi, in calitatea acestora de cetateni europeni 3
— implicare in activitatile curriculare, co-curriculare, extracurriculare, extrascolare
ale unitatii de invatamant

Credinte, atitudini,
valori, implicare

TOTAL 10

Concluzii si recomandari:

Director/Director adjunct/Responsabil comisie metodica de specialitate:

(numele si prenumele) (nota finala) (semnatura)
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FISA DE EVALUARE 2
a activitatii didactice in cadrul inspectiei de specialitate la clasa

Unitatea de Tnvatamant: ...........ccccoiiiiii e

Numele si prenumele cadrului didactic inspectat: ........................

Functia didactica si specialitatea: .................cccccooiiiiis

Data efectudrii inspectiei: ...

Inspectia este efectuatad de inspectorul scolar/profesorul metodist: ............................

25

Punctaj
Analiza Aspecte evaluate: criterii
Maxim Realizat
1 2 3 4
Aspecte formale (documente, documentatie, materiale didactice disponibile) 1
Proiectare — motivare
(relationarea intra- si interdisciplinara, intra si cross-curriculara, perspectiva in 1
raport cu unitatea de invatare, relevanta pentru viata a continuturilor)
L . .« | Continut stiintifico-aplicativ
Activitate didactica (obiectivizare, structurare, sistematizare, coerenta, consistenta) 1
Metode si mijloace didactice 1
(varietate, oportunitate, originalitate, eficienta)
Climat psihopedagogic 1
(ambient specific disciplinei, motivatie pentru lectie)
Achizitii cognitive, verbalizate/nonverbalizate 1
(calitate, cantitate, relationare, operationalizare)
Deprinderi de activitate intelectuala individuala si in echipa
Elevii — (operatii logice, mecanisme de analiza si sinteza, tipuri de inteligente, consecventa, 1
dominante vizate seriozitate, ambitia autodepasirii, colegialitate, responsabilitate si raspundere,
flexibilitate Tn asumarea rolurilor)
Atitudine fata de scoala — statutul si rolul la ora de claséa (pozitivd — colaborator, 1
indiferenta — spectator)
Competente profesionale si metodice
(de cunoastere — gradul de stapanire, organizare si prelucrare a informatiei; de
executie — rapiditatea, precizia actiunilor si distributivitatea atentiei; de comunicare 1
— fluiditatea, concizia si acuratetea discursului, captarea si pastrarea interesului
Profesorul — elevilor, abilitatea pentru activitate diferentiata)
dominante vizate
Competente sociale si de personalitate
(sociabilitate, comunicativitate, registre diverse de limbaj, echilibru emotional, 1
rezistentd la stres, ingeniozitate, flexibilitate, fermitate, toleranta, rigurozitate,
obiectivitate, disponibilitate pentru autoperfectionare)
TOTAL 10

Inspector scolar/Profesor metodist,
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FISA DE EVALUARE 3
a activitatilor didactice in cadrul inspectiei de specialitate la clasa
pentru profesorii din centre si cabinete de asistentd psihopedagogica

Unitatea de invatamant: ...

Numele si prenumele cadrului didactic inspectat: .........................

Functia didactica si specialitatea: ............cccccceeveneiiinnen.

Data efectuarii inspectiei: .......c.cococeeiiiiiiiini e

Inspectia este efectuata de inspectorul scolar/profesorul metodist: ............................

Punctaj
Analiza Aspecte evaluate: criterii
Maxim Realizat
1 2 3 4
Aspecte formale 1
(realizarea proiectarii, documentare)
Adaptarea continutului la particularitatile de vérsta si nevoile grupului-tinta
(adecvarea limbajului la nivelul clasei, corelarea temei cu necesitatile 1
psihopedagogice ale grupului-tinta, relevanta pentru viata a continuturilor)
. . .= | Continut stiintifico-aplicativ
Activitate didactica (structurare, sistematizare, coerenta, consistenta) 1
Metode didactice, mijloace de invatamant, forme de organizare a activitatii 1
(varietate, oportunitate, originalitate, eficienta)
Climatul psihopedagogic
(organizarea spatiului si a materialelor, climatul psihosocial instaurat pe parcursul 1
activitatii, modalitati de motivare si incurajare)
Achizitii cognitive, verbalizate/nonverbalizate 1
(calitate, cantitate, relationare, operationalizare)
Elevii — Competente cognitive, sociale si emotionale
dominante vizate (stimularea mecanismelor de analiza, sinteza si autoreflectie, valorificarea 1
resurselor personale ale elevilor si a experientei lor de viata)
Atitudinea elevilor in cadrul activitatii 1
(facilitarea implicarii elevilor, incurajarea atitudinii pozitive a acestora)
Competente profesionale si metodice
(de cunoastere — gradul de stapanire, organizare si prelucrare a informatiei;
de executie — rapiditatea, precizia actiunilor si distributivitatea atentiei; 1
de comunicare — fluiditatea, concizia si acuratetea discursului, captarea si
Profesorul — mentinerea interesului elevilor, abilitatea pentru activitatea diferentiata, oferirea si
dominante vizate solicitarea de feedback)
Competente sociale si de personalitate
(sociabilitate, registre diferite de limbaj, echilibru emotional, rezistenta la stres, 1
creativitate, empatie, flexibilitate, fermitate, rigurozitate, obiectivitate, acceptare
neconditionata)
TOTAL 10

Inspector scolar/Profesor metodist ............ccccoeviiiiiincninne Semnatura ...........ccocoevceeiien
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FISA DE EVALUARE 4

Unitatea de Tnvatamant: ...........c.ccoiiiii e,

Numele si prenumele cadrului didactic inspectat: .................coc...

Functia didactica si specialitatea: .................cccccooiiiiis

Data efectuarii inspectiei: ...........ccccocoiiiiiiiiii

Inspectia este efectuata de inspectorul scolar/profesorul metodist: ..............c.ccoeeeee.
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Punctaj
Analiza Aspecte evaluate: criterii
Maxim Realizat
1 2 3 4
Plan de lectie si materiale didactice (planse, fise, documente) 0,2
Lectia este proiectatd corespunzator (etape, scopuri si obiective/competente, 0.2
alocare de timp, timp de interactiune, material si echipamente) ’
Obiectivele stabilite au fost prezentate clar, concis pentru ca elevii sa inteleaga ce 0.2
competente vor dobandi prin participarea lor la procesul de invatare ’
Selectia procedeelor, tehnicilor si metodelor de predare s-a facut tindndu-se cont 0.2
de cantitatea de cunostinte transmisa si nivelul de pregatire al clasei ’
Integrarea resurselor centrului de documentare si informare (CDI) in activitatile 0.2
desfasurate ’
Varietatea si complementaritatea materialelor didactice 0,2
Modul de exploatare a resurselor documentare in vederea dezvoltarii 0.2
competentelor infodocumentare ’
Activitate didactica | Descoperirea CDI ca centru de resurse 0,1
Includerea secventelor cu caracter practic-aplicativ (elevii au avut acces liber la
. ; g o L . 0,2
materialele din CDI si le-au utilizat in rezolvarea sarcinilor trasate de catre profesor)
Gestionarea timpului 0,2
Alegerea temei in functie de nevoile utilizatorilor de documentare si informare 0,2
Corelarea intre obiectivele infodocumentare, activitatile propuse si modalitatile de 0.2
evaluare ’
Capacitatea de a crea un mediu documentar adaptat nevoilor utilizatorilor 0,1
Prin continuturile propuse profesorul are ca scop generarea unor idei noi, solutii 0.2
(elevii vor Tnvata sa utilizeze cat mai eficient resursele si spatiile specifice unui CDI) ’
A fost mentinut un raport eficient intre durata solicitarii elevilor si cea afectata 0.2
explicatiilor ’
A fost creat un climat afectiv-emotional propice desfasurarii activitatii 0,1
Elevii sunt responsabili si se implica in procesul instructiv-educativ 0,2
Elevii dau dovada de autonomie in invatare, competente de cautare, selectare, 0.2
tratare si comunicare a informatiei ’
Elevii au deprinderi de invatare eficienta si gandesc logic, problematizat 0,2
Elevii au deprinderi de munca independenta si se descurca bine in rezolvarea 0.2
sarcinilor de lucru indicate de catre profesor ’
) Elevii sunt familiarizati cu spatiul si resursele CDI si inteleg importanta initierii Tn 01
Elevii — cercetarea documentara ’
dominante vizate m " — — — " - —
Elevii poarta cu usurinta o conversatie si nu au dificultati in a utiliza termenii specifici 0.2
disciplinei studiate ’
Elevii au capacitatea de a-si mentine nivelul de concentrare si sunt interesati de 0.2
activitatile propuse ’
Elevii sunt obisnuiti sa lucreze utilizand fise, dictionare, enciclopedii, atlase, 0.2
materiale auxiliare, tehnologia informatiei si comunicarii (TIC) ’
Elevii sunt implicati in animarea CDI: mediatizarea activitatii CDI, ordonarea 0.2
documentelor, organizarea activitétilor etc. ’
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1 2 3
Elevii manifesta respect fata de profesor si au o atitudine corespunzatoare fata de 0.1
disciplina predata ’
Elevii dovedesc competente de integrare si relationare pozitive 0,2
Elevii manifesta interes si o atitudine pozitiva fata de activitatile specifice unui CDI
(dezvoltarea gustului pentru lectura, expozitii, auditii, vizionari, ateliere de creatie, 0,2
intalniri cu personalitati ale vietii culturale etc.)

Elevii inteleg importanta dobandirii unor metode de a invata si de a stapani 0.2
informatia ’
Elevii Tsi dezvolta capacitatea de a identifica, selecta, organiza, prelucra si transmite 0.2
informatia '
Elevii manifesta initiativa, creativitate si disponibilitate de a lucra in echipa pentru 0.1
rezolvarea diferitelor sarcini ’
Elevii sunt receptivi fata de valorile culturale 0,2
Elevii au o atitudine prietenoasa fata de colegi 0,1
Elevii au o atitudine pozitiva fatd de scoala si manifesta dorinta de a se implica
activ In promovarea imaginii acesteia in comunitatea locala prin participarea la 0,2
activitatile initiate de catre profesorul documentarist prin intermediul CDI
Demonstreazéa o buna cunoastere a disciplinei predate si cunostinte actualizate in 0.2
domeniul initierii in cercetarea documentara ’
Demonstreazéa capacitate de sinteza si subliniazé valoarea practic-aplicativa a 0.2
demersului intreprins ’
Limbaijul utilizat este adecvat si tine cont de nivelul de varsta si intelegere al elevilor 0,1
Comunicarea cu elevii este eficienta. Tonul folosit (calm, ferm), formularea clara a
ideilor conduc la captarea atentiei elevilor si la participarea lor la rezolvarea 0,1
sarcinilor propuse
Dialogheaza cu elevii, nu monopolizeaza discutia, raspunde la intrebarile elevilor 0.2
clarificand aspectele mai dificile pentru acestia ’
Foloseste materiale auxiliare 0,1
Utilizeaza corespunzator resursele existente in CDI (suport hartie, suporturi 0.2
audiovideo), inclusiv resursele digitale si TIC ’
Aloca fiecarei secvente din lectie timpul adecvat si respecta etapele parcurgerii 0.2
acesteia, respectand planul de lectie ’
Utilizeaza strategii de lucru interactive: brainstorming, dezbatere, problematizare, 0.2
joc de rol, simulari, tehnici ale gandirii critice, exercitii metaforice etc. ’
Abordeaza continuturile dintr-o perspectiva aplicativa, implicand elevii in activitatea
Profesorul — de d tare si orientare int tructurd infod tars 0,2
dominante vizate e documentare si orientare intr-o structura infodocumentara
Lectia este centrata pe elev — se lucreaza pe perechi, pe grupe, individual 0,2
Monitorizeaza atent activitatile desfasurate de elevi. Elevii primesc indicatii clare, 01
precise pentru fiecare etapa a lectiei ’
Formeaza si dezvoltd competente specifice domeniului infodocumentar, necesare 0.2
invatarii de-a lungul vietii '
Dovedeste preocupare pentru facilitarea accesului la informatie, asigurarea
exploatarii cat mai eficiente a informatiilor si documentelor pluridisciplinare 0.2
multimedia si multisuport de catre utilizatori, din perspectiva egalizarii sanselor ’
elevilor din medii culturale si sociale diferite
Distribuie sarcinile de invatare gradual si in succesiune logica 0,2
Formuleaza intrebari pentru a verifica daca elevii au inteles noile continuturi 0,1
Implica elevii in procesul de evaluare si le ofera feedback in legatura cu progresul 0.2
scolar realizat '
Favorizeaza implicarea activa a tuturor elevilor in procesul instructiv-educativ 0,2
Demonstreaza abilitatea de a desfasura activitati diferentiate 0,2
Demonstreaza capacitate de analiza si sinteza, originalitate, tact pedagogic si spirit 0.2

organizatoric
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1 2 3 4
Alege activitatile Tn mod creativ 0,2
Faciliteaza accesul elevilor la informatie, documentatie si noi tehnologii in contextul 0.2
evolutiei societatii '
TOTAL 10
Inspector scolar/Profesor metodist
Semnatura ..o
ANEXA Nr. 3

la metodologie

PROCES-VERBAL
pentru inspectia de specialitate

Unitatea de invatamant: ...
Numele si prenumele cadrului didactic inspectat: .........................
Functia didactica si specialitatea: .............ccccceeeiiieiiine
Data efectuarii inspectiei: .........ccocceeeiiiiii e
Inspectia este efECtUata A@: ...........oiii e e
(numele si prenumele, functia, gradul didactic, institutia/unitatea de invatamant de la care provine)
|. Constatari si aprecieri

1. Activitatea didactica:

a) activitati verificate;

b) proiectarea activitatilor (creativitate in conceperea lectiilor/activitatilor, corelatia dintre
componentele actului didactic, strategii didactice si evaluare);

c) desfasurarea activitatilor (comportamentul cadrului didactic, utilizarea strategiilor didactice,
integrarea mijloacelor de invatamant in lectie, creativitate in conducerea lectiilor si in orientarea actiunilor
si gandirii elevilor, gestionarea timpului didactic, atingerea performantei);

d) evaluarea randamentului scolar — metode si tehnici de evaluare a rezultatelor invatarii;

e) nivelul pregatirii elevilor, apreciat pe baza observatiei directe, a probelor de control aplicate si a
evaluarii longitudinale;

f) cunoasterea elevilor (strategii de diferentiere si individualizare);

g) competente psihorelationale (in raporturile cu elevii, cu parintii, cu cadrele didactice si cu
comunitatea locala);

h) autoevaluarea (capacitatea de a raporta propriul comportament didactic la exigentele unui stil
didactic elevat).

2. Activitatea educativa Tn scoala si in afara ei

3. Activitatea de perfectionare (metodica si stiintifica)

4. Aprecierea consiliului de administratie al unitatii de invatamant cu privire la activitatea didactica
si la conduita in cadrul scolii si al comunitatii scolare

[I. Concluzii si recomandari

Inspector scolar/Metodist,

(numele si prenumele) (nota)") (semnatura)

Director/Director adjunct/Responsabil comisie metodica de specialitate,

(numele si prenumele) (nota)2) (semnatura)

(nota finala)

1) Nota acordata de inspectorul scolar/metodistul care a efectuat inspectia se obtine calculand media aritmetica, cu doua
zecimale, fara rotunjire, a punctajelor realizate de candidat si consemnate in fisele de evaluare a lectiilor/activitatilor la care a fost
inspectat.

2) Nota acordata de directorul/directorul adjunct/responsabilul comisiei metodice care a efectuat inspectia este egala cu
punctajul realizat de candidat si consemnat in fisa de evaluare a lectiilor/activitatilor la care a fost inspectat.
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GRILA DE EVALUARE

a portofoliului profesional personal

ANEXA Nr. 4
la metodologie

Struct_uré portofoliu Continut portofoliu profesional personal i?/;eltrpa?ee Punctaj Punctaj
profesional personal ; (punctaj maxim) autoevaluare evaluare
Prezentare candidat 0,5 puncte
Date de identificare candidat
Date personale Incadrarea
Orarul
Curriculum vitae (Europass) 0,25 puncte
Scrisoare de intentie 0,25 puncte
Activitate la catedra 6,5 puncte
Proiectarea/Planificarea materiei 2 puncte
Planificarea anuala
Planificarea semestriala
Planificarea pe unitati de invatare adaptata nivelului clasei
Proiecte didactice (minimum 10, pentru diferite tipuri de lectii) 2,5 puncte
Instrumente de evaluare 1,5 puncte
Documente Testul predictiv cu baremele aferente
suport Rezultatele testarii si observatiile/concluziile
Masurile/planul de actiune
Catalogul profesorului 0,5 puncte
Resurse materiale 2 puncte
Resurse didactice adaptate nivelului clasei
Fise de lucru (pe nivel de performanta vizat)
Carti, culegeri, texte, teste, CD-uri, DVD-uri etc.
Folii retroproiector, prezentari
Raport de Raport de progres scolar 1 punct
progres scolar ;
NOTA FINALA PORTOFOLIU PROFESIONAL PERSONAL 10 puncte
Evaluatori, Candidat,
Numele si Functia, Semnatura, Numele si prenumele, Semnatura,

prenumele,
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MINISTERUL EDUCATIEI NATIONALE SI CERCETARII STIINTIFICE

ORDIN
privind aprobarea Calendarului de organizare si desfasurare
a examenului national de definitivare in invataméant
in anul scolar 2016—2017

in baza prevederilor art. 241 din Legea educatiei nationale nr. 1/2011, cu
modificarile si completarile ulterioare,

tindnd cont de prevederile Ordinului ministrului educatiei nationale si
cercetarii stiintifice nr. 4.577/2016 privind structura anului scolar 2016—2017,

n temeiul dispozitiilor Hotararii Guvernului nr. 44/2016 privind organizarea si
functionarea Ministerului Educatiei Nationale si Cercetarii Stiintifice, cu modificarile
si completarile ulterioare,

ministrul educatiei nationale si cercetarii stiintifice emite prezentul ordin.

Art. 1. — Se aproba Calendarul de organizare si desfasurare a examenului
national de definitivare in invatamant in anul scolar 2016—2017, prevazut in anexa
care face parte integranta din prezentul ordin.

Art. 2. — Directia generala invatamant preuniversitar din cadrul Ministerului
Educatiei Nationale si Cercetarii Stiintifice si inspectoratele scolare duc la
indeplinire prevederile prezentului ordin.

Art. 3. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

Ministrul educatiei nationale si cercetarii stiintifice,

Mircea Dumitru

Bucuresti, 19 septembrie 2016.
Nr. 5.223.

Calendarul de organizare si desfagurare a examenului national de definitivare

in invataméant in anul scolar 2016—2017
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ANEXA

Pana la 1 octombrie 2016

municipiului Bucuresti

Emiterea deciziilor de constituire a comisiilor de examen judetene/Comisiei de examen a

Pana la 7 octombrie 2016

inspectoratul scolar, verificarea si avizarea acestora

Inscrierea candidatilor la unitstile de invatamant, transmiterea dosarelor de inscriere la

7—21 octombrie 2016 Inregistrarea in aplicatie a candidatilor care sustin proba scrisa in sesiunea 2017.

Instiintarea candidatilor cu privire la admiterea sau respingerea dosarului de inscriere

Pana la 31 martie 2017

Efectuarea inspectiilor de specialitate pentru candidatii care sustin proba scrisa Tn sesiunea 2017

31 martie—10 aprilie 2017

Completarea dosarelor si validarea datelor de inscriere existente Tn aplicatia electronica

20 aprilie 2017

Sustinerea probei scrise

25 aprilie 2017

Afisarea rezultatelor

25—26 aprilie 2017

Inregistrarea contestatiilor si transmiterea acestora la centrele de evaluare/contestatii

26—29 aprilie 2017

Solutionarea contestatiilor

30 aprilie 2017

Afisarea rezultatelor finale

2—22 mai 2017

Transmiterea la Ministerul Educatiei Nationale si Cercetarii Stiintifice a tabelelor nominale cu
candidatii admisi si validarea rezultatelor examenului prin ordin al ministrului educatiei
nationale si cercetarii stiintifice




ABONAMENTE LA PUBLICATIILE OFICIALE PE SUPORT FIZIC
— Preturi pentru anul 2016 —

Valoare
c':‘lr; Denumirea publicatiei (TVA 5% inclus) — lei
12 luni 3 luni 1 luna
1. Monitorul Oficial, Partea | 1.310 360 131
2. [Monitorul Oficial, Partea I, limba maghiara 1.640 150
3. | Monitorul Oficial, Partea a Il-a 2.460 220
4. | Monitorul Oficial, Partea a lll-a 470 50
5. | Monitorul Oficial, Partea a IV-a 1.880 170
6. Monitorul Oficial, Partea a Vl-a 1.750 160
7. [ Monitorul Oficial, Partea a VlI-a 600 55
8. | Colectia Legislatia Romaniei 500 130
9. [Colectia Hotarari ale Guvernului Romaniei 800 75
NOTA:
Monitorul Oficial, Partea | bis, se multiplica si se achizitioneaza pe baza de comanda.
ABONAMENTE LA PRODUSELE IN FORMAT ELECTRONIC
— Preturi pentru anul 2016 —
Abonamentul FLEXIBIL
(Monitorul Oficial, Partea | + alte 3 parti ale Monitorului Oficial, la alegere)
Produs Lunar Anual
Online/ Retea Retea Retea Retea Online/ Retea Retea Retea Retea
Monopost 5 25 100 300 Monopost 5 25 100 300
AutenticMO 60 150 380 910 2.000 550 1.380 3.450 8.280 18.220
ExpertMO 100 250 630 1.510 3.320 1.000 2.500 6.250 15.000 | 33.000
Abonamentul COMPLET
(Monitorul Oficial, Partea | + toate celelalte parti ale Monitorului Oficial)
Produs Lunar Anual
Online/ Retea Retea Retea Retea Online/ Retea Retea Retea Retea
Monopost 5 25 100 300 Monopost 5 25 100 300
AutenticMO 70 180 450 1.080 2.380 650 1.630 4.080 9.790 21.540
ExpertMO 120 300 750 1.800 3.960 1.200 3.000 7.500 18.000 | 39.600
[ Colectia Monitorul Oficial n format electronic, oricare dintre partile acestuia | 70 lei/an

Preturile sunt exprimate n lei si contin TVA.
Mai multe informatii puteti gasi pe site-ul www.expert-monitor.ro, unde puteti aplica online comanda.
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