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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 406
din 19 iunie 2018

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 20 alin. (3)
din Legea contenciosului administrativ nr. 554/2004

Valer Dorneanu — presedinte
Marian Enache — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
Mircea Stefan Minea — judecator
Daniel Marius Morar — judecator
Mona-Maria Pivniceru — judecator
Livia Doina Stanciu — judecator
Simona-Maya Teodoroiu — judecator
Varga Attila — judecator

Simina Popescu-Marin — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Luminita Nicolescu.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a prevederilor art. 20 alin. (3) din Legea contenciosului
administrativ nr. 554/2004, exceptie ridicatd de Marius Andrei
Volintiru in Dosarul nr. 6.587/63/2014* al Curtii de Apel Craiova —
Sectia contencios administrativ si fiscal si care formeaza obiectul
Dosarului nr. 2.061D/2016 al Curtii Constitutionale.

2. La apelul nominal raspunde, pentru autorul exceptiei, tatal
acestuia, Cornel-Teodor Volintiru, cu procura speciala depusa
la dosar. Lipseste partea Directia Generala Regionalda a
Finantelor Publice Craiova. Procedura de citare este legal
indeplinita.

3. Magistratul-asistent refera asupra cauzei si arata ca, la
dosar, partea Directia Generala Regionala a Finantelor Publice
Craiova a depus note scrise prin care solicita respingerea
exceptiei ca neintemeiata.

4. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele acorda
cuvantul reprezentantului autorului exceptiei, care solicita
admiterea criticilor de neconstitutionalitate. Sustine, in
esentd, ca prevederile legale criticate incalca principiul
egalitatii in drepturi si dreptul la un proces echitabil, deoarece
sunt confuze si susceptibile a fi aplicate in mod arbitrar de
catre judecatori. Optiunea legiuitorului in privinta stabilirii
conditiilor de exercitare a cailor de atac trebuie sa asigure
mecanisme efective, nu iluzorii. De aceea, argumentul
solutionarii cu celeritate a cauzelor in materia contenciosului
administrativ nu subzista, atat timp cat aceasta afecteaza
dreptul la un proces echitabil si principiul aflarii adevarului.
De altfel, sensul dispozitiilor constitutionale ale art. 129 este
cel al posibilitatii legiuitorului de a stabili conditiile de
exercitare a cailor de atac, si nu de a suprima aceste cai.
Depune note scrise.

5. Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de
respingere a exceptiei de neconstitutionalitate, ca neintemeiata,
sens in care invoca jurisprudenta in materie a Curtii
Constitutionale.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, retine urmatoarele:

6. Prin Incheierea din 3 octombrie 2016, pronuntatd in
Dosarul nr. 6.587/63/2014*, Curtea de Apel Craiova — Sectia
contencios administrativ si fiscal a sesizat Curtea
Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate a
prevederilor art. 20 alin. (3) din Legea contenciosului
administrativ nr. 554/2004. Exceptia a fost ridicata de Marius
Andrei Volintiru cu prilejul rejudecarii cauzei avand obiect
anularea unui act administrativ.

7. in motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorul
acesteia sustine, in esentd, ca prevederile legale criticate sunt
neconstitutionale, deoarece, prin caracterul confuz,
contradictoriu, imprecis si imprevizibil, limiteaza nejustificat
accesul la justitie al cetateanului si dau posibilitatea instantelor
investite cu solutionarea recursului sa faca abuzuri, cunoscand
ca nu mai exista posibilitatea efectuarii controlului judecatoresc
de catre o alta instanta. In ceea ce priveste lipsa de claritate si
precizie a normei, mai arata ca aceasta nu este ,pe intelesul
tuturor judecatorilor, pentru situatia in care al doilea recurs este
declarat de parti diferite din dosar”.

8. Curtea de Apel Craiova — Sectia contencios
administrativ si fiscal considera ca exceptia de
neconstitutionalitate este neintemeiata. Constatd ca autorul
exceptiei nu a motivat pretinsa incalcare a dispozitiilor art. 1
alin. (5) din Constitutie. Referitor la invocarea dispozitiilor
art. 11 si 20 din Constitutie, instanta judecatoreasca retine ca, in
speta, nu se poate vorbi de un conflict intre legea nationala si
art. 6 din Conventia pentru apararea drepturilor omului si a
libertatilor fundamentale si, ca atare, nici de incalcarea normelor
sus-mentionate din Constitutie. Liberul acces la justitie, ca drept
fundamental, nu este un drept absolut, ci unul care comporta
anumite limite, stabilite astfel incat sa respecte criteriile de
legitimitate si proportionalitate intre scopul urmarit si mijloacele
alese. De asemenea, instanta judecatoreasca constata ca
prevederile legale criticate nu contin dispozitii discriminatorii in
sensul art. 16 din Constitutie, ci se aplica, in egala masura,
tuturor persoanelor aflate in situatia prevazuta de normele
legale. Dispozitiile legale prin care se reglementeaza recursul
reprezinta norme de procedura, stabilite prin lege, potrivit
art. 126 din Constitutie. Retine ca, in realitate, nemultumirea
autorului exceptiei faté de dispozitiile art. 20 alin. (3) din Legea
nr. 554/2004 consta in faptul ca, in rejudecarea cauzei dupa
casarea cu retinere, este lipsit de dreptul de a supune controlului
judecatoresc hotarérea care solutioneaza fondul cauzei.
Or casarea cu retinere de catre instanta de recurs provoaca o
noud judecata asupra fondului, instanta urmand a statua atat in
fapt, cat si in drept. Instanta judecatoreasca mai apreciaza ca
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nici dreptul la aparare nu este incalcat. Invoca deciziile Curtii
Constitutionale nr. 462 din 17 septembrie 2014 si nr. 423 din
8 iulie 2014.

9. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
actul de sesizare a fost comunicat presedintilor celor doua
Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului Poporului,
pentru a-si exprima punctele de vedere asupra exceptiei de
neconstitutionalitate.

10. Guvernul considera ca exceptia de neconstitutionalitate
este neintemeiata, sens in care retine ca prevederile legale
criticate raspund pe deplin exigentelor de claritate si
previzibilitate a normelor juridice, acestea impunand
solutionarea cu celeritate a cailor de atac formulate in materia
contenciosului administrativ si fiscal. in cazul admiterii recursului
si casarii sentintei, fondul cauzei va fi examinat din nou, fie chiar
de catre instanta de recurs [prevederile art. 20 alin. (3) din Legea
nr. 554/2004 impun un control judecatoresc deplin asupra actului
administrativ, stabilind c& instanta de control judiciar va rejudeca
litigiul Tn fond], fie de catre prima instanta, dupa casarea cu
trimitere. Tn acest cadru procesual, partea interesata va avea
posibilitatea de a-si realiza o aparare eficienta, neputand fi
retinuta critica referitoare la incalcarea dreptului de acces liber
la justitie ori a dreptului la aparare. Subliniaza ca, exceptand
cauzele penale, nicio dispozitie constitutionald sau reglementare
internationald nu stabileste gradele de jurisdictie si numarul
cailor de atac care trebuie prevazute pentru judecarea diferitelor
litigii, reglementarea acestor probleme intradnd in atributiile
exclusive ale legiuitorului national, in conformitate cu prevederile
art. 126 alin. (2) din Constitutie. Invocad Decizia Curtii
Constitutionale nr. 1.520 din 15 noiembrie 2011.

11. Avocatul Poporului considera ca prevederile art. 20
alin. (3) din Legea nr. 554/2004, cu modificarile si completarile
ulterioare, sunt  constitutionale, iar exceptia de
neconstitutionalitate invocatd este inadmisibila. Retine ca
stabilirea de catre legiuitor a procedurii de solutionare a
recursului intrd Tn competenta sa exclusiva, potrivit art. 126
si 129 din Constitutie, si ca prevederile legale criticate sunt clar
formulate, respectdnd exigentele privind calitatea si
previzibilitatea legii si dreptul partilor la aparare. Considera ca
autorul exceptiei este de fapt nemultumit de solutia instantei de
a retine cauza spre rejudecare, solutie care, in opinia sa,
,echivaleaza cu declararea din oficiu a recursului de catre
Curtea de Apel Craiova in numele si pentru ANAF” (Agentia
Nationald de Administrare Fiscald). Or in jurisprudenta sa
constanta, Curtea Constitutionala a statuat ca nu intra in
atributiile sale cenzurarea aplicarii legii de catre institutiile
publice sau instantele judecatoresti.

12. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului nu
au comunicat punctele lor de vedere asupra exceptiei de
neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctele de vedere ale
Guvernului si Avocatului Poporului, raportul Tntocmit de
judecatorul-raportor, sustinerile reprezentantului autorului
exceptiei, notele scrise depuse la dosar, concluziile procurorului,
prevederile legale criticate, raportate la dispozitiile Constitutiei,
precum si Legea nr. 47/1992, retine urmatoarele:

13. Curtea Constitutionald a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

14. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
prevederile art. 20 alin. (3) din Legea contenciosului
administrativ nr. 554/2004, publicatd in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 1.154 din 7 decembrie 2004, modificate
prin art. 54 pct. 4 din titlul IV al Legii nr. 76/2012 pentru punerea
in aplicare a Legii nr. 134/2010 privind Codul de procedura
civila, publicata in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |, nr. 365
din 30 mai 2012, care au urméatorul cuprins: ,in cazul admiterii
recursului, instanta de recurs, casand sentinta, va rejudeca
litigiul in fond. Cand hotararea primei instante a fost pronuntata
fara a se judeca fondul ori daca judecata s-a facut in lipsa partii
care a fost nelegal citata atat la administrarea probelor, cét si la
dezbaterea fondului, cauza se va trimite, o singurd data, la
aceastd instantd. In cazul in care judecata in prim4 instanta s-a
facut in lipsa partii care a fost nelegal citatd la administrarea
probelor, dar a fost legal citata la dezbaterea fondului, instanta
de recurs, casénd sentinta, va rejudeca litigiul in fond.”

15. Tn opinia autorului exceptiei, prevederile legale criticate
contravin dispozitiilor din Constitutie cuprinse in art. 1 alin. (5)
referitor la principiul obligativitatii respectarii Constitutiei, a
suprematiei sale si a legilor, art. 16 privind egalitatea in drepturi,
art. 20 referitor la tratatele internationale privind drepturile
omului, art. 21 privind accesul liber la justitie si art. 24 privind
dreptul la aparare. De asemenea, sunt invocate dispozitiile art. 6
si art. 13 din Conventia pentru apararea drepturilor omului si a
libertatilor fundamentale, privind dreptul la un proces echitabil
si dreptul la un recurs efectiv.

16. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
retine ca prevederile legale supuse controlului de
constitutionalitate reprezintd norme procedurale, adoptate de
legiuitor cu privire la solutionarea recursului formulat in cauzele
de contencios administrativ. Astfel, prin derogare de la regimul
de drept comun prevazut in Codul de procedura civila, in
contenciosul administrativ, recursul este, in toate cazurile,
suspensiv de executare, asadar hotararea pronuntata in prima
instanta, potrivit legii contenciosului administrativ, nu poate fi
pusa Tn executare. in cazul admiterii recursului, instanta
caseaza sentinta si rejudeca procesul in fond. Casarea cu
trimitere spre rejudecare la prima instantd este permisa o
singurad data in cursul unui proces, in doud cazuri expres si
limitativ prevazute n art. 20 alin. (3) din Legea nr. 554/2004, si
anume atunci cand hotararea primei instante a fost pronuntata
fara a se judeca fondul si cand judecata s-a facut in lipsa partii
care a fost nelegal citata, atat la administrarea probelor, cét si la
dezbaterea fondului. Casarea cu trimitere nu se poate dispune
daca judecata Tn prima instanta s-a facut in lipsa partii care a
fost nelegal citata la administrarea probelor, dar a fost legal
citata la dezbaterea fondului, in acest caz urmand ca instanta de
recurs sa caseze sentinta si sa rejudece litigiul in fond (a se
vedea, in acest sens, Decizia Curtii Constitutionale nr. 141 din
12 martie 2015, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 311 din 7 mai 2015).

17. In jurisprudenta sa, Curtea a retinut, de asemenea, c3,
potrivit art. 20 alin. (3) din Legea nr. 554/2004, in cazul in care
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recursul este admis, fondul cauzei va fi examinat din nou, fie
chiar de catre instanta de recurs, fie de catre prima instanta,
dupa casarea cu trimitere sau ca urmare a constatarii ca prima
instantd nu a judecat fondul. Partea interesata va avea astfel
posibilitatea de a-si realiza o aparare eficienta, beneficiind de
garantiile unui proces echitabil (a se vedea Decizia nr. 747 din
16 decembrie 2014, publicata Tn Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 98 din 6 februarie 2015).

18. Faptul ca, in materia contenciosului administrativ, este
permisa o singura casare cu trimitere spre rejudecare in situatia in
care prin hotararea casata nu a fost evocat fondul este justificat de
exigenta solutionarii cu celeritate a procesului dedus judecatii.
Accesul la un judecator, caracteristic dreptului la un proces
echitabil, este pe deplin asigurat. Daca prima instanta a solutionat
cauza fara a intra in cercetarea fondului — situatie posibila atunci
cand, de exemplu, s-a pronuntat in temeiul unei exceptii
procesuale, a omis sa solutioneze o cerere ori s-a pronuntat cu
privire la altceva decét ceea ce i s-a cerut —, instanta de recurs va
casa sau va madifica n tot ori in parte hotararea primei instante si
i-o va trimite Tn vederea rejudecarii. Daca si impotriva solutiei
pronuntate ca urmare a rejudecarii partea nemultumita declara
recurs, instanta superioara va retine cauza pentru a judeca pe
fond, chiar daca prima instanta nu a intrat nici de aceasta data pe
fondul litigiului (a se vedea Decizia Curtii Constitutionale nr. 1.520
din 15 noiembrie 2011, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 33 din 16 ianuarie 2012).

19. In acord cu cele statuate in jurisprudenta sa, Curtea
precizeaza ca, n aplicarea dispozitiilor constitutionale ale
art. 126 si 129, este de competenta exclusiva a legiuitorului
instituirea regulilor de desfasurare a procesului Tn fata
instantelor judecatoresti si modalitatea de exercitare a cailor de
atac, iar principiul accesului liber la justitie presupune
posibilitatea celor interesati de a le exercita, in conditiile stabilite
prin lege, astfel incat accesul liber la justitie nu presupune
accesul la toate structurile judecatoresti si la toate mijloacele
procedurale prin care se infaptuieste justitia. Niciun text din

Constitutie nu garanteaza dreptul la doua grade de jurisdictie.
Chiar si reglementarile internationale in domeniul drepturilor
omului, respectiv art. 2 din Protocolul nr. 7 la Conventia pentru
apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale,
garanteaza dreptul la dublul grad de jurisdictie exclusiv in
materie penald, nu si in cauzele de naturd administrativa.
Legiuitorul are indreptatirea constitutionala de a considera
materia contenciosului administrativ ca fiind una aparte, cu
reguli specifice, inclusiv in ceea ce priveste exercitarea cailor
de atac.

20. De asemenea, exercitarea unui drept de catre titularul
sau nu poate avea loc decat intr-un anumit cadru juridic, stabilit
de legiuitor, cu respectarea anumitor exigente, de natura a
preveni eventualele abuzuri si tergiversarea solutionarii cauzelor
deduse judecatii (a se vedea spre exemplu Decizia nr. 423 din
8 iulie 2014, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I,
nr. 663 din 9 septembrie 2014).

21. Aplicand aceste considerente de principiu in cauza de
fata, Curtea constata ca, prin reglementarea criticata, legiuitorul
nu a inteles sa restranga accesul liber la justitie sau dreptul la
aparare, ci sa asigure un climat de ordine indispensabil
exercitarii in conditii optime a acestor drepturi constitutionale si
infaptuirii justitiei.

22. Distinct de cele de mai sus, referitor la critica de
neconstitutionalitate formulatd in raport cu dispozitiile art. 1
alin. (5) si art. 16 din Constitutie, Curtea retine ca normele legale
supuse controlului de constitutionalitate au un continut clar si
precis din punctul de vedere al rigorii normative si sunt aplicabile
in mod nediscriminatoriu tuturor destinatarilor, fara a distinge in
vreun fel in functie de partea care are in cauza calitatea
procesuala de recurent. Prin urmare, nu poate fi retinuta
incalcarea prevederilor constitutionale care consacra principiul
obligativitatii respectarii Constitutiei, a suprematiei sale si a
legilor si egalitatea in drepturi.

23. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, al art. 1—3, al
art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicatda de Marius Andrei Volintiru in Dosarul
nr. 6.587/63/2014* al Curtii de Apel Craiova — Sectia contencios administrativ si fiscal si constata ca prevederile art. 20 alin. (3)
din Legea contenciosului administrativ nr. 554/2004 sunt constitutionale in raport cu criticile formulate.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Curtii de Apel Craiova — Sectia contencios administrativ si fiscal si se publica in Monitorul Oficial al

Romaniei, Partea .
Pronuntata in sedinta din data de 19 iunie 2018.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
prof. univ. dr. VALER DORNEANU

Magistrat-asistent,
Simina Popescu-Marin
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CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.410
din 19 iunie 2018

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 5 alin. (1) lit. f)
din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 80/2013 privind taxele judiciare de timbru

Valer Dorneanu — presedinte
Marian Enache — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
Mircea Stefan Minea — judecator
Daniel Marius Morar — judecator
Mona-Maria Pivniceru — judecator
Livia Doina Stanciu — judecator
Simona-Maya Teodoroiu — judecator
Varga Attila — judecator

Simina Popescu-Marin — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Luminita Nicolescu.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de
neconstitutionalitate a prevederilor art. 5 alin. (1) lit. f) din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 80/2013 privind taxele
judiciare de timbru, exceptie ridicatéd de Varujan Vosganian in
Dosarul nr. 21.619/299/2016 al Judecatoriei Sectorului 1
Bucuresti si care formeaza obiectul Dosarului nr. 2.538D/2016
al Curtii Constitutionale.

2. La apelul nominal raspund autorul exceptiei, Varujan
Vosganian, prin avocatul Madalina Cioran din cadrul Baroului
Bucuresti, cu imputernicire avocatiald depusa la dosar, si partile
Marius Tuca si Neguta Tuca, prin avocatul Stefania lonescu din
cadrul Baroului Bucuresti, cu imputernicire avocatiala depusa la
dosar.

3. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele acorda
cuvantul avocatului autorului exceptiei, care solicitd admiterea
criticilor de neconstitutionalitate, sens in care arata ca obligatia
de a achita taxa judiciara de timbru pentru partajul bunurilor
comune ale sotilor, aplicabila si in cazul creditorilor unuia din
soti, indiferent de cuantumul creantei, aduce atingere dreptului
de acces liber la justitie. Astfel, nu exista un raport rezonabil de
proportionalitate intre obligarea la plata taxei judiciare de timbru
in cazul partajului solicitat de unul dintre creditori, Tn acest caz,
si prestarea serviciului public al justitiei. Invoca Decizia Curtii
Constitutionale nr. 1.202 din 5 octombrie 2010. Sustine, de
asemenea, incalcarea prevederilor art. 44 din Constitutie si
art. 1 din Primul Protocol aditional la Conventia pentru apararea
drepturilor omului si a libertatilor fundamentale, deoarece plata
anticipata a taxei judiciare de timbru, al carei cuantum este
ridicat, determina un transfer injust de proprietate din patrimoniul
creditorului, care trebuie s& avanseze si cheltuielile de
executare. Considera totodatd ca prevederile legale criticate
sunt contrare art. 16 din Constitutie, deoarece instituie un
tratament juridic identic pentru persoane aflate in situatii juridice
distincte: coproprietarii sau proprietarii devalmasi, care in urma
partajului dobandesc bunul in proprietate exclusiva, si creditorii
unor asemenea proprietari, care, in urma partajului, pot exercita
dreptul de urmarire asupra bunului partajat, in vederea
recuperarii creantei, fara a deveni titularii dreptului de proprietate
asupra bunului.

4. Avocatul partilor solicita respingerea exceptiei de
neconstitutionalitate, ca neintemeiata, in raport cu dispozitiile
art. 16, art. 21 si art. 44 din Constitutie. Arata ca accesul liber la
justitie nu este un drept absolut si ca stabilirea obligatiei de plata

a unor taxe judiciare de timbru nu aduce atingere acestui drept.
Invoca jurisprudenta Curtii Constitutionale in materie, spre
exemplu Decizia nr. 504 din 20 aprilie 2010 si Decizia nr. 948 din
6 iulie 2010.

5. Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de
respingere a exceptiei de neconstitutionalitate ca neintemeiata,
sens in care invoca jurisprudenta Curtii Constitutionale in
materia taxelor judiciare de timbru.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, retine urmatoarele:

6. Prin Incheierea din 10 octombrie 2016, pronuntata in
Dosarul nr. 21.619/299/2016, Judecatoria Sectorului 1
Bucuresti a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a prevederilor art. 5 alin. (1) lit. f) din
Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 80/2013 privind
taxele judiciare de timbru. Exceptia a fost ridicata de Varujan
Vosganian intr-o cauza avand ca obiect partajul unor bunuri
comune/lichidarea regimului matrimonial.

7. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorul
acesteia sustine, in esentd, ca prevederile legale criticate sunt
neconstitutionale, deoarece impun obligatia de a achita o taxa
de timbru, calculata prin raportare la valoarea masei partajabile,
nu numai la actiunea formulata de coproprietari, ci si la actiunea
prin care creditorul unuia dintre soti solicita partajarea bunurilor
comune ale paratilor, Tn masura necesara pentru acoperirea
creantei deja constatate printr-un titlu executoriu. Astfel, nu
exista nicio proportionalitate intre asigurarea serviciului public
al justitiei si obligatia de plata a unei taxe de timbru calculate
prin raportare la valoarea masei partajabile, indiferent de
obiectul cererii in legatura cu aceasta masa. Substanta dreptului
de liber acces la justitie este atinsa prin aceea ca reclamantul
creditor este obligat sa avanseze o suma considerabila, care se
adauga celorlalte cheltuieli de judecata (precum onorariile
expertilor si avocatilor), in scopul de a obtine numai atribuirea
unor bunuri catre sotul debitor si posibilitatea de a proceda
ulterior (cu plata cheltuielilor de executare aferente) la
executarea acestora.

8. Autorul sustine si incalcarea dreptului de proprietate
privata, avand in vedere instituirea unui cuantum atéat de ridicat
al taxei judiciare si a obligatiei de plata anticipata a taxei de
timbru. Or, fiind vorba despre realizarea unui drept de
proprietate asupra creantei recunoscute deja in favoarea
creditorului reclamant printr-un titlu executoriu, statul este obligat
sa ia masurile necesare pentru a asigura realizarea acestui
drept, avand evident obligatia de a nu pune piedici in acest
demers.

9. De asemenea, sustine ca plata taxei de timbru la valoarea
intregii mase partajabile este injusta, de vreme ce rezultatul
partajului nu va fi exclusiv partajarea bunurilor comune in
masura necesara realizarii creantei. Dacéa creanta reclamantului
creditor este mai mica, taxa de timbru trebuie evident raportata
la aceasta creanta, de vreme ce pentru restul valorii din masa
partajabild nu se dispune oricum nicio masura in procedura
partajului.
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10. Tn final, autorul exceptiei considera ca prevederile art. 5
alin. (1) lit. f) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 80/2013
sunt discriminatorii, deoarece nu disting intre partajul realizat la
cererea coproprietarilor sau a proprietarilor devalmasi si partajul
realizat la cererea creditorilor. [n cazul cererii de partaj intre soti,
acestia dobandesc in proprietate exclusiva anumite bunuri sau
sume, in timp ce in cazul cererii de partaj la cererea unui creditor
urmaritor al unuia dintre soti, creditorul nu obtine in proprietate
nimic din masa partajabila. Singura consecinta a admiterii unei
asemenea actiuni este stabilirea bunurilor atribuite sotului
debitor, asupra carora poate continua executarea silita.

11. Judecatoria Sectorului 1 Bucuresti considera ca
prevederile art. 5 din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 80/2013 sunt constitutionale. Astfel, textul de lege criticat nu
contravine art. 16 din Constitutie, intrucat reglementarea este
aplicabila tuturor persoanelor aflate in situatia prevazuta de
ipoteza normei, fara nicio distinctie sau in considerarea altor
criterii. In ceea ce priveste critica de nesocotire a art. 21 din
Constitutie, art. 6 din Conventia pentru apararea drepturilor
omului si a libertatilor fundamentale, art. 44 din Constitutie, art. 1
din Primul Protocol aditional la Conventia pentru apararea
drepturilor omului si a libertatilor fundamentale si art. 56 alin. (2)
din Legea fundamentald, instanta judecatoreasca apreciaza ca
textul de lege criticat stabileste, in mod clar, taxele ce trebuie
achitate Tn materie cererilor de partaj, reclamantul in prezenta
cauza avand posibilitatea, Tn situatia in care acestea sunt
impovaratoare, sa solicite acordarea ajutorului public judiciar, in
conditiile Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 51/2008,
precum si scutiri sau esalonari, in conditiile Ordonantei de
urgenta a Guvernului nr. 80/2013. Prin urmare, nu sunt incalcate
accesul liber la justitie, dreptul de proprietate si dreptul la un
proces echitabil. Accesul liber la justitie nu echivaleaza cu
gratuitatea serviciului prestat de instantele judecatoresti,
legiuitorul putand impune taxe judiciare de timbru fixe sau la
valoare in functie de obiectul litigiului. De asemenea, taxa
judiciara de timbru nu este datorata pentru dobandirea unui bun,
ci in vederea realizarii actului de justitie. Instanta mai retine ca
nu se poate realiza un tratament privilegiat pentru creditori in
situatia Tn care obiectul dedus judecatii este partajul judiciar
pentru sistarea starii de devalmasie. Dacd nu s-ar acorda
acelasi tratament juridic pentru acelasi obiect, proprietatea
debitorilor ar putea fi pusa in pericol prin accesul la actul de
justitie dat in conditii de inechitate intre cei interesati de
promovarea unor actiuni de sistare a starii de devalmasie
(creditori ai unuia dintre soti, respectiv sotii sau fostii soti). Taxa
judiciara de timbru trebuie aplicata cu privire la intregul bun
supus partajarii, intrucat efectul juridic al hotararii judecatoresti
este acelasi, respectiv sistarea starii de devalmasie, indiferent
cine este titularul cererii de chemare in judecata, creditorii
putadnd sa isi recupereze cheltuielile judiciare efectuate prin
retinerea din masa partajabila, in cadrul procedurii executionale
pornite.

12. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate ridicate.

13. Guvernul considera ca exceptia de neconstitutionalitate
este neintemeiata, avand in vedere ca nicio dispozitie
constitutionala nu interzice stabilirea taxelor de timbru n justitie,
fiind justificat ca persoanele care se adreseaza autoritatilor
judecatoresti sa contribuie la acoperirea cheltuielilor prilejuite de
realizarea actului de justitie. Regula este cea a timbrarii
actiunilor n justitie, exceptiile fiind posibile numai in masura in
care sunt stabilite de legiuvitor. Invoca Decizia Curtii
Constitutionale nr. 109 din 6 martie 2014.

14. Avocatul Poporului considera ca prevederile legale
criticate sunt constitutionale, sens in care invoca jurisprudenta
in materie a Curtii Constitutionale, spre exemplu, deciziile
nr. 504 din 20 aprilie 2010 si nr. 948 din 6 iulie 2010.

15. Presedintii celor douad Camere ale Parlamentului nu
au comunicat punctele lor de vedere asupra exceptiilor de
neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctele de vedere ale
Guvernului si Avocatului Poporului, raportul Tntocmit de
judecatorul-raportor, concluziile procurorului, prevederile legale
criticate, raportate la dispozitiile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

16. Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

17. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
prevederile art. 5 alin. (1) lit. f) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 80/2013 privind taxele judiciare de timbru,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 392 din
29 iunie 2013, cu modificarile si completarile ulterioare, care au
urmatorul cuprins: ,Cererile in materia partajului judiciar se
taxeaza astfel: (...)

f) cererea de partaj propriu-zis, indiferent de modalitatea de
realizare a acestuia — 3% din valoarea masei partajabile.”

18. In opinia autorului exceptiei, prevederile art. 5 alin. (1)
lit. f) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 80/2013
contravin dispozitiilor din Constitutie cuprinse in: art. 11 privind
dreptul international si dreptul intern, art. 16 alin. (1) privind
egalitatea in drepturi, art. 20 referitor la tratatele internationale
privind drepturile omului, art. 21 privind accesul liber la justitie,
art. 44 privind dreptul de proprietate privata si art. 56 alin. (2)
privind asezarea justa a sarcinilor fiscale. De asemenea, sunt
invocate prevederile art. 6 din Conventia pentru apararea
drepturilor omului si a libertatilor fundamentale, privind dreptul la
un proces echitabil, art. 1 din Primul Protocol aditional la
Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale, privind dreptul la respectarea bunurilor, si art. 1
din Protocolul nr. 12 aditional la aceeasi conventie, privind
interzicerea generala a discriminarii.

19. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
retine ca prevederile art. 5 din Ordonanta de urgentd a
Guvernului nr. 80/2013 au mai facut obiect al controlului de
constitutionalitate, Curtea  statuand constitutionalitatea
dispozitiilor de lege criticate. In acest sens sunt, spre exemplu,
Decizia nr. 41 din 3 februarie 2015, publicata in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea |, nr. 143 din 26 februarie 2015, si Decizia
nr. 673 din 20 octombrie 2015, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 9 din 7 ianuarie 2016.

20. Astfel, Curtea a retinut ca art. 5 din Ordonanta de urgenta
a Guvernului nr. 80/2013 preia, in esenta, reglementarea
cuprinsa initial Tn art. 3 lit. c) din Legea nr. 146/1997 privind
taxele judiciare de timbru, publicata in Monitorul Oficial al
Roméniei, Partea |, nr. 173 din 29 iulie 1997, cu modificarile si
completarile ulterioare, abrogata prin art. 58 lit. a) din Ordonanta
de urgenta a Guvernului nr. 80/2013, in ceea ce priveste modul
de taxare a cererilor Tn materia partajului judiciar. In aceasta
materie, Curtea s-a mai pronuntat, in repetate randuri, exemplu
fiind Decizia nr. 832 din 11 octombrie 2012, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 824 din 7 decembrie
2012, Decizia nr. 1.058 din 14 iulie 2011, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 683 din 27 septembrie 2011,
sau Decizia nr. 1.202 din 5 octombrie 2010, publicata in
Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I, nr. 743 din 8 noiembrie
2010, si a retinut ca accesul liber la justitie nu echivaleaza cu
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gratuitatea serviciului prestat de instantele judecatoresti. Nicio
dispozitie constitutionala nu interzice stabilirea taxelor de timbru
in justitie, fiind justificat ca persoanele care se adreseaza
autoritatilor judecatoresti s& contribuie la acoperirea cheltuielilor
prilejuite de realizarea actului de justitie. Regula este cea a
timbrarii actiunilor Tn justitie, exceptiile fiind posibile numai in
masura in care sunt stabilite de legiuitor. Cheltuielile ocazionate
de realizarea actului de justitie sunt cheltuieli publice, la a caror
acoperire, potrivit art. 56 din Constitutie, cetatenii sunt obligati sa
contribuie prin impozite si taxe, stabilite in conditiile legii.

21. Curtea a constatat ca legiuitorul are deplina legitimitate
constitutionala de a impune taxe judiciare de timbru fixe sau
calculate la valoare in functie de obiectul litigiului. Stabilirea
cazurilor si modalitatii de plata a taxelor judiciare de timbru, ca
de altfel si a cuantumului lor, este o optiune a legiuitorului, ce
tine de politica legislativa fiscala. Atat obligatia de plata a taxelor
judiciare, céat si exceptiile stabilite de lege se aplica deopotriva
tuturor cetatenilor aflati in situatii identice, precum si tuturor
litigiilor de aceeasi natura, neexistand discriminari sau privilegii
contrare prevederilor art. 16 din Constitutie.

22. De asemenea, Curtea a subliniat faptul ca taxa judiciara
de timbru in materia partajului nu este datorata pentru
dobéndirea unui bun, ci in vederea realizarii actului de justitie. In
acest sens sunt si prevederile art. 1 alin. (2) din Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 80/2013, potrivit carora taxele judiciare
de timbru sunt datorate de cétre toate persoanele fizice si
juridice si reprezinta plata serviciilor prestate de catre instantele
judecatoresti, precum si de catre Ministerul Justitiei si Parchetul
de pe langa Inalta Curte de Casatie si Justitie.

23. Intrucat nu au intervenit elemente noi, de natura sa
determine reconsiderarea jurisprudentei Curtii Constitutionale,
atat solutia, cat si considerentele cuprinse in deciziile
mentionate isi pastreaza valabilitatea si in cauza de fata.

24. Distinct de acestea, Curtea precizeaza ca prevederile
art. 353 alin. (2) din Codul civil stabilesc posibilitatea creditorului
personal al unuia dintre soti ca, dupa urmarirea bunurilor proprii
ale sotului debitor, s& ceara partajul bunurilor comune, insa
numai in masura necesara pentru acoperirea creantei sale.
Potrivit art. 680 din Codul civil, partajul are efect constitutiv de

drepturi, astfel incat fiecare coproprietar/proprietar devalmas
devine proprietarul exclusiv al bunurilor sau, dupa caz, al
sumelor de bani ce i-au fost atribuite. O asemenea reglementare
vizeaza protejarea drepturilor creditorului fata de acele situatii
in care debitorii ar refuza plata creantei, s-ar sustrage sau s-ar
afla in imposibilitatea efectuarii unei plati directe a acesteia.
Totodata, faptul ca, in urma partajului, bunul intra in proprietatea
exclusiva a debitorului determina un activ patrimonial, de natura
sa permité creditorului recuperarea creantei sale. In aceste
conditii, Curtea constata ca sustinerea unei pretinse discriminari
a creditorilor, prin obligarea acestora la plata taxei judiciare de
timbru pentru cererile de partaj, este neintemeiata, acestia
avand propriul interes in satisfacerea creantei.

25. De asemenea, Curtea reitereaza ca plata taxelor
judiciare de timbru fiind o conditie legala pentru inceperea
proceselor civile, obligatia la plata anticipata a acestor taxe (in
unele cazuri pana la un termen ulterior, stabilit de instanta
judecatoreasca) este justificata, ca si sanctiunea anularii actiunii
sau cererii, in caz de neplata a acestora. Totodata, in situatia in
care justitiabilul nu poate face fata cheltuielilor unui proces din
cauza lipsei mijloacelor materiale, tocmai ca o garantie a
liberului acces la justitie, prin art. 42 din Ordonanta de urgenta
a Guvernului nr. 80/2013 legiuitorul a instituit posibilitatea ca
persoanele fizice sa poata beneficia de scutiri, reduceri,
esalonari sau amanari pentru plata taxelor judiciare de timbru, in
conditiile Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 51/2008 privind
autorul public judiciar Th materie civila, aprobata cu modificari si
completéri prin Legea nr. 193/2008, cu modificarile si
completarile ulterioare.

26. De asemenea, obligatia de a plati cheltuielile de judecat,
inclusiv taxele judiciare de timbru, incumba partii care pierde
procesul, in conditiile art. 453 din Codul de procedura civila.

27. Asa fiind, Curtea Constitutionald nu retine criticile de
neconstitutionalitate formulate prin raportare la prevederile
art. 21, art. 44 si art. 56 din Legea fundamentala, precum si ale
art. 6 din Conventia pentru apararea drepturilor omului si a
libertatilor fundamentale si ale art. 1 din Primul Protocol aditional
la Conventie.

28. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, al art. 1—3, al
art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:
Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicata de Varujan Vosganian in Dosarul nr. 21.619/299/2016
al Judecatoriei Sectorului 1 Bucuresti si constata ca prevederile art. 5 alin. (1) lit. f) din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 80/2013 privind taxele judiciare de timbru sunt constitutionale in raport cu criticile formulate.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Judecatoriei Sectorului 1 Bucuresti si se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |.

Pronuntata in sedinta din data de 19 iunie 2018.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
prof. univ. dr. VALER DORNEANU

Magistrat-asistent,
Simina Popescu-Marin
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HOTARARI ALE GUVERNULUI ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind aprobarea stemei comunei Voslabeni, judetul Harghita

In temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si al art. 10 alin. 2
din Legea nr. 102/1992 privind stema tarii si sigiliul statului,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — (1) Se aproba stema comunei Voslabeni, judetul Harghita,

prevazuta in anexa nr. 1.

(2) Descrierea si semnificatiile elementelor insumate ale stemei comunei
Voslabeni, judetul Harghita, sunt prevazute in anexa nr. 2.
(3) Anexele nr. 1 si 2 fac parte integranta din prezenta hotéarare.

PRIM-MINISTRU .
VASILICA-VIORICA DANCILA

Bucuresti, 23 august 2018.
Nr. 626.

ANEXA Nr. 1%)

STEMA
comunei Voslabeni, judetul Harghita

*) Anexa nr. 1 este reprodusa in facsimil.

Contrasemneaza:

Viceprim-ministru, ministrul dezvoltarii

regionale si administratiei publice,
Paul Stanescu

ANEXA Nr. 2

DESCRIEREA SI SEMNIFICATIILE
elementelor insumate ale stemei comunei Voslabeni,
judetul Harghita

Descrierea stemei

Stema comunei Voslabeni, potrivit anexei nr. 1, se compune
dintr-un scut triunghiular, taiat de un brau undat albastru, conturat
cu o filiera neagra, in partea de sus, si de aur, in partea de jos.

Scutul este despicat in partitia superioara.

In partea superioara, in dreapta, in camp de aur, se afla doua
ciocane negre de miner, incrucisate, inconjurate de o roata dintata,
neagra, cu angrenajul conturat cu aur. Roata este vazuta de sus.

In partea superioara, in stanga, in camp de argint, se afla un
brad verde, natural.

In partea inferioara a scutului, in cdmp rosu, se afla o turla de
biserica de argint, de forma cilindrica, cu trei braie; primele doua
sunt inegale si cilindrice, intrerupte la mijloc de o fereastra
boltita, neagra; cel de al treilea este triunghiular si masiv, pe el
fiind asezata o cupola in forma de clopot, care se termina cu o
cruce treflata. Totul este de argint. Dreapta-stanga se afla doua
stele de aur cu cinci colturi.

Scutul este timbrat de o coroana murala de argint cu un turn
crenelat.

Semnificatiile elementelor insumate

Ciocanele de minerit cu roata reprezintd mineritul, activitatea
principala a locuitorilor, in timp ce bradul verde simbolizeaza
abundenta padurilor de conifere, o sursa de venituri din cele mai
vechi timpuri si pana astazi.

Braul undat se doreste a fi o mobila vorbitoare, cu trimitere
la unul din satele comunei, Izvoru Muresului.

Turla de biserica reprezinta Manastirea ,Adormirea Maicii
Domnului” din satul lzvoru Muresului, iar cele doua stele
simbolizeaza atat o realitate — comuna este formata din doua
localitati, Voslabeni si 1zvoru Muresului —, cét si o legenda a
celor doi frati Muresul si Oltul, plecati in lume sa isi caute tatal si
transformati in doua rauri de lacrimile varsate de mama lor.
Hasmasul Mare, muntele ce domina localitatea, este locul de
unde izvorasc cele doua rauri, printre cele mai mari din Romania.

Coroana murala cu un turn crenelat semnifica faptul ca
localitatea are rangul de comuna.
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind aprobarea stemei comunei Bocsig, judetul Arad

In temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si al art. 10 alin. 2
din Legea nr. 102/1992 privind stema tarii si sigiliul statului, cu modificarile

ulterioare,

Guvernul Romaéniei adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — (1) Se aproba stema comunei Bocsig, judetul Arad, prevazuta

fn anexa nr. 1.

(2) Descrierea si semnificatiile elementelor insumate ale stemei comunei
Bocsig, judetul Arad, sunt prevazute in anexa nr. 2.
(3) Anexele nr. 1 si 2 fac parte integranta din prezenta hotaréare.

PRIM-MINISTRU .
VASILICA-VIORICA DANCILA

Bucuresti, 23 august 2018.
Nr. 627.

ANEXA Nr. 1%)

STEMA
comunei Bocsig, judetul Arad

*) Anexa nr. 1 este reprodusa in facsimil.

Contrasemneaza:
Viceprim-ministru, ministrul dezvoltarii
regionale si administratiei publice,
Paul Stanescu

ANEXA Nr. 2

DESCRIEREA SI SEMNIFICATIILE
elementelor insumate ale stemei comunei Bocsig,
judetul Arad

Descrierea stemei

Stema comunei Bocsig, potrivit anexei nr. 1, se compune
dintr-un scut triunghiular cu marginile rotunjite, cu un camp
zimtat, albastru cu rosu.

in centru, In camp rosu, se afld un brau undat de argint,
incarcat cu un peste negru, iar deasupra se afla un spic de grau
de aur si un stiulete de porumb din acelasi metal.

In partea dreapta, in camp albastru, se afld o cruce treflat
de aur.

in partea stanga, in camp albastru, se afla o vioara cu arcus
de aur.

Scutul este timbrat de o coroana murala de argint cu un turn
crenelat.

Semnificatiile elementelor insumate

Crucea face referire la ,fecioara stigmatizata” de la Bocsig si
evoca edificiile religioase existente in zona, evidentiind credinta
strabuna si contributia ei la lupta pentru unitate nationala.

Spicul de grau si stiuletele de porumb simbolizeaza ocupatia
de baza a locuitorilor, agricultura.

Vioara face referire la ftraditia muzicalda legata de
compozitorul lon Vidu.

Braul undat si pestele reprezinta raul Crisul Alb si pescariile
din zona.

Coroana murala cu un turn crenelat semnifica faptul ca
localitatea are rangul de comuna.
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind aprobarea stemei comunei Sincai, judetul Mures

In temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si al art. 10 alin. 2
din Legea nr. 102/1992 privind stema tarii si sigiliul statului, cu modificarile
ulterioare,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — (1) Se aproba stema comunei Sincai, judetul Mures,
prevazuta in anexa nr. 1.

(2) Descrierea si semnificatiile elementelor insumate ale stemei comunei
Sincai, judetul Maramures, sunt prevazute in anexa nr. 2.

(3) Anexele nr. 1 si 2 fac parte integranta din prezenta hotarare.

PRIM-MINISTRU
VASILICA-VIORICA DANCILA
Contrasemneaza:
Viceprim-ministru, ministrul dezvoltarii
regionale si administratiei publice,
Paul Stanescu

Bucuresti, 23 august 2018.
Nr. 628.

ANEXA Nr. 1%)

STEMA DESCRIEREA S| SEMNIFICATIILE
elementelor insumate ale stemei comunei $incai,

comunei Sincai, judetul Mures .
judetul Mures

Descrierea stemei

Stema comunei Sincai, potrivit anexei nr. 1, se compune
dintr-un scut triunghiular albastru, cu marginile rotunjite, impartit

in varf in chevron de aur.

In campul albastru se afld un vas antic de aur flancat de dou&

faclii de aur.

In varful scutului de aur, pe o carte rosie, se afld o paine de

aur si o pana de argint.

Scutul este timbrat de o coroana murala de argint cu un turn

crenelat.
Semnificatiile elementelor insumate

Stema comunei Sincai este una aluziva, referitoare la
personalitatea lui Gheorghe Sincai si la varianta locala a

ceramicii tip Cofofeni.

Facliile reprezinta cultura promovata de carturarul iluminist,
precum si bogatia resurselor locale de gaze naturale.
Vasul ceramic reproduce o piesa arheologica de patrimoniu,

descoperita pe teritoriul comunei.

Cartea cu pana reprezinta valoroasa opera a lui Gheorghe
Sincai, iar painea sugereaza principiul ,paine si carte”, pentru
care a militat, precum si produsele agricole locale.

Coroana murala cu un turn crenelat semnifica faptul ca

localitatea are rangul de comuna.

*) Anexa nr. 1 este reprodusa in facsimil.
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind aprobarea stemei comunei Ograda, judetul lalomita

In temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si al art. 10 alin. 2
din Legea nr. 102/1992 privind stema tarii si sigiliul statului, cu modificarile
ulterioare,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — (1) Se aproba stema comunei Ograda, judetul lalomita,
prevazuta in anexa nr. 1.

(2) Descrierea si semnificatiile elementelor insumate ale stemei comunei
Ograda, judetul lalomita, sunt prevazute in anexa nr. 2.

(3) Anexele nr. 1 si 2 fac parte integranta din prezenta hotarare.

PRIM-MINISTRU
VASILICA-VIORICA DANCILA
Contrasemneaza:
Viceprim-ministru, ministrul dezvoltarii
regionale si administratiei publice,
Paul Stanescu

Bucuresti, 23 august 2018.
Nr. 629.

ANEXA Nr. 1%) ANEXA Nr. 2

STEMA DESCRIEREA $1 SEMNIFICATIILE
elementelor insumate ale stemei comunei Ograda,

comunei Ograda, judetul lalomita judetul lalomita

Descrierea stemei

Stema comunei Ograda, potrivit anexei nr. 1, se compune
dintr-un scut triunghiular cu marginile rotunijite, taiat.

In partea superioara, in camp albastru, se afla un portativ
format din cinci linii orizontale, paralele si egal distantate, pe
care se afla cheia sol si flancata la dreapta de o ramura de
stejar, iar la stdnga de un buchet de trei spice de grau, totul de
aur.

In partea inferioara, in camp auriu, se afla o ingraditura de
lemn si piatra n jurul unui teren, iar in varful scutului, se afla un
brau undat albastru.

Scutul este timbrat de o coroana murala de argint cu un turn
crenelat.

Semnificatiile elementelor insumate

Portativul cu cheia sol face referire la dirijorul si compozitorul
lonel Perlea, nascut in Ograda in anul 1900.

Buchetul de spice de grau reprezinta activitatea de baza a
locuitorilor, agricultura.

Ramura de stejar simbolizeaza statornicia locuitorilor acestei
comune, marturie fiind cei doi stejari seculari din cartierul
Dimieni.

Ingraditura, facuta din lemn si piatra in jurul unui teren, face
referire la denumirea comunei Ograda.

Braul undat reprezinta hidrografia localitatii — raul lalomita,
care strabate comuna de la vest la est.

Coroana murala cu un turn crenelat semnifica faptul ca
localitatea are rangul de comuna.

*) Anexa nr. 1 este reprodusa in facsimil.
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ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE

ALE ADMINISTRATIEI

MINISTERUL APELOR S| PADURILOR

PUBLICE CENTRALE

ORDIN
pentru aprobarea Regulamentului privind modelul uniformei de serviciu
si a insemnelor distinctive ale personalului silvic

Avand in vedere Referatul nr. 143.641 din 16.07.2018 al Directiei politici si strategii in silvicultura,
in temeiul art. 120 alin. (1) din Legea nr. 46/2008 — Codul silvic, republicatd, cu modificarile si completarile ulterioare, si
al art. 13 alin. (5) din Hotararea Guvernului nr. 20/2017 privind organizarea si functionarea Ministerului Apelor si Padurilor, cu

modificarile si completarile ulterioare,
ministrul apelor si padurilor emite urmatorul ordin:

Art. 1. — Se aproba Regulamentul privind aprobarea modelului
uniformei de serviciu a personalului silvic, prevazut in anexa nr. 1.

Art. 2. — Se aproba insemnele distinctive pentru personalul
silvic, prevazute in anexa nr. 2.

Art. 3. — Anexele nr. 1 si 2 fac parte integranta din prezentul
ordin.

Art. 4. — La data intrarii Tn vigoare a prezentului ordin, Ordinul
ministrului agriculturii, padurilor si dezvoltarii rurale nr. 1.305/2005
pentru aprobarea modelului de uniforma de serviciu a personalului
silvic, publicat in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 134
din 13 februarie 2006, cu modificarile ulterioare, se abroga.

Art. 5. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I.

Ministrul apelor si p&adurilor,
loan Denes

Bucuresti, 3 august 2018.
Nr. 797.

ANEXA Nr. 1

REGULAMENT
privind modelul uniformei de serviciu a personalului silvic

Art. 1. — Beneficiaza de uniforma de serviciu personalul
silvic angajat in structurile prevazute la art. 2 din Ordonanta de
urgentd a Guvernului nr. 59/2000 privind Statutul personalului
silvic, aprobata cu modificari si completari prin Legea
nr. 427/2001, cu modificarile ulterioare.

Art. 2. — Prezentul regulament stabileste totalitatea articolelor
care compun uniforma de serviciu pentru personalul silvic.

Art. 3. — Uniforma de serviciu pentru personalul silvic se
compune din: uniforma de reprezentare, potrivit specificatiilor
din anexa nr. 1 la prezentul regulament, si uniforma de lucru,
potrivit specificatiilor din anexa nr. 2 la prezentul regulament.

Art. 4. — (1) Specificatiile tehnice privind modelul uniformei
de serviciu, perioada maxima de folosintd si calitatea
materialelor se stabilesc de fiecare structura prevazuta la art. 2
din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 59/2000 privind
Statutul personalului silvic, aprobata cu modificari si completari
prin Legea nr. 427/2001, cu modificarile ulterioare, in vederea
elaborarii caietelor de sarcini.

(2) Perioada maxima de folosinta a uniformei de serviciu este
de minimum 24 de luni.

ANEXA Nr. 1
la requlament

Uniforma de reprezentare

Nr. . )
Denumire articol

Buc. Culoarea

BARBATI

Costum format din sacou si doua perechi pantaloni

Verde

Camasi

Scurta

Vesta

Pantofi de vara

Pantofi primavara-toamna

Ghete

Geanta

OO N OO | WIN]| =~

Curea pantaloni

-
o

Palarie

AlAalalalalalalalo] —~
1
*
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c’:\lr: Denumire articol Buc. Culoarea
11 | Sosete 10 -
12 |[Cravata 1 -
13 | Fular 1 =¥
14 [Insemne 1 -
FEMEI
1 Costum format din sacou, o fusta si o pereche pantaloni 1 Verde
2 Camasi/Bluze 5 -*
3 Scurta 1 =¥
4 Vesta 1 -*
5 Pantofi de vara 1 -
6 Pantofi primavara-toamna 1 -*
7 Ghete 1 -*
8 Geanta 1 =¥
9 Curea pantaloni 1 -*
10 |Palarie 1 =¥
11 | Sosete/Ciorapi 10 -
12 [Cravata 1 -*
13 [Fular 1 -
14 [Insemne 1 -

* Culoarea se stabileste de catre structurile prevazute la art. 2 din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 59/2000 privind Statutul personalului silvic,
aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 427/2001, cu modificarile ulterioare.

Uniforma de lucru

ANEXA Nr. 2
la requlament

Nr.
crt.

Denumire articol

Culoarea

IARNA

Jacheta

Verde

Pulover/hanorac

*

Pantaloni

Verde

Camasa cu maneca lunga/bluza

Bocanci

Caciula

Rucsac

Ciorapi

OO N O] | B WD —

Manusi

-
o

Insemne

PRIMAVARA-TOAMNA

Jacheta

Pantaloni

Camasa cu méaneca lunga/bluza

Ghete/Pantofi

Palarie

Pelerina

N OO B WIN| —~

Insemne

Iy QUL Ry gEEN N \C] B S] =N

VARA

Vesta

Pantaloni

Camasa cu méaneca scurta/tricou cu guler/bluza

Ghete/Pantofi

=N —-

Sosete

| | B WIN| =~

Insemne

* Culoarea se stabileste de catre structurile prevazute la art. 2 din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 59/2000 privind Statutul personalului silvic,
aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 427/2001, cu modificarile ulterioare.
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ANEXA Nr. 2

INSEMNELE DISTINCTIVE
pentru personalul silvic

Art. 1. — Insemnele distinctive pentru personalul silvic
realizeaza diferentierea in functie de entitatea angajatoare si
gradul profesional al personalului silvic.

Art. 2. — (1) insemnele distinctive sunt reprezentate de
ecuson.

(2) Modelul ecusonului este prevazut in figura din prezenta
anexa.

(3) Pe ecuson se inscriu denumirea entitatii angajatoare si
gradul si gradatia profesionala.

Figura — Model ecuson®)

*) Modelul ecusonului este reprodus in facsimil.

(4) Entitatile angajatoare pot fi:

a) autoritatea publica centrala care raspunde de silvicultura
sau structurile teritoriale de specialitate a acesteia;

b) administratorii fondului forestier proprietate publica a
statului si, dupa caz, structura ierarhica/structura de rang
superior/ocolul silvic/administratia parcului/baza experimental3;

¢) structura de rang superior, daca este constituita, si ocolul
silvic de regim.

(5) Gradele si gradatiile profesionale care se inscriptioneaza
pe ecuson sunt cele prevazute in anexa care face parte integranta
din prezenta anexa; gradatiei | Ti corespund trei stele, gradatiei I
i corespund doua stele, iar gradatiei Il i corespunde o stea.

ANEXA
la anexa nr. 2

Gradele si gradatiile profesionale care se inscriptioneaza pe ecuson

2‘& Gradul profesional Gradatia
1 Inginer consilier silvic —
I
2 Inginer inspector general silvic Il
I
I
3 Inginer inspector silvic I
Il
I
4 Inginer sef silvic Il
Il
I
5 Inginer silvic I
I
6 Inginer silvic debutant —
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Nr.

ort. Gradul profesional Gradatia
I

7 Subinginer silvic principal/inginer silvic colegiu principal 1]
1]
I

8 Subinginer silvic/inginer silvic colegiu I

9 Subinginer silvic debutant/inginer silvic colegiu debutant —

10 Tehnician silvic principal

11 Tehnician silvic

12 Tehnician silvic debutant

13 Padurar principal

14 Padurar

15 Padurar debutant

AGENTIA NATIONALA DE CADASTRU S| PUBLICITATE IMOBILIARA

ORDIN
privind finalizarea lucrarilor de inregistrare sistematica si inchiderea vechilor evidente de cadastru
si publicitate imobiliara, cu privire la imobilele situate in unitatile administrativ-teritoriale
Balint si Secas din judetul Timis

nr. 7/1996, republicatd, cu modificarile si completarile ulterioare, si ale art. 15 alin. (3) din Regulamentul de organizare si functionare
a Agentiei Nationale de Cadastru si Publicitate Imobiliara, aprobat prin Hotararea Guvernului nr. 1.288/2012, cu modificarile si

completarile ulterioare,

in temeiul art. 3 alin. (13) din Legea cadastrului si a publicitatii imobiliare nr. 7/1996, republicata, cu modificarile si

completarile ulterioare,

directorul general al Agentiei Nationale de Cadastru si Publicitate Imobiliara emite prezentul ordin.

Art. 1. — Se declara inchise vechile evidente de cadastru si
publicitate imobiliara cu privire la imobilele situate Tn unitatile
administrativ-teritoriale Balint si Secas din judetul Timis, ca
urmare a finalizarii lucrarilor sistematice de cadastru si
deschiderii noilor cérti funciare.

Art. 2. — (1) De la data deschiderii cartilor funciare din oficiu
orice alte evidente de cadastru si publicitate imobiliara se
inlocuiesc, pentru unitatile administrativ-teritoriale Balint si
Secas din judetul Timis, cu planul cadastral si noile carti
funciare.

(2) Vechile evidente se pastreaza in arhiva biroului teritorial
si pot fi consultate pentru istoric.

(3) Identificarea si numerotarea imobilelor cuprinse in titlurile
de proprietate emise in baza legilor fondului funciar sau alte acte
de proprietate, planuri si alte evidente cadastrale si de
publicitate imobiliara anterioare realizarii cadastrului si
deschiderii noilor carti funciare, in unitatile administrativ-
teritoriale prevazute la art. 1, isi pierd valabilitatea.

Art. 3. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Roméniei, Partea I.

p. Directorul general al Agentiei Nationale de Cadastru si Publicitate Imobiliara,
Vasile Marcel Grigore

Bucuresti, 13 august 2018.
Nr. 912.
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AGENTIA NATIONALA DE CADASTRU SI PUBLICITATE IMOBILIARA

ORDIN
privind finalizarea lucrarilor de inregistrare sistematica si inchiderea vechilor evidente de cadastru
si publicitate imobiliara, cu privire la imobilele situate in unitatea administrativ-teritoriala
Téntareni, judetul Gorj

nr. 7/1996, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, si ale art. 15 alin. (3) din Regulamentul de organizare si functionare
a Agentiei Nationale de Cadastru si Publicitate Imobiliara, aprobat prin Hotararea Guvernului nr. 1.288/2012, cu modificarile si

completarile ulterioare,

in temeiul art. 3 alin. (13) din Legea cadastrului si a publicitatii imobiliare nr. 7/1996, republicata, cu modificarile si

completarile ulterioare,

directorul general al Agentiei Nationale de Cadastru si Publicitate Imobiliara emite prezentul ordin.

Art. 1. — Se declara inchise vechile evidente de cadastru si
publicitate imobiliara, cu privire la imobilele situate Tn unitatea
administrativ-teritoriala Tantareni, judetul Gorj, ca urmare a
finalizarii lucrarilor sistematice de cadastru si deschiderii noilor
carti funciare.

Art. 2. — (1) De la data deschiderii cartilor funciare din oficiu
orice alte evidente de cadastru si publicitate imobiliara se
inlocuiesc, pentru unitatea administrativ-teritoriala Tantareni,
judetul Gorj, cu planul cadastral si noile carti funciare.

(2) Vechile evidente se pastreaza in arhiva biroului teritorial
si pot fi consultate pentru istoric.

(3) Identificarea si numerotarea imobilelor cuprinse in titlurile
de proprietate emise in baza legilor fondului funciar sau alte acte
de proprietate, planuri si alte evidente cadastrale si de
publicitate imobiliaré anterioare realizarii cadastrului si
deschiderii noilor carti funciare, in unitatea administrativ-
teritoriald Tantareni, judetul Gorj, isi pierd valabilitatea.

Art. 3. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |.

p. Directorul general al Agentiei Nationale de Cadastru si Publicitate Imobiliara,
Vasile Marcel Grigore

Bucuresti, 13 august 2018.
Nr. 913.
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