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Stefania Sofronea.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a prevederilor art. 15 alin. (2) lit. e) din Legea nr. 393/2004
privind Statutul alesilor locali si art. 69 din Legea administratiei
publice locale nr. 215/2001, exceptie ridicata de Sorin-Vasile
Groza in Dosarul nr. 489/111/2015 al Tribunalului Bihor — Sectia
a lll-a contencios administrativ si fiscal, care formeaza obiectul
Dosarului nr. 1.718D/2015 al Curtii Constitutionale.

2. La apelul nominal lipsesc partile, fata de care procedura
de citare este legal indeplinita.

3. Presedintele dispune a se face apelul si in Dosarul
nr. 1.893D/2015, avand ca obiect exceptia de neconstitu-
tionalitate a prevederilor art. 15 alin. (2) lit. e) din Legea
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nr. 393/2004 privind Statutul alesilor locali, exceptie ridicata de
Victor Laurentiu Neghina in Dosarul nr. 2.320/110/2015 al
Tribunalului Bacau — Sectia a ll-a civila si de contencios
administrativ si fiscal.

4. La apelul nominal raspunde, pentru autorul exceptiei,
avocatul Francisc Cojocaru Cocianga, din cadrul Baroului
Bacau, cu imputernicire avocatiala depusa la dosar.

5. Avand in vedere obiectul identic al exceptiilor de
neconstitutionalitate, Curtea, din oficiu, pune in discutie
conexarea dosarelor. Avocatul autorului exceptiei in Dosarul
nr. 1.893D/2015 si reprezentantul Ministerului Public sunt de
acord cu masura conexarii cauzelor. Curtea, in temeiul art. 53
alin. (5) din Legea nr. 47/1992 privind organizarea si functionarea
Curtii Constitutionale, dispune conexarea Dosarului nr. 1.893D/2015
la Dosarul nr. 1.718D/2015, care a fost primul inregistrat.

6. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele acorda
cuvantul avocatului autorului exceptiei prezent, care solicita
admiterea exceptiei de neconstitutionalitate in raport cu
dispozitile art. 16 si art. 53 din Constitutie. Precizeaza ca
prevederile art. 15 alin. (2) lit. €) din Legea nr. 393/2004 creeaza
o discriminare intre persoanele sanctionate cu amenda penala
si cele sanctionate cu pedeapsa inchisorii. Astfel, potrivit legii,
calitatea de primar si, respectiv, de presedinte al consiliului
judetean nu inceteaza, de drept, Thainte de expirarea duratei
normale a mandatului Tn cazul condamnérii la pedeapsa amenzii
pentru savarsirea, cu intentie, a unei infractiuni, in timp ce
asemenea calitati inceteaza in cazul condamnarii, prin hotarare
judecatoreasca ramasa definitiva, la o pedeapsa privativa de
libertate, in cazul savarsirii din culpa a unei infractiuni. In aceste
conditii are loc o restrangere nejustificata a dreptului persoanei
de a ocupa functia publica de primar si, respectiv, de presedinte
al consiliului judetean.

7. Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de
respingere, ca neintemeiata, a exceptiei de neconstitutionalitate,
sens Tn care invoca deciziile Curtii Constitutionale nr. 1.192 din
13 decembrie 2007, nr. 1.522 din 18 noiembrie 2010 si nr. 647
din 13 octombrie 2015.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarelor, retine urmatoarele:

8. Prin Incheierea din 12 noiembrie 2015, pronuntata in
Dosarul nr. 489/111/2015, Tribunalul Bihor — Sectia a lll-a
contencios administrativ si fiscal a sesizat Curtea
Constitutionald cu exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 15 alin. (2) lit. e) din Legea nr. 393/2004
privind Statutul alesilor locali si ale art. 69 din Legea
administratiei publice locale nr. 215/2001. Exceptia de
neconstitutionalitate a fost ridicata de Sorin-Vasile Groza intr-o
cauza avand ca obiect cererea de anulare a ordinului prefectului
prin care s-a constatat incetarea mandatului de primar.

9. Prin Incheierea din 25 noiembrie 2015, pronuntata in
Dosarul nr. 2.320/110/2015, Tribunalul Bacau — Sectia a ll-a
civila si de contencios administrativ si fiscal a sesizat
Curtea Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 15 alin. (2) lit. e) din Legea nr. 393/2004
privind Statutul alesilor locali. Exceptia de
neconstitutionalitate a fost ridicata de Victor Laurentiu Neghina
intr-o cauza avand ca obiect cererea de suspendare a executarii
unui act administrativ.

10. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorii
acesteia sustin, In esenta, ca prevederile art. 15 alin. (2) lit. e)
din Legea nr. 393/2004 incalca principiul egalitatii in drepturi, in
masura in care prin notiunea de ,pedeapsa privativad de
libertate” se intelege si pedeapsa inchisorii pentru care s-a
dispus suspendarea conditionatd a executarii. O asemenea
interpretare creeaza o situatie de discriminare grava in raport
cu alte demnitati publice (de exemplu, deputat sau senator),

unde nu exista o astfel de reglementare. De asemenea, se
sustine Tncalcarea dispozitiilor art. 14 din Conventia pentru
apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale,
deoarece pentru situatii juridice identice se instituie o inegalitate
de tratament evidenta.

11. In acelasi timp, autorii mai sustin ca prevederile art. 15
alin. (2) lit. e) din Legea nr. 393/2004 fac trimitere doar la
categoria primarilor care sunt sanctionati cu o pedeapsa
privativa de libertate si, prin urmare, este inlaturata aplicarea
acestor prevederi Tn cazul celor care primesc o pedeapsa cu
amenda, intrucéat ea nu ar fi privativa de libertate. Astfel, desi
ambele categorii se afla in aceeasi situatie, prevederile de lege
criticate creeaza o discriminare a primarilor sanctionati cu o
pedeapsa privativa de libertate in raport cu cei sanctionati cu
amenda penald si determina, nejustificat, un tratament juridic
inegal.

12. In ceea ce priveste dispozitiile art. 69 alin. (5) din Legea
nr. 215/2001, se sustine ca acestea sunt neconstitutionale,
deoarece persoana interesata nu are posibilitatea de a exercita
o cale de atac impotriva hotarérii prin care se solutioneaza
actiunea in contencios administrativ avand ca obiect anularea
ordinului prefectului prin care se constata incetarea de drept a
mandatului de primar.

13. Tribunalul Bihor — Sectia a lll-a contencios
administrativ si fiscal apreciazda c& exceptia de
neconstitutionalitate nu este intemeiata, retinand ca prevederile
art. 15 alin. (2) lit. €) din Legea nr. 393/2004 nu intra n
contradictie cu exigentele impuse de art. 16 alin. (1) din
Constitutie. Sanctiunea incetarii de drept a calitatii de primar, ca
urmare a pronuntarii unei hotarari definitive de condamnare la o
pedeapsa privativa de libertate, indiferent de forma de executare
a pedepsei, nu aduce atingere principiului egalitatii in drepturi
si al nediscriminarii. Mai mult, practica judiciara a fost in sensul
ca prevederile art. 15 alin. (2) lit. ) din Legea nr. 393/2004 sunt
incidente si in situatia n care s-a dispus suspendarea executarii
pedepsei cu inchisoarea, si nu numai in situatia in care s-a
dispus executarea acesteia 1n penitenciar, tocmai in
considerarea principiului ubi lex non distinguit nec nos
distinguere debemus. Prin Decizia nr. 18 din 8 iunie 2015, Inalta
Curte de Casatie si Justitie, pronuntandu-se, in temeiul
dispozitiilor art. 519 din Codul de procedura civila, a statuat ca
.prevederile art. 15 alin. (2) lit. €) din Legea nr. 393/2004 privind
Statutul alesilor locali sunt aplicabile in cazul condamnarii, prin
hotarare judecatoreasca ramasa definitiva, la o pedeapsa
privativa de libertate cu suspendarea conditionata a executarii
pedepsei, cu aplicarea dispozitiilor art. 81—82, respectiv cu
executarea in alte conditii decat cele prevazute de art. 57 alin. 1
din Codul penal”.

14. Cat priveste dispozitiile art. 69 alin. (5) din Legea
nr. 215/2001, instanta judecatoreasca constata ca acestea au
mai format obiect al exceptiei de constitutionalitate, iar prin
Decizia nr. 239 din 4 martie 2008 Curtea Constitutionala a
stabilit ca prevederile de lege criticate cuprind norme de
procedura speciald, derogatorie de la dreptul comun, adoptate
de legiuitor in temeiul art. 126 alin. (2) din Constitutie, fara a
ingradi exercitarea dreptului la folosirea cailor legale de atac si
fara a incalca principiul accesului liber la justitie.

15. Tribunalul Bacau — Sectia a ll-a civila si de
contencios administrativ si fiscal considera ca prevederile
art. 15 alin. (2) lit. e) din Legea nr. 393/2004 nu contravin
dispozitiilor art. 16 alin. (1) si alin. (2) din Constitutie, sens in
care invoca Decizia nr. 18 din 8 iunie 2015 pronuntata de Inalta
Curte de Casatie si Justitie si precizeaza ca functia de primar
este o demnitate publica, ce nu poate fi exercitata de o persoana
condamnata pentru o fapta penala. De asemenea, dispozitiile
art. 15 alin. (2) lit. e) din Legea nr. 393/2004 nu sunt
neconstitutionale nici in raport cu art. 53 din Constitutie,
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deoarece exercitiul unor drepturi sau libertati poate fi restrans
prin lege si numai daca se impune in situatiile enumerate de
acest text de lege.

16. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierile de sesizare au fost comunicate presedintilor celor
doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

17. Guvernul, in Dosarul nr. 1.718D/2015, considera ca
exceptia de neconstitutionalitate este neintemeiata, sens in care
invoca jurisprudenta in materie a Curtii Constitutionale, spre
exemplu deciziile nr. 1.192 din 13 decembrie 2007, nr. 1.522 din
18 noiembrie 2010 si nr. 239 din 4 martie 2008. In plus, sustine
ca prevederile legale criticate se inscriu in ipoteza art. 53
alin. (1) din Legea fundamentala, potrivit caruia exercitiul unor
drepturi poate fi restréns si pentru apararea moralei publice, a
drepturilor si libertatilor cetatenilor. In spetd, restrangerea
dreptului de a exercita functia de demnitate publica, pe perioada
pedepsei inchisorii a carei executare a fost suspendata
conditionat, a fost stabilitd de lege, este necesara intr-o
societate democratica, este proportionald cu situatia care a
determinat-o, se aplica nediscriminatoriu tuturor persoanelor
aflate in situatia descrisa de norma juridica si nu aduce atingere
existentei dreptului. n Dosarul nr. 1.893D/2015, Guvernul
considera ca exceptia de neconstitutionalitate a art. 15 alin. (2)
lit. e) din Legea nr. 393/2004 este neintemeiata in raport cu
art. 16 din Constitutie. De asemenea, considera ca, in absenta
motivarii sustinerilor de neconstitutionalitate, exceptia este
inadmisibila in raport cu dispozitiile constitutionale ale art. 53.

18. Avocatul Poporului, in Dosarul nr. 1.718D/2015,
considera ca prevederile art. 15 alin. (2) lit. e) din Legea
nr. 393/2004, precum si ale art. 69 alin. (2) si (3) din Legea
administratiei publice locale nr. 215/2001 sunt constitutionale.
Astfel, prevederile art. 15 alin. (2) lit. €) din Legea nr. 393/2004
nu instituie niciun fel de discriminare intre persoanele carora
acestea se adreseaza, si anume primarii care au fost
condamnati, printr-o hotarare judecatoreasca ramasa definitiva,
la o pedeapsa privativa de libertate. Invocand Decizia
nr. 18/2015, pronuntaté de Tnalta Curte de Casatie si Justitie,
retine cd masura incetarii de drept a mandatului de primar, in
conditiile prevazute de textul de lege, se aplica in mod egal, fara
privilegii si fara discriminari, tuturor celor care se gasesc in
ipoteza normei legale. Referitor la dispozitiile art. 69 din Legea
nr. 215/2001, invoca deciziile Curtii Constitutionale nr. 153 din
12 martie 2013 si nr. 239 din 4 martie 2008, retinand ca normele
legale criticate nu Tngradesc exercitarea dreptului la folosirea
cailor legale de atac si nu contravin nici principiului accesului
liber la justitie. Tn Dosarul nr. 1.893D/2015, Avocatul Poporului
considera ca prevederile art. 15 alin. (2) lit. e) din Legea
nr. 393/2004 sunt constitutionale, sens in care retine ca pretinsa
inegalitate invocata de autorul exceptiei intre primari si celelalte
categorii de cetateni nu poate fi retinuta, statutul juridic al
persoanelor vizate de ipoteza normei criticate fiind, in mod
obiectiv, diferit si, de aceea, tratamentul juridic diferit este pe
deplin justificat. Sanctiunea administrativa a incetarii, de drept,
inainte de expirarea duratei normale a mandatului functiei de
primar, respectiv de presedinte al consiliului judetean, in cazul
unei condamnari pentru o fapta penala, are ca finalitate
protejarea autoritatii sau a institutiei publice fata de pericolul
continuarii activitatii ilicite si al extinderii consecintelor
periculoase ale faptei penale savarsite de cel in cauza. Faptul ca
persoana in cauza a fost condamnata la pedeapsa inchisorii cu
suspendarea executarii pedepsei nu Tinlatura savarsirea
infractiunii si stabilirea r&spunderii penale. In aceste conditii,
considera ca nu poate fi primita nici critica referitoare la
infringerea art. 53 din Legea fundamentala, intrucat nu s-a

constatat incalcarea vreunei prevederi constitutionale care
consacra drepturi sau libertati fundamentale.

19. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului nu
au comunicat punctele lor de vedere asupra exceptiei de
neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierile de sesizare, punctele de vedere ale
Guvernului si Avocatului Poporului, rapoartele intocmite de
judecatorul-raportor, sustinerile avocatului autorului exceptiei in
Dosarul nr. 1.893D/2016, concluziile procurorului, prevederile
legale criticate, raportate la dispozitile Constitutiei, precum si
Legea nr. 47/1992, retine urmatoarele:

20. Curtea Constitutionala a fost legal sesizatd si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

21. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate 1l constituie
prevederile art. 15 alin. (2) lit. €) din Legea nr. 393/2004 privind
Statutul alesilor locali, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 912 din 7 octombrie 2004, modificate prin Legea
nr. 58/2009 pentru modificarea art. 15 din Legea nr. 393/2004
privind Statutul alesilor locali, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 227 din 7 aprilie 2009, precum si ale
art. 69 din Legea administratiei publice locale nr. 215/2001,
republicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 123 din
20 februarie 2007, cu modificarile si completarile ulterioare.
Prevederile de lege criticate au urmatorul cuprins:

—Art. 15 alin. (2) lit. ) din Legea nr. 393/2004: ,Calitatea de
primar i, respectiv, de presedinte al consiliului judetean
inceteaza, de drept, inainte de expirarea duratei normale a
mandatului in urméatoarele cazuri: [...] e) condamnarea, prin
hotarére judecéatoreascd ramasa definitiva, la o pedeapsa
privativa de libertate;”;

— Art. 69 din Legea nr. 215/2001: ,,(1) Mandatul primarului
este de 4 ani si se exercitad pdné la depunerea jurdmantului de
catre primarul nou-ales. Mandatul primarului poate fi prelungit,
prin lege organica, in caz de razboi, calamitate naturalg,
dezastru sau sinistru deosebit de grav.

(2) Mandatul primarului inceteaza de drept in conditiile legii
statutului alesilor locali, precum si in urmétoarele situatii:

a) dacd acesta se aflad in imposibilitatea exercitarii functiei
datorita unei boli grave, certificate, care nu permite desfasurarea
activitatii in bune conditii timp de 6 luni pe parcursul unui an
calendaristic;

b) dacé acesta nu isi exercitd, in mod nejustificat, mandatul
timp de 45 de zile consecutiv.

(3) In cazurile prevézute la alin. (2), prefectul, prin ordin, ia
act de incetarea mandatului primarului.

(4) Ordinul prefectului poate fi atacat de primar la instanta de
contencios administrativ in termen de 10 zile de la comunicare.

(5) Instanta de contencios administrativ este obligata sa se
pronunte in termen de 30 de zile. In acest caz, procedura
prealabild nu se mai efectueazd, iar hotdrdrea primei instante
este definitiva si irevocabila.”

22. In opinia autorilor exceptiilor, prevederile art. 15 alin. (2)
lit. e) din Legea nr. 393/2004 contravin dispozitilor din
Constitutie cuprinse in art. 16 alin. (1) si (2) privind egalitatea in
drepturi a cetatenilor si art. 53 privind restrangerea exercitiului
unor drepturi sau al unor libertati, iar prevederile art. 69 din
Legea nr. 215/2001 contravin dispozitilor din Constitutie
cuprinse Tn art. 21 alin. (1) si (2) privind accesul liber la justitie
si art. 129 privind folosirea cailor de atac.
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23. De asemenea, sunt invocate dispozitile art. 14 —
Interzicerea discrimindrii din Conventia pentru apararea
drepturilor omului si a libertatilor fundamentale.

24. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
retine ca prevederile art. 15 alin. (2) lit. e) din Legea nr. 393/2004
au mai format obiect al controlului de constitutionalitate, iar prin
Decizia nr. 1.192 din 13 decembrie 2007, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 39 din 17 ianuarie 2008, Decizia
nr. 1.522 din 18 noiembrie 2010, publicata in Monitorul Oficial al
Romaéniei, Partea I, nr. 834 din 13 decembrie 2010, si Decizia
nr. 647 din 13 octombrie 2015, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 935 din 17 decembrie 2015, Curtea
Constitutionala a respins ca neintemeiata exceptia de
neconstitutionalitate. Curtea a constatat ca prevederile legale
criticate nu instituie niciun fel de discriminare intre persoanele
carora acestea se adreseaza, si anume primarilor care au fost
condamnati, printr-o hotarare judecatoreasca ramasa definitiva,
la o pedeapsa privativa de libertate. Astfel, masura incetarii de
drept a mandatului de primar, in conditiile prevazute de textul
de lege, se aplica in mod egal, fara privilegii si fara discriminari,
tuturor celor care se gasesc in ipoteza normei legale.

25. Curtea a mai observat ca Inalta Curte de Casatie si
Justitie, prin Decizia nr. 18 din 8 iunie 2015, pronuntandu-se pe
calea unei hotarari prealabile, prin care s-a dat o rezolvare de
principiu cu privire la aplicabilitatea dispozitiilor art. 15 alin. (2)
lit. e) din Legea nr. 393/2004 privind Statutul alesilor locali, cu
modificarile si completarile ulterioare (Legea nr. 393/2004), in
cazul condamnarii, prin hotarare judecatoreasca ramasa
definitiva, la o pedeapsa privativa de libertate cu suspendarea
conditionata a executarii pedepsei, cu aplicarea art. 81—82 din
Legea nr. 15/1968 privind Codul penal al Romaniei, republicata,
cu modificarile si completarile ulterioare (Codul penal din 1969),
respectiv cu executarea Tn alte conditii decat cele prevazute de
art. 57 alin. (1) din Codul penal din 1969, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 469 din 29 iunie 2015, a retinut
ca, In cazul dispozitilor art. 15 alin. (2) lit. e) din Legea
nr. 393/2004, legea face referire numai la tipul de pedeapsa
aplicata, respectiv privativa de libertate, fara a distinge in functie
de modul de individualizare a executarii pedepsei privative de
libertate aplicate. De asemenea, Inalta Curte de Casatie si
Justitie a statuat ca ,suspendarea conditionata a executarii

pedepsei, ca masura de individualizare judiciara a pedepsei, nu
are ca efect modificarea calificarii juridice a pedepsei aplicate, in
sensul Tnlaturarii caracterului sau privativ de libertate, ci are ca
efect provizoriu neexecutarea pedepsei privative de libertate pe
perioada termenului de incercare” si ca ,dispozitiile art. 15
alin. (2) lit. e) din Legea nr. 393/2004 vizeaza pedeapsa aplicata,
iar nu modul de executare a pedepsei aplicate”.

26. Referitor la pretinsa incalcare a art. 53 din Legea
fundamentala privind restrangerea exercitiului unor drepturi sau
al unor libertati, in jurisprudenta sa Curtea a retinut, in esenta,
ca prin textul de lege examinat nu s-a constatat restrangerea
exercitiului niciunui drept sau libertati fundamentale, in sensul
normei constitutionale invocate.

27. De asemenea, Curtea retine ca prevederile art. 69 din
Legea nr. 215/2001 au mai constituit obiect al controlului de
constitutionalitate exercitat in raport cu art. 21 alin. (1) si (2) si
art. 129 din Constitutie, iar prin Decizia nr. 1.522 din
18 noiembrie 2010, citatd mai sus, si Decizia nr. 239 din 4 martie
2008, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 257
din 1 aprilie 2008, Curtea Constitutionalda a respins ca
neintemeiata exceptia de neconstitutionalitate cu acest obiect.
Curtea a statuat ca, in contextul reglementat de prevederile
legale criticate, si anume modalitatea de contestare in justitie a
ordinului prefectului de constatare a incetarii de drept a
mandatului de primar, procedura specifica de contestare si de
solutionare a acestor litigii este in mod firesc caracterizata prin
celeritate, natura cauzelor supuse controlului judecatoresc
impunand o rezolvare prompta si definitivéd pentru trecerea la
etapa urmatoare, cea a declansarii procedurii pentru
organizarea si desfasurarea alegerilor locale. Totodata, Curtea
a observat ca, pe parcursul solutionarii contestatiei de catre
instanta de contencios administrativ, ambele parti din litigiu —
atat primarul, cat si prefectul — isi pot exercita neingradit
drepturile si garantiile procesuale specifice procesului echitabil
intr-un stat democratic, astfel ca nu se poate sustine incalcarea
accesului liber la justitie sub toate aspectele sale.

28. Intrucat nu au aparut imprejurari noi, care s& determine
schimbarea jurisprudentei Curtii Constitutionale in aceasta
materie, solutia adoptata in precedent, precum si considerentele
pe care aceasta se intemeiaza si mentin valabilitatea si in
cauza de fata.

29. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, al art. 1—3, al
art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu majoritate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA
In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicatd de Sorin-Vasile Groza in Dosarul nr. 489/111/2015
al Tribunalului Bihor — Sectia a Ill-a contencios administrativ si fiscal si de Victor Laurentiu Neghina in Dosarul nr. 2.320/110/2015
al Tribunalului Bacdu — Sectia a ll-a civila si de contencios administrativ si fiscal si constata ca prevederile art. 15 alin. (2) lit. e)
din Legea nr. 393/2004 privind Statutul alesilor locali si ale art. 69 din Legea administratiei publice locale nr. 215/2001 sunt
constitutionale in raport cu criticile formulate.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Tribunalului Bihor — Sectia a Ill-a contencios administrativ si fiscal si Tribunalului Bacdu — Sectia
a ll-a civila si de contencios administrativ si fiscal si se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea .

Pronuntata in sedinta din data de 14 iunie 2016.

PRESEDINTE,
prof. univ. dr. MONA-MARIA PIVNICERU
Magistrat-asistent,
Simina Popescu
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DECIZII

ALE PRIM-MINISTRULUI

GUVERNUL ROMANIEI
PRIM-MINISTRUL
DECIZIE

privind modificarea Deciziei prim-ministrului nr. 371/2015 pentru stabilirea atributiilor domnului
Vasile Dincu, viceprim-ministru, ministrul dezvoltarii regionale si administratiei publice

in temeiul art. 19 din Legea nr. 90/2001 privind organizarea si functionarea Guvernului Romaniei si a ministerelor, cu

modificarile si completarile ulterioare,

prim-ministrul emite prezenta decizie.

Articol unic. — Decizia prim-ministrului nr. 371/2015 pentru
stabilirea atributiilor domnului Vasile Dincu, viceprim-ministru,
ministrul dezvoltarii regionale si administratiei publice,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 946 din
21 decembrie 2015, se modifica dupa cum urmeaza:

1. Articolul 1 va avea urmatorul cuprins:

JArt. 1. — Incepand cu data intrarii in vigoare a prezentei
decizii, in scopul asigurarii indeplinirii prioritatilor majore din
Programul de guvernare, domnul Vasile Dincu, viceprim-
ministru, ministrul dezvoltarii regionale si administratiei publice,
coordoneaza activitdtile din domeniile de responsabilitate
apartinand urmatoarelor organe de specialitate ale administratiei
publice centrale:

a) Ministerul Muncii, Familiei, Protectiei Sociale si Persoanelor

b) Ministerul Educatiei Nationale si Cercetarii Stiintifice;

¢) Ministerul Culturii;

d) Ministerul Tineretului si Sportului;

e) Ministerul pentru Consultare Publica si Dialog Civic;

f) Secretariatul de Stat pentru Culte.”

2. La articolul 2, literele a) si b) vor avea urmatorul
cuprins:

,a) avizeaza planurile de masuri sectoriale, elaborate de
organele de specialitate ale administratiei publice centrale
prevazute la art. 1, in vederea asigurarii conformitatii cu
Programul de guvernare;

b) urmareste indeplinirea planurilor de masuri sectoriale n
domeniile dezvoltarii locale, social, educational, cultural, cultelor

Varstnice; si tineretului si sportului;”.

PRIM-MINISTRU
DACIAN JULIEN CIOLOS
Contrasemneaza:
Secretarul general al Guvernului,
Florin Marius Tacu

Bucuresti, 19 septembrie 2016.
Nr. 306.

ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE
ALE ADMINISTRATIEI PUBLICE CENTRALE

MINISTERUL AFACERILOR INTERNE

ORDIN
privind coordonarea activitatii si delegarea unor competente in cadrul
Ministerului Afacerilor Interne

Avand in vedere prevederile art. 9 alin. (1) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 30/2007 privind organizarea si
functionarea Ministerului Afacerilor Interne, aprobata cu modificari prin Legea nr. 15/2008, cu modificarile si completarile ulterioare,
ale art. 48 din Legea nr. 90/2001 privind organizarea si functionarea Guvernului Roméaniei si a ministerelor, cu modificarile si
completarile ulterioare, si ale art. 1 alin. (4) din Hotararea Guvernului nr. 416/2007 privind structura organizatorica si efectivele
Ministerului Afacerilor Interne, cu modificarile si completarile ulterioare, si ale Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 1/2014 privind
unele masuri in domeniul managementului situatiilor de urgenta, precum si pentru modificarea si completarea Ordonantei de
urgenta a Guvernului nr. 21/2004 privind Sistemul National de Management al Situatiilor de Urgenta, aprobatéa prin Legea
nr. 104/2014, cu modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul art. 7 alin. (5) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 30/2007, aprobata cu modificari prin Legea nr. 15/2008,
cu modificarile si completarile ulterioare,

ministrul afacerilor interne emite urmatorul ordin:

Art. 1. — Activitatea structurilor si unitatilor aparatului central
al Ministerului Afacerilor Interne si a unitatilor, institutiilor si
structurilor aflate in subordinea/in cadrul Ministerului Afacerilor
Interne este coordonata de persoanele stabilite de prezentul
ordin.

Art. 2. — Ministrul afacerilor interne coordoneaza:

a) Departamentul de informatii si protectie interna;

b) Corpul de control al ministrului;

c) Directia audit public intern;

d) Directia generala anticoruptie;

e) Administratia Nationala a Rezervelor de Stat si Probleme
Speciale;

f) Directia informare si relatii publice;

g) Unitatea de politici publice;

h) Directia generala management operational.
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Art. 3. — (1) Secretarul de stat pentru ordine si siguranta
publica coordoneaza:

a) Politia Romana;

b) Jandarmeria Romana;

c) Politia de Frontiera Romana;

d) Inspectoratul General pentru Imigrari;

e) Inspectoratul General de Aviatie al Ministerului Afacerilor
Interne, cu exceptia activitatilor operationale in situatii de
urgenta;

f) Agentia Nationala Antidrog;

g) Agentia Nationala Impotriva Traficului de Persoane;

h) Centrul de coordonare a protectiei infrastructurilor critice;

i) Directia Generala de Pasapoarte;

i) Directia pentru Evidenta Persoanelor si Administrarea
Bazelor de Date; R

k) Directia Regim Permise de Conducere si Inmatriculare a
Vehiculelor.

(2) Secretarul de stat pentru ordine si siguranta publica
semneaza, in numele si pentru ministrul afacerilor interne,
documentele promovate de structurile pe care le coordoneaza,
cu exceptia documentelor din domeniul protectiei infrastructurilor
critice promovate de Centrul de coordonare a protectiei
infrastructurilor critice, care sunt semnate de ministrul afacerilor
interne.

Art. 4. — (1) Secretarul de stat pentru relatia cu Parlamentul
si relatii internationale coordoneaza:

a) Directia generala afaceri europene, Schengen si relatii
internationale;

b) Centrul National SIS;

c) Directia fonduri externe nerambursabile.

(2) Secretarul de stat pentru relatia cu Parlamentul si relatii
internationale poate sustine Tn Parlament raspunsurile scrise ale
ministrului afacerilor interne.

(3) Secretarul de stat pentru relatia cu Parlamentul si relatii
internationale semneaza, in numele si pentru ministrul afacerilor
interne, documentele promovate de structurile pe care le
coordoneaza.

Art. 5. — (1) Secretarul de stat, sef al Departamentului pentru
Situatii de Urgenta, coordoneaza:

a) prefectul, cu privire la activitatile operationale in situatii de
urgenta, potrivit art. | alin. (9) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 1/2014 privind unele masuri in domeniul
managementului situatiilor de urgenta, precum si pentru
modificarea si completarea Ordonantei de urgenta a Guvernului
nr. 21/2004 privind Sistemul National de Management al
Situatiilor de Urgenta, aprobata prin Legea nr. 104/2014, cu
modificarile si completarile ulterioare;

b) Inspectoratul General pentru Situatii de Urgents;

c) Inspectoratul General de Aviatie al Ministerului Afacerilor
Interne, cu privire la activitatile operationale in situatii de urgenta;

d) Directia generala management urgente medicale;

e) Directia medicala.

(2) Secretarul de stat, sef al Departamentului pentru Situatii de
Urgentd, semneaza, in numele si pentru ministrul afacerilor interne,
documentele promovate de structurile pe care le coordoneaza.

Art. 6. — (1) Secretarul de stat pentru relatia cu institutiile
prefectului coordoneaza:

a) Directia generala pentru relatii cu institutiile prefectului;

b) Institutia Prefectului — 42, cu exceptia activitatilor
operationale in situatii de urgenta.

(2) Secretarul de stat pentru relatia cu institutiile prefectului
semneaza, in numele si pentru ministrul afacerilor interne,
documentele promovate de structurile pe care le coordoneaza.

Art. 7. — (1) Secretarul general coordoneaza:

a) Directia generala management resurse umane;

b) Directia generala logistica;

c) Directia generala financiara;

d) Directia generald juridica;

e) Directia generala pentru comunicatii si tehnologia informatiei;

f) Directia secretariat general;

g) Arhivele Nationale;

h) Academia de Politie ,Alexandru loan Cuza”;

i) Institutul de Studii pentru Ordine Publica;

j) Centrul de Psihosociologie al Ministerului Afacerilor Interne;

k) Casa de Pensii Sectoriala a Ministerului Afacerilor Interne;

[) Clubul Sportiv ,Dinamo” Bucuresti;

m) Oficiul responsabilului cu protectia datelor personale.

(2) Secretarul general semneaza, in numele si pentru
ministrul afacerilor interne, documentele promovate de
structurile pe care le coordoneaza, cu exceptia:

a) statelor de organizare;

b) numarului de posturi si indicatorilor aflati in finantare ai
tuturor unitatilor Ministerului Afacerilor Interne.

Art. 8. — (1) Delegarea dreptului de a semna in numele si
pentru ministrul afacerilor interne, prevazuta de prezentul ordin,
nu aduce atingere reglementarilor privind competentele de
gestiune a resurselor umane in Ministerul Afacerilor Interne si
nici reglementarilor privind imputernicirea ordonatorilor de
credite in unitatile Ministerului Afacerilor Interne, a caror aplicare
are intaietate.

(2) Delegarea dreptului de a semna in numele si pentru
ministrul afacerilor interne, prevazuta de prezentul ordin, nu se
aplica pentru:

a) insusirea proiectelor de acte normative pentru care
ministrul afacerilor interne are, potrivit reglementarilor in vigoare,
calitatea de emitent sau drept de contrasemnare;

b) instrumentele de prezentare si motivare a proiectelor de
legi, ordonante, ordonante de urgenta si hotaréari ale Guvernului
pentru care ministrul afacerilor interne are, potrivit reglementarilor
in vigoare, calitatea de initiator sau avizator;

¢) memorandumuri, note, informari si rapoarte care se
prezinta/transmit Guvernului, prim-ministrului, Parlamentului sau
Presedintelui Romaniei/Administratiei Prezidentiale;

d) corespondenta adresata prim-ministrului, celorlalti membri
ai Guvernului, Parlamentului, Presedintelui Romaniei ori
Administratiei Prezidentiale, conducatorilor institutiilor din
sistemul national de aparare, ordine publica si securitate
nationala, Ministerului Public si altor autoritati publice centrale;

e) raspunsuri la sarcinile stabilite pentru Ministerul Afacerilor
Interne in cadrul sedintelor Guvernului;

f) insusirea documentelor programatice si documentelor de
politici publice ale Ministerului Afacerilor Interne sau care
vizeaza competente ale acestuia;

g) conventii, protocoale, intelegeri si alte asemenea
documente care se incheie la nivel interinstitutional si la care
Ministerul Afacerilor Interne este parte.

Art. 9. — In absenta ministrului afacerilor interne, conducerea
ministerului se exercitd de catre secretarul de stat desemnat de
catre acesta prin ordin de zi pe minister.

Art. 10. — In baza si in executarea ordinelor si instructiunilor
emise de ministrul afacerilor interne, secretarii de stat si
secretarul general emit dispozitii, potrivit art. 1 alin. (5) din
Hotararea Guvernului nr. 416/2007 privind structura
organizatorica si efectivele Ministerului Afacerilor Interne, cu
modificarile si completarile ulterioare.

Art. 11. — La data intrarii Tn vigoare a prezentului ordin,
Ordinul ministrului afacerilor interne nr. 160/2015 privind
coordonarea activitatii si delegarea unor competente in cadrul
Ministerului Afacerilor Interne, publicat in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 955 din 23 decembrie 2015, se abroga.

Art. 12. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea .

Ministrul afacerilor interne,
loan-Dragos Tudorache

Bucuresti, 26 septembrie 2016.
Nr. 149.
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AGENTIA NATIONALA DE CADASTRU S| PUBLICITATE IMOBILIARA

ORDIN
privind aprobarea inceperii lucrarilor de inregistrare
sistematica a imobilelor, pe sectoare cadastrale,
in 8 unitati administrativ-teritoriale din judetele Maramures,
Prahova si Tulcea

Avand in vedere prevederile art. 11 alin. (1) din Legea cadastrului si a
publicitatii imobiliare nr. 7/1996, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare,
nr. 7/1996, republicatd, cu modificarile si completarile ulterioare, si al art. 15
alin. (3) din Regulamentul de organizare si functionare a Agentiei Nationale de
Cadastru si Publicitate Imobiliard, aprobat prin Hotararea Guvernului
nr. 1.288/2012, cu modificarile si completarile ulterioare,

directorul general al Agentiei Nationale de Cadastru si Publicitate
Imobiliara emite prezentul ordin.

Art. 1. — (1) Se aproba inceperea lucrarilor de Tnregistrare sistematica a
imobilelor, pe sectoare cadastrale, situate pe teritoriul a opt unitéti administrativ-
teritoriale din judetele Maramures, Prahova si Tulcea.

(2) Unitatile administrativ-teritoriale si sectoarele cadastrale in care incep
lucrarile de Tnregistrare sistematica sunt prevazute in anexa nr. 1 la prezentul ordin.

Art. 2. — Reprezentarea grafica a sectoarelor cadastrale in care se
desfasoara lucrarile de inregistrare sistematica a imobilelor este prevazuta in
anexele nr. 2—9%) la prezentul ordin.

Art. 3. — Anexele nr. 1—9 fac parte integranta din prezentul ordin.

Art. 4. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

Directorul general al Agentiei Nationale de Cadastru

si Publicitate Imobiliara,
Radu Codrut Stefanescu

Bucuresti, 15 septembrie 2016.
Nr. 1.113.

*) Anexele nr. 2—9 sunt reproduse in facsimil.

ANEXA Nr. 1

LISTA
unitatilor administrativ-teritoriale si a sectoarelor cadastrale
in care incep lucrarile de inregistrare sistematica a imobilelor

. s Sectoarele cadastrale in care incep
Nr. Denumirea unitati Judetul lucrérile de Tnregistrare sistematica
crt. administrativ-teritoriale ; . .

a imobilelor

1. Béasesti Maramures 1
2. Baba Ana Prahova 1,2
3. Dumbravesti Prahova 1
4. Gherghita Prahova 1
5. Magurele Prahova 1
6. Mahmudia Tulcea 1,2, 15, 16
7. Mihail Kogalniceanu Tulcea 3,7,21,25
8. Pardina Tulcea 23
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ANEXANr. 2

Reprezentarea grafica a sectorului cadastral in care se desfisoara lucrari de inregistrare sistematica
Sectorul nr. 1, UAT- ul BASESTI , judetul MARAMURES

UAT

JUDETUL BAITA DE SUB CODRU

SATU MARE

UAT ARINIS

UAT BICAZ

UAT OARTA DE JOS

JUDETUL
SALAJ
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UAT SAHATENI

Reprezentarea graficd a sectoarelor cadastrale in care se desfagoara lucrari de inregistrare sistematica
Sectoarele nr. 1,2 , UAT- ul BABA ANA, judetul PRAHOVA

UAT AMARU

UAT FULGA

\

UAT MIZIL

UAT COLCEAG

UAT FINTINELE
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ANEXA Nr. 4

UAT BAICOI

Reprezentarea grafica a sectorului cadastral in care se desfasoara lucrari de inregistrare sistematica
Sectorul nr. 1, UAT- ul DUMBRAVESTI, judetul PRAHOVA

UAT VARBILAU

L

UAT GURA VITIOAREI

UAT VALCANESTI

UAT MAGURELE

UAT LIPANESTI

UAT PLOPENI
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ANEXA Nr. 6

Reprezentarea graficd a sectorului cadastral in care se desfdsoard lucrari de inregistrare sistematica
Sectorul nr. 1, U.A.T. MAGURELE, judetul PRAHOVA

\
U.A.T. GURA VITIOARETI | \ U.A.T. GORNET

ol

U.A.T. BALTESTI

U.A.T. LIPANESTI
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