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HOTARARI

ALE GUVERNULUI

ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
pentru aprobarea Acordului dintre Guvernul Romaniei si Guvernul Republicii Democratice
Socialiste Sri Lanka cu privire la eliminarea obligatiei vizei pentru titularii de pasapoarte
diplomatice, semnat la Bucuresti la 29 iunie 2017

Tn temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si al art. 20 din Legea nr. 590/2003 privind tratatele,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — Se aproba Acordul dintre Guvernul Romaniei
si Guvernul Republicii Democratice Socialiste Sri Lanka cu

privire la eliminarea obligatiei vizei pentru titularii de pasapoarte
diplomatice, semnat la Bucuresti la 29 iunie 2017.

PRIM-MINISTRU

MIHAI TUDOSE
Contrasemneaza:

Ministrul afacerilor externe,

Teodor-Viorel Melescanu

Ministrul afacerilor interne,

Carmen Daniela Dan
Bucuresti, 13 septembrie 2017.
Nr. 663.
ACORD

intre Guvernul Romaniei si Guvernul Republicii Democratice Socialiste Sri Lanka cu privire la eliminarea
obligatiei vizei pentru titularii de pasapoarte diplomatice
Guvernul Romaéniei si Guvernul Republicii Democratice Socialiste Sri Lanka, denumite Tn continuare pérti contractante,
in dorinta de a promova in continuare relatiile de prietenie dintre cele doua state, pe baza de reciprocitate, prin facilitarea
calatoriilor cetatenilor statelor partilor contractante, titulari de pasapoarte diplomatice pe teritoriul statelor lor,

au convenit dupa cum urmeaza:

ARTICOLUL 1

(1) Cetatenii statului fiecarei parti contractante, titulari de
pasapoarte diplomatice valabile, pot intra, tranzita sau raméane
fara viza pe teritoriul statului celeilalte parti contractante, pentru
o perioada care sa nu depaseasca 90 (nouazeci) de zile In
oricare 180 (o suta optzeci) de zile.

(2) De la data aplicarii in totalitate a acquis-ului Schengen
de catre Romania, calculul perioadei pentru care cetatenii
Republicii Democratice Socialiste Sri Lanka au dreptul de a
ramane pe teritoriul Romaniei potrivit alineatului precedent se
efectueaza prin cumularea, in interiorul termenului de referinta,
a perioadelor de sedere pe teritoriul Romaniei cu perioadele de
sedere pe teritoriul oricarui stat care aplica in totalitate acquis-ul
Schengen.

(3) Primul alineat al articolului 1 al prezentului acord nu se
aplica cetatenilor titulari de pasapoarte diplomatice ai fiecarei
parti contractante, care intentioneaza sa ramana pe teritoriul
statului celeilalte parti contractante, pentru o perioada mai mare
decat cea prevazuta in prezentul acord, sau care intentioneaza
sa se angajeze acolo. In aceste cazuri se obtine o viza de intrare
si, ulterior, un document care atesta dreptul de sedere in
conformitate cu prevederile legale nationale.

ARTICOLUL 2

(1) Membrii misiunilor diplomatice si ai oficiilor consulare ale
statului fiecarei parti contractante pe teritoriul statului celeilalte
parti contractante, titulari de pasapoarte diplomatice valabile,
precum si membrii lor de familie cu care gospodaresc impreuna,
ei insisi titulari de pasapoarte diplomatice valabile, trebuie sa
obtind, anterior sosirii, vizele necesare in conformitate cu
legislatia interna a statului fiecarei parti contractante.

(2) Viza mentionata la paragraful (1) va fi eliberata in cel mai
scurt timp, fara perceperea vreunei taxe.

ARTICOLUL 3

Cetatenii statului fiecarei parti contractante, titulari de
pasapoarte diplomatice valabile, carora li se aplica prevederile
prezentului acord, pot intra si iesi de pe teritoriul statului
celeilalte parti contractante prin toate punctele de frontiera
deschise traficului international de calatori.

ARTICOLUL 4

Pasapoartele diplomatice ale cetatenilor statului fiecarei parti
contractante trebuie sa fi fost eliberate in ultimii 10 (zece) ani,
valabile cel putin 6 (sase) luni de la data intrarii si cel putin
3 (trei) luni de la data preconizata a plecarii de pe teritoriul
celeilalte parti.

ARTICOLUL 5

(1) Prezentul acord nu i scuteste pe cetatenii statului fiecarei
parti contractante de obligatia de a respecta legile si
reglementarile celeilalte parti contractante privind intrarea,
sederea si iesirea strainilor.

(2) Partile contractante isi rezerva dreptul de a nu permite
intrarea sau de a scurta sederea persoanelor considerate
indezirabile sau care ar putea pune in pericol ordinea publica,
sanatatea publica sau securitatea nationala.

ARTICOLUL 6

(1) Partile contractante vor face schimb de specimene ale
pasapoartelor lor diplomatice, pe canale diplomatice, cat de
curand posibil, dar nu mai tarziu de 30 (treizeci) de zile de la
intrarea Tn vigoare a prezentului acord.
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(2) Tn cazul introducerii unor noi tipuri de pasapoarte
diplomatice ori in cazul finlocuirii celor existente, partile
contractante vor face schimb de specimene, pe canale
diplomatice, cu 30 (treizeci) de zile Tnainte de introducerea
acestora.

(3) Partile contractante se vor informa reciproc despre orice
modificare a legilor si reglementarilor lor nationale privind
eliberarea pasapoartelor.

ARTICOLUL 7

(1) Cetatenii statului fiecarei parti contractante care si-au
pierdut/deteriorat pasapoartele valabile prevazute la art. 1 al
prezentului acord sau carora le-au fost furate aceste documente
in timpul sederii pe teritoriul statului celeilalte parti contractante
vor informa despre aceasta autoritatile competente ale partii
contractante primitoare.

(2) Ei pot parasi acel teritoriu pe baza documentelor de
identitate valabile care le confera dreptul de a trece frontiera,
eliberate de o misiune diplomatica sau un oficiu consular al
statului partii contractante ai caror cetateni sunt, fara viza sau
alta autorizatie.

ARTICOLUL 8

Prezentul acord poate fi modificat cu consimtdmantul scris
al partilor contractante. Modificarile vor intra in vigoare in
conformitate cu articolul 11 alineatul 2.

ARTICOLUL 9

(1) Fiecare parte contractanta poate suspenda temporar
prezentul acord fie n totalitate, fie in parte, pentru motive de
protectie a ordinii publice, sanatatii publice sau securitatii
nationale.

(2) Decizia privind suspendarea va fi notificata celeilalte parti
contractante pe canale diplomatice, nu mai tarziu de 48 (patruzeci
si opt) de ore inainte de intrarea sa in vigoare. Partea
contractanta care a suspendat aplicarea prezentului acord va
informa imediat cealaltd parte contractantd de indata ce
motivele suspendarii au incetat sa existe.

ARTICOLUL 10

(1) Fiecare parte contractanta poate denunta prezentul acord
daca notifica Tn scris cealalta parte contractanta pe canale
diplomatice. Prezentul acord va inceta sa se mai aplice in
30 (treizeci) de zile de la primirea unei asemenea notificari de
catre cealalta parte contractanta.

(2) Orice diferend sau conflict privind interpretarea sau
aplicarea prevederilor prezentului acord vor fi solutionate amiabil
prin consultari sau negocieri intre partile contractante.

ARTICOLUL 11

(1) Prezentul acord se incheie pe durata nedeterminata.

(2) Prezentul acord intra in vigoare in 30 (treizeci) de zile de
la data primirii ultimei notificari prin care partile contractante se
informeaza reciproc, pe canale diplomatice, cu privire la
indeplinirea procedurilor prevazute de legislatiile lor nationale
pentru intrarea sa in vigoare.

Semnat la Bucuresti la 29 iunie 2017, in doud exemplare originale, fiecare in limbile roména, singhaleza si engleza, toate
textele fiind egal autentice. In cazul unor divergente de interpretare, va prevala textul in limba engleza.

Pentru Guvernul Romaniei,
Monica Gheorghita,
secretar de stat

Pentru Guvernul Republicii Democratice Socialiste Sri Lanka,
Vasantha Senanayake,
ministrul de stat al afacerilor externe

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind aprobarea bugetului de venituri si cheltuieli pe anul 2017 al Societatii Comerciale
»Institutul de Cercetari in Transporturi — INCERTRANS” — S.A., aflata sub autoritatea
Ministerului Cercetarii si Inovarii

In temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, al art. 4 alin. (1) lit. a) din Ordonanta Guvernului nr. 26/2013
privind intarirea disciplinei financiare la nivelul unor operatori economici la care statul sau unitatile administrativ-teritoriale sunt
actionari unici ori majoritari sau detin direct ori indirect o participatie majoritara, aprobata cu completari prin Legea nr. 47/2014, cu
modificarile si completarile ulterioare, si avand in vedere prevederile Legii bugetului de stat pe anul 2017 nr. 6/2017,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — Se aproba bugetul de venituri si
cheltuieli pe anul 2017 al Societatii Comerciale , Institutul
de Cercetari in Transporturi — INCERTRANS” — S.A,,

aflata sub autoritatea Ministerului Cercetarii si Inovarii,
prevazut in anexa care face parte integranta din prezenta
hotaréare.

PRIM-MINISTRU
MIHAI TUDOSE

Bucuresti, 13 septembrie 2017.
Nr. 670.

Contrasemneaza:
Ministrul cercetarii si inovarii,
Puiu-Lucian Georgescu
p. Ministrul muncii si justitiei sociale,
Adrian Marius Rindunica,
secretar de stat
Ministrul finantelor publice,
lonut Misa
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ANEXA*)
MINISTERUL CERCETARII SI INOVARII
Societatea Comerciala INSTITUTUL DE CERCETARI IN TRANSPORTURI — INCERTRANS — S.A.
Bucuresti, Calea Grivitei nr. 391—393, sectorul 1
C.I.F. RO 4282451

PROPUNEREA BUGETULUI DE VENITURI $SI CHELTUIELI PE ANUL 2017

mii lei
INDICATORI l':ldr Propuneri an curent 2017
0 1 2 3 4
L VENITURI TOTALE (Rd.1=Rd.2+Rd.5+Rd.6) 1 5.115,00
1 Venituri totale din exploatare, din care: 2 5.034,00
a) subventii, cf. prevederilor legale in vigoare 3
b) transferuri, cf. prevederilor legale in vigoare 4
2 Venituri financiare 5 81,00
3 Venituri extraordinare 6
I CHELTUIELI TOTALE (Rd.7=Rd.8+Rd.20+Rd.21) 7 4.939,69
1 Cheltuieli de exploatare, din care: 8 4.923,19
A. cheltuieli cu bunuri si servicii 9 1.049,97
cheltuieli cu impozite, taxe si varsaminte asimilate 10 175,00
C. cheltuieli cu personalul, din care: 11 3.268,42
co Cheltuieli de natura salariald(Rd.13+Rd.14) 12 2.221.91
c1 ch. cu salariile 13 2.211,91
c2 bonusuri 14 10,00
C3 alte cheltuieli cu personalul, din care: 15

cheltuieli cu plati compensatorii aferente disponibilizarilor de personal| 16

Cheltuieli aferente contractului de mandat si a altor organe de

c4 conducere si control, comisii si comitete 17 443,57
cs cheltuie:Ii Cl.]. asigurarile si protectia sociala, fondurile speciale si 18 602,94
alte obligatii legale
D. alte cheltuieli de exploatare 19 429,79
2 Cheltuieli financiare 20 16,50
3 Cheltuieli extraordinare 21
1] REZULTATUL BRUT (profit/pierdere) 22 175,31
v IMPOZIT PE PROFIT 23 29,97
v PROFITUL CONTABIL RAMAS DUPA DEDUCEREA IMPOZITULUI PE o4 145.34
PROFIT, din care: ’
1 Rezerve legale 25 7,27
2 Alte rezerve reprezentand facilitati fiscale prevazute de lege 26
3 Acoperirea pierderilor contabile din anii precedenti 27 101,09
Constituirea surselor proprii de finantare pentru proiectele cofinantate din|
imprumuturi externe, precum si pentru constituirea surselor necesare
4 - . " P . . 28
rambursarii ratelor de capital, platii dobanzilor, comisioanelor si altor
costuri aferente acestor imprumuturi
5 Alte repartizari prevazute de lege 29
Profitul tabil ra dupa ded lor de la Rd. 25, 26, 27, 28,
6 rofitul contabil raimas dupa deducerea sumelor de la 30 36,99

29

Participarea salariatilor la profit in limita a 10% din profitul net, dar nu
7 mai mult de nivelul unui salariu de baza mediu lunar realizat la nivelul 31
operatorului economic in exercitiul financiar de referinta

Minimum 50% varsaminte la bugetul de stat sau local in cazul regiilor
autonome, ori dividende cuvenite actionarilor, in cazul societatilor/
companiilor nationale si societatilor cu capital integral sau majoritar de
stat, din care:

32 45,63

*) Anexa este reprodusa in facsimil.
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0 1 2 3 4
a) - dividende cuvenite bugetului de stat 33 31,11
b) - dividende cuvenite bugetului local 33a
c) - dividende cuvenite altor actionari 34 14,52
9 Profitul nerepartizat pe destinatiile prevazute la Rd.31 - Rd.32 se 35 5523
repartizeaza la alte rezerve si constituie sursa proprie de finantare ’
Vi VENITURI DIN FONDURI EUROPENE 36
Vil CHELTUIELI ELIGIBILE DIN FONDURI EUROPENE, din care 37
a) cheltuieli materiale 38
b) cheltuieli cu salariile 39
c) cheltuieli privind prestarile de servicii 40
d) cheltuieli cu reclama si publicitate 41
e) alte cheltuieli 42
Vi SURSE DE FINANTARE A INVESTITIILOR, din care: 43 512,35
1 Alocatii de la buget 44
alocatii bugetare aferente platii angajamentelor din anii anteriori | 45
IX CHELTUIELI PENTRU INVESTITII 46 36,99
X DATE DE FUNDAMENTARE 47
1 Nr. de personal prognozat la finele anului 48 55
2 Nr.mediu de salariati total 49 52
Castigul mediu lunar pe salariat (lei/persoana) determinat pe baza
3 cheltuielilor de natura salariala *) 50 3.560,75
Castigul mediu lunar pe salariat determinat pe baza cheltuielilor cu
4 salariile (lei/persoana) (Rd.13/Rd.49)/12*1000 51 3.544,73
5 Productivitatea muncii in unitati valorice pe total personal mediu (mii 52 96.81
lei/persoana) (Rd.2/Rd.49) !
6 Productivitatea muncii in unitati fizice pe total personal mediu (cantitate 53
produse finite/ persoana)
7 Cheltuieli totale la 1000 lei venituri totale (Rd.7/Rd.1)x1000 54 965,73
8 Plati restante 55 0,00
9 Creante restante 56 339,41

ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE
ALE ADMINISTRATIEI PUBLICE CENTRALE

MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE

ORDIN

pentru completarea Normelor metodologice privind executia bugetelor de venituri si cheltuieli

ale institutiilor publice autonome, institutiilor publice finantate integral sau partial din venituri
proprii si activitatilor finantate integral din venituri proprii, inclusiv a bugetelor creditelor interne,

bugetelor creditelor externe, bugetelor fondurilor externe nerambursabile, bugetelor fondului
de risc si bugetelor privind activitatea de privatizare, gestionate de institutiile publice, indiferent

de modalitatea de organizare si finantare a acestora, aprobate prin Ordinul ministrului delegat

pentru buget nr. 720/2014

in temeiul prevederilor art. 10 alin. (4) din Hotararea Guvernului nr. 34/2009 privind organizarea si functionarea Ministerului
Finantelor Publice, cu modificarile si completarile ulterioare,
in baza prevederilor art. 6 alin. (7) din Ordonanta Guvernului nr. 23/2017 privind plata defalcata a TVA,

ministrul finantelor publice emite urmatorul ordin:

Art. I. — Dupa articolul 77 din Normele metodologice privind autonome, institutiilor publice finantate integral sau partial din
executia bugetelor de venituri si cheltuieli ale institutiilor publice  venituri proprii si activitatilor finantate integral din venituri proprii,
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inclusiv a bugetelor creditelor interne, bugetelor creditelor
externe, bugetelor fondurilor externe nerambursabile, bugetelor
fondului de risc si bugetelor privind activitatea de privatizare,
gestionate de institutiile publice, indiferent de modalitatea de
organizare si finantare a acestora, aprobate prin Ordinul
ministrului delegat pentru buget nr. 720/2014, publicat in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 396 din 29 mai 2014,
cu modificarile si completarile ulterioare, se introduce un nou
articol, articolul 771, cu urmatorul cuprins:

LArt. 771, — (1) Institutiile publice Tnregistrate Tn scopuri de
TVA potrivit art. 316 din Legea nr. 227/2015 privind Codul fiscal,
cu modificarile si completarile ulterioare, gestioneaza sumele
aferente activitatilor economice pentru care sunt astfel
inregistrate potrivit urmatoarei proceduri:

a) sumele reprezentand contravaloarea bunurilor livrate si
serviciilor prestate, exclusiv contravaloarea TVA, se incaseaza
in urmatoarele conturi de disponibilitati:

— 50.22.01 «Disponibil al institutiilor publice din sectorul
buget de stat aferent activitatilor economice desfasurate»;

— 50.22.02 «Disponibil al institutiilor publice din sectorul
asigurarilor sociale de stat aferent activitatilor economice
desfasurate»;

— 50.22.03 «Disponibil al institutiilor publice din sectorul
asigurarilor pentru somaj aferent activitatilor economice
desfasurate»;

— 50.22.04 «Disponibil al institutiilor publice din sectorul
FNUASS aferent activitatilor economice desfasurate»;

— 50.22.05 «Disponibil al institutiilor publice din sectorul
bugetelor locale aferent activitatilor economice desfasurate»,
deschise pe codurile de identificare fiscala atribuite n calitate
de platitor de TVA,;

b) sumele reprezentand contravaloarea TVA aferenta
bunurilor livrate si serviciilor prestate se incaseaza in
urmatoarele conturi de disponibilitati:

— 50.22.11 «Disponibil al institutiilor publice din sectorul
buget de stat aferent activitatilor economice desfasurate —
contravaloare T.V.A.»;

— 50.22.12 «Disponibil al institutiilor publice din sectorul
asigurarilor sociale de stat aferent activitatilor economice
desfasurate — contravaloare T.V.A.»;

— 50.22.13 «Disponibil al institutiilor publice din sectorul
asigurarilor pentru somaj aferent activitatilor economice
desfasurate — contravaloare T.V.A.»;

— 50.22.14 «Disponibil al institutiilor publice din sectorul
FNUASS aferent activitatilor economice desfasurate —
contravaloare T.V.A.»;

— 50.22.15 «Disponibil al institutiilor publice din sectorul
bugetelor locale aferent activitatilor economice desfasurate —
contravaloare T.V.A.»,

deschise pe codurile de identificare fiscala atribuite in calitate
de platitor de TVA si ale caror coduri IBAN contin sirul de
caractere «TVA»;

c) prin conturile prevazute la lit. b) se efectueaza operatiuni
de incasari si plati in conditile prevederilor art. 8 si 9 din
Ordonanta Guvernului nr. 23/2017 privind plata defalcata a TVA,;

d) sumele incasate in conturile prevazute la lit. a) si b) se
vireaza de catre institutile publice titulare ale conturilor Tn
conturile de venituri bugetare carora sumele respective se cuvin,
deschise pe codul de identificare fiscala atribuit pentru
activitatea curenta a institutiilor publice respective, in termen de
maximum doua zile lucratoare de la incasare;

e) institutiile publice Tnregistrate in scopuri de TVA potrivit
art. 316 din Legea nr. 227/2015 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare, efectueaza cheltuielile
bugetare in limita bugetelor aprobate, inclusiv plata TVA-ului
datorat bugetului de stat si contravaloarea TVA aferenta
achizitiilor de bunuri si servicii care se achita in conturile de TVA
ale furnizorilor/prestatorilor, din conturile de cheltuieli bugetare
corespunzatoare deschise pe codul de identificare fiscala
atribuit pentru activitatea curenta a institutiilor publice respective,
in limita creditelor bugetare deschise in acest scop.

(2) Conturile de disponibilitati prevazute la alin. (1) lit. d) si e)
se deschid pe codul de identificare fiscala atribuit pentru
activitatea curenta a institutiilor publice respective.

(3) Conturile prevazute la alin. (1) lit. a) si b) nu pot prezenta
sold la finele exercitiului bugetar.”

Art. ll. — Prevederile art. | se aplica de catre institutiile publice
inregistrate in scopuri de TVA potrivit art. 316 din Legea
nr. 227/2015 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare, Thcepand cu data de 1 ianuarie 2018. Prin exceptie,
pentru institutiile publice inregistrate Tn scopuri de TVA potrivit
art. 316 din Legea nr. 227/2015 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare, care au optat pentru plata
defalcata a TVA in perioada 1 octombrie—31 decembrie 2017,
prevederile art. | se aplica incepand cu data de 1 octombrie 2017.

Art. lll. — Prevederile art. 77 din Normele metodologice privind
executia bugetelor de venituri si cheltuieli ale institutiilor publice
autonome, institutiilor publice finantate integral sau partial din
venituri proprii si activitatilor finantate integral din venituri proprii,
inclusiv a bugetelor creditelor interne, bugetelor creditelor externe,
bugetelor fondurilor externe nerambursabile, bugetelor fondului de
risc si bugetelor privind activitatea de privatizare, gestionate de
institutiile publice, indiferent de modalitatea de organizare si
finantare a acestora, aprobate prin Ordinul ministrului delegat
pentru buget nr. 720/2014, publicat n Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 396 din 29 mai 2014, cu modificarile si
completérile ulterioare, se abroga la data de 1 ianuarie 2018.

Art. IV. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I.

Ministrul finantelor publice,
lonut Misa

Bucuresti, 13 septembrie 2017.
Nr. 2.426.
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MINISTERUL EDUCATIEI NATIONALE

ORDIN
pentru modificarea si completarea Metodologiei de organizare
a Programului ,,Scoala dupa scoala”, aprobata prin Ordinul ministrului educatiei,
cercetarii, tineretului si sportului nr. 5.349/2011

in conformitate cu prevederile art. 58 din Legea educatiei nationale nr. 1/2011, cu modificarile si completarile ulterioare,
in conformitate cu Hotararea Guvernului nr. 26/2017 privind organizarea si functionarea Ministerului Educatiei Nationale,

cu modificarile ulterioare,

ministrul educatiei nationale emite prezentul ordin.

Art. I. — Metodologia de organizare a Programului ,Scoala
dupa scoald”, aprobata prin Ordinul ministrului educatiei, cercetarii,
tineretului si sportului nr. 5.349/2011, publicat in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea |, nr. 738 din 20 octombrie 2011, se modifica
si se completeaza dupa cum urmeaza:

1. La articolul 2, alineatul (1) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

JArt. 2. — (1) Programul «Scoala dupéa scoala», denumit in
continuare Programul SDS, este un program complementar
programului scolar obligatoriu care, prin modalitati integrate de
sprijin, are ca scop prevenirea abandonului scolar si a parasirii
timpurii a scolii, cresterea performantelor scolare, invatarea
remedialda, accelerarea finvatarii prin activitati educative,
recreative si de timp liber, dezvoltarea personala si integrarea
sociala, precum si mentinerea elevilor intr-un spatiu securizat,
ca alternativa la petrecerea timpului liber in medii cu potential de
dezvoltare a unui comportament deviant.”

2. La articolul 3, alineatele (2) si (3) se modifica si vor
avea urmatorul cuprins:

»(2) Oferta de Program SDS este proiectata astfel incat sa
raspunda nevoilor tuturor elevilor si, cu prioritate, nevoilor
elevilor apartinand grupurilor dezavantajate.

(3) Organizarea programului se face pe baza unui
regulament intern de organizare a Programului SDS, elaborat
de fiecare unitate de invataméant, denumit in continuare
regulament intern de organizare.”

3. Articolul 6 se modifica si va avea urmatorul cuprins:

JArt. 6. — (1) In Invatamantul primar, Programul SDS
cuprinde activitati de educatie, complementare activitatii
didactice, care se coreleaza cu activitati de sustinere si de
dezvoltare personala a elevilor.

(2) Activitdtile de educatie, complementare activitatii
didactice, cuprind urmatoarele tipuri de interventii:

a) supraveghere si indrumare in efectuarea temelor;

b) recuperare pentru elevii cu dificultati cognitive.

(3) Activitatile de sustinere si de dezvoltare personala a
elevilor cuprind urmatoarele tipuri de interventii:

a) recuperare pentru elevii cu tulburari emotionale, tulburari
de limbaj prin activitati remediale, consiliere, alte activitati
specifice;

b) activitati de dezvoltare pentru elevii capabili de
performanta;

c) activitati de incurajare a lecturii independente;

d) autocunoastere, intercunoastere prin activitati de
dezvoltare emotionala si social;

e) activitati practic-aplicative pe diferite domenii (arte, stiinte,
tehnologii, sport etc.);

f) proiecte tematice, propuse de catre elevi sau parinti, cadre
didactice etc.;

g) activitati fizice si miscare;

h) drumetii/excursii/vizionari
asemenea.

(4) Fiecare unitate de Tnvatamant, in functie de grupul-tinta,
constituie module de pachete de activitati din activitatile
mentionate la alin. (3) sau prin combinarea activitatilor
mentionate la alin. (3) cu cele de la alin. (2). Modificarile
intervenite Tn structura modulelor de pachete de activitati se
aduc la cunostinta parintilor.”

4. Articolul 7 se modifica si va avea urmatorul cuprins:

JArt. 7. — (1) Tn invatdmantul secundar, Programul SDS
cuprinde activitdti de educatie, complementare activitatii
didactice, care se coreleaza cu activitati de sustinere si de
dezvoltare personala a elevilor.

(2) Pachetul de activitati de educatie, complementare
activitatii didactice, cuprinde activitati de suport pentru
efectuarea temelor si activitati remediale;

(3) Pachetul de activitati de sustinere si de dezvoltare
personala a elevilor cuprinde:

a) asistenta psihopedagogica pentru recuperarea decalajelor
in invatare;

b) consiliere psihologic3;

c) consiliere in carier3a;

d) activitdti pentru accelerarea finvatarii si pentru
performanta: pregatirea pentru participarea la competitii si
olimpiade scolare, la concursuri sportive si artistice, pe discipline
de invatamant, la concursuri cu recunoastere internationala etc.;
participarea/organizarea de festivaluri si expozitii; realizarea de
publicatii scolare; participarea la activitdti de cooperare
europeana (de exemplu Erasmus +);

e) activitati de pregatire pentru viata: activitati de
autocunoastere, activitati care vizeaza dezvoltarea atitudinii
active, integrarea si implicarea socialad (coduri de conduita,
cetatenie activa, atitudine responsabila fatd de mediul
inconjurator, dezvoltare durabilda etc.), activitati pentru
dezvoltarea capacitatii de comunicare si gandire critica, activitati
de promovare a unui stil de viatd sanatos (alimentatie
sanatoasa, regim de viata sanatos etc.), activitati de prevenire
a comportamentelor riscante datorate consumului de alcool,
tutun si droguri etc.; activitati fizice si miscare;

de spectacole si altele
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f) activitati tematice/ateliere (microproiecte pe diferite
domenii: arte, stiinte, tehnologii, sport etc.);

g) alte activitati specifice.

(4) Fiecare unitate de invatamant, in functie de grupul-tinta,
constituie module de pachete de activitati din activitatile
mentionate la alin. (3) sau prin combinarea activitatilor
mentionate la alin. (3) cu cele de la alin. (2). Modificarile
intervenite n structura modulelor de pachete de activitati se
aduc la cunostinta parintilor.”

5. La articolul 8, alineatul (2) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

,(2) Programul SDS are o durata medie de 3 ore pe zi. In
cazul in care in cadrul Programului SDS sunt prevazute si
activitati de educatie, complementare activitatii didactice, timpul
alocat acestora nu poate depasi o ora si jumatate pe zi pentru
invatdmantul primar si doud ore pe zi pentru invatdmantul
secundar. De asemenea, in cadrul programului vor fi alocate, In
medie, 30 de minute pe zi pentru activitati fizice si miscare.”

6. Articolul 9 se modifica si va avea urmatorul cuprins:

JArt. 9. — Activitatile din cadrul Programului SDS se
deruleaza pe grupe de elevi, astfel Incat sa raspunda nevoilor
individuale ale elevilor inscrisi in program, optiunilor si nevoilor
identificate la proiectarea programului. Activitatile sunt
proiectate, organizate si sustinute de cadrele didactice din
invatamantul preuniversitar. Personalul didactic auxiliar si
voluntari din scoald sau din institutiile/organizatiile partenere
care sunt abilitati/calificati pot participa la program sustinand
activitatile din cadrul acestuia. Persoanele care desfasoara
activitati Tn cadrul Programului SDS trebuie sa efectueze
examinarea medicald obligatorie si sa indeplineasca toate
conditiile legale privind accesul in colectivitatea de elevi.”

7. Articolul 15 se modifica si va avea urmatorul cuprins:

JArt. 15. — Implicarea personalului din invatamant se face
in urmatoarele conditii:

a) ca activitate cuprinsa in norma didactica (maximum
4 ore/saptamana), conform prevederilor art. 262 alin. (1) si
art. 263 alin. (3) din Legea educatiei nationale nr. 1/2011, cu
modificarile si completarile ulterioare;

b) ca activitate in afara activitatii desfasurate in intervalul de
timp zilnic de 8 ore, respectiv 40 de ore pe saptamana.”

8. Articolul 16 se modifica si va avea urmatorul cuprins:

LArt. 16. — In cazul in care cadrul didactic efectueaza orele in
cadrul normei didactice, conform prevederilor art. 15 lit. a) din prezenta

metodologie, aceste ore nu sunt retribuite separat; in celelalte cazuri,
care se refera la activitdtile de educatie, complementare activitatii
didactice, precum si la activitatile de sustinere si de dezvoltare
personala a elevilor, aceste ore sunt retribuite, in conditiile legii, din
sursele de finantare prevazute la art. 17.”

9. Articolul 17 se modifica si va avea urmatorul cuprins:

LArt. 17. — Finantarea programului se poate face:

a) din bugetul autoritatilor locale;

b) din programe finantate din fonduri europene sau nationale;

c¢) din activitati scolare si extrascolare, donatii, sponsorizari,
prin suportul financiar al asociatiilor de parinti, al organizatiilor
nonguvernamentale etc., cu respectarea legislatiei in vigoare;

d) din bugetul de stat constituit, in conditiile legii, cu aceasta
destinatie, pentru elevii proveniti din grupurile dezavantajate.”

10. Articolul 20 se modifica si va avea urmatorul cuprins:

JArt. 20. — Tn cadrul fiecdrui inspectorat scolar se
nominalizeaza cel putin un inspector scolar care are urmatoarele
atributii in ceea ce priveste coordonarea Programului SDS:
analizeaza ofertele de Program SDS realizate si propuse de
unitatile de invatamant, sub aspect educational si le prezinta
consiliului de administratie al inspectoratului scolar spre avizare;
monitorizeaza unitatile de invatamant care deruleaza Programul
SDS si evalueaza activitatile din program utilizand instrumente
de evaluare specifice; actualizeaza permanent baza de date
care cuprinde informatii referitoare la unitatile de Tnvatamant
care deruleaza Programul SDS; informeaza MEN cu privire la
derularea Programului SDS in unitatile de Tnvatamant din
judet/municipiul Bucuresti.”

11. Dupa articolul 21 se introduce un nou articol,
articolul 22, cu urmatorul cuprins:

JArt. 22, — Nu poate fi denumit «Program SDS» un
program/proiect/activitate care se desfasoara in unitatile de

invataméant si care nu respectd prevederile prezentei
metodologii.”
Art. 1l. — Directia generald evaluare si monitorizare

invatamant preuniversitar, Directia generald economica, Directia
generala management preuniversitar, Directia minoritati,
inspectoratele scolare judetene/al municipiului Bucuresti si
unitdtile de invatdmant preuniversitar duc la indeplinire
prevederile prezentului ordin.

Art. lll. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea .

Ministrul educatiei nationale,
Liviu-Marian Pop

Bucuresti, 31 august 2017.
Nr. 4.802.
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MINISTERUL EDUCATIEI NATIONALE

ORDIN

privind aprobarea Calendarului de organizare si desfasurare
a examenului national de definitivare in invatamant

in anul scolar 2017—2018

In baza prevederilor art. 241 din Legea educatiei nationale nr. 1/2011, cu
modificarile si completarile ulterioare,

tindnd cont de prevederile Ordinului ministrului educatiei nationale
nr. 3.382/2017 privind structura anului scolar 2017—2018,

in temeiul dispozitiilor Hotararii Guvernului nr. 26/2017 privind organizarea si
functionarea Ministerului Educatiei Nationale, cu modificarile ulterioare,

ministrul educatiei nationale emite prezentul ordin.

Art. 1. — Se aproba Calendarul de organizare si desfasurare a examenului
national de definitivare in invatdmant in anul scolar 2017—2018, prevazut in anexa
care face parte integranta din prezentul ordin.

Art. 2. — Directia generala management preuniversitar din cadrul Ministerului
Educatiei Nationale si inspectoratele scolare duc la indeplinire prevederile

prezentului ordin.

Art. 3. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al Romaniei,

Partea I.

Ministrul educatiei nationale,
Liviu-Marian Pop

Bucuresti, 31 august 2017.

Nr. 4.815.

ANEXA

CALENDARUL

de organizare si desfasurare a examenului national de definitivare

in invatamant in anul scolar 2017—2018

panala 2.10.2017

Emiterea deciziilor de constituire a comisiilor de examen
judetene/Comisiei de examen a municipiului Bucuresti

panala 9.10.2017

Inscrierea candidatilor la unitatile de invatamant,
transmiterea dosarelor de inscriere la inspectoratul
scolar, verificarea si avizarea acestora

9.10—31.10.2017

Instiintarea candidatilor cu privire la admiterea sau
respingerea dosarului de inscriere

panala 1.06.2018

Efectuarea inspectiilor de specialitate

3.06—10.06.2018

Completarea dosarelor si validarea datelor de inscriere
existente in aplicatia electronica

18.07. 2018

Sustinerea probei scrise

24.07. 2018

Afisarea rezultatelor

24—25.07.2018

Inregistrarea contestatiilor

25—27.07.2018

Solutionarea contestatiilor

27.07.2018

Afisarea rezultatelor finale

30.07—3.08.2018

Transmiterea la Ministerul Educatiei Nationale a
tabelelor nominale cu candidatii admisi si validarea
rezultatelor examenului prin ordin al ministrului educatiei
nationale
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ACTE ALE

Dosar nr. 382/1/2017

Gabriela Elena Bogasiu

Lavinia Curelea

Eugenia Voicheci

lonel Barba

Rodica Susanu

Florentin Sorin Dragut
Eugenia Puscasiu
Simona Gina Pietreanu
Andreia Liana Constanda
Veronica Magdalena Danaila
Nela Petrisor

Carmen Tranica Teau
Valentina Vrabie

Ruxandra Monica Duta

Florentina Dinu
Ana-Hermina lancu
Dana larina Vartires
Emanuel Albu

Eugenia lon

INALTEI

INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE
COMPLETUL PENTRU DEZLEGAREA UNOR CHESTIUNI DE DREPT

CURTI

DE CASATIE SI JUSTITIE

DECIZIA Nr.46
din 19 iunie 2017

— vicepresedintele Inaltei
Curti de Casatie si
Justitie — presedintele
completului

— presedintele delegat al
Sectiei | civile

— presedintele Sectiei a Il-a
civile

— presedintele Sectiei de
contencios administrativ
si fiscal

— judecator la Sectia | civila

— judecétor la Sectia | civila

— judecator la Sectia | civila

— judecator la Sectia | civila

— judecator la Sectia | civila

— judecator la Sectia a ll-a
civila

— judecator la Sectia a Il-a
civila

— judecator la Sectia a ll-a
civila

— judecator la Sectia a ll-a
civila

— judecator la Sectia a ll-a
civila

— judecator la Sectia de
contencios administrativ
si fiscal

— judecator la Sectia de
contencios administrativ
si fiscal

— judecator la Sectia de
contencios administrativ
si fiscal

— judecator la Sectia de
contencios administrativ
si fiscal

— judecator la Sectia de
contencios administrativ
si fiscal

Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept, investit
cu solutionarea Dosarului nr. 382/1/2017, a fost constituit
conform dispozitiilor art. 520 alin. (8) din Codul de procedura
civila si ale art. 275 alin. (1) din Regulamentul privind
orgamzarea si functionarea administrativa a inaltei Curti de
Casatie si Justltle republlcat cu modificarile si completanle
ulterioare (Regulamentul)

Sedinta este prezidata de doamna judecator Gabriela Elena
Bogasm wcepresedmtele Tnaltei Curti de Casatie si Justitie.

La sedinta de judecata part|C|pa doamna Elena Adriana
Stamatescu, magistrat-asistent, desemnata in conformitate cu
dispozitiile art. 276 din Regulament

Inalta Curte de Casatie si Justitie — Completul pentru
dezlegarea unor chestiuni de drept a luat in examinare
sesizarea formulatd de Curtea de Apel Suceava — Sectia |
civila, in vederea pronuntarii unei hotarari prealabile cu privire la
urmatoarea chestiune de drept: ,interpretarea dispozitiilor

art. 486 alin. (2) si (3) din Codul de procedura civila, in sensul de
a se lamuri daca neatasarea dovezii platii taxei judiciare de
timbru la cererea de recurs atrage sanctiunea nulitatii recursului
sau lipsa dovezii achitarii acesteia se poate complini ulterior
depunerii cererii de recurs, urmand procedura prevazuta de
art. 33 alin. (2) din Ordonanta de urgentda a Guvernului
nr. 80/2013 privind taxele judiciare de timbru, cu modificarile si
completarile ulterioare”.

Magistratul-asistent prezinta referatul cauzei, aratand ca la
dosar a fost depus raportul intocmit de judecatorii-raportori, ce
a fost comunicat partilor, in conformitate cu dispozitiile art. 520
alin. (10) din Codul de procedura civila.

In urma deliberarilor, Inalta Curte de Casatie si Justitie —
Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept ramane in
pronuntare asupra sesizarii privind pronuntarea unei hotarari
prealabile.

INALTA CURTE,
deliberand asupra chestiunii de drept cu care a fost sesizata,
constata urmatoarele:

I. Titularul si obiectul sesizarii

1. Curtea de Apel Suceava — Sectia | civila a dispus, prin
incheierea din 10 ianuarie 2017, in Dosarul nr. 4.804/285/2014,
aflat pe rolul acestei instante, sesizarea Inaltei Curti de Casatie
si Justitie, in temeiul dispozitiilor art. 519 din Codul de procedura
civild, in vederea pronuntarii unei hotarari prealabile cu privire la
urmatoarea chestiune de drept: ,interpretarea dispozitiilor
art. 486 alin. (2) si (3) din Codul de procedura civila, in sensul de
a se lamuri daca neatasarea dovezii platii taxei judiciare de
timbru la cererea de recurs atrage sanctiunea nulitatii recursului
sau lipsa dovezii achitarii acesteia se poate complini ulterior
depunerii cererii de recurs, urmand procedura prevazuta de
art. 33 alin. (2) din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 80/2013 privind taxele judiciare de timbru, cu modificarile si
completarile ulterioare (Ordonanta de urgentd a Guvernului
nr. 80/2013)”.

Il. Expunerea succinta a procesului

2. Reclamantii A, B si C au solicitat instantei obligarea péaratei
S.C. D — S.R.L. la predarea, in deplina proprietate si linistita
posesie a suprafetei de 2.363 mp teren, in valoare de 2.400 lei,
situatd Tn comuna Zamostea, judetul Suceava, precum si
ridicarea unor constructii provizorii amplasate de parata pe
terenul revendicat.

3. In sustinerea actiunii au aratat cad sunt proprietarii
suprafetei totale de teren de 8.500 mp, dobandit in baza
Contractului de vanzare-cumparare nr. xxx din 1 octombrie
2003, incheiat la Biroul Notarului Public X — Suceava. Dupa
incheierea contractului, suprafata de teren de 2.363 mp a fost
ocupata initial de o societate comerciala, iar la data de 22 martie
2008 a fost vanduta catre parata. De la data ocuparii de catre
parata a suprafetei de teren au incercat, in repetate randuri, prin
mijloace amiabile, sa o determine sa nu le incalce proprietatea,
fnsa au primit refuzul categoric al acesteia.

4. Prin intdmpinare, péarata a sustinut ca pretentiile
reclamantilor nu sunt intemeiate, deoarece terenul a apartinut
unei societati comerciale, care a dobandit prin efectul legii
dreptul de proprietate cu privire la terenul n litigiu.
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5. S-a pus Tn vedere reclamantilor obligatia achitarii taxei
judiciare de timbru in cuantum de 233 lei (133 lei + 100 lei),
conform prevederilor art. 200 alin. (3) din Codul de procedura
civila, dovada achitarii taxei fiind depusa la fila 24 din dosarul
de fond.

6. Judecatoria Radauti, prin Sentinta civila nr. 4.172 din
11 decembrie 2015, a respins actiunea reclamantilor, retinand
ca titlul de proprietate al reclamantilor a fost emis fara
respectarea dispozitiilor legale si fara o corecta identificare a
terenului detinut la acea data de societate, nefiind intocmite fisa
cu schita terenului si procesul-verbal de punere in posesie, in
care sa se regaseasca situatia din teren.

7. impotriva acestei sentinte au declarat apel reclamantii,
care au sustinut ca vanzatorii terenului aveau calitatea de
proprietari, in calitate de mostenitori ai defunctului pe numele
caruia s-a emis titlul de proprietate, insa parata a refuzat orice
intelegere cu privire la teren. In anul 2014 au demarat
formalitatile pentru inscrierea dreptului de proprietate in cartea
funciara, insa cererea lor a fost respinsa, deoarece exista
suprapunere in schitele care alcatuiesc documentatiile
cadastrale ale reclamantilor si ale paratei.

8. S-a pus in vedere apelantilor obligatia achitarii taxei de
timbru in cuantum de 80 lei, conform dispozitiilor art. 23 alin. (1)
lit. b) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 80/2013,
dovada platii fiind facuta cu chitanta de la fila 14 dosar apel.

9. Prin Decizia nr. 776 din 15 iunie 2016, Tribunalul Suceava
a respins ca nefondat apelul declarat de reclamanti, hotararea
fiind definitiva, potrivit dispozitiilor art. 634 alin. (1) pct. 4 din
Codul de procedura civila. S-a avut in vedere faptul ca prima
instanta a interpretat in mod corect probatoriul administrat in
cauza, iar raportul de expertiza intocmit in apel a confirmat
situatia de fapt retinuta la fond.

10. Impotriva acestei decizii au declarat recurs reclamantii,
sustinand ca instantele au conferit in mod nelegal forta probanta
absoluta unui certificat de atestare a dreptului de proprietate,
cat timp pentru terenul Tn litigiu a fost emis titlul de proprietate
nr. xxxx din 13 mai 1995. Mai mult, au subliniat ca raportul de
expertiza si suplimentul la acest raport au relevat o suprapunere
a titlurilor in limita suprafetei de 908 mp, insa instanta a retinut
contrariul.

11. La primirea cererii de recurs, curtea de apel a dispus
comunicarea in scris catre recurent a lipsurilor acesteia,
respectiv dovada achitarii taxei judiciare de timbru Tn cuantum
de 100 lei, potrivit dispozitiilor art. 24 alin. (1) din Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 80/2013.

12. Chitanta doveditoare a platii taxei a fost depusa la fila 27
din dosarul de recurs.

13. La termenul de judecata din 6 decembrie 2016, instanta
de recurs a invocat exceptia nulitatii recursului, in raport cu
dispozitiile art. 486 alin. (2) si (3) din Codul de procedura civila,
fatad de imprejurarea ca dovada achitarii taxei de timbru nu a fost
atasata la cererea de recurs. Fata de aceasta exceptie, din
oficiu, instanta a pus in discutia partilor necesitatea sesizarii
Tnaltei Curti de Casatie si Justitie, in temeiul dispozitiilor art. 519
din Codul de procedura civila.

14. La termenul de judecata din 10 ianuarie 2017, Curtea de
Apel Suceava, luand act de concluziile partilor, a considerat
admisibila sesizarea; prin aceeasi incheiere a dispus si
suspendarea judecatii, in temeiul dispozitiilor art. 520 alin. (2)
din Codul de procedura civila.

Ill. Motivele de admisibilitate retinute de titularul sesizarii

15. Prin Incheierea pronuntat& la data de 10 ianuarie 2017,
Curtea de Apel Suceava — Sectia | civild a constatat
admisibilitatea sesizarii Inaltei Curti de Casatie si Justitie, in
temeiul dispozitiilor art. 519 din Codul de procedura civila,
motivat de urmatoarele considerente:

— Dosarul nr. 4.804/285/2014 al Curtii de Apel Suceava —
Sectia | civila este in curs de judecata, fiind in faza recursului;

— instanta care sesizeaz Inalta Curte de Casatie si Justitie
judeca in ultima instanta;

— cauza care formeaza obiectul judecatii se afla in
competenta legala a unui complet de judecata al curtii de apel
investita sa solutioneze cauza;

— solutionarea pe fond a recursului ar putea depinde de
chestiunea de drept a carei lamurire se cere.

Astfel, se constata ca in jurisprudenta Inaltei Curti de Casatie
si Justitie — Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de
drept! s-a retinut, in mod constant, ca obiectul sesizarii I-ar
putea constitui atat o chestiune de drept material, cat si una de
drept procedural, daca, prin consecintele pe care le produc,
interpretarea si aplicarea normei de drept au aptitudinea sa
determine solutionarea pe fond a cauzei, rezolvarea raportului
de drept dedus judecatii. In spetd, aceastd conditie este
indeplinita, deoarece modul in care ar urma sa fie interpretat si
aplicat textul de lege cu privire la care se solicitd pronuntarea
unei hotarari prealabile influenteaza si solutia pe fond a cererii
deduse judecatii, in cauza fiind invocata exceptia nulitatii cererii
de recurs.

— Problema de drept enuntata este noua, deoarece, prin
consultarea jurisprudentei, s-a constatat ca asupra acestei
probleme nalta Curte de Casatie si Justitie nu a statuat printr-o
alta hotarare.

— Problema de drept nu face obiectul unui recurs n interesul
legii in curs de solutionare, conform evidentelor instantei
supreme, consultate la data de 10 ianuarie 2017.

IV. Punctele de vedere ale partilor cu privire la
dezlegarea chestiunii de drept

16. Recurentii-reclamanti au aratat oral, prin aparator, ca
actele normative care prevad facilitati la plata taxei judiciare de
timbru sunt aplicabile atat cailor ordinare, céat si cailor
extraordinare de atac, acestea nefiind excluse de sub incidenta
Ordonantelor de urgenta ale Guvernului nr. 51/2008 privind
ajutorul public judiciar in materie civila, aprobata cu modificari si
completari prin Legea nr. 193/2008, cu modificarile si
completarile ulterioare (Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 51/2008), si, respectiv, nr. 80/2013 si ca nedepunerea dovezii
achitarii taxei judiciare de timbru odata cu cererea de recurs nu
determina nulitatea recursului in raport cu dispozitiile art. 486
alin. (3) din Codul de procedura civila, atata vreme cat obligatia
achitarii acestei taxe a fost indeplinita de parte, In termenul
stabilit de instanta, prin adresa comunicata.

17. Intimata-parata, prin aparator, a formulat in scris punctul
sau de vedere si a aratat ca, asa cum rezulta din reglementarile
procedurale privind cerinta timbrajului — art. 470 alin. (3),
art. 486 alin. (2) si art. 494 din Codul de procedura civila — lipsa
atasarii dovezii achitarii taxei judiciare de timbru la cererea de
recurs nu poate fi complinita pana la termenul de judecata la
care partea a fost citata in recurs. Pe de alta parte, avand in
vedere interesul fundamental al justitiabililor de a avea acces la
calea extraordinard de atac a recursului, ca ultim nivel de
jurisdictie Tn care Tsi pot apara drepturile, considera ca cerinta
atasarii dovezii achitarii taxei judiciare de timbru la cererea de

1 Decizia nr. 1 din 18 noiembrie 2013, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 43 din 20.01.2014; Decizia nr. 2 din 17 februarie 2014,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 257 din 9.04.2014; Decizia nr. 8 din 27 aprilie 2015, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 431
din 17.06.2015; Decizia nr. 9 din 4 aprilie 2016, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 400 din 26.05.2016.
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recurs, sanctionata cu nulitatea, este de natura a afecta grav
efectivitatea exercitarii caii de atac a recursului, cu consecinta
restrangerii nejustificate a accesului la justitie. De asemenea
trebuie avuta Tn vedere jurisprudenta Curtii Europene a
Drepturilor Omului, care a statuat ca scopul Conventiei pentru
apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale este sa
apere nu drepturi teoretice sau iluzorii, ci drepturi concrete si
efective, iar atunci cand normele referitoare la formele ce trebuie
respectate pentru introducerea unui recurs si aplicarea lor Ti
impiedica pe justitiabili sa se prevaleze de caile de atac sunt
incalcate prevederile art. 6 paragraful 1 din Conventie. In
consecinta, apreciaza ca dispozitiile art. 486 alin. (2) si (3) din
Codul de procedura civila trebuie interpretate in sensul ca lipsa
dovezii achitarii taxei judiciare de timbru la cererea de recurs se
poate complini, ulterior depunerii cererii de recurs, urmand
procedura prevazuta de art. 33 din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 80/2013.

IV. Punctul de vedere al completului de judecata care a
formulat sesizarea cu privire la dezlegarea chestiunii de
drept

18. Completul de judecata investit cu solutionarea recursului
in Dosarul nr. 4.804/285/2014 al Curtii de Apel Suceava —
Sectia | civila a apreciat ca dispozitiile art. 486 alin. (3) din Codul
de procedura civild, potrivit carora neindeplinirea cerintelor
prevazute la alin. (2), si anume atasarea dovezii achitérii taxei
judiciare de timbru, este sanctionata cu nulitatea (exceptand
dispozitiile referitoare la asistarea, respectiv reprezentarea prin
avocat, declarate neconstitutionale prin Decizia Curtii
Constitutionale nr. 462 din 17 septembrie 2014, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 775 din 24.10.2014),
au caracter special. Spre deosebire de judecata in prima
instanta, cand neindeplinirea cerintei timbrarii prevazuta de
art. 197 din Codul de procedura civilda se comunica
reclamantului, acesta primind un termen de 10 zile pentru
complinirea lipsei [art. 200 alin. (3) din Codul de procedura civila]
si de procedura prevazuta pentru calea de atac a apelului, unde
lipsa dovezii achitarii taxei de timbru poate fi complinita pana la
primul termen de judecata [art. 470 alin. (3) teza a doua din
Codul de procedura civild], in calea de atac a recursului exista
procedura expresa prevazuta de art. 486 alin. (3) din Codul de
procedura civila, aceasta prevedere inlaturand de la aplicare
dispozitiile cu caracter general, la care face referire art. 494 din
Codul de procedura civila.

19. Opinia instantei este ca textul de lege mentionat mai sus,
care prevede ,atasarea” la cererea de recurs a chitantei
doveditoare a platii, trebuie interpretat in sensul sau literal,
deducéndu-se ca declaratia de recurs trebuie insotitd, sub
sanctiunea nulitatii prevazuta de art. 486 alin. (3) din Codul de
procedurd civila, de dovada platii taxei judiciare de timbru.
Prevederile din Codul de procedura civila nu contin alte precizari
din care sa rezulte posibilitatea prezentarii, la o data ulterioara,
a dovezii platii taxei judiciare de timbru.

20. Reglementarea oferitd de Codul de procedura civila
chestiunii timbrajului, pentru calea de atac a recursului, se
coroboreaza cu prevederi din cuprinsul Ordonantei de urgenta
a Guvernului nr. 51/2008 si Ordonantei de urgenta a Guvernului
nr. 80/2013, referitoare la aceasta cale de atac. Astfel,
dispozitiile art. 24 si 25 din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 80/2013 prevad sume fixe, respectiv sume minime fixe pentru
actiunile evaluabile in bani, datorate in functie de criticile
avansate in recurs si de obiectul cauzei, scopul prezumat fiind
acela de a nu pune partea in dificultate in ceea ce priveste
aprecierea cuantumului taxei, dat fiind faptul ca, anterior
inregistrarii declaratiei de recurs, cuantumul taxei judiciare de
timbru nu poate fi stabilit de instanta ce urmeaza a fi sesizata.
Astfel, Tn opinia instantei, imposibilitatea indicarii de catre
instanta de recurs a unui cuantum determinat al taxei judiciare
de timbru, necesar partii pentru efectuarea platii si atasarea

dovezii la declaratia de recurs, este complinitd de dispozitiile
mentionate anterior.

21. De asemenea, art. 13 din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 51/2008 prevede ca solicitarea pentru acordarea
ajutorului public judiciar in vederea exercitarii unei cai de atac se
adreseaza instantei a carei hotarare se ataca, in mod
obligatoriu, inauntrul termenului pentru exercitarea caii de atac,
termen care se intrerupe o singura data, daca solicitantul
depune inscrisurile prevazute la art. 14 din ordonanta, iar de la
data comunicarii incheierii prin care s-a solutionat cererea de
ajutor public judiciar ori, dupa caz, cererea de reexaminare, in
sensul admiterii, respectiv al respingerii, incepe sa curga un nou
termen pentru exercitarea caii de atac. Se poate spune ca
textele de lege mentionate anterior sunt corelate cu dispozitiile
art. 486 alin. (2) si (3) din Codul de procedura civila, prin aceea
ca prevad, in cazul recursului, o suma fixa pentru toate situatiile,
astfel incat partea este in masura sa cunoasca cel putin suma
minima pe care o are de platit (pentru actiunile evaluabile in
bani) inca de la momentul formularii recursului, existand
posibilitatea ca ulterior instanta s& puna in vedere partii sa
achite, intr-un anumit termen, eventualele diferente aferente
valorii obiectului actiunii.

V. Jurisprudenta instantelor nationale in materie

22. Jurisprudenta Curtii de Apel Suceava — instanta de
trimitere a comunicat ca la nivelul Sectiei a ll-a civile si al Sectiei
de contencios administrativ si fiscal ale Curtii, precum si la
tribunalele din circumscriptie practica judiciara este unitara, in
sensul ca lipsa dovezii achitérii taxei judiciare de timbru se poate
complini ulterior depunerii cererii de recurs, urmand procedura
prevazutad de art. 33 alin. (2) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 80/2013.

Practica este neunitard doar la Sectia | civild a Curtii, in
sensul ca unul din cele trei complete de recurs, respectiv cel
care a sesizat Inalta Curte de Casatie si Justitie, apreciaza ca
taxa judiciara de timbru aferenta recursului trebuie achitata cel
mai tarziu la data declararii caii de atac, iar celelalte complete
apreciaza ca aceasta taxa poate fi achitata inclusiv in termenul
prevazut de art. 200 alin. (3) din Codul de procedura civila.

In sensul celor aratate au fost atasate hotarari judecatoresti
relevante ale Sectiei | civile.

Jurisprudenta celorlalte instante din tara

23. Practica cvasiunanima a instantelor nationale, precum si
opiniile teoretice exprimate de judecatori sunt in sensul ca
neatasarea dovezii platii taxei judiciare de timbru la cererea de
recurs nu atrage automat sanctiunea nulitatii recursului, aceasta
lipsa putand fi complinita ulterior depunerii cererii de recurs, in
conditiile art. 33 alin. (2) din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 80/2013.

In argumentarea acestei opinii s-a sustinut ca:

— intre desfiintarea actului de procedura nul sau anulabil si
inlaturarea vatamarii procesuale prin refacerea actului de
procedura este prevalenta refacerea actului cu respectarea
tuturor conditiilor de valabilitate (art. 176—179 din Codul de
procedura civild);

— instanta are obligatia de a atrage atentia partii asupra
neregularitatii (art. 200 din Codul de procedura civila), in
conditiile art. 33 alin. (2) din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 80/2013; numai in situatia in care recurentul nu acopera
aceasta neregularitate devine incidentd sanctiunea nulitatii
recursului;

— nulitatea absoluta expres prevazuta de textul ce se
propune a fi interpretat prezuma o vatamare care poate fi
inlaturata, asa cum rezultad din economia dispozitiilor art. 105
din Codul de procedura civila de la 1865;

— raportat la dispozitiile art. 494 sunt si prevederile art. 177
alin. (3) din Codul de procedura civila, care stipuleaza ca actul
de procedura nu va fi anulat daca pana la momentul pronuntarii
asupra exceptiei de nulitate a disparut cauza acesteia.
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24.1n sens contrar, Curtea de Apel lasi a comunicat ca opinia
unanima a judecatorilor este in sensul ca mentiunea referitoare
la obligativitatea atasarii la dosar a dovezii platii taxei judiciare
de timbru este preluata din vechea reglementare; fiind vorba de
o cerinta legala extrinseca cererii de recurs, atrage nulitatea
cererii, neconditionata de existenta vreunei vatamari; dispozitiile
art. 33 alin. (2) din Ordonanta de urgentd a Guvernului
nr. 80/2013 nu sunt aplicabile n recurs, deoarece
reglementeaza ipoteza neplétii taxei de timbru pentru cererea
de chemare in judecata. O astfel de opinie a fost exprimata si de
o parte dintre judecatorii sectiilor a lll-a civila si pentru cauze cu
minori si de familie si a IV-a civild ale Curtii de Apel Bucuresti si
ai Tribunalului Calarasi, cu argumentul ca sanctiunea nulitatii
recursului Tn aceasta situatie este aplicabila, potrivit art. 486
alin. (2) si (3) din Codul de procedura civila, care au caracter
special, astfel ca nu se va aplica procedura din apel, prevazuta
la art. 470 alin. (3) teza a doua din Codul de procedura civila.

25. Ministerul Public — Parchetul de pe langa Inalta
Curte de Casatie si Justitie a comunicat ca la nivelul Sectiei
Judiciare — Serviciul judiciar civil nu s-a verificat si nici nu se
verifica, Tn prezent, practica judiciara in vederea promovarii unui
eventual recurs n interesul legii in problema de drept ce
formeaza obiectul sesizarii.

VI. Jurisprudenta Curtii Constitutionale

26. Prin Decizia nr. 608 din 6 octombrie 2015, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 877 din 24.11.2015,
Curtea Constitutionald a respins ca inadmisibila exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 33 alin. (2) din Ordonanta
de urgentda a Guvernului nr. 80/2013, retindnd ca ,autorul
exceptiei nu critica, in sine, continutul normativ al art. 33 alin. (2)
din Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 80/2013, ci
modalitatea in care instanta de judecata a procedat la aplicarea
acestor prevederi legale in cauza concreta dedusa judecatii.”
Curtea a subliniat ca ,in jurisprudenta sa a statuat, in mod
constant, ca reglementarea de catre legiuitor a conditiilor de
exercitare a unui drept, subiectiv sau procesual, inclusiv prin
instituirea unor termene, nu constituie o restrangere a
exercitiului acestuia, ci doar o modalitate eficientd de a preveni
exercitarea sa abuziva, in detrimentul altor titulari de drepturi,
in egala masura ocrotite”.

Cat priveste dispozitile art. 486 alin. (3) din Codul de
procedura civila, instanta de contencios constitutional le-a
analizat din alta perspectiva decat cea care intereseaza in
cauza de fata.

VII. Jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului

27. Desi nu vizeaza in mod direct aspectele cuprinse in
sesizarea pentru pronuntarea unei hotaréri prealabile, relevanta
in ceea ce priveste dovada achitarii taxei judiciare de timbru este
Hotararea Curtii Europene a Drepturilor Omului in Cauza
Hietsch impotriva Roméaniei din 23 septembrie 2014, prin care
s-a constatat incalcarea art. 6 alin. (1) din Conventia pentru
apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale,
constatandu-se ca reclamanta a achitat efectiv taxa judiciara de
timbru prevazuta pentru examinarea recursului sdu si ca a
transmis tribunalului, prin scrisoare recomandata, dovada
acestei plati, in forma si termenele prevézute de Codul de
procedura civila. Asa fiind, Curtea a retinut ca:

»1. Avand in vedere dovada necontestata a acestei plati si a
transmiterii sale prin scrisoare recomandata se impune sa se
constate ca anularea recursului este viciata de o eroare evidenta
(a se vedea, mutatis mutandis, Sega impotriva Roméaniei,
nr. 29.022/04, pct. 37, 13 martie 2012).

2. Curtea considera ca nu i se poate imputa reclamantei ca
nu s-a asigurat ca scrisoarea sa a parvenit instantei ihainte de
30 ianuarie 2007, intrucat Codul de procedura civila nu prevede
o astfel de obligatie, ci impune numai transmiterea actelor de
proceduré prin scrisoare recomandata, ceea ce reclamanta a
facut in termenul prevazut de lege. In consecinta, Curtea
considera ca prin respingerea contestatiei reclamantei pe motiv
ca dovada platii nu se afla la dosar, tribunalul a dat dovada de

un formalism extrem de rigid care a adus atingere dreptului
reclamantei de acces la o instanta.

3. Aceste elemente sunt suficiente Curtii pentru a
concluziona ca, prin anularea recursului reclamantei si prin
respingerea contestatiei sale in anulare, Tribunalul Suceava a
privat reclamanta de dreptul acesteia de acces la o instanta.

4. In consecinta, a fost incalcat art. 6 § 1 din Conventie.”

VIIl. Raportul asupra chestiunii de drept

28. Prin raportul intocmit in cauza, conform art. 520 alin. (8)
din Codul de procedura civila, judecatorii-raportori au apreciat ca
sesizarea nu intruneste cumulativ conditile de admisibilitate
prevazute de art. 519 din Codul de procedura civila, respectlv
conditia ca instanta care sesizeaza inalta Curte de Casatie i
Just|t|e sa judece cauza in ultima instanta, solutionarea pe fond
a cauzei in curs de judecata sa depinda ‘de chestiunea de drept
a carei lamurire se cere si aceasta chestiune de drept sa fie
noua.

IX. Inalta Curte de Casatie si Justitie

Examinand sesizarea in vederea pronuntarii unei hotaréari
prealabile, raportul Thtocmit de judecatorii-raportori si chestiunea
de drept ce se solicita a fi dezlegaté, constata urmatoarele:

Asupra admisibilitatii sesizarii

29.1n prlvmta regularltatn sesizérii inaltei Curti de Casatie si
Justitie in vederea pronuntarii unei hotarari prealab|le
Iegiuitorul, in cuprinsul articolului 519 din Codul de procedura
civila, instituie o serie de conditii de admisibilitate pentru
declansarea acestei proceduri, conditii care se impun a fi
indeplinite Tn mod cumulativ, respectiv:

— existenta unei cauze aflate in curs de judecats;

— cauza care face obiectul judecatii sa se afle in competenta
legala a unui complet de judecata al Inaltei Curti de Casatie si
Justitie, al curtii de apel sau al tribunalului investit sa solutioneze
cauza in ultima instanta;

— ivirea unei chestiuni de drept de a carei lamurire depinde
solutionarea pe fond a cauzei in curs de judecaté

— chestiunea de drept identificata sa prezinte caracter de
noutate si asupra acesteia Inalta Curte de Casatie si Justitie s&
nu fi statuat si nici sa nu faca obiectul unui recurs in interesul
legii in curs de solutionare.

30. Procedura sesizérii inaltei Curti de Casatie si Justitie cu
pronuntarea unei hotarari prealablle pentru dezlegarea unor
chestiuni de drept are o natura juridica sui generis, care se
circumscrie unui incident procedural ivit in cursul procesului al
carui obiect il constituie chestiunea de drept de care depinde
solutionarea pe fond a cauzei.

31. In jurisprudenta Inaltei Curti de Casatie si Justitie —
Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept s-a aratat
in mod constant, ca procedura reglementata de art. 519 din
Codul de procedura civila are in vedere o chestiune de drept
care sa priveasca interpretarea diferita sau contradictorie a unui
text de lege, a unei reguli cutumiare neclare, incomplete sau,
dupa caz, incerte, ori incidenta unor principii generale ale
dreptului al caror continut sau a caror sfera de actiune sunt
discutabile, cu finalitatea impiedicarii aparitiei unei jurisprudente
neunitare Tn materie (spre exemplu, Decizia nr. 16 din 23 mai
2016, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 779
din 5.10.2016).

32. Atunci cand intrebarea adresata instantei supreme face
referire la texte de lege sau la continutul unui act normativ in
vigoare, chestiunea de drept trebuie sa decurga din
interpretarea unei anumite dispozitii legale, iar nu din aplicarea
acesteia n conditiile particulare ale spetei, operatiune ce
ramane in atributiile instantei investite cu solutionarea cauzei.

33. Metoda de interpretare constand in coroborarea unei
norme juridice cu o altd norma de drept fie din acelasi act
normativ, fie dintr-un alt act normativ conduce la stabilirea
intelesului normei prin raportare la acele dispozitii legale care
pot servi acestui scop, data fiind legatura cu norma supusa
interpretarii. Daca prin sesizarea formulata nu se urmareste,
insa, stabilirea Tntelesului sau continutului normei, ci, pornindu-se
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de la un anumit rezultat al interpretarii sistematice a dispozitiilor
legale, se are in vedere doar aplicarea normei cu scopul de a se
identifica solutia ce trebuie adoptata in cauza, nu se poate vorbi
despre o chestiune de drept in intelesul art. 519 din Codul de
procedura civila.

34. Chestiunea de drept care face obiectul pronuntarii unei
hotaréri prealabile in cauza de fatd vizeaza modul de
interpretare si aplicare a dispozitiilor art. 486 alin. (2) si (3) din
Codul procedura civild, in sensul de a stabili daca neatasarea
dovezii platii taxei judiciare de timbru la cererea de recurs atrage
sanctiunea nulitatii recursului sau lipsa dovezii achitarii acesteia
se poate complini ulterior depunerii cererii de recurs, urmand
procedura prevazuta de art. 33 alin. (2) din Ordonanta de
urgentad a Guvernului nr. 80/2013.

35. Altfel spus, sesizarea Curtii de Apel Suceava vizeaza
urmatorul aspect: daca in aplicarea sanctiunii nulitatii recursului
(exceptie procesuala ce nu pune in discutie fondul dreptului)
pentru neatasarea dovezii platii taxei judiciare de timbru la
cererea de recurs poate fi urmata procedura prevazuta de
art. 33 alin. (2) din Ordonanta de urgentda a Guvernului
nr. 80/2013.

36. Asadar, in analiza indeplinirii cumulative a conditiilor
expres si imperativ prevazute de dispozitiile art. 519 din Codul
de procedura civila se va avea in vedere Tmprejurarea ca
sesizarea vizeaza dezlegarea unei exceptii procesuale, cea a
nulitatii recursului, determinata de o neregularitate procedurala,
ce consta in neatasarea la cererea de recurs a dovezii achitarii
taxei judiciare de timbru.

37. Din perspectiva celor expuse, inalta Curte de Casatie si
Justitie — Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept
observa ca instanta care a formulat sesizarea a pornit tocmai
de la un anumit rezultat al interpretarii dispozitiilor legale —
art. 486 alin. (2) din Codul de procedura civila — cu scopul de
a identifica solutia ce trebuie adoptata in cauza.

38. Ceea ce se solicita presupune stabilirea chiar a modului
de aplicare a legii la situatia de fapt printr-un rationament juridic
ce ar conduce la Tnsasi solutionarea cauzei, operatiune ce
excede atributiilor Completului pentru dezlegarea unor chestiuni
de drept.

39. Prima conditie de admisibilitate instituitd de dispozitiile
art. 519 din Codul de procedura civila impune ca pricina in care
se iveste chestiunea de drept sa se afle pe rolul unui complet de
judecata al Inaltei Curti de Casatie si Justitie, al curtii de apel
sau al tribunalului, investit cu solutionarea cauzei in ultima
instanta.

40. Aceste instante pot sesiza inalta Curte de Casatie si
Justitie, in vederea pronuntarn unei hotarari prealabile, atunci
cand judecé potrivit competentei lor, in recurs sau in apel, in
situatia in care hotararea pronuntata nu este supusa recursului.

41. Din aceasta perspectiva se constata ca litigiul in cadrul
caruia a fost pronuntata incheierea de sesizare, aflat pe rolul
Curtii de Apel Suceava — Sectia | civila, are ca obiect recursul
declarat de reclamanti impotriva Deciziei nr. 776 din 15 iunie
2016, pronuntata de Tribunalul Suceava, hotarare definitiva,
potrivit dispozitiilor art. 634 alin. (1) pct. 4 din Codul de
procedura civila.

42. Prin urmare, cauza a fost solutionata in ultima instanta de
Tribunalul Suceava, care a pronuntat o hotaréare definitiva, ce
nu se circumscrie dispozitiilor art. 483 alin. (1) din Codul de
procedura civila, ce reglementeaza obiectul recursului.

43. Inalta Curte de Casatie si Justitie — Completul pentru
dezlegarea unor chestiuni de’ drept constatd ci nu este
indeplinitad nici conditia ivirii unei chestiuni de drept de a carei
ldmurire depinde solutionarea pe fond a cauzei in curs de
judecatd, chestiune ce trebuie sa fie esentiala.

44. In acelasi timp, notiunea de ,,solutlonare pe fond a
cauzei” trebuie mteleasa in sensul dat de Inalta Curte de
Casatie si Justltle — Completul pentru dezlegarea unor
chestiuni de drept, care in jurisprudenta sa?2 a retinut in mod

constant ca obiectul sesizarii I-ar putea constitui atat o chestiune
de drept material, cat si una de drept procedural daca, ,prin
consecintele pe care le produc, interpretarea si aplicarea normei
de drept au aptitudinea sa determine solutionarea pe fond a
cauzei, rezolvarea raportului de drept dedus judecatii.”

45, In cauza, chestiunea de drept a carei lamurire se solicita
se circumscrie unei exceptii procesuale, titularul sesizarii
punand in discutie modul de aplicare a sanctiunii nulitatii
recursului in cazul neatasarii dovezii privind plata taxei judiciare
de timbru, prevazuta de art. 486 alin. (2) si (3) din Codul de
procedura civila.

46. Art. 245 din Codul de procedura civila defineste exceptia
procesuala ca fiind ,mijlocul prin care, in conditiile legii, partea
interesata, procurorul sau instanta invoca, fara sa puna in
discutie fondul dreptului, neregularitati procedurale privitoare la
compunerea completului sau constituirea instantei, competenta
instantei ori la procedura de judecata sau lipsuri referitoare la
dreptul la actiune urmarind, dupa caz, declinarea competentei,
amanarea judecatii, refacerea unor acte ori anularea,
respingerea sau perimarea cererii.”

47. Toate situatiile enumerate de dispozitiile sus-evocate sunt
situatii in care nu se pune in discutie fondul dreptului, motiv pentru
care exceptiile procesuale (inclusiv exceptia nulitatii recursului)
nu pot face obiect al pronuntarii unei hotarari prealabile.

48. In sensul art. 519 din Codul de procedura civila,
sesizarea Inaltei Curti de Casatie si Justitie trebuie sa aiba ca
obiect o chestiune de drept ce necesitd cu pregnanta a fi
lamuritd si care prezintd o dificultate suficient de mare, in
masura sa reclame interventia instantei supreme in scopul
inlaturarii oricarei incertitudini ce ar putea plana asupra
securitatii raporturilor juridice deduse judecatii.

49. Or, in cauza de fata, aceste cerinte nu sunt indeplinite,
atat timp cat chestiunea de drept nu prezinta o dificultate Tn
rezolvare, textul de lege in discutie este complet, clar, concis,
asa incat o interpretare corecta a prevederilor in vederea
solutionarii cauzei impune realizarea unei analize de continut,
fiind atributul exclusiv al instantei de trimitere sa solutioneze
cauza cu judecata careia a fost investita, aplicand in acest scop
mecanismele de interpretare a actelor normative, consacrate
doctrinar si jurisprudential, inclusiv principiul dreptului de acces
la justitie prevazut de art. 6 din Conventia pentru apararea
drepturilor omului si a libertatilor fundamentale si corelarea lor cu
alte dispozitii legale, in ipoteza in care cele prezente nu sunt
complete si aceasta corelare este permisa.

50. In cauza nu este indeplinitd nici conditia noutatii
chestiunii de drept. Art. 519 din Codul de procedura civila nu
defineste notiunea de ,noutate” si nici nu ofera criterii pentru
conturarea acesteia, asa incat ramane atributul Inaltei Curti de
Casatie si Justitie, sesizata cu pronuntarea unei hotarari
prealablle sa demda daca chestiunea de drept a carei dezlegare
se solicita este noua.

51. Pentru a conchide asupra noutatii chestiunii de drept este
necesar a se observa scopul legiferarii acestei institutii
procesuale a hotaréarii prealabile, ca mecanism de unificare a
practicii, anume acela de a preintampina aparitia unei practici
neunitare (control a priori), spre deosebire de mecanismul
recursului Tn interesul legii, care are menirea de a Tnlatura o
practicd neunitard deja intervenitd in practica instantelor
judecatoresti (control a posteriori).

52. Un act normativ recent adoptat sau recent intrat in
vigoare are mai degraba un potential de a contine probleme noi
de drept care ar fi susceptibile de a genera practica neunitara,
decét un act normativ intrat in vigoare de mai mult timp. Cu toate
acestea, nu se poate nega de plano, doar pe baza criteriului
vechimii, ca un act normativ mai vechi nu poate genera chestiuni
noi de drept, intrucat este posibil ca o instanta sa fie chemata sa
se pronunte pentru prima data asupra respectivei probleme de
drept, dupa cum sunt posibile modificari sau completari

2 Decizia nr. 1 din 18 noiembrie 2013, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 43 din 20 ianuarie 2014; Decizia nr. 2 din 17 februarie 2014,
publicata in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |, nr. 257 din 9 aprilie 2014; Decizia nr. 8 din 27 aprilie 2015, publicata in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |,

nr. 431 din 17 iunie 2015 etc.
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ulterioare mai recente ale actului normativ, care sa ridice
probleme de interpretare.

53. Ca atare, caracterul de noutate se pierde pe masura ce
chestiunea de drept a primit o dezlegare din partea instantelor
in urma unei interpretari mai adecvate, in timp ce opiniile
jurisprudentiale izolate sau cele pur subiective nu pot constitui
temei declansator al mecanismului pronuntarii unei hotaréari
prealabile.

54. Orientarea majoritard a instantelor spre o anumita
interpretare a normelor analizate face ca, pe de o parte,
chestiunea de drept supusa dezbaterii sa isi piarda caracterul de
noutate, iar, pe de alta parte, ca problema de drept sa nu mai
prezinte o dificultate suficient de mare, in masura sa reclame

56. Pentru toate aceste considerente,

interventia instantei supreme prin pronuntarea unei hotarari
prealabile.

55. Or, asa cum rezulta din jurisprudenta analizata la punctul V
din prezenta decizie, chestiunea ce se solicita a fi dezlegata prin
pronuntarea unei hotaréari prealabile si-a clarificat intelesul in
practica si in opinia majoritard a instantelor, acestea stabilind
aceeasi interpretare a dispozitiilor art. 486 alin. (2) si (3) din
Codul de procedura civila, in raport cu procedura prevazuta de
art. 33 alin. (2) din Ordonanta de urgentd a Guvernului
nr. 80/2013. Chiar si instanta de trimitere — Curtea de Apel
Suceava — prin Adresa nr. 1.686/A/25 aprilie 2017 a aratat c3,
asupra problemei de drept enuntate, practica este unitara si ca
doar la nivelul Sectiei | civile unul din cele 3 complete de recurs,
respectiv cel care a formulat sesizarea, are o alta opinie.

INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE

In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca inadmisibila, sesizarea formulata de Curtea de Apel Suceava — Sectia | civila, in Dosarul nr. 4.804/285/2014,
privind pronuntarea unei hotarari prealabile pentru dezlegarea chestiunii de drept referitoare la interpretarea dispozitiilor art. 486
alin. (2) si (3) din Codul de procedura civild, in sensul de a se lamuri daca neatasarea dovezii platii taxei judiciare de timbru la
cererea de recurs atrage sanctiunea nulitatii recursului sau lipsa dovezii achitarii acesteia se poate complini ulterior depunerii
cererii de recurs, urmand procedura prevazuta de art. 33 alin. (2) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 80/2013 privind taxele

judiciare de timbru, cu modificarile si completarile ulterioare.

Obligatorie, potrivit dispozitiilor art. 521 alin. (3) din Codul de procedura civila.

Pronuntata in sedinta publica, astazi, 19 iunie 2017.

VICEPRESEDINTELE INALTEI CURTI DE CASATIE SI JUSTITIE
GABRIELA ELENA BOGASIU

Magistrat-asistent,
Elena Adriana Stamatescu

RECTIFICARI

Tn cuprinsul Hotararii Guvernului nr. 903/2016 pentru aprobarea Planului national de mobilitate, publicata in
Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |, nr. 1017 din 19 decembrie 2016, se face urmatoarea rectificare:
—in anexa nr. 2, la nr. crt. 138, coloana a 3-a ,Localitate”, in loc de: ,BAIA DE ARIES” se va citi: ,LUPSA”.

Tn cuprinsul Hotararii Guvernului nr. 577/2017 privind aprobarea denumirilor calificarilor si titlurilor conferite
absolventilor invatdmantului universitar de licentd inmatriculati in anul | de studii in anii universitari 2014—2015,
2015—2016 si 2016—2017, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 670 din 16 august 2017, se face

urmatoarea rectificare:
—Tn anexa, la nr. crt. 313 si 314, in loc de:

Nr. Domeniul de Programul de studii/ Denumire calificare Titlu conferit Nr. %unri?:g Nivel
crt. licenta Specializarea ECTS legald CNC
Limbi . . . g ; .
»313 moderne Traducere si interpretare | Traducere si interpretare |Licentiat in filologie | 180 | 3ani | 6
Limbi ; e
_ ) L . Licentiat in limbi : »
314 |moderne Limbi moderne aplicate |Limbi moderne aplicate centla : b 180 | 3ani | 6
; moderne aplicate
aplicate
se va citi:
Nr. Domeniul de Programul de studii/ Denumire calificare Titlu conferit Nr. %unriit]z Nivel
crt. licenta Specializarea ECTS legald CNC
S13|Limbi Traducere si interpretare | Traducere si interpretare |Licentiat in filologie | 180 | 3ani | 6
moderne Li int 7 limpi
L . Lo . icentiat in limbi :
314 1 Limbi moderne aplicate |Limbi moderne aplicate g . 180 | 3ani | 6”
aplicate P P moderne aplicate
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