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ACTE ALE SENATULUI

PARLAMENTUL ROMANIEI

SENATUL

DECIZIE
privind convocarea Senatului in sesiune ordinara

in temeiul prevederilor art. 66 alin. (1) si (3) din Constitutia Romaniei,
republicata, si ale art. 83 din Regulamentul Senatului, aprobat prin Hotararea
Senatului nr. 28/2005, republicat, cu modificarile ulterioare,

Presedintele Senatului decide:

Articol unic. — Se convoaca Senatul Tn a doua sesiune ordinara a
anului 2018, in ziua de luni, 3 septembrie 2018, ora 16.00.

PRESEDINTELE SENATULUI

CALIN-CONSTANTIN-ANTON POPESCU-TARICEANU

Bucuresti, 29 august 2018.
Nr. 15.

ACTE ALE CAMEREI DEPUTATILOR

PARLAMENTUL ROMANIEI

CAMERA DEPUTATILOR

DECIZIE
privind convocarea Camerei Deputatilor in sesiune ordinara
In temeiul dispozitiilor art. 66 alin. (1) si (3) din Constitutia Romaniei,
republicatd, si ale art. 34 lit. a) din Regulamentul Camerei Deputatilor, aprobat prin

Hotararea Camerei Deputatilor nr. 8/1994, republicat, cu modificarile si completarile
ulterioare,

presedintele Camerei Deputatilor decide:

Articol unic. — Camera Deputatilor este convocata in a doua sesiune
ordinara a anului 2018 in ziua de luni, 3 septembrie 2018, ora 16.00.

PRESEDINTELE CAMEREI DEPUTATILOR
NICOLAE-LIVIU DRAGNEA

Bucuresti, 29 august 2018.
Nr. 7.
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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 507
din 17 iulie 2018

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 69 alin. (5) teza finala
din Legea nr. 215/2001 privind administratia publica locala

Valer Dorneanu — presedinte
Marian Enache — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
Mircea Stefan Minea — judecator
Daniel Marius Morar — judecator
Mona Maria Pivniceru — judecator
Livia Doina Stanciu — judecator
Simona-Maya Teodoroiu — judecator
Varga Attila — judecator

Claudia-Margareta Krupenschi — magistrat-asistent-sef
Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Luminita Nicolescu.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a prevederilor art. 69 alin. (5) din Legea nr. 215/2001 privind
administratia publicad locala, exceptie ridicatd de Emilian
Marcusan in Dosarul nr. 1.977/87/2016 al Curtii de Apel
Bucuresti — Sectia a VllI-a contencios administrativ si fiscal si
care constituie obiectul Dosarului nr. 1.254D/2017 al Curtii
Constitutionale.

2. La apelul nominal raspunde partea Comuna Olteni, prin
primar, lipsind celelalte parti. Procedura de citare este legal
indeplinita.

3. Presedintele dispune sa se faca apelul si in Dosarul Curtii
Constitutionale nr. 2.039D/2017, avand acelasi obiect al
exceptiei de neconstitutionalitate. Exceptia a fost ridicata de
Somogyi Ludovic in Dosarul nr. 4.328/111/CA/2016 al Curtii de
Apel Oradea — Sectia a ll-a civila, de contencios administrativ
si fiscal.

4. La apelul nominal raspunde autorul exceptiei, prin domnul
avocat Mircea Ursuta, cu imputernicire depusa la dosarul
cauzei, lipsind celelalte parti. Procedura de citare este legal
indeplinita.

5. Curtea, avand in vedere identitatea de obiect al exceptiilor
de neconstitutionalitate, pune in discutie, din oficiu, problema
conexarii celor doua cauze anterior strigate.

6. Reprezentantii partilor prezente si reprezentantul
Ministerului Public sunt de acord cu méasura conexarii dosarelor.

7. Curtea, in temeiul art. 53 alin. (5) din Legea nr. 47/1992
privind organizarea si functionarea Curtii Constitutionale,
dispune conexarea Dosarului nr. 2.039D/2017 la Dosarul
nr. 1.254D/2017, care este primul inregistrat.

8. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele acorda
cuvantul reprezentantului legal al partii Comuna Olteni, care
sustine legalitatea ordinului prefectului de constatare a incetarii
de drept a mandatului de primar, intrucat, in speta, acest act
administrativ se intemeiazad pe o hotarare judecatoreasca
definitiva.

9. In continuare, presedintele acorda cuvantul reprezentantului
conventional al autorului exceptiei — Somogyi Ludovic. In
sustinerea acesteia, domnul avocat arata ca se justifica
reevaluarea jurisprudentei in materie a Curtii pe motiv ca textul
legal criticat confera, in cauza, instantei de judecata nu doar o

verificare pur formala a conditiilor de incetare a mandatului de
primar, ci o veritabila putere de a dispune cu privire la o
sanctiune pe care Curtea Europeana a Drepturilor Omului o
apreciaza ca fiind ,penald”, aplicata de un organ administrativ,
in speta prefectul, a carei gravitate este mai mult decat evidenta.
Astfel, autorul exceptiei a fost condamnat definitiv la o sanctiune
penala in timpul exercitarii mandatului de primar, dupa care, la
urmatoarele alegeri locale, acesta a candidat si a fost ales
pentru un nou mandat de primar, impotriva acestuia neexistand
interdictia de a mai candida sau de a fi ales. in timpul exercitarii
celui de-al doilea mandat de primar, prefectul a emis un alt ordin
de constatare a incetarii de drept a mandatului sau, in temeiul
aceleiasi hotarari judecatoresti definitive de condamnare, pentru
care a incetat primul mandat de primar. in cursul litigiului avand
ca obiect anularea ordinului prefectului a fost invocata prezenta
exceptie de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 69 alin. (5)
din Legea nr. 215/2001, deoarece acest text impiedica
exercitarea accesului la justitie prin formularea unei cai de atac
impotriva hotararii instantei de judecata investite cu solutionarea
acestei cauze. Or, eliminarea cdii de atac a fost sanctionata de
Curtea Constitutionala, de exemplu prin Decizia nr. 367/2017 si
Decizia nr. 500/2012. Prezenta cauza, prin faptul ca ordinul
prefectului extinde, practic, efectul unei hotarari de condamnare
asupra dreptului de a fi ales si de a alege, cu consecinta efectiva
a incetarii de drept a mandatului de primar, capata valente
specifice dreptului penal, astfel ca poate fi incadrata in notiunea
de ,acuzatie in materie penald”, asa cum este aceasta definita
in jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului. Or, din
aceasta perspectiva, se impune respectarea dublului grad de
jurisdictie impus de art. 6 din Conventie si de art. 2 din Protocolul
nr. 7 la aceasta, precum si a tuturor garantiilor specifice dreptului
penal. Motivele de solutionare cu celeritate a unui astfel de
litigiu, ce priveste actiunea in anulare a actului administrativ
constand in ordinul prefectului, nu se justifica pentru a impiedica
exercitarea unei cai de atac impotriva hotérarii pronuntate in
prima instanta in aceasta materie. Prin urmare, solicita Curtii sa
constate neconstitutionalitatea dispozitiilor art. 69 alin. (5) din
Legea nr. 215/2001, in masura Tn care acest text nu permite
aplicarea principiului dublului grad de jurisdictie. Depune
concluzii scrise.

10. Avand cuvantul asupra exceptiei de neconstitutionalitate,
reprezentantul Ministerului Public sustine respingerea, ca
neintemeiata, a acesteia. In aceste sens arata c& dispozitiile
legale criticate respecta liberul acces la justitie, din moment ce
art. 69 alin. (4) din Legea nr. 215/2001 prevad posibilitatea
atacarii ordinului prefectului la instanta de contencios
administrativ. Modalitatea efectiva de exercitare a dreptului la
instantd este una speciald, adaptatd materiei contenciosului
administrativ, ceea ce nu semnifica insa incalcarea dreptului de
acces la justitie. In acest sens este si jurisprudenta Curtii
Constitutionale, care se impune a fi mentinuta.
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CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarelor, constata
urmatoarele:

11. Prin Decizia nr. 1.282 din 20 martie 2017, pronuntata in
Dosarul nr. 1.977/87/2016, Curtea de Apel Bucuresti — Sectia
a Vlll-a contencios administrativ si fiscal a sesizat Curtea
Constitutionald cu exceptia de neconstitutionalitate a
prevederilor art. 69 alin. (5) din Legea nr. 215/2001 privind
administratia publica locala. Exceptia de neconstitutionalitate
a fost ridicata de Emilian Marcusan intr-o cauza de contencios
administrativ aflata in recurs, avand ca obiect solutionarea unei
cereri de anulare a unui act emis de autoritatile publice locale,
respectiv anularea ordinului prefectului prin care se constata
incetarea de drept a mandatului primarului.

12. Prin Incheierea din 19 iunie 2017, pronuntata in Dosarul
nr. 4.328/111/CA/2016, Curtea de Apel Oradea — Sectia a ll-a
civila, de contencios administrativ si fiscal a sesizat Curtea
Constitutionalda cu exceptia de neconstitutionalitate a
prevederilor art. 69 alin. (5) din Legea nr. 215/2001 privind
administratia publica locala. Exceptia de neconstitutionalitate
a fost ridicata de Somogyi Ludovic intr-o cauza de contencios
administrativ aflata in recurs, avand ca obiect solutionarea unei
cereri de anulare a unui act emis de autoritatile publice locale,
respectiv anularea ordinului prefectului prin care se constata
incetarea de drept a mandatului primarului.

13. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate, autorii
acesteia sustin, in esenta, faptul ca textul de lege criticat
ingradeste Tn mod nejustificat si neconstitutional dreptul
persoanei interesate de a supune controlului judecatoresc
hotarérea primei instante prin care este solutionat definitiv
contenciosul administrativ constand in contestarea ordinului
prefectului de constatare a incetarii de drept a mandatului de
primar. Sunt invocate in acest sens Decizia nr. 967 din
20 noiembrie 2012 si Decizia nr. 898 din 17 decembrie 2015,
prin care Curtea Constitutionala a constatat neconstitu-
tionalitatea unor dispozitii legale din Legea contenciosului
administrativ nr. 554/2004, care prevedeau faptul ca hotararea
primei instante este definitiva. Or, prezenta exceptie de
neconstitutionalitate este similara celei solutionate de Curte prin
deciziile mai sus amintite. Prin urmare, masura suprimarii
dublului grad de jurisdictie in materia contestarii ordinului
prefectului are caracter excesiv, nejustificat si discriminatoriu,
atat timp cét, in ceea ce priveste alte acte administrative, dublul
grad de jurisdictie este impus prin dispozitiile Legii nr. 554/2004.
In plus, in Dosarul nr. 2.039D/2017, autorul exceptiei arata ca in
cazul sau s-a constatat Tncetarea de drept al unui al doilea
mandat de primar ca urmare a aplicarii uneia si aceleiasi
pedepse penale, ceea ce intareste concluzia ca sunt incidente
cele trei criterii alternative, stabilite de Curtea Europeana a
Drepturilor Omului pentru a se determina natura unei acuzatii in
materie penalda, Tn sensul autonom utilizat in cuprinsul
Conventiei (criteriile Engels: calificarea faptei ca infractiune in
legea nationald, natura infractiunii si, respectiv, natura si gradul
de gravitate ale sanctiunii). indeplinirea oricarui criteriu dintre
cele aratate este suficienta pentru aplicarea art. 6 paragraful 1
din Conventie si a art. 2 din Protocolul nr. 7 la aceasta, precum
si a tuturor garantiilor procesuale reglementate in materie
penald. Dreptul la un proces echitabil, astfel garantat, este
strans legat de dreptul la dublul grad de jurisdictie in materie
penala. Potrivit sustinerilor autorului exceptiei, interzicerea
exercitarii dreptul de a fi ales, ca urmare a celei de-a doua
constatari a incetarii mandatului de primar, reprezinta, in dreptul
penal roman, o veritabild sanctiune penald complementard, iar
insasi modul in care s-a procedat in cazul sdu denota faptul ca
sanctiunea aplicata are o gravitate sporita, fiind aplicata pentru

a doua oara in temeiul aceleiasi hotarari penale de condamnare,
in conditiile in care existau trei hotarari judecatoresti definitive
care au constatat indeplinirea de catre acesta a tuturor
conditiilor legale pentru a candida, iar alegerea sa a fost validata
de catre instanta de contencios electoral. Este evidenta, asadar,
gravitatea sanctiunii aplicate Th cazul sau, ceea ce justifica pe
deplin calificarea acesteia drept ,acuzatie in materie penald”,
domeniu Tn care asigurarea dublului grad de jurisdictie este o
conditie obligatorie a garantarii dreptului la un proces echitabil.

14. Curtea de Apel Bucuresti — Sectia a Vlll-a contencios
administrativ si fiscal nu si-a exprimat opinia cu privire la
temeinicia exceptiei de neconstitutionalitate.

15. Curtea de Apel Oradea — Sectia a ll-a civila, de
contencios administrativ si fiscal apreciaza ca dispozitiile de
lege criticate sunt constitutionale.

16. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
actul de sesizare a fost comunicat presedintilor celor doua
Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului Poporului,
pentru a-si exprima punctele de vedere asupra exceptiei de
neconstitutionalitate.

17. Guvernul considera ca exceptia de neconstitutionalitate
este neintemeiata, sens in care invoca jurisprudenta in materie
a Curtii Constitutionale, respectiv Decizia nr. 239/2008, Decizia
nr. 1.522/2010, Decizia nr. 393/2016, Decizia nr. 175/2016 si
Decizia nr. 153/2013.

18. Avocatul Poporului, prin punctul de vedere transmis in
Dosarul nr. 2.039D/2017, apreciaza ca dispozitiile de lege
criticate sunt constitutionale, sens in care invoca deciziile Curtii
Constitutionale nr. 239 din 4 martie 2008, nr. 153 din 12 martie
2013 si nr. 228 din 6 aprilie 2017.

19. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului nu
au comunicat punctele lor de vedere asupra exceptiei de
neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand actul de sesizare, punctele de vedere ale Guvernului
si Avocatului Poporului, raportul intocmit de judecatorul-raportor,
sustinerile partilor prezente, notele depuse la dosar, concluziile
procurorului si dispozitile legale criticate, raportate la
prevederile Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine
urmatoarele:

20. Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

21. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il
constituie, potrivit motivarii acesteia, prevederile art. 69 alin. (5)
teza finala din Legea nr. 215/2001 privind administratia publica
locala, republicata in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |,
nr. 123 din 20 februarie 2007, cu modificarile si completarile
ulterioare, care au urmatorul continut: ,(5) Instanfa de
contencios administrativ este obligaté sé se pronunte in termen
de 30 de zile. In acest caz, procedura prealabild nu se mai
efectueaza, iar hotdrdrea primei instante este definitiva si
irevocabila.”

Potrivit dispozitiilor art. 8 din Legea nr. 76/2012 pentru
punerea in aplicare a Legii nr. 134/2010 privind Codul de
procedura civila, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 365 din 30 mai 2012, ,,De la data intrarii in vigoare
a Codului de proceduréa civila, referirile din cuprinsul actelor
normative la hotérérea judecéatoreascéd «definitiva si irevocabild»
sau, dupd caz, «irevocabild» se vor intelege ca fiind facute la
hotarérea judecatoreasca «definitiva»”.

22. Prevederile constitutionale invocate in sustinerea
exceptiei de neconstitutionalitate sunt cele ale art. 1 alin. (5) cu
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privire la obligatia respectérii Constitutiei, a suprematiei sale si
a legilor, art. 16 alin. (1) potrivit carora ,Nimeni nu este mai
presus de lege”, art. 53 alin. (2) cu referire la conditiile
restrangerii exercitiului unor drepturi sau al unor libertati, art. 126
alin. (6), prin care controlul judecatoresc al actelor administrative
ale autoritatilor publice, pe calea contenciosului administrativ,
este garantat, cu exceptia celor care privesc raporturile cu
Parlamentul, precum si a actelor de comandament cu caracter
militar si ale art. 129 — Folosirea céilor de atac.

23. Analizand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea retine
ca autorii acesteia sustin, in esenta, faptul ca textul de lege
criticat ingradeste in mod nejustificat si neconstitutional dreptul
persoanei interesate de a supune controlului judecatoresc
hotarérea primei instante prin care este solutionat definitiv
contenciosul administrativ constand in contestarea ordinului
prefectului de constatare a incetarii de drept a mandatului de
primar, Tnainte de expirarea duratei normale a acestuia. Sunt
invocate in acest sens Decizia nr. 967 din 20 noiembrie 2012 si
Decizia nr. 898 din 17 decembrie 2015, prin care Curtea
Constitutionala a constatat neconstitutionalitatea unor dispozitii
legale din Legea contenciosului administrativ nr. 554/2004, care
prevedeau faptul ca hotararea primei instante este definitiva.
Autorii  exceptiei sustin c& prezenta exceptie de
neconstitutionalitate este similara celor solutionate de Curte prin
deciziile mai sus amintite. Prin urmare, se apreciaza ca masura
suprimarii dublului grad de jurisdictie in materia contestarii
ordinului prefectului are caracter excesiv, nejustificat si
discriminatoriu, atat timp cat, in privinta altor acte administrative,
Legea contenciosului administrativ nr. 554/2004 garanteaza
dublul grad de jurisdictie.

24. Cu privire la procedura aplicabila in situatia incetarii de
drept a mandatului de primar, Curtea retine ca atat art. 15 din
Legea nr. 393/2004 privind Statutul alesilor locali, cat si art. 69
alin. (2) din Legea nr. 215/2001 enumera situatiile in care
mandatul primarului inceteaza de drept, ihaintea expirarii duratei
normale a acestuia, astfel: demisie; incompatibilitate;
schimbarea domiciliului ntr-o altd unitate administrativ-
teritoriald; imposibilitatea de a o fi exercitat pe o perioada mai
mare de 6 luni consecutive, cu exceptia cazurilor prevazute de
lege; condamnarea, prin hotarare judecatoreasca ramasa
definitiva, la o pedeapsa privativa de libertate; punerea sub
interdictie judecatoreasca; pierderea drepturilor electorale;
pierderea, prin demisie, a calitatii de membru al partidului politic
sau al organizatiei minoritatii nationale pe a carei lista a fost ales;
deces; daca primarul se afla in imposibilitatea exercitarii functiei
datoritd unei boli grave, certificate, care nu permite desfasurarea
activitatii Tn bune conditii timp de 6 luni pe parcursul unui an
calendaristic; daca acesta nu isi exercita, in mod nejustificat,
mandatul timp de 45 de zile consecutiv. In toate aceste cazuri,
prefectul, prin ordin, ia act de incetarea de drept a mandatului
primarului. Ordinul prefectului poate fi atacat de primar la
instanta de contencios administrativ in termen de 10 zile de la
comunicare, instanta de contencios administrativ fiind obligata
sa se pronunte in termen de 30 de zile, Legea nr. 215/2001
prevazand, la art. 69 alin. (5), ca in acest caz procedura
prealabild nu se mai efectueaza, iar hotarérea primei instante
este definitiva si irevocabila.

25. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
constata ca prevederile art. 69 alin. (5) teza finala din Legea
nr. 215/2001 au mai format obiect al controlului de
constitutionalitate exercitat prin raportare la critici similare, iar
prin Decizia nr. 239 din 4 martie 2008, publicata Tn Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 257 din 1 aprilie 2008, Decizia
nr. 153 din 12 martie 2013, publicatd Tn Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 352 din 14 iunie 2013, sau Decizia nr. 228

din 6 aprilie 2017, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 432 din 12 iunie 2017, Curtea Constitutionala a
respins ca neintemeiate exceptiile de neconstitutionalitate cu un
asemenea obiect.

26. Prin deciziile mentionate, Curtea a retinut, in esenta, ca
modalitatea de contestare in justitie a ordinului prefectului de
constatare a incetarii de drept a mandatului de primar este in
mod firesc caracterizata prin celeritate, natura cauzelor supuse
controlului judecatoresc in asemenea situatii impunand o
rezolvare prompta si definitiva pentru trecerea la etapa
urmatoare, cea a declansarii procedurii pentru organizarea si
desfasurarea scrutinului pentru alegerea unui nou primar. in
aceste conditii, Curtea a constatat ca prevederile art. 69 alin. (5)
teza finala din Legea nr. 215/2001 contin norme de procedura
speciald, derogatorie de la dreptul comun, adoptate de legiuitor
in temeiul art. 126 alin. (2) din Constitutie si care nu ingradesc
exercitarea dreptului la folosirea cailor legale de atac si nu
contravin nici principiului accesului liber la justitie.

27. Curtea a reiterat, in acord cu jurisprudenta sa, ca accesul
la justitie nu presupune si accesul la toate mijloacele
procedurale prin care se infaptuieste justitia, iar instituirea
regulilor de desfasurare a procesului in fata instantelor
judecatoresti, deci si reglementarea cailor ordinare sau
extraordinare de atac, este de competenta exclusiva a
legiuitorului, care poate stabili, Tn considerarea unor situatii
deosebite, reguli speciale de procedura. Astfel, accesul liber la
justitie nu Tnseamna accesul la toate structurile judecatoresti si
la toate caile de atac (in acest sens, a se vedea Decizia Plenului
Curtii Constitutionale nr. 1 din 8 februarie 1994, publicata in
Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I, nr. 69 din 16 martie
1994).

28. Intrucat nu au intervenit elemente noi, de natura sa
determine schimbarea acestei jurisprudente, solutia pronuntata
de instanta de contencios constitutional, precum si
considerentele care au fundamentat-o isi pastreaza valabilitatea
si In prezenta cauza.

29. In ceea ce priveste invocarea unor decizii prin care
Curtea Constitutionala a sanctionat eliminarea singurei céi de atac
intr-o anumita materie — deciziile nr. 500/2012, nr. 898/2015
sau nr. 967/2012 —, Curtea considera ca se impun anumite
precizari.

30. Prin Decizia nr. 500/2012, Curtea a constatat ca
dispozitile art. 118 alin. (3') din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 195/2002 privind circulatia pe drumurile publice,
potrivit carora ,Hotararea judecéatoreasca prin care judecéatoria
solutioneaza pléangerea este definitiva si irevocabild”, incalca
prevederile art. 21 alin. (1)—(3), art. 24 alin. (1), art. 124 alin. (2),
art. 129, precum si ale art. 53 alin. (2) din Constitutie. Solutia de
admitere a Curtii reprezintd un reviriment jurisprudential Tn
materie, justificat de anumite imprejurari factuale, si anume
prevenirea unor viitoare condamnari ale Romaniei la Curtea
Europeana a Drepturilor Omului, pornind de la constatarea ca,
in baza acestui text, in practica, unele instante de judecatd, in
lipsa unei cai de atac impotriva hotararilor pe care le pronunta,
absolutizeaza prezumtia de legalitate si temeinicie a procesului-
verbal de constatare si sanctionare a contraventiilor Tn materia
circulatiei pe drumurile publice, fara a-si mai exercita rolul activ
in ceea ce priveste administrarea tuturor probelor utile,
pertinente si concludente in cauza, respingand astfel plangerile
contraventionale fara a intra in cercetarea fondului. Aceasta cu
atat mai mult cu cat, in materia contraventiilor la regimul
circulatiei pe drumurile publice, prin eliminarea controlului
judiciar al hotaréarilor pronuntate de judecatorie se aduce
atingere principiului accesului liber la justitie, dreptului la un
proces echitabil, dreptului la apérare, unicitatii, impartialitatii si
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egalitatii justitiei, golindu-se astfel de continut principiul
exercitarii cailor de atac. Asadar, premisele ce au stat la baza
solutiei de admitere pronuntate prin Decizia nr. 500/2012 au avut
in vedere contextul special configurat din o serie de elemente
specifice, si anume: materia contraventiilor, posibila aplicare a
garantiilor stabilite de art. 6 din Conventia europeana a
drepturilor omului si riscul unor condamnari in fata instantei de
contencios a drepturilor omului pe fondul unei anumite practici
judecatoresti, prin care instantele de judecata nu mai realizeaza
un control efectiv de legalitate si temeinicie asupra procesului-
verbal de constatare si sanctionare a unei contraventii la regimul
circulatiei pe drumurile publice.

31. Prin Decizia nr. 898/2015, Curtea a constatat ca solutia
legislativa potrivit careia incheierea prevazuta de art. 24 alin. (3)
din Legea nr. 554/2004 este ,definitiva” este neconstitutionala.
Materia vizaté priveste procedura de solutionare a cererii de
aplicare a amenzii, respectiv caracterul definitiv al incheierii de
amendare a conducatorului autoritatii publice sau, dupa caz, a
persoanei obligate, in situatia neexecutarii hotararilor
judecatoresti definitive prin care autoritatea publica este obligata
sa incheie, sa inlocuiasca sau sa modifice actul administrativ,
sa elibereze un alt inscris sau sa efectueze anumite operatiuni
administrative. Textul analizat reprezenta o recenta modificare
legislativa constand in eliminarea caii de atac impotriva solutiei
de amendare a conducatorului autoritatii publice, Tn conditiile Tn
care acesta putea contesta doar cuantumul sumei datorate,
cuantum ce se stabilea Tnsa, ulterior, prin hotarare supusa
apelului, respectiv recursului. Curtea a constatat ca, prin
eliminarea controlului judiciar al solutiei de stabilire a amenzii,
textul in cauza constituie o ingerinta vadit disproportionata in
exercitarea unor drepturi fundamentale, ce incalca prevederile
art. 21 si art. 53 alin. (2) din Constitutie si pe cele ale art. 13 din
Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale, sens in care a efectuat testul de proportionalitate,
pentru a determina daca limitarile aduse dreptului fundamental
vizeaza un scop legitim, sunt justificate si pastreaza un raport de
proportionalitate intre mijloacele folosite de legiuitor si scopul
urmarit de acesta. Cu alte cuvinte, Curtea a analizat daca
limitarea accesului liber la justitie este temeinic justificata,
apreciind in ce masura dezavantajele create de ea nu cumva
depasesc posibilele avantaje (Decizia nr. 266 din 7 mai 2014,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 464 din
25 junie 2014). Efectuand testul de proportionalitate, Curtea a
constatat ca masura eliminarii controlului judiciar Tn respectiva
procedura nu avea un caracter necesar, din moment ce nu era
unica masurda aflatd la dispozitia legiuitorului pentru
eficientizarea executarii silite Tn materia contenciosului
administrativ, fiind, totodata, disproportionala cu scopul legitim
urmarit, din perspectiva relatiei existente intre interesul general
si cel individual.

32. Prin Decizia nr. 967/2012, Curtea a constatat ca prin
dispozitile art. 1 pct. 11 si art. 299 alin. 11 din Codul de
procedura civila a fost eliminata orice cale de atac impotriva
hotararilor pronuntate asupra fondului de catre judecatorii, in
cauze al caror obiect il constituie obligarea la plata unei sume de
bani de pana la 2.000 lei inclusiv, ceea ce echivaleaza cu
imposibilitatea examinarii cauzei de cétre o instanta de control
judiciar, la un grad superior de jurisdictie, sub toate aspectele
legalitatii si temeiniciei hotararii pronuntate de prima instanta.
Curtea a constatat ca imposibilitatea exercitarii oricarei cai de
atac de catre partile unui proces, determinata de un criteriu
subiectiv, de natura pecuniara, legat de valoarea obiectului
cauzei deduse judecatii, este de natura sa impiedice aplicarea
efectiva a principiilor constitutionale ale egalitatii in drepturi, in
general, si egalitatii in fata justitiei, in special, cuprinse in art. 16

alin. (1) si (2) si art. 124 alin. (2), aceastd masura nefiind
conforma exigentelor stabilite de art. 53 alin. (2) din Constitutie.

33. In concluzie, in cazul deciziilor mai sus prezentate,
Curtea a efectuat testul de proportionalitate pentru a determina
daca masura eliminarii caii de atac era necesara, justificata de
un scop legitim si proportionala cu acest scop. Or, fata de aceste
imperative ale analizei constitutionalitatii unei dispozitii prin care
se instituie 0 masura de restrangere sau limitare a exercitiului
unui drept fundamental, Curtea constata ca, prin jurisprudenta
privind dispozitiile art. 69 alin. (5) teza finala din Legea
nr. 215/2001 — criticate si in prezenta cauza —, Curtea a
evidentiat caracterul de norme speciale, derogatorii, al acestor
prevederi. Astfel, a retinut ca ,modalitatea de contestare in
justitie a ordinului prefectului de constatare a incetarii de drept
a mandatului de primar, procedura specifica de contestare si de
solutionare a acestor litigii este in mod firesc caracterizata prin
celeritate, natura cauzelor supuse controlului judecatoresc
impunand o rezolvare prompta si definitivd pentru trecerea la
etapa urmatoare, cea a declansarii procedurii pentru
organizarea si desfasurarea alegerilor locale. Aceasta este
ratiunea pentru care termenele ce caracterizeaza aceasta
procedura speciala sunt mai scurte decat cele intalnite in
procedura de drept comun (contestatia — formulata n 10 zile de
la comunicare si solutionata in 30 de zile de catre instanta de
contencios administrativ) si tot din aceleasi considerente este
admisa exceptia de la obligatia parcurgerii procedurii prealabile,
specifica, de altfel, contenciosului administrativ. (...) Totodata,
este de remarcat ca pe parcursul solutionarii contestatiei de
catre instanta de contencios administrativ, ambele parti din litigiu —
atat primarul, cat si prefectul — isi pot exercita neingradit
drepturile si garantiile procesuale specifice procesului echitabil
intr-un stat democratic, astfel ca nu se poate sustine incalcarea
accesului liber la justitie sub toate aspectele sale.” (A se vedea
Decizia nr. 239 din 4 martie 2008, precitata).

34. Tn acelasi context al ratiunilor ce justifica situatia speciala
vizata de dispozitiile art. 69 alin. (5) teza finala, se impune a fi
mentionat art. 10 alin. (2) din Legea nr. 115/2015 (pentru
alegerea autoritatilor administratiei publice locale, pentru
modificarea Legii administratiei publice locale nr. 215/2001,
precum si pentru modificarea si completarea Legii nr. 393/2004
privind Statutul alesilor locali, publicata in Monitorul Oficial
Romaniei, Partea I, nr. 349 din 20 mai 2015), potrivit caruia
.(2) In cazul unor alegeri partiale, organizate in situatiile
prevéazute de Legea nr. 215/2001, republicata, cu modificérile si
completarile ulterioare, precum si de Legea nr. 393/2004 privind
Statutul alegilor locali, cu modificérile si completarile ulterioare,
data desfasurdrii acestora se stabileste cu cel putin 35 de zile
inaintea votdrii. In acest caz, termenele previzute de prezenta
lege, cu exceptia celor de 24 de ore, se reduc la jumatate. Daca
din operatiunea de reducere la jumatate a termenelor rezulté
fractiuni de zile egale sau mai mari de 12 ore, rotunjirile se fac
in plus; fractiunile mai mici de 12 ore nu se iau in calcul.” Regula
in privinta organizarii alegerilor locale este prevazuta de art. 10
alin. (1) si (3) din legea mentionata, in sensul ca data alegerilor
se stabileste prin hotarare a Guvernului, cu cel putin 75 de zile
inaintea votarii. Exceptia priveste, potrivit textului legal mai sus
citat, situatia alegerilor partiale — asa cum este si cazul
constatarii Tncetarii de drept a mandatului de primar, Thaintea
expirarii duratei normale a acestuia, ce impune, in final,
organizarea unui nou scrutin exclusiv pentru alegerea primarului —
si se caracterizeaza prin Tnjumatatirea termenelor stabilite ca
regula generala in materie.

35. Asadar, necesitatea restabilirii cu maxima celeritate a
organelor de conducere la nivelul administratiei publice locale,
in speté a primarului, reprezintd un argument suficient pentru a
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justifica masura constand in derogarea de la regulile
procedurale de drept comun ale modalitatilor de exercitare a
liberului acces la justitie, in sensul ca hotaréarea primei instante —
tribunalul, sectia de contencios administrativ — investite cu
solutionarea contestatiei Tmpotriva ordinului prefectului de
constatare a incetarii de drept a mandatului de primar sa fie
definitiva. Aceastd masura este una necesara si adecvata,
neputand fi conceputa o alta care sa afecteze mai putin dreptul
la exercitarea cailor de atac. De asemenea, urmareste un scop
legitim — acela de restabilire a organelor de conducere ale
administratiei publice locale — si este proportionald cu acest
scop.

36. Cét priveste criticile de neconstitutionalitate formulate in
Dosarul nr. 2.039D/2017, Curtea retine ca autorul exceptiei
pretinde ca in cauza sunt incidente garantiile prevazute de
art. 6 paragraful 1 din Conventia europeana a drepturilor omului,
specifice materiei penale si contraventionale, deoarece
interzicerea exercitarii dreptului de a fi ales, ca urmare a celei
de-a doua constatari a incetarii de drept a mandatului de primar,
reprezintd, in dreptul penal roman, o veritabild sanctiune penala
complementara, iar insasi modul in care s-a procedat in cazul
sau denota faptul ca sanctiunea aplicata are o gravitate sporita,
fiind aplicata pentru a doua oara in temeiul aceleiasi hotarari
penale definitive de condamnare, in conditiile in care existau trei
hotarari judecatoresti definitive care au constatat indeplinirea de
catre acesta a tuturor conditiilor legale pentru a candida, iar
alegerea sa a fost validata de catre instanta de contencios
electoral. Curtea constata ca aceste critici nu pot fi analizate in
cadrul solutionarii exceptiei de neconstitutionalitate invocate,
deoarece se raporteaza in concret la circumstantele de fapt si
de drept ale cauzei in care a fost invocata exceptia. Potrivit
art. 15 alin. (2) lit. €) din Legea nr. 393/2004 privind Statutul
alesilor locali, cu modificarile si completarile ulterioare,
»(2) Calitatea de primar si, respectiv, de presedinte al consiliului
judetean inceteaza, de drept, inainte de expirarea duratei
normale a mandatului in urmétoarele cazuri: e) condamnarea,
prin hotéréare judecatoreasca ramasa definitiva, la o pedeapsa
privativd de libertate.” Faptul cd motivul legal ce determina
incetarea de drept a mandatului de primar rezida intr-o
condamnare penala definitivd nu poate converti procedura
administrativa si, respectiv, procedura contencios-administrativa
aplicabila constatarii de catre prefect, prin ordin, si, ulterior,

contestarii in justitie a ordinului prefectului de constatare a
incetarii de drept a mandatului de primar — prevazute de Legea
nr. 215/2001 — intr-o procedura cu caracter penal, pentru a se
putea pretinde aplicarea in mod direct a acelorasi garantii si
drepturi specifice acuzatiilor in materie penala, chiar si prin
evaluarea celor trei criterii alternative, stabilite in jurisprudenta
Curtii Europene a Drepturilor Omului pentru determinarea naturii
unei acuzatii in materie penala, in sensul autonom utilizat in
cuprinsul Conventiei. Aceasta deoarece cele doua proceduri au
un caracter distinct — actiunile solutionate de instanta penals,
respectiv de instanta de contencios administrativ poartd asupra
unor obiecte total diferite, fara a fi posibil un melanj intre aceste
proceduri.

37. Curtea a retinut in Decizia nr. 229 din 6 aprilie 2017,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 525 din
6 iulie 2017, paragraful 31, ca prevederile legale supuse
controlului de constitutionalitate, instituind reguli privind
constatarea Tncetarii de drept a mandatului de primar, ca urmare
a condamnarii la o pedeapsa privativa de libertate, nu contin
norme contrare nici dreptului fundamental de a fi ales. Astfel,
referitor la dreptul de a exercita Tn mod netulburat functia
dobandita ca urmare a optiunii electorale, se retine ca acesta
nu este un drept absolut, fiind protejat de prevederile Constitutiei
atat timp cét se realizeaza cu respectarea conditiilor prevazute
de aceasta si de legi. Or, savarsirea unei fapte penale pentru
care exista o condamnare definitiva la pedeapsa cu inchisoarea
plaseaza prin ea insasi alesul local in afara cadrului legal de
exercitare a functiei, prin incalcarea juramantului de a respecta
prevederile Constitutiei si ale legilor, asumat potrivit art. 7
alin. (1) din Legea nr. 393/2004, iar consecintele legale pe care
nerespectarea conditiilor de exercitare a unei functii le
antreneaza nu pot fi considerate o restrangere a exercitiului
acelei functii, astfel c& nu poate fi retinutd fincalcarea
prevederilor art. 37 din Constitutie (a se vedea in acest sens
Decizia Curtii Constitutionale nr. 536 din 6 iulie 2016, publicata
in Monitorul Oficial al Romaéaniei, Partea I, nr. 730 din
21 septembrie 2016, paragraful 17).

38. Pentru motivele aratate, Curtea conchide ca dispozitiile
art. 69 alin. (5) teza finala din Legea nr. 215/2001 privind
administratia publica locald nu contravin normelor constitu-
tionale invocate, referitoare, in esenta, la dreptul de acces liber
la justitie si exercitarea cailor de atac.

39. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al
art. 1—3, al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicaté de Emilian Marcusan in Dosarul nr. 1.977/87/2016
al Curtii de Apel Bucuresti — Sectia a Vlll-a contencios administrativ si fiscal si de Somogyi Ludovic in Dosarul
nr. 4.328/111/CA/2016 al Curtii de Apel Oradea — Sectia a ll-a civila, de contencios administrativ si fiscal si constata ca prevederile
art. 69 alin. (5) teza finala din Legea nr. 215/2001 privind administratia publica locala sunt constitutionale, in raport cu criticile de

neconstitutionalitate formulate.
Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Curtii de Apel Bucuresti — Sectia a VllI-a contencios administrativ si fiscal si Curtii de Apel Oradea —
Sectia a ll-a civila, de contencios administrativ si fiscal si se publica Tn Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

Pronuntata in sedinta din data de 17 iulie 2018.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
prof. univ. dr. VALER DORNEANU

Magistrat-asistent-sef,
Claudia-Margareta Krupenschi
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HOTARARI

ALE GUVERNULUI

ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind modificarea datelor de identificare a unui imobil aflat in domeniul public al statului
si transmiterea acestuia, fara plata, din domeniul public al statului si administrarea
Secretariatului de Stat pentru Culte in proprietatea unitatii de cult detinatoare

Avand in vedere art. 2 alin. (1) si art. 4 din Hotararea Guvernului nr. 1.705/2006 pentru aprobarea inventarului centralizat
al bunurilor din domeniul public al statului, cu modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, al art. 10 alin. (2) si al art. 20 alin. (1) din Legea nr. 213/1998
privind bunurile proprietate publica, cu modificarile si completarile ulterioare, precum si al art. 1 alin. (1) si al art. 3 alin. (2) din Legea
nr. 239/2007 privind reglementarea regimului juridic al unor bunuri imobile aflate in folosinta unitatilor de cult,

Guvernul Roméniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — Datele de identificare ale imobilului apartinand
domeniului public al statului, inregistrate la pozitia M.F.P.
nr. 106930 din anexa nr. 40 la Hotararea Guvernului
nr. 1.705/2006 pentru aprobarea inventarului centralizat al
bunurilor din domeniul public al statului, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 1.020 si 1.020 bis din
21 decembrie 2006, cu modificarile si completarile ulterioare, se
modifica potrivit anexei nr. 1.

Art. 2. — Se aproba trecerea unui imobil, identificat potrivit
anexei nr. 2, din domeniul public al statului, administrarea
Secretariatul de Stat pentru Culte si folosinta gratuita a unei
unitati de cult detinatoare, in domeniul privat al statului.

Art. 3. — Imobilul prevazut la art. 2 se transmite fara plata in
proprietatea unitatii de cult detinatoare, Parohia Noua
~Schimbarea la Fatd” din Buhusi, judetul Bacau, in conditiile
prevazute de legislatia in vigoare.

Art. 4. — Predarea-preluarea imobilului transmis potrivit
art. 3 se face pe baza de protocol incheiat intre Secretariatul de
Stat pentru Culte si unitatea de cult detinatoare, Parohia Noua
~Schimbarea la Fata” din Buhusi, judetul Bacau, Th termen de
60 de zile de la data intrarii in vigoare a prezentei hotarari.

Art. 5. — La data intrarii n vigoare a prezentei hotaréari,
Secretariatul de Stat pentru Culte si va actualiza Tn mod
corespunzator datele din evidenta cantitativ-valorica, iar
Secretariatul General al Guvernului impreuna cu Ministerul
Finantelor Publice vor opera modificarile corespunzatoare in
inventarul centralizat al bunurilor din domeniul public al statului,
aprobat prin Hotardrea Guvernului nr. 1.705/2006, cu
modificarile si completarilor ulterioare.

Art. 6. — Anexele nr. 1 si 2 fac parte integranta din prezenta
hotaréare.

PRIM-MINISTRU 5
VASILICA-VIORICA DANCILA

Bucuresti, 23 august 2018.
Nr. 644.

Contrasemneaza:
Secretarul general al Guvernului,
loana-Andreea Lambru
Secretariatul de Stat pentru Culte,
Victor Opaschi,
secretar de stat
Ministrul finantelor publice,
Eugen Orlando Teodorovici

ANEXA Nr. 1

DATELE DE IDENTIFICARE
ale imobilului aflat in domeniul public al statului si in administrarea Secretariatului de Stat pentru Culte
ale carui caracteristici se modifica conform datelor din cartea funciara

Nr. M.F.P. C.Qd Denumirea Adresa Te.”.‘e,‘”.' Modificarile vizate Descriereg tehniCé
clasificare maodificarilor actualizata
1 2 3 4 6 7 8
Suprafata 124 Constructii
imobilului Tnscris (C1-C124) + teren
Extrasul in inventarul Isr:ljggiza;f: S totala teren =
124 Comuna ltesti de carte domeniului inscris in 630.912 mp,
106930 8.30 Constructii + judetul Bacau funciara pupllc: B extrasul de _dm care: '
teren ; S totala teren = S Sc =18.604 mp;
nr. 60045 630.982 mp: carte funciara Sd = 18.604 mp
Sc = 18.400 mp; nr. 60045 conform C.F.
Sd = 18.464 mp. nr. 60045
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ANEXA Nr. 2

DATELE DE IDENTIFICARE
ale imobilului care trece din domeniul public al statului si din administrarea Secretariatului de Stat pentru Culte,
fara plata, in proprietatea unitatii de cult detinatoare

Ne MLEP Nr. actululi normativ Persoana juridica Ad il dValoarea 5 A Uni(;atea dbe cullt care
r. M.F.P. in temeiul caruia se g . resa imobilului e inventar escriere tehnica etine bunul in
face transferul de la care se transmite imobilul (in lei) foIoéint,é gratuita
1 2 3 4 5 6 7
124 Constructii
Legea Domeniul public (01;0124) *
Y . eren
nr. 239/2007 al statului, in administrarea - _ . .
- . . S totala teren = | Parohia Noua
privind Secretariatului de Stat 630.912 mp Schimbarea la
106930 reglemeln.tarleg pentrq 9”“6 siin fqlosm’ga Comuna ltesti, din care: Fata” din
regimului juridic | gratuita a Parohiei Noua , z 6.969.231 _ . T
8.30_ . . <n judetul Bacau Sc = 18.604 mp; | Buhusi, judetul
al unor bunuri ~Schimbarea la Fata” — ; Sd =18.604 m Bacdu
imobile aflate Tn Buhusi, judetul Bacau; Conform P: CIF 10288270
folosinta CUI S.S.C. extrasului de
unitatilor de cult 26429279 L
; carte funciara
nr. 60045

ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE

ALE ADMINISTRATIEI

PUBLICE CENTRALE

AUTORITATEA NATIONALA DE MANAGEMENT AL CALITATII IN SANATATE

ORDIN
pentru aprobarea participarii, in calitate de observatori pe langa comisiile de evaluare
in vederea acreditarii unitatilor sanitare cu paturi, a unor reprezentanti
ai asociatiilor reprezentative ale pacientilor la nivel national

Avand in vedere:

— prevederile art. 173 alin. (1) din Legea nr. 95/2006 privind reforma ih domeniul sanatatii, republicata, cu modificarile si

completarile ulterioare;

— dispozitiile art. 2 lit. f), art. 11 alin. (10) lit. f) si ale art. 16 alin. (2)—(4) din Legea nr. 185/2017 privind asigurarea calitatii

in sistemul de sanatate;

— prevederile Hotararii Colegiului director al Autoritatii Nationale de Management al Calitatii in Sanatate nr. 9/2018%)
privind aprobarea participarii, in calitate de observator pe l1anga comisiile de evaluare in vederea acreditarii unitatilor sanitare cu
paturi, a unor reprezentanti ai asociatiilor reprezentative ale pacientilor la nivel national;

— Referatul secretarului Colegiului director al Autoritatii Nationale de Management al Calitatii in Sanatate aprobat cu

nr. 592/CV din 2.08.2018,

in temeiul art. 13 alin. (5) si (6) din Legea nr. 185/2017,

presedintele Autoritatii Nationale de Management al Calitatii in Sanatate emite prezentul ordin.

Art. 1. — (1) Se aproba participarea, in calitate de
observatori pe langa comisiile de evaluare in vederea acreditarii
unitatilor sanitare cu paturi, a unor reprezentanti ai asociatiilor
reprezentative ale pacientilor la nivel national.

(2) Reprezentantii prevazuti la alin. (1) pot participa Tn calitate
de observatori la activitatile comisiilor de evaluare si le revine
obligatia respectarii principiilor procesului de evaluare stabilite
prin Ordinul ministrului sanatatii nr. 446/2017 privind aprobarea
Standardelor, Procedurii si metodologiei de evaluare si
acreditare a spitalelor, respectiv independenta, obiectivitatea,

confidentialitatea si impartialitatea procesului de evaluare si
acreditare.

Art. 2. — Modalitatea de colaborare dintre Autoritatea
Nationala de Management al Calitatii in Sanatate (Autoritatea)
si asociatiile reprezentative ale pacientilor la nivel national,
precum si dintre Autoritate si observatorii desemnati in conditiile
prezentului ordin se stabileste pe baza de protocoale de
colaborare.

Art. 3. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |.

Presedintele Autoritatii Nationale de Management al Calitatii in Sanatate,
Vasile Cepoi

Bucuresti, 2 august 2018.
Nr. 176.

*) Hotararea Colegiului director al Autoritatii Nationale de Management al Calitatii in Sanatate nr. 9/2018 nu a fost publicata in Monitorul Oficial al

Roméniei, Partea I.
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MINISTERUL MEDIULUI

ORDIN
privind aprobarea Regulamentului sitului Natura 2000
ROSPA0124 Lacurile de pe Valea lifovului

Avand in vedere Referatul de aprobare nr. 102.170/NM din 8.08.2018 al
Directiei biodiversitate,

tindnd cont de Avizul Agentiei Nationale pentru Arii Naturale Protejate
nr. 210/30.08.2017, Punctul de vedere al Agentiei pentru Protectia Mediului
Dambovita nr. 16.204/3.486 — CFM/9.12.2016, Avizul Ministerului Culturii si
Identitatii Nationale nr. 4/ANP/2018, Adresa Ministerului Agriculturii si Dezvoltarii
Rurale nr. 161.527/3.04.2018, Adresa Ministerului Dezvoltarii Regionale si
Administratiei Publice nr. 36.472/29.03.2018 si Adresa Ministerului Apelor si
Padurilor nr. 3.976/SSP/4.04.2018,

in temeiul prevederilor art. 20 si art. 21 alin. (2) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 57/2007 privind regimul ariilor naturale protejate, conservarea
habitatelor naturale, a florei si faunei salbatice, aprobata cu modificari si completari
prin Legea nr. 49/2011, cu modificarile si completarile ulterioare, precum si ale
art. 13 alin. (4) din Hotararea Guvernului nr. 19/2017 privind organizarea si
functionarea Ministerului Mediului si pentru modificarea unor acte normative, cu
modificarile si completarile ulterioare,

viceprim-ministrul, ministrul mediului, emite urmatorul ordin:

Art. 1. — Se aproba Regulamentul sitului Natura 2000 ROSPA0124 Lacurile
de pe Valea llfovului, prevazut in anexa care face parte integranta din prezentul
ordin.

Art. 2. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea .

Viceprim-ministru, ministrul mediului,
Gratiela-Leocadia Gavrilescu

Bucuresti, 13 august 2018.
Nr. 863.

ANEXA

REGULAMENTUL
sitului Natura 2000 ROSPA0124 Lacurile de pe Valea llifovului

Art. 1. — (1) Situl de importanta comunitara ROSPA0124
Lacurile de pe Valea llfovului, denumit in continuare situl
ROSPAO0124 Lacurile de pe Valea llifovului, a fost instituit prin
Hotararea Guvernului nr. 1.284/2007 privind declararea ariilor
de protectie speciald avifaunistica ca parte integranta a retelei
ecologice europene Natura 2000 in Romania.

(2) Situl ROSPA0124 Lacurile de pe Valea lIifovului a fost
declarat arie de protectie speciala avifaunistica, datorita
prezentei speciilor de pasari care se gasesc in aceasta zona,
enumerate in anexele nr. 3, 4B, 5C, 5D si 5E din Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 57/2007 privind regimul ariilor naturale
protejate, conservarea habitatelor naturale, a florei si faunei
salbatice, aprobatd cu modificari si completari prin Legea
nr. 49/2011, cu modificarile si completarile ulterioare.

(3) Scopul sitului ROSPA0124 Lacurile de pe Valea lifovului
consta in asigurarea starii de conservare favorabila a speciilor
de pasari pentru care a fost declarat, precum si a habitatelor
aferente acestora, Tn contextul dezvoltarii durabile a
comunitatilor locale ce se gasesc in vecinatatea ariei protejate.
In acceptiunea prezentului regulament se intelege necesitatea
pastrarii si dezvoltarii infrastructurii verzi si a coridoarelor

ecologice ca suport pentru furnizarea serviciilor ecosistemice,
pentru ecosistemele caracteristice zonei.

Art. 2. — (1) Situl ROSPAO0124 Lacurile de pe Valea lIfovului
se situeaza in regiunea de dezvoltare Sud-Muntenia, judetul
Déambovita pe teritoriul administrativ al comunelor Nucet, Ulmi si
Vacaresti, fiind format din salba de lacuri de pe Valea llifovului —
acumularile Udresti, Bunget I, Bunget II, Bratesti, Adunati si
lIfoveni.

(2) Conform descrierii din Formularul standard Natura 2000,
situl ROSPA0124 Lacurile de pe Valea llfovului are o suprafata
de 602 hectare, apartinand regiunii biogeografice continentale.

(3) Limitele sitului, in format vectorial — sistem de proiectie
nationala Stereo 1970, ROSPA0124 Lacurile de pe Valea
lIfovului sunt prezentate pe pagina web a autoritatii publice
centrale pentru protectia mediului.

Art. 3. — Custodia sitului ROSPA0124 Lacurile de pe Valea
lIfovului este detinutd de Asociatia pentru Mediu si Educatie,
denumita in continuare custode, conform Conventiei de custodie
nr. 73 din 8.07.2016, incheiatd cu Agentia Nationala pentru
Protectia Mediului. Valabilitatea conventiei de custodie este de
10 ani.
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Art. 4. — (1) Circulatia vehiculelor de orice fel, inclusiv a
bicicletelor, pe alte drumuri decat cele prevazute acestui scop,
precum si circulatia acestora intr-o manierd ce deranjeaza
publicul, pasarile pentru care zona a fost declarata arie
protejata, precum si patrimoniul natural, sunt interzise.

(2) Exceptiile de la restrictia de acces si circulatie cu
autovehicule sunt: personalul custodelui, personalul
administratorilor/gestionarilor lacurilor de acumulare, personalul
gestionarului fondului cinegetic ce se suprapune cu situl
ROSPAO0124 Lacurile de pe Valea lIfovului, personalul silvic
aferent fondului forestier de pe suprafata sitului, personalul
organelor statului cu competente in teritoriu, cum sunt cele de
politie, jandarmerie, protectia civild, autoritati de mediu, autoritati
de gospodarire a apelor, ambulanta si altele asemenea, pentru
personalul imputernicit pentru interventie conform atributiilor
specifice, Tn cazul in care aceste categorii sunt in exercitiul
functiunii, pe baza de delegatie.

(3) Este interzisa circulatia cu ambarcatiuni cu motor pe tot
parcursul anului in habitatele acvatice din situl ROSPA0124
Lacurile de pe Valea lifovului, cu exceptia cazurilor de interventie
a institutiilor abilitate pentru operatiunile de cautare/salvare.

Art. 5. — (1) Activitatea de recoltare/capturare a speciilor de
flora si fauna salbatica din resursele naturale existente in situl
Natura 2000 ROSPA0124 Lacurile de pe Valea llfovului se
realizeaza cu respectarea prevederilor Ordinului ministrului
mediului si dezvoltarii durabile nr. 410/2008 pentru aprobarea
Procedurii de autorizare a activitatilor de recoltare, capturare
si/sau achizitie si/sau comercializare, pe teritoriul national sau la
export, a florilor de mina, a fosilelor de plante si fosilelor de
animale vertebrate si nevertebrate, precum si a plantelor si
animalelor din flora si, respectiv, fauna salbatice si a importului
acestora, cu modificarile si completarile ulterioare.

(2) Recoltarea de ciuperci comestibile, fructe de padure si
plante medicinale Tn scopul comercializarii acestora se va face
conform prevederilor legale in vigoare, cu avizul custodelui.

(3) Actiunile de evaluare a vanatului si de interpretare a
rezultatelor se organizeaza de catre gestionarul fondului
cinegetic cu participarea custodelui. Gestionarul fondului
cinegetic are obligatia de a anunta custodele, cu 7 zile
lucratoare nainte, despre intentia de organizare a evaluarii
vanatului, urmand sa se ajunga la un acord comun in ceea ce
priveste data evaluarii.

(4) Vénatoarea se organizeaza si se desfasoara fin
conformitate cu prevederile Legii vanatorii si a protectiei fondului
cinegetic nr. 407/2006, cu modificarile si completarile ulterioare,
ale Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 57/2007, aprobata
cu modificari si completari prin Legea nr. 49/2011, cu modificarile
si completarile ulterioare, precum si cu prevederile prezentului
regulament, respectiv:

a) In vederea conservarii faunei de interes cinegetic,
custodele sitului ROSPA0124 Lacurile de pe Valea lifovului,
impreuna cu autoritatea competenta care raspunde de protectia
mediului si cu gestionarul fondului cinegetic, delimiteaza in
fiecare fond cinegetic una sau mai multe zone de liniste a faunei
cinegetice;

b) suprafata zonelor de liniste a faunei cinegetice insumeaza
minimum 10% din suprafata totala a fiecarui fond cinegetic;

c) acolo unde exista coridoare ecologice de migratie ori
habitate naturale de interes comunitar, zonele de liniste se
constituie integral sau partial, dupa caz, pe suprafata acestora;

d) pentru asigurarea controlului asupra braconajului in
interiorul sitului, gestionarul fondului cinegetic are obligatia de a
prezenta custodelui, la solicitarea acestuia, autorizatia de
véanatoare si autorizatia de recoltare/capturare cu toate
inscrisurile acestora, atat la momentul si locul unde actiunea de
vanatoare se desfasoara, cat si in afara acestor perioade si
pentru toatad suprafata sitului.

(5) Tn situl ROSPA0124 Lacurile de pe Valea lifovului se
interzic:

a) vanarea pasarilor acvatice in apropierea gurilor de apa pe
timp de inghet, daca suprafata libera a apei nesituata la gura de
apa este inghetata pe mai mult de 70%;

b) vanarea puilor nezburatori ai pasarilor de interes cinegetic;

c) vanatoarea in zonele de liniste a vanatului;

d) accesul cu arme letale in afara actiunilor legale de
vanatoare; exceptie in acest sens constituie persoanele
apartinand personalului organelor statului cu competente pe
teritoriu — politie, jandarmerie, protectia civila si altele
asemenea;

e) accesul cu caini de vanatoare in zonele de liniste a
vanatului;

f) vanatoarea cu alice de plumb.

Art. 6. — (1) Se interzice popularea cu specii alogene a
fondului de vanatoare nr. 26 Nucet, ce se suprapune cu situl
Natura 2000 ROSPAQ124 Lacurile de pe Valea lifovului. Orice
activitate de populare cu specii de fauna de interes cinegetic se
va face conform prevederilor legale, cu avizul custodelui.

(2) Capturarea fara drept a oricaror specii de fauna salbatica,
distrugerea cuiburilor pasarilor si colectarea oualor acestora pe
raza sitului ROSPA0124 Lacurile de pe Valea llifovului sunt
interzise.

(3) Este interzisa abandonarea de animale domestice, de
companie sau salbatice alohtone n aria protejata.

Art. 7. — (1) Pescuitul comercial/Piscicultura se supune
urmatoarelor reglementari:

a) In functie de tehnologia aplicata si cand situatia o impune,
gestionarul fondului piscicol poate proceda la golirea
lacului/lacurilor de acumulare pentru o perioada determinata.
Lacul/Lacurile de acumulare va/vor avea apa anual, la nivel
normal, in perioada 15 martie—15 august pentru a nu afecta
cuibaritul pasarilor.

b) Este interzisa furajarea pestilor in lacurile de acumulare de
pe suprafata sitului ROSPA0124 Lacurile de pe Valea llifovului.

(2) Orice activitate care se desfasoara in habitatele piscicole
de pe suprafata sitului ROSPA0124 Lacurile de pe Valea
lIfovului trebuie s& respecte masurile si reglementarile prin care
se asigura conservarea biodiversitatii i exploatarea rationala a
resurselor acvatice vii.

(3) Pescuitul sportiv se face exclusiv de pe mal si doar din
standurile amenajate n acest scop.

(4) Amenajarea de noi standuri pentru pescuit pe suprafata
sitului ROSPA0124 Lacurile de pe Valea llfovului se face
conform prevederilor legale in vigoare, cu avizul custodelui.

(5) Orice activitate de populare cu peste a lacurilor de
acumulare de pe suprafata sitului ROSPA0124 Lacurile de pe
Valea lifovului se va face conform prevederilor legale in vigoare,
cu avizul custodelui. Gestionarul are obligatia de a anunta
custodele despre intentia de populare, cu minimum 10 zile
calendaristice inainte de realizarea activitatii si numai dupa
obtinerea tuturor avizelor necesare.

(6) Orice activitate de extragere a productiei de peste din
lacurile de acumulare de pe suprafata sitului ROSPA0124
Lacurile de pe Valea llfovului se va face conform prevederilor
legale n vigoare, cu avizul custodelui. Gestionarul are obligatia
de a anunta custodele despre intentia de extragere, cu minimum
10 zile calendaristice inainte de realizarea activitatii si numai
dupéa obtinerea tuturor avizelor necesare.

(7) Mentinerea in apa a plaselor de pescuit se va face pe o
perioada de maximum 12 ore.

(8) Este interzisa folosirea in tehnologia piscicola de
ierbicide, insecticide sau ingrasaminte artificiale.

(9) In toate contractele de prestari servicii comune de
gospodarire a apelor, ce vor fi incheiate Intre Administratia
Nationala Apele Romane/Administratia Bazinala de Apa Arges
Vedea si viitorul gestionar, vor fi trecute prevederi privind
protejarea sitului ROSPA0124 Lacurile de pe Valea lifovului.
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(10) Gestionarii lacurilor de acumulare cu folosinta piscicola
au obligatia ca, In momentul colectarii taxei pentru pescuit, sa
informeze pescarii despre prezenta lor in situl ROSPA0124
Lacurile de pe Valea llfovului si obligativitatea respectarii
prevederilor prezentului regulament.

(11) Gestionarii lacurilor de acumulare cu folosinta piscicola
au obligatia de a transmite prezentul regulament ca anexa la
abonamentele de pescuit pe care le vor incheia.

Art. 8. — Pentru conservarea biodiversitétii si mentinerii unui
echilibru ecologic in situl ROSPA0124 Lacurile de pe Valea
lIfovului sunt interzise urmatoarele activitati:

a) pasunatul;

b) amplasarea stanelor/locurilor de tarlire permanente sau
temporare;

c) sacrificarea animalelor;

d) spalarea animalelor;

€) adaparea animalelor;

f) incendierea vegetatiei uscate sau verzi, formate din stuf,
papura, rogoaze sau alte plante palustre;

g) evacuarea dejectiilor sau ale altor deseuri provenite din
orice tip de activitate, industriala, agricola sau casnica;

h) extragerea de namol, nisip si pietris;

i) colectarea ghetii;

j) folosirea substantelor chimice periculoase;

k) scaldatul.

Art. 9. — (1) Pe terenurile care fac parte din fondul forestier
national inclus in situl ROSPAQ124 Lacurile de pe Valea llfovului
se executa numai activitati silvice prevazute in amenajamentele
silvice, cu respectarea reglementarilor in vigoare privind
zonarea functionala a padurilor si in concordantd cu scopul
pentru care a fost declarata aria naturala protejata.

(2) In situl ROSPA0124 Lacurile de pe Valea lifovului este
interzisa taierea arborilor seculari sau aliniamentelor de arbori si
arbusti care constituie loc de refugiu pentru pasarile salbatice.

(3) Amenajamentele silvice pentru fondul forestier de pe raza
sitului ROSPA0124 Lacurile de pe Valea llfovului se aproba
conform prevederilor legale in vigoare. Beneficiarul
amenajamentului invitd un reprezentant al custodelui la
conferintele de amenajare.

(4) Administratorul/Proprietarul fondului forestier, de stat sau
privat, informeaza custodele in momentul identificarii atacurilor
unor daunatori forestieri ih padurile de pe suprafata si din
vecinatatea sitului ROSPA0124 Lacurile de pe Valea llfovului.

Art. 10. — (1) In situl ROSPA0124 Lacurile de pe Valea
lIfovului sunt permise activitati de turism si educatie, cu
respectarea prezentului regulament.

(2) Aprinderea focului pe teritoriul sitului ROSPA0124
Lacurile de pe Valea lifovului este interzisa, cu exceptia vetrelor
special amenajate in acest scop din locurile unde camparea
este permisa, acest aspect fiind semnalizat prin panouri
indicatoare.

(3) Taierea, ruperea, distrugerea, degradarea ori scoaterea
din radacini, fara drept, de arbori, puieti sau lastari de pe raza
sitului ROSPAQ0124 Lacurile de pe Valea llfovului, indiferent de
forma de proprietate, sunt interzise.

(4) Prin exceptie de la alin. (3), colectarea de specii de flora,
fauna, roci, minerale se face cu respectarea prevederilor legale
in vigoare, cu avizul custodelui.

(5) Perturbarea linistii in situl ROSPA0124 Lacurile de pe
Valea llfovului, prin orice fel de mijloace, cum ar fi: strigate,
pocnitori, folosirea de echipamente audio si altele asemenea,
este strict interzisa. Orice depasire a nivelului de zgomot de
maximum 45 decibeli de catre o sursa antropica constituie o
abatere de la prezentul regulament a celui care genereaza
zgomotul.

(6) Distrugerea ori degradarea panourilor informative si
indicatoare, precum si a placilor, stélpilor sau a semnelor de
avertizare care aduc informatii despre situl ROSPA0124 Lacurile
de pe Valea lIfovului este interzisa.

(7) Degradarea podetelor, barierelor, observatoarelor sau a
oricarei altei constructii ori amenajari in folosul ariei protejate de
pe teritoriul sitului ROSPA0124 Lacurile de pe Valea lIfovului
este interzisa.

(8) Este interzisa hranirea animalelor salbatice de catre
persoane neautorizate.

(9) Accesul in situl ROSPA0124 Lacurile de pe Valea lIfovului
cu caini de companie este permis doar in conditile in care
acestia sunt tinuti n lesa.

(10) Deschiderea si omologarea de noi trasee turistice,
amplasarea panourilor indicatoare si informative se fac in
conditiile legii, cu avizul custodelui.

(11) Custodele poate institui un sistem de tarife, conform
prevederilor legale in vigoare. Tarifele se percep la sedii, puncte
de informare sau pe teritoriul sitului ROSPA0124 Lacurile de pe
Valea llfovului. Sunt exceptati de la plata tarifului de vizitare:

a) copiii sub 10 ani;

b) voluntarii, In baza adresei scrise sau a contractului de
voluntariat semnat de custodele sitului ROSPA0124 Lacurile de
pe Valea lifovului;

c) personalul de supraveghere a animalelor pentru care s-au
contractat pasuni in vecinatatea sitului ROSPA0124 Lacurile de
pe Valea lifovului;

d) personalul custodelui;

e) personalul Academiei Roméane;

f) persoanele fizice sau juridice care desfasoara activitati de
cercetare pe suprafata sitului ROSPA0124 Lacurile de pe Valea
lifovului;

g) reprezentantii autoritatilor publice centrale pentru protectia
mediului si a structurilor din subordine;

h) imputernicitii pentru implementarea regulamentului sitului
ROSPA0124 Lacurile de pe Valea lifovului, pe baza de
legitimatie;

i) membrii comunitatilor locale;

j) ghizii de turism angajati de custode;

k) persoanele cu handicap, pentru care legislatia in vigoare
prevede scutirea de la plata unor taxe;

I) proprietarii si administratorii/gestionarii de terenuri si luciu
de apa din situl ROSPA0124 Lacurile de pe Valea lifovului;

m) persoanele care desfasoara activitati autorizate prin acte
de reglementare in vigoare pe teritoriul sitului ROSPA0124
Lacurile de pe Valea llfovului.

(12) In cazul in care a fost stabilit un cuantum al tarifului de
vizitare, accesul in situl ROSPA0124 Lacurile de pe Valea
IIfovului fara plata tarifului de vizitare pentru alte persoane decét
cele exceptate de la plata acestui tarif este interzis.

(13) Organizarea de competitii, cursuri, tabere si
manifestarile de grup de orice fel, care presupun accesul pe
teren in situl ROSPA0124 Lacurile de pe Valea llfovului, fara
avizul custodelui sunt interzise.

(14) Proprietarii/Administratorii de terenuri au obligatia de a
asigura liberul acces al vizitatorilor/turistilor pe traseele si in
zonele in care se realizeaza activitati permise pe raza sitului
ROSPA0124 Lacurile de pe Valea llfovului, cu conditia ca aceste
activitati sa nu aduca prejudicii proprietarilor/administratorilor de
terenuri.

(15) Deranjarea animalelor, distrugerea cuiburilor sau orice
tip de poluare pe teritoriul sitului ROSPA0124 Lacurile de pe
Valea lifovului sunt interzise.

(16) Custodele monitorizeaza turismul in vederea stabilirii
impactului acestei activitati asupra florei si faunei din situl
ROSPA0124 Lacurile de pe Valea lifovului si pentru stabilirea
masurilor de protectie ce se impun, inclusiv a celor de
restrictionare a accesului turistilor, daca acest lucru este necesar
pentru conservarea biodiversitatii.

(17) Este interzisa practicarea activitatilor de tip ,enduro”,
»,moto cross” sau ,,off road” in situl ROSPA0124 Lacurile de pe
Valea llfovului.

(18) Amplasarea reclamelor de orice fel, panouri, bannere,
postere si altele asemenea pe teritoriul sitului ROSPA0124
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Lacurile de pe Valea llfovului se face conform prevederilor legale
in vigoare, cu avizul custodelui.

(19) Este interzisa folosirea skijet-urilor in situl ROSPA0124
Lacurile de pe Valea lifovului.

Art. 11. — (1) Fotografierea sau filmarea in scop comercial,
fara achitarea tarifului aferent perceput de custode, este
interzisa n situl ROSPAQ124 Lacurile de pe Valea llfovului.

(2) Fotografierea si/sau filmarea faunei salbatice sunt/este
permise/permiséa doar in locuri special amenajate si semnalizate
ca atare, de catre custode.

Art. 12. — (1) Regimul deseurilor pe teritoriul sitului
ROSPAO0124 Lacurile de pe Valea lIfovului se reglementeaza
astfel:

a) Este interzisa abandonarea, incinerarea sau depozitarea
in spatii neamenajate a deseurilor de orice fel. Turistii au
obligatia de a-si evacua deseurile pe care le genereaza pe
timpul vizitarii sitului ROSPA0124 Lacurile de pe Valea llfovului.
Deseurile se evacueaza in locuri special amenajate pentru
colectare.

b) Proprietarii si/sau administratorii/gestionarii lacurilor de
acumulare/terenurilor aflate in perimetrul sitului ROSPA0124
Lacurile de pe Valea llfovului au obligatia de a igieniza
permanent suprafetele afectate de abandonul deseurilor,
resturilor menajere si alte asemenea si in acelasi timp de a-si lua
masuri de prevenire a poluérii mediului pe suprafata avuta in
proprietate/administrare.

c) Gestionarii locurilor de campare pentru care se percepe
taxa de campare au responsabilitatea depozitarii temporare a
deseurilor si a eliminarii acestora cu respectarea conditiilor
legale, astfel incat sa nu existe posibilitate de acces pentru caini
si animale salbatice, precum si responsabilitatea transportarii
deseurilor la punctele legale de colectare.

(2) Sunt interzise spalatul vehiculelor, rufelor, recipientilor si
altele asemenea si utilizarea de detergenti in apele din situl
ROSPA0124 Lacurile de pe Valea llfovului.

(3) Spalarea si repararea autovehiculelor pe suprafata sitului
ROSPA0124 Lacurile de pe Valea llfovului sunt interzise.

(4) La ocuparea unui loc de pescuit, pescarul este obligat sa
mentind zona curatd si la parasirea acestuia sa elimine
deseurile produse, pe teritoriul sau in afara ariei protejate,
depozitandu-le doar in locuri special amenajate pentru deseuri.

Art. 13. — (1) Derularea oricaror activitati, proiecte sau
planuri, atat in interiorul, cat si in vecinatatea sitului Natura 2000
ROSPA0124 Lacurile de pe Valea lIfovului, va fi supusa avizarii
de catre custode, conform prevederilor legale in vigoare.

(2) Documentatiile in vederea emiterii avizului de catre
custode se transmit conform prevederilor Ordinului viceprim-
ministrului, ministrul mediului, nr. 1.447/2017 privind aprobarea
Metodologiei de atribuire in administrare si custodie a ariilor
naturale protejate.

(3) Pentru analiza documentatiilor depuse in vederea
obtinerii avizului si pentru emiterea avizului, custodele poate
percepe tarife, in conformitate cu prevederile legale in vigoare.

(4) Pe parcursul derularilor procedurilor de reglementare, la
solicitarea autoritatii competente pentru protectia mediului care
conduce procedura, custodele emite puncte de vedere, altele
decat avizul final, conform Ordinului viceprim-ministrului,
ministrul mediului, nr. 1.447/2017 referitoare la: aspecte
relevante specifice domeniului lui de competenta, efectele
implementarii planului/proiectului sau desfasurarii activitatii
asupra ariei naturale protejate, continutul documentatiei depuse
de titularul de plan/proiect/activitate.

(5) Respectarea actelor de reglementare privind protectia
mediului este obligatorie pentru beneficiarii acestora, custodele
avand obligatia sa informeze institutiile abilitate in vederea
sistarii lucrarilor in cazul in care acestia nu respecta conditiile
impuse si sa ia masurile necesare de stopare a efectelor
negative asupra patrimoniului natural, cheltuielile fiind suportate
de beneficiarul avizului.

Art. 14. — (1) Situl Natura 2000 ROSPAQ0124 Lacurile de pe
Valea lifovului va fi evidentiat in mod obligatoriu in planurile
nationale, zonale si locale de amenajare a teritoriului si de
urbanism, Tn planurile cadastrale si in cartile funciare, precum si
in sistemul informatic de identificare a parcelelor.

(2) Documentatiile de amenajare a teritoriului si urbanism
mentionate la alin. (1) modificate si/sau actualizate de catre
autoritatile administratiilor publice locale mentionate la alin. (1)
vor include Tn piesele grafice/desenate si limitele sitului Natura
2000 ROSPA0124 Lacurile de pe Valea lifovului.

Art. 15. — (1) Activitatea de cercetare stiintifica pe teritoriul
sitului ROSPA0124 Lacurile de pe Valea llfovului se va realiza in
baza unui contract de cercetare, incheiat cu custodele ariei
naturale protejate de importanta comunitara. Acordul Academiei
Romane — Comisia pentru Ocrotirea Monumentelor Naturii,
pentru domeniile de cercetare pentru care este prevazut acest
acord in legislatia in domeniu, este obligatoriu.

(2) La actiunile de documentare este recomandat sa
participe si reprezentantii custodelui, care au dreptul sa sisteze
imediat actiunea daca aceasta nu respecta scopul, mijloacele
si durata, prevazute in contact.

(3) Introducerea de specii alohtone sau modificate genetic
pe suprafata sitului ROSPAQ0124 Lacurile de pe Valea lIfovului,
in scop stiintific, este interzisa.

(4) Activitatea de voluntariat in situl ROSPA0124 Lacurile de
pe Valea llifovului se va realiza in baza unui contract de
voluntariat, incheiat cu custodele ariei naturale protejate de
importantd comunitara.

Art. 16. — Incalcarea dispozitiilor prezentului regulament
atrage, dupa caz, raspunderea contraventionalda, penals,
materiala sau civila, conform legislatiei in vigoare.

Art. 17. — Indiferent de natura raspunderii, urmarile
prejudiciilor aduse mediului prin Tncalcarea prezentului
regulament vor fi inladturate de faptas, indiferent de culpa,
restabilind conditiile anterioare producerii prejudiciului. Costurile
pentru repararea prejudiciului vor fi suportate de autorul
prejudiciului, in conformitate cu principiul ,poluatorul plateste” si
cu prevederile Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 68/2007
privind raspunderea de mediu cu referire la prevenirea si
repararea prejudiciului asupra mediului, aprobata prin Legea
nr. 19/2008, cu modificarile si completarile ulterioare.

Art. 18. — (1) Verificarea respectarii prezentului requlament
se face de catre custodele sitului Natura 2000 ROSPA0124
Lacurile de pe Valea llfovului sau de alte persoane, potrivit
legislatiei in vigoare. Personalul autorizat sa verifice respectarea
regulamentului isi dovedeste identitatea in baza legitimatiilor de
custode emise conform legii.

(2) In Tindeplinirea atributiilor de serviciu, personalul
custodelui are dreptul de a solicita legitimarea persoanelor care
au comis fapte sau au fost surprinse incercand sa comita fapte
ce constituie contraventii pe raza sitului Natura 2000
ROSPA0124 Lacurile de pe Valea lIfovului.

(3) Constituie contraventie nefurnizarea informatiilor si datelor,
la solicitarea personalului custodelui, cand acestea sunt solicitate
la constatarea unor actiuni/fapte ce constituie contraventii.

(4) Constituie contraventie neprezentarea actelor de
reglementare pentru activitatile desfasurate pe teritoriul si in
vecinatatea sitului Natura 2000 ROSPA0124 Lacurile de pe
Valea lifovului, la solicitarea custodelui.

(5) Cuantumul amenzilor este cel stabilit prin legislatia
specifica privind protectia mediului, respectiv privind regimul
ariilor naturale protejate in vigoare.

(6) Sanctiunile stabilite pentru incalcarea prezentului
regulament se pot aplica atat persoanelor fizice, cat si
persoanelor juridice.

Art. 19. — Prezentul regulament se publica pe pagina web a
custodelui, la adresa www.ame-ong.ro

Art. 20. — Prezentul regulament poate fi modificat la
propunerea custodelui, in acord cu prevederile legislatiei Tn
vigoare, prin argumentarea schimbarilor propuse, implicarea si
consultarea factorilor interesati si cu aprobarea autoritatii publice
centrale pentru protectia mediului.
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MINISTERUL ECONOMIEI

ORDIN
privind aplicarea art. 50 alin. (3) din Hotararea Guvernului nr. 74/2011
privind siguranta jucariilor

in temeiul prevederilor art. 50 alin. (3) din Hot&rarea Guvernului nr. 74/2011 privind siguranta jucariilor, cu modificarile si
completarile ulterioare, si al art. 10 alin. (6) din Hotararea Guvernului nr. 27/2017 privind organizarea si functionarea Ministerului

Economiei, cu modificarile si completarile ulterioare,
ministrul economiei emite urmatorul ordin:

Art. I. — (1) Rubricile referitoare la ,Plumb” si ,Crom (VI)” din
cadrul punctului 13, capitolul lll al anexei nr. 2 la Hotararea Guvernului
nr. 74/2011 privind siguranta jucariilor, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 125 din 18 februarie 2011, cu modificarile si
completarile ulterioare, se modifica dupa cum urmeaza:

mg/kg in material N .
uscat, friabil mg/kg in material mg/kg material
Element pudra s‘au plia‘bil lichid sau lipicios razuit al jucariei
al jucariei al jucariei
Plumb 20 0,5 23
Crom (VI) 0,02 0,005 0,053

(2) Prevederile alin. (1) se aplica de la data de 28 octombrie
2018 pentru ,Plumb” si, respectiv, de la data de 18 noiembrie
2019 pentru ,Crom (VI)”.

Art. Il. — (1) Tn apendicele C din cadrul anexei nr. 2 la
Hotararea Guvernului nr. 74/2011 privind siguranta jucariilor,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 125 din
18 februarie 2011, cu modificarile si completarile ulterioare, se
adauga rubrica referitoare la ,Fenol” si se modifica rubrica
referitoare la ,Bisfenol A”, dupa cum urmeaza:

Substanta Nr. CAS Valoare-limita

Fenol 108-95-2 | — limita de migrare de 5 mg/l n
materialele polimerice trebuie
determinatd in conformitate cu
metodele stabilite in EN 71-10:2005 si
EN 71-11:2005;

— continutul-limitd de 10 mg/kg la
conservanti trebuie determinat in
conformitate cu metodele stabilite Tn

EN 71-10: 2005 si EN 71-11:2005.

Bisfenol A | 80-05-7 | 0,04 mg/l (limita de migrare) in conformitate
cu metodele stabilite in standardele

EN 71-10:2005 si EN 71-11:2005

(2) Prevederile alin. (1) se aplica de la data de 4 noiembrie
2018 pentru ,Fenol” si, respectiv, de la data de 26 noiembrie
2018 pentru ,Bisfenol A”.

Art. lll. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I.

*

Prezentul ordin transpune prevederile Directivei (UE)
2017/738 a Consiliului Uniunii Europene din 27 martie 2017 de
modificare, in scopul adaptarii la progresul tehnic, a anexei ll la
Directiva 2009/48/CE a Parlamentului European si a Consiliului
privind siguranta jucariilor, in ceea ce priveste plumbul, publicata
in Jurnalul Oficial al Uniunii Europene (JOUE), seria L, nr. 110
din 27 aprilie 2017, Directivei (UE) 2017/774 a Comisiei din 3
mai 2017 de modificare, In scopul adoptarii unor valori-limita
specifice pentru substantele chimice utilizate Tn jucarii, a
apendicelui C la anexa Il la Directiva 2009/48/CE a
Parlamentului European si a Consiliului privind siguranta
jucariilor, in ceea ce priveste fenolul, publicata in Jurnalul Oficial
al Uniunii Europene (JOUE), seria L, nr. 115 din 4 mai 2017,
Directivei (UE) 2017/898 a Comisiei din 24 mai 2017 de
modificare, Tn scopul adoptarii unor valori-limita specifice pentru
substantele chimice utilizate in jucarii, a apendicelui C din
anexa Il la Directiva 2009/48/CE a Parlamentului European si a
Consiliului privind siguranta jucariilor, in ceea ce priveste
substanta bisfenol A, publicatd in Jurnalul Oficial al Uniunii
Europene (JOUE), seria L, nr. 138 din 25 mai 2017, precum si
ale Directivei (UE) 2018/725 a Comisiei din 16 mai 2018 de
modificare, Th scopul adaptarii la evolutiile tehnice si stiintifice, a
punctului 13 din partea lll a anexei Il la Directiva 2009/48/CE a
Parlamentului European si a Consiliului privind siguranta
jucariilor, in ceea ce priveste cromul VI, publicatd in Jurnalul
Oficial al Uniunii Europene (JOUE), seria L, nr. 122 din 17 mai
2018.

Ministrul economiei,
Danut Andrusca

Bucuresti, 23 iulie 2018.
Nr. 908.
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MINISTERUL CULTURII SI IDENTITATII NATIONALE

ORDIN
privind declasarea imobilului clasat ca monument
istoric Casa, str. Avrig nr. 78, municipiul Bucuresti, avand
cod LMI B-1I-m-B-18051 din Lista monumentelor istorice

Avand in vedere Referatul D. P.C. nr. 382 din 3 iulie 2017 de aprobare a
proiectului Ordinului ministrului culturii si identitatii nationale privind declasarea
imobilului clasat ca monument istoric Casa, str. Avrig nr. 78, municipiul Bucuresti,
avand cod LMI B-II-m-B-18051 din Lista monumentelor istorice,

in conformitate cu dispozitiile art. 13 alin. (1) pct. 2 lit. a), art. 19 alin. (3) si
art. 33 alin. (1) lit. d) din Legea nr. 422/2001 privind protejarea monumentelor
istorice, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul prevederilor art. 21 alin. (1) si (2) din Normele metodologice de
clasare si inventariere a monumentelor istorice, aprobate prin Ordinul ministrului
culturii si cultelor nr. 2.260/2008, cu modificarile si completarile ulterioare,

in baza art. 11 alin. (1) si (4) din Hotararea Guvernului nr. 90/2010 privind
organizarea si functionarea Ministerului Culturii si Identitatii Nationale, cu
modificarile si completarile ulterioare,

ministrul culturii si identitatii nationale emite urmatorul ordin:

Art. 1. — Se declaseaza din Lista monumentelor istorice monumentul istoric
Casa, str. Avrig nr. 78, municipiul Bucuresti, avand cod LMI B-1I-m-B-18051.
Art. 2. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

Ministrul culturii si identitatii nationale,
Lucian Romascanu

Bucuresti, 14 noiembrie 2017.
Nr. 2.795.

MINISTERUL CULTURII SI IDENTITATII NATIONALE

ORDIN
privind declasarea din Lista monumentelor istorice
a imobilului clasat ca monument istoric Fost Han,
sos. Bucuresti nr. 146, satul Ciorogarla, comuna Ciorogarla,
judetul lIfov, avand cod LMI IF-ll-m-B-15273
din Lista monumentelor istorice

Avand in vedere Referatul nr. 1.805 din 7 septembrie 2017 de aprobare a
proiectului Ordinului ministrului culturii si identitatii nationale privind declasarea
imobilului clasat ca monument istoric Fost Han, sos. Bucuresti nr. 146, satul
Ciorogarla, comuna Ciorogarla, judetul lifov, avand cod LMI IF-il-m-B-15273 din
Lista monumentelor istorice,

in conformitate cu dispozitiile art. 13 alin. (1) pct. 2 lit. a), art. 19 alin. (3) si
art. 33 alin. (1) lit. d) din Legea nr. 422/2001 privind protejarea monumentelor
istorice, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul prevederilor art. 21 alin. (1) si (2) din Normele metodologice de
clasare si inventariere a monumentelor istorice, aprobate prin Ordinul ministrului
culturii si cultelor nr. 2.260/2008, cu modificarile si completarile ulterioare,

in baza art. 11 alin. (1) si (4) din Hotararea Guvernului nr. 90/2010 privind
organizarea si functionarea Ministerului Culturii si Identitatii Nationale, cu
modificarile si completarile ulterioare,

ministrul culturii si identitatii nationale emite urmatorul ordin:

Art. 1. — Se declaseaza din Lista monumentelor istorice imobilul Fost Han,
sos. Bucuresti nr. 146, satul Ciorogérla, comuna Ciorogérla, judetul lifov, avand
cod LMI IF-1I‘m-B-15273.

Art. 2. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

Ministrul culturii si identitatii nationale,
Lucian Romascanu

Bucuresti, 22 noiembrie 2017.
Nr. 2.810.
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RECTIFICARI

La Cuantumul total al sumelor provenite din finantarile private ale partidelor politice in anul 2017, conform Legii nr. 334/2006 privind
finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale — Partidul National Liberal, publicat in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |,
nr. 371 din 27 aprilie 2018, se face urmatoarea rectificare:

— la Suma totala a imprumuturilor cu o valoare mai mica de 100 de salarii de baza minime brute pe tara primite in anul 2017, in loc de:

LDenumirea partidului politic: Partidul National Liberal

Sediul partidului politic: aleea Modrogan nr. 1, Bucuresti

N | Organizatiay | Cantumul | Cuantumul fo ol Cuantumul | ooty | Cuantumul | Cuantumul | Cuantumul | - Cuantumul | Cuantumul | Cuantumul | Cuantumul
1 | GORJ 0,00 0,00 0,00 0,00| 14.000,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
2 | NEAMT 402,96 1.277,58 449,82 | 1.193,01 1.039,94| 41535 327,02 227,75 227,09 38506| 22333| 126,13

Total lunar 402,96 | 1.277,58 449,82 |31.488,01 15.039,94| 41535| 327,02 227,75 227,09 385,06 | 223,33 126,13
Cuantumul total 50.590,04
Numele si prenumele reprezentantului legal Tanase Antonel
Semnétura
Data intocmirii 27.04.2018”

se va citi:

LDenumirea partidului politic: Partidul National Liberal
Sediul partidului politic: aleea Modrogan nr. 1, Bucuresti

Nr. | OrganizatiafFiliata | CUantumy! |- Cuantumul s e oy toterf - CUBMUMYL {6 pantumu totar | Céantumul | Cuantumul ) - Cuantumul - - Cuantumul - Cuantumul | Cuantumul | - Cuantumul

1 | GORJ 0,00 0,00 0,00 0,00 14.000,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00

2 | PRAHOVA 0,00 0,00 0,00 | 30.295,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Total lunar 0,00 0,00 0,00 | 30.295,00 | 14.000,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00

Cuantumul total 44.295,00

Numele si prenumele reprezentantului legal Tanase Antonel

Semnétura

Data intocmirii 20.08.2018

Cuantumul total 44.295,00”
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