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ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE
ALE ADMINISTRATIEI PUBLICE CENTRALE

AGENTIA NATIONALA DE CADASTRU S| PUBLICITATE IMOBILIARA

ORDIN
privind aprobarea inceperii lucrarilor de inregistrare
sistematica a imobilelor, pe sectoare cadastrale, in 6 unitati
administrativ-teritoriale din judetul Vaslui

Avéand in vedere prevederile art. 11 alin. (1) din Legea cadastrului si a
publicitatii imobiliare nr. 7/1996, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare,

in temeiul art. 3 alin. (13) din Legea cadastrului si a publicitatii imobiliare
nr. 7/1996, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, si al art. 15 alin. (3)
din Regulamentul de organizare si functionare al Agentiei Nationale de Cadastru
si Publicitate Imobiliara, aprobat prin Hotararea Guvernului nr. 1.288/2012, cu
modificarile si completarile ulterioare,

directorul general al Agentiei Nationale de Cadastru si Publicitate
Imobiliara emite prezentul ordin.

Art. 1. — Se aproba inceperea lucrarilor de inregistrare sistematica a
imobilelor, pe sectoare cadastrale, situate pe teritoriul a 6 unitati administrativ-
teritoriale din judetul Vaslui.

(2) Unitatile administrativ-teritoriale si sectoarele cadastrale in care se
desfasoara lucrarile de Tnregistrare sistematica sunt prevazute in anexa nr. 1 la
prezentul ordin.

Art. 2. — Reprezentarea grafica a sectoarelor cadastrale in care se
desfasoara lucrarile de inregistrare sistematica a imobilelor este prevazuta in
anexele nr. 2 —7*) la prezentul ordin.

Art. 3. — Anexele nr. 1—7 fac parte integranta din prezentul ordin.

Art. 4. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

Directorul general al Agentiei Nationale
de Cadastru si Publicitate Imobiliara,
Radu Codrut Stefanescu

Bucuresti, 13 septembrie 2016.
Nr. 1.093.

*) Anexele nr. 2—7 sunt reproduse in facsimil.

ANEXA Nr. 1

LISTA
unitatilor administrativ-teritoriale si a sectoarelor cadastrale in care incep
lucrarile de inregistrare sistematica a imobilelor

Nr. ort. Dgn_umirga uqitét_ii Judetul Sectogxrele_cadastrgle in care Tn_cep I_ucrérile de
administrativ-teritoriale ’ inregistrare sistematica a imobilelor
1 Béacani 1,2,3,4
2 Valeni 1,2,3,4,5
3 Arsura 4,10
4 Cretesti Vaslui 2,3
5 Lunca Banului 3,7,9
6 Bogdénesti 1,2,3,4,5,6,118,195,10,11,12,13,
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AGENTIA NATIONALA DE CADASTRU S| PUBLICITATE IMOBILIARA

ORDIN
privind aprobarea inceperii lucrarilor de inregistrare sistematica a imobilelor,
pe sectoare cadastrale, in 17 unitati administrativ-teritoriale din judetul Dambovita

modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul art. 3 alin. (13) din Legea cadastrului si a publicitatii imobiliare nr. 7/1996, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, si al art. 15 alin. (3) din Regulamentul de organizare si functionare a Agentiei Nationale de Cadastru si
Publicitate Imobiliara, aprobat prin Hotararea Guvernului nr. 1.288/2012, cu modificarile si completarile ulterioare,

directorul general al Agentiei Nationale de Cadastru si Publicitate Imobiliara emite prezentul ordin.

Art. 1. — (1) Se aproba inceperea lucrarilor de inregistrare
sistematica a imobilelor, pe sectoare cadastrale, situate pe
teritoriul a 17 unitdti administrativ-teritoriale din judetul
Dambovita.

(2) Unitatile administrativ-teritoriale si sectoarele
cadastrale in care se desfasoara lucrarile de inregistrare
sistematica sunt prevazute in anexa nr. 1 la prezentul ordin.

Art. 2. — Reprezentarea grafica a sectoarelor cadastrale
in care se desfasoara lucrarile de inregistrare sistematica a
imobilelor este prevazuta in anexele nr. 2—18*) la prezentul
ordin.

Art. 3. — Anexele nr. 1—18 fac parte integrantd din
prezentul ordin.

Art. 4. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |.

Directorul general al Agentiei Nationale de Cadastru si Publicitate Imobiliara,
Radu Codrut Stefanescu

Bucuresti, 15 septembrie 2016.
Nr. 1.114.

*) Anexele nr. 2—18 sunt reproduse in facsimil.

LISTA

ANEXA Nr. 1

unitatilor administrativ-teritoriale si a sectoarelor cadastrale
in care incep lucrarile de inregistrare sistematica a imobilelor

Sectoarele cadastrale in
2:_: Denumirea unitatii administrativ-teritoriale Judetul Tncrzgi}sit?;eeps!iusct;;?r:letigéea
imobilelor
1 | Butimanu Dambovita 1
2 | Doicesti Dambovita 1
3 | Dragodana Dambovita 1
4 | Finta Dambovita 1,2
5 | Gura Sutii Dambovita 1,2,3
6 | Lucieni Dambovita 1
7 | Méanesti Dambovita 1,2
8 | Morteni Dambovita 1
9 [ Poiana Dambovita 1
10 | Persinari Dambovita 1
11 | Produlesti Dambovita 1
12 | Raciu Dambovita 1
13 | Rascaeti Déambovita 1,2,3
14 | Selaru Dambovita 1
15 | Titu Déambovita 1
16 | Valea Mare Déambovita 1
17 | Visina Dambovita 1
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AGENTIA NATIONALA DE CADASTRU S| PUBLICITATE IMOBILIARA

ORDIN
privind aprobarea inceperii
lucrarilor de inregistrare sistematica a imobilelor,
pe sectoare cadastrale, in 12 unitati administrativ-teritoriale
din judetul Alba

Avéand in vedere prevederile art. 11 alin. (1) din Legea cadastrului si a
publicitatii imobiliare nr. 7/1996, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare,
nr. 7/1996, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, si al art. 15 alin. (3)
din Regulamentul de organizare si functionare a Agentiei Nationale de Cadastru
si Publicitate Imobiliara, aprobat prin Hotararea Guvernului nr. 1.288/2012, cu
modificarile si completarile ulterioare,

directorul general al Agentiei Nationale de Cadastru si Publicitate
Imobiliara emite prezentul ordin.

Art. 1. — (1) Se aproba inceperea lucrarilor de nregistrare sistematica a
imobilelor, pe sectoare cadastrale, situate pe teritoriul a 12 unitati administrativ-
teritoriale din judetul Alba.

(2) Unitatile administrativ-teritoriale si sectoarele cadastrale in care se
desfasoara lucrarile de Tnregistrare sistematica sunt prevazute in anexa nr. 1 la
prezentul ordin.

Art. 2. — Reprezentarea grafica a sectoarelor cadastrale in care se
desfasoara lucrarile de inregistrare sistematica a imobilelor este prevazuta in
anexele nr. 2—13*) la prezentul ordin.

Art. 3. — Anexele nr. 1—13 fac parte integranta din prezentul ordin.

Art. 4. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea .

Directorul general al Agentiei Nationale de Cadastru si Publicitate Imobiliara,
Radu Codrut Stefanescu

Bucuresti, 15 septembrie 2016.
Nr. 1.116.

*) Anexele nr. 2—13 sunt reproduse in facsimil.

ANEXA Nr. 1

LISTA
unitatilor administrativ-teritoriale si a sectoarelor cadastrale
in care incep lucrarile de inregistrare sistematica a imobilelor

D(?n'umir(.aa un.itét,.ii Judetul SectoAareIe.cadastrz.aIe in care Tnpep chrérile
administrativ-teritoriale ’ de inregistrare sistematica a imobilelor

1. | Blaj Alba 1,2,3,4,56,7,8,9,10, 11,12, 13, 14

2. | Bucerdea Granoasa | Alba 1,2,3,4

3. | Cergau Alba 1,2,3,4

4. | Craciunelu de Jos Alba 1,2,3,4,5,6,7,8,9,10, 11,12

5. | Dostat Alba 1,2,3,4,5,6,7

6. | Farau Alba 1,2,3

7. | Pianu Alba 1

8. | Sasciori Alba 1,2,3,4,5

9. | Sebes Alba 1,2,3
10. | Sibot Alba 1,2,3,4,56,7,8,9,10, 11,12, 13, 14
11. | Stremt Alba 1,2,3
12. | Valea Lunga Alba 1,2,3,4,5
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AGENTIA NATIONALA DE CADASTRU S| PUBLICITATE IMOBILIARA

ORDIN
privind aprobarea inceperii lucrarilor
de inregistrare sistematica a imobilelor,
pe sectoare cadastrale, in 4 unitati administrativ-teritoriale
din judetul Tulcea

Avéand in vedere prevederile art. 11 alin. (1) din Legea cadastrului si a
publicitatii imobiliare nr. 7/1996, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare,
nr. 7/1996, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, si al art. 15 alin. (3)
din Regulamentul de organizare si functionare a Agentiei Nationale de Cadastru
si Publicitate Imobiliara, aprobat prin Hotéararea Guvernului nr. 1.288/2012, cu
modificarile si completarile ulterioare,

directorul general al Agentiei Nationale de Cadastru si Publicitate
Imobiliara emite prezentul ordin.

Art. 1. — (1) Se aproba inceperea lucrarilor de inregistrare sistematica a
imobilelor, pe sectoare cadastrale, situate pe teritoriul a 4 unitati administrativ-
teritoriale din judetul Tulcea.

(2) Unitatile administrativ-teritoriale si sectoarele cadastrale in care se
desfasoara lucrarile de Tnregistrare sistematica sunt prevazute in anexa nr. 1 la
prezentul ordin.

Art. 2. — Reprezentarea grafica a sectoarelor cadastrale in care se
desfasoara lucrarile de inregistrare sistematica a imobilelor este prevazuta in
anexele nr. 2—5%) la prezentul ordin.

Art. 3. — Anexele nr. 1—5 fac parte integranta din prezentul ordin.

Art. 4. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

Directorul general al Agentiei Nationale de Cadastru si Publicitate Imobiliara,
Radu Codrut Stefanescu

Bucuresti, 15 septembrie 2016.
Nr. 1.117.

*) Anexele nr. 2—S5 sunt reproduse in facsimil.

ANEXA Nr. 1

LISTA
unitatilor administrativ-teritoriale si a sectoarelor cadastrale
in care incep lucrarile de inregistrare sistematica a imobilelor

Sectoarele cadastrale
Nr. . b - . . n care incep lucrarile
ort. Denumirea unitatii administrativ-teritoriale Judetul de inregistrare sistematicd
a imobilelor
1,16, 17, 18, 19, 20,
1. | Bestepe Tulcea 21,22 23
2. | C.A. Rosetti Tulcea 5
3. | Carcaliu Tulcea 1,8
4. | Casimcea Tulcea 26, 53
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AGENTIA NATIONALA DE CADASTRU S| PUBLICITATE IMOBILIARA

ORDIN
privind aprobarea inceperii lucrarilor
de inregistrare sistematica a imobilelor,
pe sectoare cadastrale, in 10 unitati administrativ-teritoriale

Avand in vedere prevederile art. 11 alin. (1) din Legea cadastrului si a
publicitatii imobiliare nr. 7/1996, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare,
nr. 7/1996, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, si al art. 15 alin. (3)
din Regulamentul de organizare si functionare a Agentiei Nationale de Cadastru
si Publicitate Imobiliara, aprobat prin Hotararea Guvernului nr. 1.288/2012, cu
modificarile si completarile ulterioare,

directorul general al Agentiei Nationale de Cadastru si Publicitate
Imobiliara emite prezentul ordin.

Art. 1. — (1) Se aproba inceperea lucrarilor de inregistrare sistematica a
imobilelor, pe sectoare cadastrale, situate pe teritoriul a 10 unitati administrativ-
teritoriale.

(2) Unitatile administrativ-teritoriale si sectoarele cadastrale in care se
desfasoara lucrarile de Tnregistrare sistematica sunt prevazute in anexa nr. 1 la
prezentul ordin.

Art. 2. — Reprezentarea grafica a sectoarelor cadastrale in care se
desfasoara lucrarile de inregistrare sistematica a imobilelor este prevazuta in
anexele nr. 2—11%) la prezentul ordin.

Art. 3. — Anexele nr. 1—11 fac parte integranta din prezentul ordin.
Art. 4. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea .

Directorul general al Agentiei Nationale de Cadastru si Publicitate Imobiliara,

Radu Codrut Stefanescu

Bucuresti, 15 septembrie 2016.

Nr. 1.118.

*) Anexele nr. 2—11 sunt reproduse in facsimil.

LISTA

ANEXA Nr. 1

unitatilor administrativ-teritoriale si a sectoarelor cadastrale
in care incep lucrarile de inregistrare sistematica a imobilelor

Sectoarele cadastrale
2:_: Denumirea unitatii administrativ-teritoriale Judetul d eT? n?jéies?:r 222:?;‘2:23 ca
a imobilelor
1. | Gradina Constanta 1
2. | Arinis Maramures 1,2,3,4,5
3. | Bicaz Maramures 1,2,3
4. | Coltau Maramures 1,2,3,4
5. | Giulesti Maramures 1
6. [ Miresu Mare Maramures 1,2
1,2,3,4,5,6,7,8,9,
7. | Targu Lapus Maramures 10, 11,12, 13, 14, 15,
16, 17,18, 19, 20
8. | Baicoi Prahova 1
9. | Targsoru Vechi Prahova 1
10. | Isaccea Tulcea 1,2,4,12, 19
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MINISTERUL MEDIULUI APELOR SI PADURILOR

ORDIN
privind aprobarea Planului de management si Regulamentului
siturilor Natura 2000 ROSCI0122 Muntii Fagaras
si ROSPA0098 Piemontul Fagaras

Avand in vedere Referatul de aprobare nr. 110.725/AC din 16 iunie 2016 al
Directiei biodiversitate,

tinadnd cont de Decizia etapei de incadrare nr. 100 din 21 decembrie 2015
emisa de Agentia pentru Protectia Mediului Sibiu, procesele-verbale ale Consiliului
consultativ nr. 862 din 6 octombrie 2015, nr. 864 din 7 octombrie 2015, nr. 867 din
8 octombrie 2015, nr. 869 din 9 octombrie 2015, Avizul Consiliului stiintific nr. 01
din 15 iunie 2016, Avizul Ministerului Culturii nr. 2.107 din 12 aprilie 2016, Avizul
Ministerului Agriculturii si Dezvoltéarii Rurale nr. 91.267 din 10 iunie 2016, Avizul
Ministerului Dezvoltarii Regionale si Administratiei Publice nr. 56.503 din 16 iunie
2016,

in temeiul prevederilor art. 21 alin. (1) din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 57/2007 privind regimul ariilor naturale protejate, conservarea habitatelor
naturale, a florei si faunei salbatice, aprobata cu modificari si completari prin Legea
nr. 49/2011, cu modificarile si completarile ulterioare, precum si ale art. 13 alin. (4)
din Hotararea Guvernului nr. 38/2015 privind organizarea si functionarea
Ministerului Mediului, Apelor si Padurilor, cu modificarile si completarile ulterioare,

ministrul mediului, apelor si padurilor emite prezentul ordin.

Art. 1. — Se aproba Planul de management al siturilor Natura 2000
ROSCI0122 Muntii Fagaras si ROSPA0098 Piemontul Fagaras, prevazut in anexa
nr. 1.

Art. 2. — Se aproba Regulamentul siturilor Natura 2000 ROSCI0122 Muntii
Fagaras si ROSPA0098 Piemontul Fagaras, prevazut in anexa nr. 2.

Art. 3. — Anexele nr. 1 si 2*) fac parte integranta din prezentul ordin.

Art. 4. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

p. Ministrul mediului, apelor si padurilor,
Erika Stanciu,
secretar de stat

Bucuresti, 24 iunie 2016.
Nr. 1.156.

*) Anexele nr. 1 si 2 se publica in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |, nr. 741 bis, care se
poate achizitiona de la Centrul pentru relatii cu publicul al Regiei Autonome ,Monitorul Oficial”,
Bucuresti, sos. Panduri nr. 1.
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ACTE ALE INALTEI CURTI DE CASATIE SI JUSTITIE

INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE

COMPLETUL PENTRU DEZLEGAREA UNOR CHESTIUNI DE DREPT

DECIZIA Nr.15
din 23 mai 2016

Dosar nr. 562/1/2016

Judector lulia Cristina Tarcea — vicepresedintele Inaltei Curti
de Casatie si Justitie —
presedintele completului

— presedintele Sectiei | civile

— presedintele delegat al
Sectiei a ll-a civile

Florentin Sorin Dragut — judecator la Sectia | civila

Mihaela Paraschiv — judecator la Sectia | civila

Romanita Ecaterina Vrinceanu — judecator la Sectia | civila

Adina Georgeta Nicolae — judecator la Sectia | civila

Aurelia Rusu — judecator la Sectia | civila

Judecator Lavinia Curelea
Judecator Roxana Popa

Marioara Isaila — judecator la Sectia a ll-a
civila

Veronica Magdalena Danaila — judecator la Sectia a ll-a
civila

Lucia Paulina Brehar — judecator la Sectia a ll-a
civila

Eugenia Voicheci — judecator la Sectia a ll-a
civila

Mirela Politeanu — judecator la Sectia a Il-a
civila

Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept

competent sa judece sesizarea ce formeaza obiectul Dosarului
nr. 562/1/2016 este legal constituit conform dispozitiilor art. 520
alin. (8) din Codul de procedura civila si ale art. 275 alin. (1) din
Regulamentul privind organizarea si functionarea administrativa
a Inaltei Curti de Casatie si Justitie, republicat, cu modificarile si
completarile ulterioare.

Sedinta este prezidata de doamna judecator lulia Cristina
Tarcea, vicepresedintele Inaltei Curti de Casatie si Justitie.

La sedinta de judecata participa doamna lleana Peligrad,
magistrat-asistent, desemnata in conformitate cu dispozitiile
art. 276 din Regulamentul privind organizarea si functionarea
administrativa a Inaltei Curti de Casatie si Justitie, republicat, cu
modificarile si completarile ulterioare.

inalta Curte de Casatie si Justite — Completul pentru
dezlegarea unor chestiuni de drept a luat in examinare
sesizarea formulaté de Tribunalul Bucuresti — Sectia a IV-a
civila in Dosarul nr. 23.057/300/2014 in vederea pronuntarii unei
hotarari prealabile cu privire la ,modul de interpretare si aplicare
a prevederilor art. 3717 din Codul de procedura civila de la 1865
coroborat cu art. 39 alin. (3) din Legea nr. 188/2000, respectiv
daca procesul-verbal de cheltuieli de executare reprezinta titlu
executoriu impotriva creditorului si in alte situatii decat aceea in
care creditorul renuntd la executare si, in masura in care
reprezinta titlu executoriu, daca aceasta norma are caracter
imperativ sau dispozitiv”.

Dupa prezentarea referatului cauzei de catre magistratul-
asistent, constatand ca nu sunt chestiuni prealabile de discutat
sau exceptii de invocat, presedintele completului, doamna
judecator lulia Cristina Tarcea, vicepresedintele Inaltei Curti de
Casatie si Justitie, a declarat dezbaterile inchise, iar completul
de judecata a ramas in pronuntare asupra sesizarii privind
pronuntarea unei hotarari prealabile.

INALTA CURTE,
deliberand asupra chestiunilor de drept cu care a fost sesizata,
a constatat urmatoarele:

I. Titularul si obiectul sesizarii

1. Prin Incheierea de sedintd din 20 octombrie 2015,
pronuntata in Dosarul nr. 23.057/300/2014, Tribunalul Bucuresti
— Sectia a IV-a civild a dispus sesizarea inaltei Curti de Casatie
si Justitie, in baza art. 519 din Codul de procedura civila, in
vederea pronuntarii unei hotaréari prealabile cu privire la ,modul
de interpretare si aplicare a prevederilor art. 3717 din Codul de
procedura civila de la 1865 coroborat cu art. 39 alin. (3) din
Legea nr. 188/2000, respectiv daca procesul-verbal de cheltuieli
de executare reprezinta titlu executoriu impotriva creditorului si
in alte situatii decat aceea in care creditorul renunta la executare
si, Tn mé&sura in care reprezinta titlu executoriu, daca aceasta
norma are caracter imperativ sau dispozitiv”.

2. Cererea de pronuntare a hotararii prealabile a fost
inregistraté pe rolul naltei Curti de Casatie si Justitie la data de
27 ianuarie 2016 sub nr. 562/1/2016.

Il. Temeiul juridic al sesizarii

3. Articolul 519 din Codul de procedura civila stipuleaza
urmatoarele:

,Daca, in cursul judecatii, un complet de judecata al Tnaltei
Curti de Casatie si Justitie, al curtii de apel sau al tribunalului,
investit cu solutionarea cauzei in ultima instanta, constatand ca
o chestiune de drept, de a carei lamurire depinde solutionarea
pe fond a cauzei respective, este noua si asupra acesteia Tnalta
Curte de Casatie si Justitie nu a statuat si nici nu face obiectul
unui recurs in interesul legii in curs de solutionare, va putea
solicita Inaltei Curti de Casatie si Justitie s& pronunte o hotarare
prin care sa de dea rezolvare de principiu chestiunii de drept cu
care a fost sesizata”.

Ill. Normele de drept intern care formeaza obiectul
sesizarii inaltei Curti de Casatie si Justitie cu privire la
pronuntarea unei hotarari prealabile

4. Art. 3717 din Codul de procedura civila de la 1865:

,Partea care solicitd indeplinirea unui act sau a altei activitati
care intereseaza executarea silitd este obligatd sa avanseze
cheltuielile necesare in acest scop. Pentru actele sau activitatile
dispuse din oficiu, cheltuielile se avanseaza de catre creditor.

Cheltuielile ocazionate de efectuarea executarii silite sunt in
sarcina debitorului urmarit, afara de cazul cand creditorul a
renuntat la executare sau daca prin lege se prevede altfel. De
asemenea, debitorul va fi tinut s& suporte cheltuielile de
executare facute dupa inregistrarea cererii de executare si pana
la data realizarii obligatiei stabilite in titlul executoriu prin
executare voluntara.

Sumele ce urmeaza sa fie platite se stabilesc de catre
executorul judecatoresc, prin proces-verbal, pe baza dovezilor
prezentate de partea interesata, in conditiile legii.

Pentru sumele stabilite potrivit prezentului articol, procesul-
verbal constituie titlu executoriu.”

5. Art. 39 alin. (3) din Legea nr. 188/2000 privind executorii
judecatoresti, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare, denumita in continuare Legea nr. 188/2000
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,(3) Executorii judecatoresti nu pot conditiona punerea in
executare a hotararilor judecatoresti de plata anticipatd a
onorariului.”

IV. Expunerea succinta a procesului

6. Prin Cererea inregistrata pe rolul Judecatoriei Sectorului 2
Bucuresti cu nr. 23.057/300/2014, contestatoarea S.C. Bancpost —
S.A. a solicitat instantei, in contradictoriu cu intimatul Biroul
Executorului Judecatoresc Tiberiu Ganea ca, prin hotararea pe
care o va pronunta, sa anuleze actele de executare efectuate in
Dosarul de executare nr. 436/2014 al Biroului Executorului
Judecatoresc Mihail Gheorghe lon si incheierea de incuviintare
a executarii silite pronuntate la data de 27 august 2014 in
Dosarul nr. 17.712/300/2014, iar, in subsidiar, sa anuleze n
parte procesele-verbale din 6 iulie 2012 si din 27 martie 2014,
prin care au fost stabilite cheltuieli de executare, sa diminueze
cheltuielile de executare stabilite de Biroul Executorului
Judecatoresc Mihail Gheorghe lon, prin incheierea din data de
15 septembrie 2014 si sa dispuna intoarcerea executarii silite.

7. Judecatoria Sectorului 2 Bucuresti — sectia comuna a
pronuntat Sentinta civila nr. 1.807 din data de 16 februarie 2015,
prin care a respins exceptiile tardivitatii si inadmisibilitatii
contestatiei la executare, a admis cererea formulata de
contestatoarea S.C. Bancpost — S.A., a anulat executarea silita
efectuata Tn Dosarul de executare nr. 436/2014 al Biroului
Executorului Judecatoresc Mihail Gheorghe lon si incheierea
pronuntata la data de 27 august 2014 de Judecatoria Sectorului 2
Bucuresti in Dosarul nr. 17.712/300/2014, dispunand
intoarcerea executarii silite efectuate in Dosarul de executare
nr. 436/2014 al Biroului Executorului Judecatoresc Mihail
Gheorghe lon, sens in care a obligat intimatul sa restituie
contestatoarei suma de 5.328,93 lei rezultata din executarea
silita.

8. Referitor la exceptia tardivitatii contestatiei la executare,
prima instantd a retinut cd procesele-verbale de stabilire a
cheltuielilor de executare intocmite la datele de 6 iulie 2012 si
27 martie 2014 nu reprezinta pentru creditoare simple acte de
executare efectuate in Dosarul nr. 607/2012 al Biroului
Executorului Judecatoresc Tiberiu Ganea, ci titluri care au stat
la baza demararii unei proceduri de executare silita separate, in
Dosarul nr. 436/2014, precum si faptul ca niciunul dintre cele
doua procese-verbale nu a fost adresat direct creditoarei,
executorul judecatoresc mentionand expres ca debitorul este
cel tinut la plata cheltuielilor de executare, cu exceptia cazurilor
in care creditoarea a renuntat la executare. Creditoarea
S.C. Bancpost — S.A. a fost instiintaté despre necesitatea
achitarii cheltuielilor printr-o simpla adresa, primita la data de
16 mai 2014, si nu prin vreun proces-verbal care sa ii fie adresat
direct.

In aceste conditii s-a apreciat c& societatea creditoare are
deschisa doar calea specificd a contestatiei la executare
exercitate Tmpotriva actelor de executare efectuate in Dosarul
de executare nr. 436/2014 al Biroului Executorului Judecatoresc
Mihail Gheorghe lon in baza celor doua titluri, potrivit art. 712
alin. (2) si art. 714 alin. (1) din Codul de procedura civila, nu si
calea contestatiei la executare Tn Dosarul nr. 607/2012, potrivit
art. 399 si art. 401 alin. 1 lit. a) din Codul de procedura civila de
la 1865.

9. Cererea prin care contestatoarea a solicitat anularea
tuturor actelor de executare silita efectuate in Dosarul
nr. 436/2014 al Biroului Executorului Judecatoresc Mihail
Gheorghe lon, In baza titlurilor reprezentate de procesele-
verbale de stabilire a cheltuielilor de executare, inregistrata la
data de 23 septembrie 2014 (in conditiile in care adresa de
instiintare a masurii popririi a fost primitd de contestatoare la
data de 17 septembrie 2014), respecta termenul stabilit de
art. 715 alin. (1) pct. 2 din Codul de procedura civila si este
admisibila.

10. In ceea ce priveste legalitatea actelor de executare
efectuate Tn Dosarul nr. 436/2014 al Biroului Executorului
Judecatoresc Mihail Gheorghe lon si a incheierii de sedinta
pronuntate de Judecatoria Sectorului 2 Bucuresti, la data de
27 august 2014, in Dosarul nr. 17.712/300/2014, s-a retinut ca
partile au convenit o anumitd modalitate de suportare a
cheltuielilor de executare (plata de catre creditoare a unui avans,
urmand ca diferenta de cheltuieli de executare sa fie recuperata
de la debitor), iar contestatoarea a executat obligatiile de plata
pe care si le-a asumat.

11. In conditiile in care raporturile dintre parti au fost
reglementate conventional, iar executorul judecatoresc si-a
asumat obligatia de a efectua intreaga procedura de executare
silita independent de suportarea de catre creditoare, in
intregime, a cheltuielilor de executare, conditionarea efectuarii
actelor de executare de plata in intregime a acestor cheltuieli
sau punerea in executare silita Tmpotriva creditoarei a
procesului-verbal prin care au fost stabilite cheltuielile de
executare, cu motivarea ca efectuarea actelor de executare a
devenit prea costisitoare, constituie o ignorare a caracterului
obligatoriu al contractului.

12. Art. 3717 din Codul de procedura civila de la 1865, art. 2
din Ordinul ministrului justitiei nr. 2.550/C/2006 privind
aprobarea onorariilor minimale si maximale pentru serviciile
prestate de executorii judecatoresti, cu modificarile ulterioare,
denumit, in continuare, Ordinul nr. 2.550/C/2006, si art. 39 din
Legea nr. 188/2000, invocate de catre intimatul executor
judecatoresc, isi gasesc aplicare pentru cazurile in care plata
cheltuielilor de executare (inclusiv a onorariului executorului
judecatoresc) nu a fost reglementata prin conventia semnata de
executorul judecatoresc si de creditor; aceste texte legale nu
interzic creditorului si executorului judecatoresc sa convina
asupra unei anumite modalitati de platd a cheltuielilor de
executare silita, respectiv plata de catre creditoare doar a unei
anumite sume, urmand ca diferenta de cheltuieli de executare
sa fie recuperata de la debitor.

13. S-a apreciat ca, potrivit art. 39 alin. (3) din Legea
nr. 188/2000, punerea in executare a unui titlu executoriu care
nu este reprezentat de o hotarare judecatoreasca poate fi
conditionatd de plata anticipata a onorariului, insa executorul
judecatoresc are posibilitatea s& renunte la aceasta
conditionare, asumandu-si obligatia de a efectua actele de
executare si in situatia in care creditorul avanseazé doar o parte
a cheltuielilor necesare executarii.

14. Totodata, s-a aratat ca normele legale referitoare la plata
cheltuielilor de executare stabilite de Codul de procedura civila
de la 1865, Legea nr. 188/2000, Ordinul nr. 2.550/C/2006 si
anexa nr. 1 la Statutul Uniunii Nationale a Executorilor
Judecétoresti si al profesiei de executor judecatoresc, aprobat
prin Hotararea Congresului Extraordinar al Uniunii Nationale a
Executorilor Judecéatoresti nr. 19/2010, cu modificarile si
completarile ulterioare, nu sunt de ordine publica, deoarece
ocrotesc interesul personal al executorului judecatoresc, iar
modalitatea de plata a cheltuielilor de executare convenita de
parti nu este contrara legii si ordinii publice si nici nu constituie
un mijloc pentru a eluda aplicarea unei norme legale imperative.

15. Art. 3717 din Codul de procedura civila de la 1865 nu
interzice stingerea obligatiei de plata a cheltuielilor de executare
direct prin executarea silita a debitorului (printr-o singura plata
fiind stinsa atat obligatia creditorului de achitare a cheltuielilor
de executare silita efectuate de executor si a onorariului
acestuia, cat si obligatia debitorului de suportare a cheltuielilor
de executare silita); de altfel, procesul-verbal nu ar putea
constitui titlu executoriu pentru executorul judecatoresc
impotriva creditorului in cazul neachitarii onorariului de
executare, potrivit art. 3717 alin. 4 din Codul de procedura civila
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de la 1865, daca stabilirea onorariului prin procesul-verbal ar fi
conditionaté de plata prealabild a acestuia.

16. Asadar, in Dosarul de executare nr. 436/2014 al Biroului
Executorului Judecatoresc Mihail Gheorghe lon, intimatul a
demarat procedura de executare silita in vederea realizarii unei
sume care, potrivit Contractului privind efectuarea activitatii de
executare silitd nr. 516A/4.732 din 15 mai 2012, modificat prin
Actul aditional nr. 1 din 10 aprilie 2013, nu este datorata de catre
contestatoare si care nu indeplineste conditiile prevazute de
art. 663 din Codul de procedura civila (nu este certa, lichida si
exigibild), astfel ca, in temeiul art. 719 alin. (1) si art. 711 raportat
la art. 666 alin. (5) pct. 4 din Codul de procedura civila, s-au
anulat executarea silitd efectuatd in Dosarul de executare
nr. 436/2014 al Biroului Executorului Judecatoresc Mihail Gheorghe
lon si incheierea pronuntata la data de 27 august 2014 de
Judecatoria Sectorului 2 Bucuresti Tn Dosarul nr. 17.712/300/2014.

17. Referitor la intoarcerea executarii silite s-a apreciat, fata
de solutia de desfiintare a titlurilor executorii, ca societatea
contestatoare este indreptatita sa solicite restabilirea situatiei
anterioare executarii.

18. Impotriva acestei sentinte, intimatul Biroul Executorului
Judecatoresc Tiberiu Ganea a declarat apel, inregistrat pe rolul
Tribunalului Bucuresti — Sectia a IV-a civila, care, in cadrul
solutionarii apelului, a sesizat Inalta Curte de Casatie si Justitie
in vederea pronuntarii unei hotarari prealabile.

V. Motivele de admisibilitate retinute de titularul sesizarii

19. Prin incheierea de sesizare, Tribunalul Bucuresti —
Sectia a IV-a civila a retinut ca problema de drept in litigiu
priveste interpretarea dispozitiilor art. 3717 din Codul de
procedura civila de la 1865 coroborate cu prevederile art. 39
alin. (3) din Legea nr. 188/2000, fiind necesar a se stabili daca
procesul-verbal de cheltuieli de executare reprezinta titlu
executoriu si impotriva creditorului, precum si caracterul acestei
norme.

20. S-a aratat ca aceasta chestiune de drept este una noua,
asupra careia Inalta Curte de Casatie si Justitie nu a statuat si
care nici nu face obiectul unui recurs in interesul legii, iar, de
modul de solutionare a acestei probleme de drept depinde
solutionarea cauzei, ce reprezintd o contestatie la executare
intemeiata tocmai pe aceste considerente, respectiv faptul ca
procesul-verbal de cheltuieli de executare nu reprezinta titlu
executoriu impotriva creditorului (cu exceptia situatiei in care
creditorul a renuntat la executare), iar, daca ar reprezenta,
partile au derogat prin conventie, care le este, pe deplin,
opozabila.

21. De asemenea, sub aspectul admisibilitatii, instanta de
sesizare a retinut ca problema de drept s-a ivit in solutionarea
apelului formulat impotriva sentintei pronuntate in contestatie la
executare, solutia instantei investite cu solutionarea apelului
urmand a avea caracter definitiv.

VI. Punctul de vedere al Completului de judecata cu
privire la dezlegarea chestiunilor de drept

22. Completul de judecata al Tribunalului Bucuresti, Sectia
a IV-a civila, apreciaza ca interpretarea coroborata a dispozitiilor
art. 3717 din Codul de procedura civila de la 1865 cu prevederile
art. 39 alin. (3) din Legea nr. 188/2000 conduce la concluzia ca
procesul-verbal de cheltuieli de executare reprezinta titlu
executoriu doar impotriva debitorului, putand reprezenta titlu
executoriu Tmpotriva creditorului numai in situatia in care acesta
a renuntat la executare, potrivit art. 3717 alin. 2 din Codul de
procedura civila de la 1865.

23. In ceea ce priveste argumentul dedus din prevederile
art. 3717 alin. 1 din Codul de procedura civila de la 1865, in
sensul ca partea care solicitd indeplinirea unui act ce
intereseaza executarea silita este obligata sa avanseze
cheltuielile necesare in acest scop, din corelarea acestui text cu
dispozitiile art. 39 alin. (3) din Legea nr. 188/2000, se constata

ca partea creditoare este obligata doar la a avansa cheltuielile
initiale si absolut necesare demararii executarii silite si nu toate
cheltuielile de executare, asa cum a pretins executorul
judecatoresc si pentru care a emis procesul-verbal de cheltuieli
de executare.

Restul cheltuielilor de executare este in sarcina debitorului,
asa cum mentioneaza expres alin. 2 al art. 3717 din Codul de
procedura civila de la 1865, iar procesul-verbal de cheltuieli de
executare este titlu executoriu doar Tmpotriva acestuia, cu
exceptia situatiei expres reglementate tot de alin. 2 al aceluiasi
articol, respectiv situatia in care creditorul a renuntat la
executare.

Se apreciaza ca, din moment ce prevederile alin. 2 al
art. 3717 din Codul de procedura civila de la 1865 stabileste, cu
caracter de exceptie, In ce situatie creditorul poate fi urmarit
pentru cheltuielile de executare, respectiv in cazul in care a
renuntat la executare, aceastd exceptie este de stricta
interpretare si nu poate fi extinsa.

24. Intrucat, Tn cadrul acestei opinii, s-a considerat ca
procesul-verbal de cheltuieli de executare nu este titlu
executoriu impotriva creditorului (cu exceptia situatiei in care
acesta renunta la executare), s-a concluzionat ca nu se pune
problema caracterului imperativ sau dispozitiv al normei care ar
stabili caracterul de titlu executoriu impotriva creditorului.

VII. Punctul de vedere al partilor cu privire la dezlegarea
chestiunilor de drept

25. Apelantul Biroul Executorului Judecatoresc Tiberiu
Ganea a aratat ca, potrivit dispozitiilor art. 3711 alin. 1 din Codul
de procedura civila de la 1865, partea care solicita indeplinirea
unui act sau a unei activitati care intereseaza executarea silita
este obligata sa avanseze cheltuielile necesare, iar, pentru
actele sau activitatile dispuse din oficiu, cheltuielile se
avanseaza de creditor.

In situatia in care executorul a efectuat acte de executare
silita, fara a fi avansate sume reprezentand onorariul sau si
exista imposibilitatea executarii debitorului ca urmare a lipsei
bunurilor urmaribile, se apreciaza ca procesul-verbal de
cheltuieli de executare reprezint titlu executoriu si impotriva
creditorului, conform art. 3717 alin. 4 din Codul de procedura
civila de la 1865, care nu distinge.

Astfel, apelantul apreciaza ca riscul insolvabilitatii debitorului
nu trebuie suportat de executor, care, conform dispozitiilor
art. 39 alin. (3) din Legea nr. 188/2000, nu poate conditiona
punerea in executare a hotarérilor judecatoresti de plata
anticipata a onorariului, ci trebuie suportat de creditor.

Cu privire la cea de a doua problema, respectiv caracterul
normei supuse interpretarii, In sensul ca procesul-verbal de
cheltuieli de executare reprezint titlu executoriu si impotriva
creditorului, in opinia executorului judecatoresc apelant aceasta
este o norma imperativa, de la care partile (creditorul si
executorul) nu pot deroga prin intermediul unei conventii.

26. Intimata S.C. BANCPOST — S.A., prin punctul de vedere
depus la rapoartele intocmite de judecatorii-raportori desemnati,
a apreciat ca procesul-verbal de stabilire al cheltuielilor de
executare nu reprezinta titlu executoriu impotriva creditorului in
alte situatii decéat aceea in care creditorul renunta la executare
si, in masura Tn care procesul-verbal reprezinta titlu executoriu
si in alte situatii, aceste prevederi legale nu au caracter
imperativ.

VIII. Jurisprudenta instantelor nationale in materie si
punctul de vedere al Ministerului Public — Parchetul de pe
langa Inalta Curte de Casatie si Justitie

27. Curtile de apel nu au o jurisprudenta in materie, neavand
competenta solutionarii unor astfel de litigii, iar Ministerul Public —
Parchetul de pe langa Inalta Curte de Casatie si Justitie, prin
Adresa nr. 240/C/485/111-5/2016, a comunicat ca, la nivelul
Sectiei judiciare — Serviciul judiciar civil, nu s-a verificat si nu se
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verifica practica judiciara in vederea promovarii unui eventual
recurs in interesul legii cu privire la problemele de drept ce fac
obiectul prezentului dosar.

28. Parte din tribunale au comunicat puncte de vedere,
deduse din jurisprudenta acestora, care nu vizeaza strict
chestiunea de drept in discutie, ci aspecte adiacente acesteia
[de exemplu, Tribunalul Covasna, care face referire la
necesitatea avansarii cheltuielilor referitoare la constituirea
dosarului de executare; Tribunalul Satu Mare, care se refera la
consemnarea cuantumului cheltuielilor de executare; Tribunalul
Constanta — Sectia | civila, care face referire la nelegalitatea
cheltuielilor de executare, sub motiv ca, la dosar, nu se regasesc
dovezi ale achitarii onorariului de avocat sau executor, dar faptul
ca nu au fost avansate in intregime, initial, de catre creditor, fiind
platite din creanta executata, nu reprezinta o incalcare a
dispozitiilor art. 3717 din Codul de procedura civila de la 1865;
Tribunalul Hunedoara, care arata ca, potrivit art. 3717 alin. 1 din
Codul de procedura civila de la 1865, cheltuielile necesare
efectuarii executarii silite se impun a fi avansate de catre creditor
la inceputul executarii silite, in timp ce, potrivit dispozitiilor art. 39
alin. (3) din Legea nr. 188/2000, executorii judecatoresti nu pot
conditiona punerea in executare de plata anticipatd a
onorariului, nu si a cheltuielilor de executare prevazute de
art. 3717 din Codul de procedura civila de la 1865.]

29. Conform jurisprudentei dezvoltate la nivelul altor
tribunale, respectiv cea care a fost valorificata in prezentul raport
(iar nu opiniile exprimate de judecatori, in cadrul unor dezbateri
teoretice si a unor sedinte de lucru), fata de dispozitiile art. 520
alin. (11), coroborat cu art. 516 alin. (7) din Codul de procedura
civila, care face referire la solutiile diferite date problemei de
drept — a rezultat ca, in practica, nu exista o abordare unitara
asupra acestei chestiuni.

30. O parte din solutiile Tribunalului Bucuresti (apreciata
majoritara) este in sensul celei exprimate de completul care a
sesizat cu intrebare prealabila, iar parte din acestea, in sensul
considerarii procesului-verbal al executorului ca valorand titlu si
impotriva creditorului si temei al executarii silite.

31. Practica judiciara la nivelul Sectiei a Il-a civile a
Tribunalului Constanta este in sensul ca procesul-verbal de
stabilire a cheltuielilor de executare reprezinta titlu executoriu
impotriva debitorului, iar contra creditorului numai in situatia in
care acesta a renuntat la executare. Desi art. 3717 alin. 1 din
Codul de procedura civila de la 1865 se refera la avansarea
cheltuielilor de executare de céatre creditor, acest text nu
determina stabilirea caracterului de titlu executoriu al procesului-
verbal privind cheltuielile de executare impotriva creditorului Tn
orice situatie, ci numai in situatia de exceptie reglementata de
alin. 2 al art. 3717 din acelasi cod, in ce priveste avansarea
cheltuielilor de executare de catre creditor, din interpretarea
coroborata a dispozitiilor art. 3717 din Codul de procedura civila
de la 1865 si art. 39 din Legea nr. 188/2000 rezultd ca numai
cheltuielile privind actele si activitatile dispuse din oficiu (iar nu
si pentru alte cheltuieli, inclusiv pentru onorariul executorului
judecatoresc) trebuie avansate de creditor.

32. Tribunalul Tulcea a aratat cad sumele ocazionate de
efectuarea executarii silite sunt in sarcina debitorului urmarit —
afara de cazul cand creditorul a renuntat la executare sau daca
prin lege se prevede altfel, iar procesul-verbal prin care
executorul judecatoresc stabileste cheltuielile ocazionate de
efectuarea executarii silite constituie titlu Tmpotriva creditorului
numai in situatia in care acesta va renunta la executare. Este
necesar a se face distinctie intre obligatia de avansare a
cheltuielilor de executare si obligatia de suportare a acestora,
cheltuielile avansate de partea care solicita indeplinirea actului
sau avansate de creditor in situatia activitatilor dispuse din
oficiu, fiind suportate finalmente de catre debitor.

33. Tribunalul Salaj apreciaza ca plata onorariului
executorului judecatoresc este in sarcina exclusiva a debitorului
urmarit, creditorul nefiind dator sa avanseze sumele stabilite cu
titlhu de onorariu pentru executor, ci doar acele cheltuieli care
sunt efectiv necesare pentru intocmirea actelor de executare si
care nu intra in cuantumul onorariului datorat executorului
pentru prestarea serviciilor sale. Incasarea efectiva a onorariului
de catre executorul judecatoresc se realizeaza prin executarea
silitd a debitorului, respectiv prin retinerea, cu prioritate, a sumei
stabilite cu acest titlu, precum si a altor sume reprezentand
cheltuieli de executare.

34. Tribunalul Suceava considera ca, din interpretarea
coroborata a dispozitiilor art. 3717 din Codul de procedura civila
de la 1865 cu prevederile art. 39 din Legea nr. 188/2000, rezulta
ca procesul-verbal de cheltuieli de executare reprezinta titlu
executoriu doar impotriva debitorului, iar fata de creditor doar in
situatia in care acesta a renuntat la executare, conform art. 3717
alin. 2 din Codul de procedura civila de la 1865.

In ceea ce priveste argumentul dedus din prevederile
art. 3717 alin. 1 din Codul procedura civila de la 1865, in sensul
ca partea care solicita indeplinirea unui act ce intereseaza
executarea silita este obligata sa avanseze cheltuielile necesare
in acest scop, coroborand acest text cu art. 39 din Legea
nr. 188/2000, se apreciaza ca partea creditoare este obligata
doar la a avansa cheltuielile initiale si absolut necesare
demararii executérii silite si nu toate cheltuielile de executare.
Restul cheltuielilor de executare sunt in sarcina debitorului, iar
procesul-verbal de cheltuieli de executare este titlu executoriu
doar Tmpotriva acestuia, cu exceptia situatiei expres
reglementate tot de alin. 2 al art. 3717 din Codul de procedura
civila de la 1865, respectiv situatia in care creditorul a renuntat
la executare.

35. Tribunalul Arad apreciazad, in jurisprudenta sa, ca
procesul-verbal privind cheltuielile de executare reprezinta titlu
executoriu doar impotriva debitorului, putand constitui titlu
executoriu impotriva creditorului doar in situatia in care acesta
a renuntat la executare.

36. Potrivit opiniei Tribunalului Timis, in ipoteza in care
creditorul nu achita in avans onorariul de executare, executorul
judecatoresc va proceda la efectuarea urmaririi silite, incheierea
de stabilire a cheltuielilor de executare constituind titlu
executoriu si putdnd sa fundamenteze executarea silita
ulterioara pentru sumele astfel datorate.

IX. Jurisprudenta Inaltei Curti de Casatie si Justitie si a
Curtii Constitutionale

37. In urma verificarilor efectuate a fost identificata o decizie
pronuntata de instanta suprema in materia titlurilor executorii
reprezentate de procese-verbale intocmite de executor, dar care
nu transeaza chestiunea de drept in dezbatere. Astfel, prin
Decizia nr. 3.372 din 26 aprilie 2005, pronuntata in Dosarul
nr. 19.281/2004 al inaltei Curti de Casatie si Justitie — Sectia civila
si de proprietate intelectuala, s-a statuat in sensul ca, potrivit
art. 3717 din Codul de procedura civila de la 1865, cheltuielile
necesare in scopul indeplinirii unui act sau unei activitati care
intereseaza executarea se stabilesc de catre executorul
judecatoresc, prin proces-verbal intocmit pe baza dovezilor
prezentate de partea interesata, proces-verbal ce constituie titlu
executoriu si care nu mai poate fi cenzurat de instanta.

38. In ce priveste jurisprudenta Curtii Constitutionale s-a
constatat ca, in mai multe randuri, a fost respinsa exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitilor art. 3717 din Codul de
procedura civila de la 1865 (asa cum rezulta, de exemplu, din
Deciziile nr. 206 din 15 mai 2003, publicata in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea I, nr. 388 din 5 iunie 2003, nr. 381 din 4 mai
2006, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 505
din 12 iunie 2006, nr. 410 din 16 mai 2006, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 502 din 9 iunie 2006, nr. 774 din
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20 septembrie 2007, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 715 din 23 octombrie 2007, nr. 1.040 din
13 noiembrie 2007, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 826 din 4 decembrie 2007, nr. 749 din 24 iunie 2008,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 580 din
1 august 2008, nr. 1.339 din 9 decembrie 2008, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 80 din 11 februarie
2009, nr. 588 din 14 aprilie 2009, publicata in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea |, nr. 338 din 21 mai 2009, nr. 835 din 26 mai
2009, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 419
din 18 iunie 2009, si nr. 1.082 din 14 iulie 2011, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 769 din 1 noiembrie
2011) pe aspecte care vizeaza accesul la justitie, dreptul la un
proces echitabil, iar, in ce priveste valoarea de titlu executoriu a
procesului-verbal al executorului, se arata, in limitele obiectiilor
de neconstitutionalitate, ca nu este un act arbitrar al acestuia,
fiind Tntocmit pe baza dovezilor prezentate de parti.

X. Raportul asupra chestiunilor de drept

Judecatorii-raportori au depus doua rapoarte, in care au
exprimat opinii diferite, respectiv:

39. Retindnd c& sunt indeplinite cumulativ conditiile de
admisibilitate pentru pronuntarea unei hotarari prealabile de
dezlegare a unor chestiuni de drept, pe fondul cauzei, s-a
concluzionat ca, in interpretarea dispozitiilor art. 3717 alin. 1, 2
si 4 din Codul de procedura civila de la 1865 si a dispozitiilor
art. 39 alin. (3) din Legea nr. 188/2000, procesul-verbal intocmit
de catre executor, privind cheltuielile de executare care trebuie
avansate de catre creditor, constituie titlu executoriu impotriva
acestuia, iar dispozitiile art. 3717 din Codul de procedura civila
de la 1865 nu au caracter imperativ cu privire la modalitatea in
care executorul isi poate recupera cheltuielile de executare, pe
baza procesului-verbal ce constituie titlu impotriva creditorului
sau a conventiei incheiate cu acesta.

40. Intr-o a doua opinie s-a apreciat, referitor la
admisibilitatea sesizarii, ca nu sunt indeplinite cumulativ
conditile de admisibilitate pentru pronuntarea unei hotaréari
prealabile de dezlegare a unor chestiuni de drept, iar, pe fondul
cauzei, s-a concluzionat ca, in interpretarea dispozitiilor art. 3717
alin. 1, 2 si 4 din Codul de procedura civila de la 1865, procesul-
verbal intocmit de executorul judecatoresc privind cheltuielile de
executare reprezinta titlu executoriu si fata de creditor, pentru
toate cheltuielile stabilite potrivit acestui articol, iar dispozitiile
art. 3717 din Codul de procedura civila de la 1865 nu au caracter
imperativ cu privire la modalitatea in care executorul
judecatoresc isi poate recupera cheltuielile de executare.

Xl. Inalta Curte de Casatie si Justitie

41. Se constata, in primul rand, ca dispozitiile art. 519 din
Codul de procedura civila sunt incidente, din punct de vedere al
aplicarii legii in timp, asa cum rezulta din reglementarea data de
art. 24 din Codul de procedura civila si art. 3 din Legea
nr. 76/2012 pentru punerea in aplicare a Legii nr. 134/2010
privind Codul de procedura civila, cu modificarile si completarile
ulterioare, denumita, in continuare, Legea nr. 76/2012.

42. Potrivit art. 24 din Codul de procedura civila: ,Dispozitiile
legii noi de procedura se aplica numai proceselor si executarilor
silite Tncepute dupa intrarea acesteia in vigoare”, iar, potrivit
art. 3 din Legea nr. 76/2012: ,(1) Dispozitile Codului de
procedura civila se aplica numai proceselor si executarilor silite
incepute dupa intrarea acestuia in vigoare. (2) Procesele
incepute prin cereri depuse, in conditiile legii, la posta, unitati
militare sau locuri de detinere Tnainte de data intréarii in vigoare
a Codului de procedura civila raman supuse legii vechi, chiar
daca sunt inregistrate la instanta dupa aceasta data”.

43. In speta, chestiunea de drept a fost invocata in cadrul
unei contestatii la executare promovate de S.C. Bancpost —
S.A. la data de 23 septembrie 2014 si care a vizat o executare
silitd a carei incuviintare s-a dispus prin incheierea din data de

27 august 2014 a Judecatoriei Sectorului 2, pronuntata in
Dosarul nr. 17.712/300/2014 (ca urmare a cererii de executare
silita inregistrata la biroul executorului judecatoresc la 8 august
2014).

44. Tmprejurarea c& unul dintre procesele-verbale de
executare invocate ca titlu executoriu a fost emis Tn anul 2012
este lipsita de relevantd sub aspectul aplicarii legii noi in
contextul in care acesta este valorificat ca titlu care justifica o
alta executare silita, incuviintata ca atare, distinctd de cea care
a facut obiectul Dosarului nr. 607/2012 (in cadrul caruia s-a emis
respectivul proces-verbal).

45. Acest proces-verbal constituie cauza sau fundamentul
dreptului de valorificat in noua executare incuviintata in anul
2014. Imprejurarea ca el deriva dintr-o executare silita,
anterioara noii reglementari, este lipsita de consecinta, cata
vreme acestea se aplica, in termenii art. 24 din Codul de
procedura civila si art. 3 din Legea nr. 76/2012, proceselor si
executarilor silite incepute dupa 15 februarie 2013 (data intrarii
in vigoare a Codului de procedura civila).

46. In acest sens, in doctrina, s-a aratat ca ,procesul de fond
incepe prin inregistrarea cererii la instanta, in conditiile legii
[art. 192 alin. (2) din Codul de procedura civild], iar executarea
silitd Tncepe prin Tnregistrarea cererii de executare silita de catre
executorul judecatoresc (art. 664 din Codul de procedura civila).
Legea noua va guverna executarile silite in intregul lor, inclusiv
incidentele procedural ivite Tn cursul executarii, fara sa
intereseze daca titlul executoriu necesar pornirii executarii silite
este anterior sau ulterior legii noi”.

47. De asemenea, potrivit art. 622 alin. (2) din Codul de
procedura civila, ,in cazul Tn care debitorul nu executa de
bunavoie obligatia sa, aceasta se aduce la indeplinire prin
executare silita, care incepe odata cu sesizarea organului de
executare”, ceea ce da expresie principiului disponibilitatii si in
materia executarii silite, care nu poate porni decat la cererea
creditorului, daca prin lege nu se prevede altfel [art. 663 alin. (1)
din Codul de procedura civila].

48. Or, in speta, acest act incepator de executare se situeaza
dupa data intrarii Tn vigoare a legii noi de procedura (in contextul
in care cererea de executare silita pe temeiul proceselor-verbale
ale executorului a fost depusa la organul de executare la data de
8 august 2014, obtindndu-se incheierea de incuviintare din data
de 27 august 2014), ceea ce face ca procedura declansata sa
fie supusa noii reglementari, inclusiv sub aspectul mecanismelor
referitoare la unificarea jurisprudentiald care intereseaza in
legatura cu intrebarea prealabila ce a facut obiectul Tnvestirii
instantei supreme.

49. Nu poate fi vorba despre o continuare a executarii silite
incepute Tn anul 2012, pe considerentul ca procesul-verbal
invocat ca titlu a fost emis in respectivul dosar .

50. In realitate, contestatia la executare care a ocazionat
intrebarea prealabila priveste, cum s-a aratat, o alta executare
silitd, incuviintatd ca atare in anul 2014, avand un alt creditor
(executorul judecatoresc) decét cel din dosarul anterior si de
asemenea, un alt debitor (respectiv, creditorul initial). Este vorba
asadar, despre un alt raport juridic executional, avand parti
diferite, raport juridic supus legii procesuale in vigoare la data la
care a fost dedus judecatii.

51. De altfel, lamurind obiectul investirii sale, instanta de
executare a constatat ca procesele-verbale de stabilire a
cheltuielilor de executare nu reprezinta simple acte de executare
intocmite in Dosarul executional nr. 607/2012 al Biroului
Executorului Judecatoresc Tiberiu Ganea, ci titluri care au stat
la baza demararii unei proceduri de executare silita separate, in
Dosarul nr. 436/2014 al Biroului Executorului Judecatoresc
Mihail Gheorghe lon.

52. Fiind retinuta aplicabilitatea dispozitiilor art. 519 din Codul
de procedurd civila sub aspectul actiunii legii in timp si
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trecandu-se la verificarea conditiilor de admisibilitate prevazute
de acestea pentru pronuntarea unei hotaréari prealabile, rezulta
ca acestea sunt indeplinite, avand in vedere urmatoarele:

— sesizarea pune in discutie chestiuni de drept procedural
legate de valoarea de titlu executoriu a procesului-verbal privind
cheltuielile de executare intocmit de executorul judecatoresc
impotriva creditorului executarii, precum si valoarea normelor,
imperative sau dispozitive, care reglementeaza aceasta materie;

— de lamurirea chestiunii de drept depinde solutionarea
fondului cauzei, intrucidt ceea ce se pretinde in cadrul
contestatiei la executare promovate este tocmai faptul ca
procesele-verbale ale executorului nu pot constitui titluri
executorii atunci cand sunt indreptate impotriva creditorului si,
ca atare, nu pot fundamenta o executare silita;

— sesizarea a fost facuta de catre un complet investit cu
solutionarea pricinii in ultima instanta;

— chestiunea de drept este noua, in sensul ca, asupra
acesteia, Inalta Curte de Casatie si Justitie nu a statuat si nici nu
constituie obiect al unui recurs in interesul legii in curs de
solutionare.

Aceasta cerinta a noutatii chestiunii de drept nu poate fi, in
niciun caz, raportata la vechimea reglementarii, intrucat nu este
vorba despre o conditie pur temporala care trebuie analizata,
situatie Tn care ea s-ar pune doar in legatura cu acte normative
noi, ceea ce ar contrazice scopul reglementarii, acela de
preintdmpinare a practicii neunitare in legatura cu aplicarea
dispozitiilor legale de catre instante (care nu decurg doar din
reglementari noi, ci, dupa principiile aplicarii legii in timp,
vizeaza, de multe ori, norme abrogate, cata vreme situatiile
litigioase nu sunt intotdeauna contemporane actului normativ ce
a guvernat raporturile juridice ale partilor).

Asadar, trebuie observat, in legatura cu cerinta noutatii
chestiunii de drept, daca aceasta a facut sau nu obiectul
judecatii instantei supreme, intrucat statuarile acesteia pot
constitui repere jurisprudentiale de interpretare cu valoare
obligatorie pentru celelalte instante.

Or, pe acest aspect a rezultat, din verificarile efectuate,
existenta unei singure hotarari de speta a instantei supreme, in
care s-a pus problema naturii juridice a procesului-verbal
intocmit de executorul judecatoresc, dar sub un alt aspect (al
posibilitatii cenzurarii cuantumului cheltuielilor de catre instanta)
decét cel care intereseaza obiectul sesizarii.

De asemenea nu a reiesit existenta unei jurisprudente
consistente si neunitare a instantelor, apte sa contureze
posibilitatea declansarii unui alt mecanism de unificare a
practicii, acela al recursului in interesul legii.

53. Asupra dezlegarii pe fond a chestiunilor de drept
semnalate se retine ca problema de drept a carei dezlegare se
solicita pune n discutie valoarea de titlu executoriu a procesului-
verbal privind cheltuielile de executare intocmit de executorul
judecatoresc impotriva creditorului din faza executarii silite si
valoarea (imperativa sau dispozitivd) a normelor care
reglementeaza aceasta materie.

54. Cu privire la valoarea de titlu executoriu a procesului-
verbal intocmit de executorul judecatoresc impotriva creditorului
executarii silite, din perspectiva dispozitiilor art. 3717 din Codul
de procedura civila de la 1865, corelate cu art. 39 alin. (3) din
Legea nr. 188/2000, pentru a stabili in ce masura un astfel de
proces-verbal poate constitui titlu executoriu si justifica pornirea
urmairirii silite de catre executor impotriva creditorului, trebuie
distins intre cele doua categorii de cheltuieli la care face referire
art. 3717 din Codul de procedura civila de la 1865, respectiv
cheltuieli avansate in vederea executarii si cheltuieli efectuate
cu actele de executare Tntocmite.

55. Aceasta, intrucat, asa cum s-a subliniat in doctrina,
,realizarea activitatii de executare presupune anumite cheltuieli
care, dupa distinctiile pe care legea le face, trebuie avansate de

creditor sau, dupa caz, de catre debitor. Chiar daca la finele
executarii, ele sunt suportate de catre debitor, imputandu-se
asupra patrimoniului acestuia, avansarea lor se constituie intr-o
sarcina distincta de a carei indeplinire depinde, uneori chiar
decisiv, efectuarea executarii silite”.

56. Astfel, cu privire la cheltuielile ce trebuie avansate pentru
demararea executarii silite, dispozitiile art. 3717 alin. 1 din Codul
de procedura civila de la 1865 stabilesc ca ele sunt in sarcina
partii ,care solicita indeplinirea unui act sau a altei activitati care
intereseaza executarea silitd” si de asemenea ca ,pentru actele
sau activitatile dispuse din oficiu, cheltuielile se avanseaza de
cétre creditor”.

Totodata, potrivit art. 3731 alin. 9 din Codul de procedura
civilda de la 1865, ,in situatia prevazuta la art. 3717 alin. 1,
executorul judecétoresc este dator s& puna in vedere partii sa isi
indeplineasca de indatéa obligatia de avansare a cheltuielilor de
executare”.

57. Este vorba asadar despre consacrarea unui principiu de
baza al executérii silite, si anume, principiul avansarii de catre
partea care recurge la serviciile unui organ de executare a
cheltuielilor pe care le implica aceasta etapa a realizarii unei
creante, recurgandu-se la forta coercitiva a statului, ca urmare
a neexecutarii de bunavoie de catre debitor.

58. In ipoteza in care asemenea sume nu sunt avansate de
catre creditor, iar cheltuielile initiale ale executarii sunt suportate
de catre executor, acesta poate intocmi proces-verbal in care
sa le consemneze si care sa aiba valoarea de titlu executoriu
impotriva creditorului, avand in vedere dispozitiile alin. 4 ale
art. 3717 din Codul de procedura civila de la 1865.

59. Conform textului mentionat, ,pentru sumele stabilite
potrivit prezentului articol, procesul-verbal constituie titlu
executoriu”. Or, nedistingdnd daca este vorba despre sume
avansate pentru demararea executarii silite (aflate in sarcina
creditorului) ori sume ocazionate de efectuarea executarii silite
(alin. 2), este evident ca sunt avute in vedere, deopotriva,
ambele categorii de cheltuieli dupa principiul ubi lex non
distinguit nec nos distinguere debemus.

60. Asadar, spre deosebire de cheltuielile initiale de
executare care sunt in sarcina creditorului — si pe care acesta
le va recupera ulterior de la debitor — toate celelalte cheltuieli
efective de executare (prilejuite, de exemplu, de deplasarea
executorului judecatoresc sau transportul bunurilor urmarite la
locul stabilit pentru efectuarea vanzarii la licitatie ori de
expedierea catre creditor a sumelor de bani poprite) sunt in
sarcina debitorului.

61. Dispozitia de exceptare cuprinsa in art. 3717 alin. 2 din
Codul de procedura civila de la 1865, conform careia cheltuielile
de executare sunt n sarcina debitorului urmarit ,afara de cazul
cand creditorul a renuntat la executare sau daca prin lege se
prevede altfel”, nu poate avea semnificatia cd doar intr-o
asemenea ipotezd, a renuntarii la executare, creditorul ar datora
cheltuieli decat daca s-ar ignora distinctia intre cele doua
categorii de cheltuieli (avansate si, respectiv, efectuate cu actele
de executare).

62. In realitate, textul de lege are in vedere situatia in care
creditorul va suporta si cheltuielile cu efectuarea executarii (deci,
nu numai avansarea lor), ca o sanctiune a faptului ca a demarat
o0 executare de care s-a desistat ulterior.

63. In acest sens, in doctrina s-a aratat ca de la regula
conform careia cheltuielile ocazionate cu efectuarea executarii
silite sunt Tn sarcina debitorului urmarit (aflat Tn culpa procesuala
pentru neexecutarea de bunavoie a obligatiilor impuse prin titlul
executoriu) exista doua exceptii importante: aceea a renuntarii
creditorului la executare si aceea in care legea ar dispune altfel.
Deci, exceptarea vizeaza obligatia de plata a cheltuielilor cu
efectuarea executarii, iar nu pe aceea de avansare a cheltuielilor
de executare.
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64. Tot astfel, prevederile art. 39 alin. (3) din Legea
nr. 188/2000, conform carora ,executorii judecatoresti nu pot
conditiona punerea in executare a hotararilor judecatoresti de
plata anticipata a onorariului”, nu pot semnifica faptul ca nu i-ar
incumba creditorului avansarea cheltuielilor in vederea
executarii silite si ca in cazul neplatii acestora n-ar putea fi
executat silit de catre executorul judecatoresc care a avansat
respectivele cheltuieli in locul creditorului.

65. In realitate, textul are un alt obiect de reglementare decét
cel al art. 3717 din Codul de procedura civila de la 1865 referitor
la valoarea de titlu executoriu a procesului-verbal al
executorului, asa incat ele nu se pot suprapune si nici macar
corela in sensul concluziei ca prin neconditionarea demararii
executarii silite de plata onorariului executorului ar insemna ca
partea creditoare nici nu datoreaza un asemenea onorariu (care,
consemnat in procesul-verbal, sa constituie titlu executoriu
impotriva acestuia).

66. Semnificatia dispozitiilor art. 39 alin. (3) din Legea
nr. 188/2000 consta in aceea ca executorul nu poate conditiona
executarea silitd de plata onorariului, legiuitorul fiind preocupat
sa inlature, prin prevederea mentionata, impedimentul in calea
valorificarii unei creante, dat de starea materiala precara a
creditorului, care nu ar putea, astfel, demara urmarirea silita a
debitorului sau rau-platnic.

67. In doctrina s-a subliniat ca ,in niciun caz dispozitia
art. 39 alin. (3) din Legea nr. 188/2000 nu poate insemna c3, in
sarcina creditorului, nu exista obligatia de plata in avans inclusiv
a onorariului executorului, ci doar c&, Th anumite cauze, tindndu-se
seama de circumstante si de starea materiala a creditorului,
executorul poate efectua executarea silita fara ca onorariul sa fie
achitat cu anticipatie, ca o expresie a principiului potrivit caruia
executorul este tinut sa indeplineasca un serviciu public”.

68. In acelasi timp, legiuitorul a exceptat onorariul
executorului judecatoresc de la obligatia platii Tn avans intrucéat
-acest onorariu se cuvine pentru activitatea prestata ca
profesionist liberal, exceptarea neoperadnd si in privinta
cheltuielilor necesare actelor de executare initiale, care sunt
indeplinite Tn cadrul serviciului public deservit, fiind de principiu
ca cel care apeleaza la un asemenea serviciu trebuie sa suporte
costurile interventiei solicitate”.

69. De altfel, transand aceasta controversa, a valorii de titlu
executoriu a procesului-verbal de cheltuieli (act procedural
denumit incheiere in noua reglementare), art. 670 din Codul de
procedura civila prevede expres ca pentru sumele stabilite
potrivit prezentului articol — referitor la cheltuielile de executare —
incheierea constituie titlu executoriu atat pentru creditor, cét si
pentru executorul judecatoresc, fara a fi necesara investirea cu
formula executorie (alin. 6).

70. Noile dispozitii procedurale reglementeaza expres
asadar aspectul ce rezulta si din vechea reglementare, dar prin
coroborarea unor prevederi legale, respectiv ale art. 3717 alin. 1
si 4 din Codul de procedura civila de la 1865, in sensul ca
procesul-verbal intocmit de executorul judecatoresc cu privire
la cheltuielile de executare ce trebuie avansate constituie titlu
executoriu impotriva creditorului.

71. In schimb, cealalta categorie de cheltuieli, ocazionate de
efectuarea executarii silite [art. 3717 alin. 2 din Codul de
procedura civila de la 1865], sunt In sarcina debitorului (cu
exceptia situatiei mentionate anterior, referitoare la desistarea
creditorului de la executare), asa incéat procesul-verbal ce se va
intocmi si care le va consemna va constitui titlu doar impotriva
debitorului.

72. Bineinteles, si in ipoteza avansarii cheltuielilor, creditorul
le va recupera de la debitor, cu rezerva situatiei insolvabilitatii
acestuia din urma. Pentru o asemenea ipoteza, riscul
insolvabilitatii nu poate fi in sarcina executorului, cel care, asa
cum s-a aratat, nu este parte a raportului executional, ci

participant, organul investit cu realizarea executarii. In schimb,
creditorul va putea recupera cheltuielile de la debitor cand se va
modifica si va permite starea patrimoniala a acestuia.

73. Concluzionand, in stabilirea partii raportului executional
careia i se poate opune procesul-verbal cu valoare de titlu
executoriu, intocmit conform art. 3717 din Codul de procedura
civila de la 1865, trebuie distins intre cheltuieli avansate, care
cad in sarcina creditorului, si cheltuieli ocazionate de efectuarea
executarii, care sunt in sarcina debitorului. Chiar daca, in final,
creditorul recupereaza cheltuielile de la debitor, Tn ipoteza in
care nu le avanseaza, executorul le poate consemna in proces-
verbal si poate porni executarea impotriva acestuia intrucat, pe
de o parte, executarea nu reprezinta un serviciu public gratuit,
iar, pe de altéd parte, executorul nu este obligat el insusi sa
suporte si s avanseze cheltuielile executarii.

74. Asadar, intr-o aplicare corecta a dispozitiilor art. 3717 din
Codul de procedura civila de la 1865, pentru a stabili in ce
masura procesul-verbal intocmit poate fundamenta o executare
silitd a executorului impotriva creditorului si a aprecia apoi,
asupra temeiniciei contestatiei la executare, instanta trebuie sa
lamureasca in ce categorie de cheltuieli se inscriu cele care fac
obiectul procesului-verbal folosit ca titlu, respectiv daca este
vorba despre cheltuieli ce trebuie sa fie avansate de creditor sau
de cheltuieli efective de executare, ce se suporta de catre
debitor. Dispozitiile art. 39 alin. (3) din Legea nr. 188/2000 nu
au consecinte sub aspectul caracterului de titlu executoriu al
proceselor-verbale mentionate, céata vreme ipoteza de
reglementare a acestui text este diferitd — neconditionarea
urmaririi silite de plata avansului onorariului executorului
neavand nicio legatura cu valoarea de titlu a procesului-verbal
de executare care isi are sediul materiei in art. 3717 din Codul
de procedura civila de la 1865.

75. Referitor la caracterul normelor (dispozitive sau
imperative) care reglementeaza valoarea de titlu executoriu a
procesului-verbal privind cheltuielile de executare, imprecis
formulata sub acest aspect, sesizarea face doar trimitere la
posibilitatea partilor de a deroga de la valoarea de titlu
executoriu a procesului-verbal Tmpotriva creditorului, prin
conventia incheiata intre executorul judecatoresc si creditor, si
in ce masura aceasta ar contraveni caracterului normei legale.

76. In primul rand, trebuie observat ca distinctia intre norme
imperative si dispozitive se bazeaza pe criteriul interesului
ocrotit, dupa cum acesta este de ordin general sau particular.
Reglarea, intre creditor si executorul judecatoresc, a modalitatii
in care sa se faca plata cheltuielilor de executare nu se afla in
sfera interesului public, pentru ca nu este vorba despre
afectarea functiei publice pe care o exercita executorul, ci doar
de plata unor servicii prestate de catre acesta.

77. Pe de alta parte, conventia de care se prevaleaza partile
in spetéd nu contine nicio derogare de la normele procedurale
examinate anterior privind caracterul de titlu executoriu al
procesului-verbal intocmit de executor, cata vreme ea face doar
referire la modalitatea in care urmeaza sa fie achitate sumele
datorate cu titlu de avans de catre creditor. Astfel, partile
convenind un anumit avans al cheltuielilor de executare si al
onorariului, urmand ca restul cheltuielilor sa fie recuperate de la
debitor pe masura Tncasarii creantei, n-au facut decét sa dea
expresie dispozitiilor art. 3731 alin. 9 coroborate cu art. 3717 alin. 1
din Codul de procedura civila de la 1865 referitoare la obligatia
de avansare a cheltuielilor de executare.

78. Faptul pretins, ca prin conventie s-ar putea depasi limita
maxima a onorariului permis de lege ori s-ar putea cobori sub
limita minima a acestuia, nu constituie un aspect care sa aiba
legéatura cu caracterul normei care reglementeaza natura de titlu
executoriu a procesului-verbal vizand cheltuielile de executare,
cata vreme textul de lege in discutie nu face referire la plafoane
maximale sau minimale.
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79. Or, nu se poate proceda la calificarea unei norme decat
n raport cu scopul si continutul acesteia, iar nu cu referire la alte
acte normative (respectiv Legea nr. 188/2000 sau Ordinul
ministrului justitiei nr. 2.550/C/2006).

80. Asadar, prin conventie nu s-a derogat in niciun fel de la
normele procedurale referitoare la valoarea de titlu executoriu a
procesului-verbal incheiat de executor.

81. Premisa eronaté de la care se porneste este aceea ca
procesul-verbal de cheltuieli nu ar reprezenta titlu impotriva
creditorului si atunci partile (executorul si creditorul) nu ar putea
sa prevada ele aceasta valoare procesului-verbal, pentru ca ar
contraveni normei legale.

82. Nimic nu Tmpiedica, Tnsa, executorul judecatoresc sa
convina cu creditorul ca toate cheltuielile executarii (deci si cele
care ar trebui avansate de acesta) sa fie suportate de catre
debitor, acesta fiind, de altfel, cel care finalmente va suporta, pe
criteriul culpei Tn declansarea procedurii executionale, toate
cheltuielile ocazionate de aceasta procedura. Nu este vorba aici
despre un interes public, ca sa se poata pretinde derogarea de
la 0 norma imperativa, ci de interesul particular al executorului
legat de modalitatea in care isi incaseaza contravaloarea
serviciului prestat.

Pentru aceste considerente, in temeiul art. 521 cu referire la art. 519 din Codul de procedura civila,

INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE

In numele legii

DECIDE:

Admite sesizarea formulata de Tribunalul Bucuresti — Sectia a IV-a civila, in Dosarul nr. 23.057/300/2014, privind
pronuntarea unei hotarari prealabile si, in consecinta, stabileste ca:

a) In interpretarea dispozitiilor art. 3717 alin. 1, 2 si 4 din Codul de proceduré civild de la 1865 si a dispozitiilor art. 39 alin. (3)
din Legea nr. 188/2000, procesul-verbal intocmit de catre executor, privind cheltuielile de executare care trebuie avansate de catre

creditor, constituie titlu executoriu impotriva acestuia.

b) Dispozitiile art. 3717 din Codul de procedura civila de la 1865 nu au caracter imperativ cu privire la modalitatea in care
executorul isi poate recupera cheltuielile de executare, pe baza procesului-verbal ce constituie titlu impotriva creditorului sau a

conventiei Tncheiate cu acesta.

Obligatorie, potrivit dispozitiilor art. 521 alin. (3) din Codul de procedura civila.

Pronuntata in sedinta publica astazi, 23 mai 2016.

VICEPRESEDINTELE INALTEI CURTI DE CASATIE SI JUSTITIE
IULIA CRISTINA TARCEA

Magistrat-asistent,
lleana Peligrad
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