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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.476
din 27 iunie 2017

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 239
din Codul de procedura penala

Valer Dorneanu — presedinte
Marian Enache — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
Mircea Stefan Minea — judecator
Mona-Maria Pivniceru — judecator
Livia Doina Stanciu — judecator
Simona-Maya Teodoroiu — judecator

Afrodita Laura Tutunaru — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Marinela Minca.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 239 din Codul de procedura penald, exceptie
ridicata de Sincar Huseyin in Dosarul nr. 144/90/2016/a3 al
Tribunalului Vélcea si care formeaza obiectul Dosarului Curtii
Constitutionale nr. 1.236D/2016.

2. La apelul nominal se prezintd pentru autorul exceptiei
domnul avocat lonel Olteanu din cadrul Baroului Bucuresti, cu
delegatie la dosar. Procedura de citare este legal indeplinita.

3. De asemenea, s-a prezentat si doamna traducator de
limba turca, Bahtiar Cioroiu, desemnata in cauza sa asigure
traducerea.

4. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul reprezentantului legal al autorului exceptiei, care arata
ca depune note scrise si doreste sa precizeze, n prealabil, ca
obiectul exceptiei il reprezinta art. 239 din Codul de procedura
penala in integralitatea sa. Pe fondul exceptiei solicita admiterea
acesteia sustinand ca, spre deosebire de aspectele dezlegate Tn
jurisprudenta sa, Curtea nu s-a pronuntat asupra problemei
calitatii art. 239 din Codul de procedura penald ce decurge din
lipsa claritatii si previzibilitatii notiunii de ,termen rezonabil”.

5. Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de
respingere, ca neintemeiatd, a exceptiei de neconstitutionalitate,
sens in care face trimitere la jurisprudenta in materie a Curtii
Constitutionale.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

6. Prin Decizia penala nr. 591/A din 17 mai 2016, pronuntata
in Dosarul nr. 317/46/2016, Curtea de Apel Pitesti — Sectia
penala si pentru cauze cu minori si de familie a sesizat
Curtea Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 239 din Codul de procedura penala,
exceptie ridicatd de Sincar Huseyin intr-o cauza avand ca obiect
verificarea legalitatii si temeiniciei masurilor preventive conform
art. 348 din Codul de procedura penald. Curtea Constitutionald
a fost sesizatd ca urmare a admiterii caii de atac formulate
impotriva incheierii pronuntate de Tribunalul Valcea in Dosarul
nr. 144/90/2016/a3, prin care a fost respinsa ca inadmisibila
cererea de sesizare a instantei de contencios constitutional.

7. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate, se
sustine ca prevederile legale mentionate sunt neconstitutionale
deoarece, in cadrul procedurii de camera preliminara, perioada
arestarii preventive nu poate fi apreciata ca facand parte din
perioada arestarii preventive in cadrul judecatii in prima instanta.

Totodata, s-a apreciat ca termenul de 180 de zile prevazut de
dispozitiile art. 236 alin. (4) din Codul de procedura penala ar fi
aplicabil si procedurii de camerd preliminara, fiind
premergatoare judecatii Tn prima instanta, ca etapa sui generis
a procesului penal.

8. Curtea de Apel Pitesti — Sectia penala si pentru cauze
cu minori si de familie apreciazd ca exceptia de
neconstitutionalitate ridicata este neintemeiata.

9. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
actul de sesizare a fost comunicat presedintilor celor doua
Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului Poporului,
pentru a-si exprima punctele de vedere asupra exceptiei de
neconstitutionalitate ridicate.

10. Guvernul apreciaza ca exceptia de neconstitutionalitate
este neintemeiata. Astfel, in ce priveste arestarea preventiva in
procedura de camera preliminara, aceasta este socotita de catre
legiuitor ca arestare preventiva in cursul judecatii in prima
instanta. Trimitand la termenele instituite de alin. (1), dispozitiile
art. 239 alin. (2) din Codul de procedura penala stabilesc ca
acestea curg de la data punerii in executare a masurii, inclusiv
atunci cand arestarea preventiva s-a dispus in cursul procedurii
de camera preliminara. Asadar, in ipoteza avuta in vedere de
autorul exceptiei, atunci cdnd masura arestarii preventive a fost
luata in faza de urmarire penala si a fost mentinuta in procedura
de camera preliminara, ceea ce s-a executat Tnainte de
sesizarea instantei cu rechizitoriu va fi analizat din perspectiva
duratei maxime a arestarii preventive prin raportare la
prevederile art. 236 alin. (4) din Codul de procedura penala, fiind
n discutie o arestare preventiva in faza de urmarire penala, iar
ceea ce se executa dupa trimiterea n judecata (deci inclusiv in
cursul procedurii de camera preliminara), va fi analizat prin
raportare la dispozitiile art. 239 alin. (1) din Codul de procedura
penala. Nu n ultimul rand, solutia criticata tine seama de limitele
temporale pe care legiuitorul le-a stabilit Tn privinta fazei de
urmarire penald, respectiv a fazei judecatii. Astfel, potrivit
art. 327 raportat la art. 321 si art. 322 din Codul de procedura
penala, terminarea urmaririi penale are loc odata cu emiterea
de catre procuror, dupa caz, a rechizitoriului sau a ordonantei de
clasare, iar conform art. 329 alin. (1) si (2) raportat la art. 344
alin. (1) din Codul de procedura penala, momentul de inceput al
fazei judecatii il constituie inregistrarea rechizitoriului la instanta
competenta sa judece cauze in fond.

11. Prin urmare, nu exista niciun argument logic pentru care
arestarea preventiva pusa in executare in procedura camerei
preliminare, deci dupa sesizarea primei instante prin rechizitoriu,
sa fie socotita in cadrul duratei totale a arestarii din cursul
urmaririi penale.

12.Tnce priveste pretinsa incalcare a dreptului la un proces
echitabil, Guvernul apreciaza ca aceasta nu subzista cata
vreme, in procedura camerei preliminare, inculpatul poate
contesta legalitatea masurii arestarii preventive, inclusiv sub
aspectul duratei rezonabile a acesteia.

13. Avocatul Poporului apreciaza ca dispozitiile legale
criticate sunt constitutionale, sens in care face trimitere la
Decizia nr. 217 din 12 aprilie 2016.
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14. Presedintii celor doud Camere ale Parlamentului nu
au comunicat punctele lor de vedere asupra exceptiei de
neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand actul de sesizare, punctele de vedere ale Guvernului
si Avocatului Poporului, raportul intocmit de judecatorul-raportor,
concluziile scrise depuse, sustinerile aparatorului ales al
autorului exceptiei, concluziile procurorului, dispozitiile legale
criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

15. Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiillor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

16. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitiile art. 239 alin. (2), cu denumirea marginala Durata
maxima a arestarii preventive a inculpatului in cursul judecatii
in primé& instantd, din Codul de procedura penalda, care au
urmatorul continut:

»(1) In cursul judecétii in priméd instanta, durata totald a
arestarii preventive a inculpatului nu poate depdsi un termen
rezonabil si nu poate fi mai mare de jumatatea maximului special
prevéazut de lege pentru infractiunea care face obiectul sesizarii
instantei de judecatd. In toate cazurile, durata arestarii
preventive in priméa instantd nu poate depdsi 5 ani.

(2) Termenele prevazute la alin. (1) curg de la data sesizarii
instantei de judecaté, in cazul in care inculpatul se afla in stare
de arest preventiv, si, respectiv, de la data punerii in executare
a masurii, cand fatad de acesta s-a dispus arestarea preventiva
in procedura de cameré preliminara sau in cursul judecétii sau
in lipsa.

(3) La expirarea termenelor prevézute la alin. (1), instanta de
Jjudecata poate dispune luarea unei alte masuri preventive, in
conditiile legii.”

17. Autorul exceptiei de neconstitutionalitate sustine ca
dispozitiile legale criticate incalca prevederile constitutionale ale
art. 21 referitor la Accesul liber la justitie si art. 23 referitor la
Libertatea individuala.

18. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
constata ca dispozitiile legale criticate au mai fost supuse
controlului Curtii Constitutionale din perspectiva unor critici
similare. Astfel, prin Decizia nr. 217 din 12 aprilie 2016, publicata
in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 459 din 21 iunie
2016, facand trimitere la propria jurisprudenta, a statuat ca
institutia camerei preliminare a fost conceputa, in acceptiunea
legiuitorului, ,ca o institutie noua si inovatoare” care are ca scop
Jinlaturarea duratei excesive a procedurilor in faza de judecata”,
fiind, Tn acelasi timp, un remediu procesual menit ,sa raspunda
exigentelor de legalitate, celeritate si echitate a procesului
penal” (a se vedea Expunerea de motive la Proiectul de Lege
privind Codul de procedura penala — PL-x nr. 412/2009). In
prezent, institutia camerei preliminare este reglementata in
cuprinsul Codului de procedura penala la art. 342—348, unde se
gasesc elementele referitoare la obiectul si durata camerei
preliminare, masurile premergatoare, procedura, solutiile ce pot
fi pronuntate si contestatia impotriva acestor solutii. [...] Astfel,
prin prisma atributiilor procesuale incredintate judecatorului de
camera preliminara, in contextul separarii functiilor judiciare
potrivit textului de lege mentionat anterior (art. 3 din Codul de
procedura penala), Curtea a concluzionat ca acestuia ii revine
functia de verificare a legalitatii trimiterii ori netrimiterii n
judecata si ca, in conceptia legiuitorului, aceasta noua institutie
procesuala nu apartine nici urmaririi penale, nici judecatii, fiind
echivalenta unei noi faze a procesului penal. [...] Totusi, din
reglementarea atributilor pe care functia exercitata de
judecatorul de camera preliminara le presupune, Curtea a

observat ca activitatea acestuia nu priveste fondul cauzei, actul
procesual exercitat de catre acesta neantamand si
nedispunand, Tn sens pozitiv sau negativ, cu privire la
elementele esentiale ale raportului de conflict: fapta, persoana
si vinovatie. Astfel, potrivit prevederilor art. 342 din Codul de
procedura penald, competenta judecatorului de camera
preliminara consta in verificarea, dupa trimiterea in judecata, a
competentei si legalitatii sesizarii instantei, Tn verificarea
legalitatii administrarii probelor si a efectuarii actelor de catre
organele de urmarire penala. Totodata, Curtea a constatat ca
judecatorul de camera preliminara, potrivit art. 342 din Codul de
procedura penala, isi va exercita atributiile dupa trimiterea in
judecata a inculpatului, rechizitoriul constituind actul de sesizare
a instantei de judecatd (a se vedea si Decizia nr. 641 din
11 noiembrie 2014, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 887 din 5 decembrie 2014, paragrafele 25, 27, 28).

19. Asa fiind, desi procedura in camera preliminaré este o
faza distincta de faza de urmarire penala si faza de judecata,
obiectul sau, astfel consacrat de art. 342 din Codul de procedura
penald, este situat in timp intre doud momente procesuale, si
anume cel al sesizarii instantei de judecata prin rechizitoriu Si
cel al dispunerii inceperii judecatii pe fond.

20. De asemenea, cu prilejul pronuntarii Deciziei nr. 486 din
30 iunie 2016, publicata Tnh Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |,
nr. 997 din 12 decembrie 2016, s-a statuat ca potrivit dispozitiilor
art. 239 alin. (1) din Codul de procedura penala referitor la
durata maxima a arestarii preventive a inculpatului in cursul
judecatii in prima instanta, durata totala a arestarii preventive a
inculpatului nu poate depdasi un termen rezonabil si nu poate fi
mai mare de jumatatea maximului special prevazut de lege
pentru infractiunea care face obiectul sesizarii instantei de
judecata. In toate cazurile, durata arestarii preventive in prima
instanta nu poate depasi 5 ani. Or, tindnd seama de aceste
prevederi coroborate cu alin. (2) al art. 239 din Codul de
procedura penala, Curtea a constatat ca termenele mai sus
aratate curg de la data sesizarii instantei de judecata, in cazul
n care inculpatul se afla in stare de arest preventiv, si, respectiv,
de la data punerii in executare a masurii, cand fata de arestat
s-a dispus arestarea preventiva in procedura de camera
preliminara sau in cursul judecatii sau in lipsa.

21. Cu alte cuvinte, Tn cazul in care masura arestarii
preventive a fost luata si prelungita succesiv in faza de urmarire
penald, iar, ulterior, a fost Tntocmit rechizitoriul, atunci durata
totala a masurii in prima faza a procesului penal nu poate fi mai
mare de 180 de zile — a se vedea art. 236 alin. (4) din Codul de
procedura penald —, iar, ulterior, de la data sesizarii instantei
de judecata, deci din momentul trecerii cauzei in procedura de
camera preliminara, curge termenul prevazut de art. 239 alin. (1)
din acelasi cod, care are in vedere atat procedura de filtru, cat
si judecata in prima instanta.

22.1n acelasi sens este si Decizia nr. 179 din 21 martie 2017,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 377 din
19 mai 2017, prin care Curtea Constitutionala a respins ca
neintemeiatd exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor
art. 239 alin. (2) din Codul de procedura penala.

23. Deoarece pana in prezent nu au intervenit elemente noi
de naturd sa determine schimbarea acestei jurisprudente,
considerentele si solutia care au fundamentat deciziile mai sus
mentionate isi pastreaza valabilitatea si in cauza de fata.

24. Referitor la sustinerile autorului exceptiei, facute in
sedinta publica si cuprinse, de asemenea, in notele scrise
depuse prin care si-a extins criticile de neconstitutionalitate,
aratand ca dispozitiile art. 239 din Codul de procedura penala
sunt neclare prin aceea ca nu se poate intelege cu usurinta
conceptul de ,termen rezonabil”, Curtea constata ca nu poate
primi aceste motive de neconstitutionalitate, intrucat ele au fost
invocate ulterior sesizarii Curtii in prezenta cauza. Instanta de



4 MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 725/7.1X.2017

contencios constitutional nu poate hotari asupra exceptiilor de
neconstitutionalitate ridicate direct in fata sa, intrucat ar incalca
art. 29 alin. (4) din Legea nr. 47/1992, conform caruia partile
trebuie sa isi exprime punctele de vedere in legatura cu
exceptia de neconstitutionalitate in fata instantei judecatoresti,
depunénd dovezile pe care le considera necesare, iar instanta

de judecata este obligata sa isi exprime opinia cu privire la
exceptia de neconstitutionalitate ridicatd. Asadar, litigiul
constitutional se desfdsoara numai in limitele determinate prin
incheierea de sesizare, fara ca acestea sa poata fi modificate
de vreuna dintre parti.

25. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, al art. 1—3, al
art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicata de Sincair Huseyin in Dosarul nr. 144/90/2016/a3 al
Tribunalului Vélcea si constata ca dispozitiile art. 239 din Codul de procedura penala sunt constitutionale n raport cu criticile

formulate.
Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Curtii de Apel Pitesti — Sectia penala si pentru cauze cu minori si de familie si se publica in Monitorul

Oficial al Roméaniei, Partea I.
Pronuntata in sedinta din data de 27 iunie 2017.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
prof. univ. dr. VALER DORNEANU

Magistrat-asistent,
Afrodita Laura Tutunaru

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.477
din 27 iunie 2017

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 339 alin. (1) si (5)
din Codul de procedura penala

Valer Dorneanu — presedinte
Marian Enache — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
Mircea Stefan Minea — judecator
Mona-Maria Pivniceru — judecator
Livia Doina Stanciu — judecator
Simona-Maya Teodoroiu — judecator

Afrodita Laura Tutunaru — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Marinela Minca.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 339 alin. (1) si (5) din
Codul de procedura penala, exceptie ridicata de Societatea
Bucuresti Com Impex — S.R.L. din Bucuresti si de Societatea
Sky — S.R.L. din Bucuresti in Dosarul nr. 5.596/94/2016 al
Judecatoriei Buftea si care formeaza obiectul Dosarului Curtii
Constitutionale nr. 1.256D/2016.

2. La apelul nominal lipsesc partile, fata de care procedura
de citare este legal indeplinita.

3. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care pune
concluzii de respingere, ca inadmisibila, a exceptiei de
neconstitutionalitate, deoarece autorii acesteia doresc, in
esenta, modificarea textului contestat.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

4. Prin Incheierea din 21 iunie 2017, pronuntata in Dosarul
nr. 5.596/94/2016, Judecatoria Buftea a sesizat Curtea
Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 339 alin. (1) si (5) din Codul de procedura
penala, exceptie ridicata de Societatea Bucuresti Com Impex —
S.R.L. din Bucuresti si de Societatea Beautiful Sky — S.R.L. din
Bucuresti intr-o cauza avand ca obiect solutionarea de cétre
judecatorul de camera preliminara a plangerilor formulate
impotriva unor acte ale procurorului.

5. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate, autorii
sustin ca prevederile legale mentionate sunt neconstitutionale,
deoarece, in conformitate cu acestea, astfel cum au fost
interpretate de catre Parchetul de pe langa Judecatoria Buftea,
ar fi inadmisibila o cerere formulata de ei in fata instantei de
judecata, cu privire la actele efectuate de catre procuror in
legatura cu bunurile proprietatea acestora.

6. In acest sens, au aratat c&, inca din decembrie 2015,
bunurile proprietatea lor au fost sigilate si fac obiectul unei
indisponibilizari, in conditiile in care nu au calitatea de suspecii
si nu li s-a adus la cunostinta nicio masura de acest gen. De
aceea, apreciaza ca este incalcat dreptul de proprietate privata.

7. Avand in vedere aceasta afectare, autorii exceptiei sustin
ca li se interzice dreptul de acces liber la o instanta de judecats,
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motiv pentru care au apreciat ca prevederile art. 339 alin. (1)
si (5) din Codul de procedura penala invocate de catre Parchetul
de pe langa Judecatoria Buftea pentru fundamentarea
respingerii ca inadmisibila a cererii lor incalca si dispozitiile
art. 21, art. 24 si art. 44 din Constitutie.

8. Judecatoria Buftea opineazd ca exceptia de
neconstitutionalitate este neintemeiata. Astfel, imprejurarea ca
legiuitorul nu a prevazut si posibilitatea formularii unei plangeri
in fata judecatorului de camera preliminara nu este de natura a
incalca accesul liber la justitie, Tntrucat, prin actele vizate,
procurorul nu solutioneaza conflictul de drept substantial. De
altfel, dupa solutionarea cauzei de catre procuror, persoana
interesata are posibilitatea de a se adresa instantei cu privire la
legalitatea actelor de urmarire penala in cadrul procedurii
prevazute de art. 340 din Codul de procedura penala ori in faza
camerei preliminare, cand se poate analiza, de asemenea,
legalitatea actelor efectuate de procuror ori efectuate pe baza
dispozitiilor date de acesta.

9. Totodata, nu este afectat nici dreptul la aparare, deoarece
partile interesate isi pot angaja un avocat pe tot cursul procesului.

10. Tn ce priveste critica raportatda la dispozitiile
constitutionale ale art. 44, instanta de judecata apreciaza ca si
aceasta este nefondata, intrucat, prin textul contestat, nu se
aduce niciun fel de atingere dreptului de proprietate privata.

11. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate ridicate.

12. Guvernul apreciaza ca dispozitiile legale criticate sunt
constitutionale. Astfel, ramanerea definitivd a ordonantei
procurorului ierarhic superior nu inlatura dreptul partii interesate
de a formula o plangere in conditiile art. 340 din Codul de
procedura penala si nici dreptul de a beneficia de garantiile
procesuale care insotesc faza judecatii propriu-zise si caile de
atac prevazute de lege in cazul trimiterii in judecata.

13. Dispozitiile legale criticate nu aduc atingere nici dreptului
la aparare, intrucat, in cursul procedurii reglementate de art. 339
din Codul de procedura penala, partile beneficiaza de garantiile
procesuale prevazute de normele referitoare la dreptul la
aparare.

14. n sfarsit, prevederile art. 339 alin. (1) si (5) din Codul de
procedura penala nu contin norme in legatura cu dreptul de
proprietate privata.

15. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului si
Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor de vedere
asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctul de vedere al
Guvernului, raportul intocmit de judecatorul-raportor, concluziile
procurorului, dispozitiile legale criticate, raportate la prevederile
Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine urmatoarele:
16. Curtea Constitutionald a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.
17. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitiile art. 339 alin. (1) si (5), cu denumirea marginala
Plangerea impotriva actelor procurorului, din Codul de
procedura penala, care, la data emiterii incheierii de sesizare a
instantei de contencios constitutional, aveau urmatorul continut:
»(1) Plangerea impotriva masurilor luate sau a actelor
efectuate de procuror ori efectuate pe baza dispozitiilor date de

acesta se rezolva de prim-procurorul parchetului sau, dupa caz,
de procurorul general al parchetului de pe 1angé curtea de apel
ori de procurorul sef de sectie al parchetului. [...]

(5) Ordonantele prin care se solutioneaza pléngerile
impotriva solutiilor, actelor sau mésurilor nu mai pot fi atacate cu
pléngere la procurorul ierarhic superior si se comunica
persoanei care a facut plangerea si celorlalte persoane
interesate.”

18. Curtea constata ca, dupa sesizarea sa, prevederile
art. 339 alin. (1) din Codul de procedurd penald au fost
modificate prin art. Il pct. 88 din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 18/2016 pentru modificarea si completarea Legii
nr. 286/2009 privind Codul penal, Legii nr. 135/2010 privind
Codul de proceduréd penald, precum si pentru completarea
art. 31 alin. (1) din Legea nr. 304/2004 privind organizarea
judiciara, publicatd in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I,
nr. 389 din 23 mai 2016, si au in prezent urmatorul continut:

»(1) Plangerea impotriva madsurilor luate sau a actelor
efectuate de procuror ori efectuate pe baza dispozitiilor date de
acesta se rezolva, dupa caz, de prim-procurorul parchetului, de
procurorul general al parchetului de pe langa curtea de apel, de
procurorul sef de sectie al Parchetului de pe 1angd Inalta Curte
de Casatie si Justitie.”

19. Prin urmare, solutia legislativa criticata a fost preluata in
noua reglementare, motiv pentru care Curtea constata ca obiect
al exceptiei de neconstitutionalitate il constituie, pe langa
dispozitiile art. 339 alin. (5) din Codul de procedura penala,
dispozitiile art. 339 alin. (1) din Codul de procedura penala,
astfel cum au fost modificate prin Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 18/2016.

20. Autorii exceptiei de neconstitutionalitate sustin ca
dispozitiile legale criticate incalca prevederile constitutionale ale
art. 21 — Accesul liber la justitie, art. 24 alin. (1) referitor la
dreptul la aparare si art. 44 alin. (1)—(3) referitor la dreptul de
proprietate privata.

21. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
constata ca obiectul cauzei penale in care a fost invocata
exceptia vizeaza plangeri formulate in temeiul art. 336 si
urmatoarele din Codul de procedura penala cu privire la modul
de ridicare silitd a unor obiecte si inscrisuri.

22. Drept urmare, Curtea constata ca dosarul in care a fost
invocatd prezenta exceptie de neconstitutionalitate vizeaza
procedura de ridicare a unor obiecte cu prilejul unei perchezitii
efectuate la sediile Societatea Bucuresti Com Impex —S.R.L.
din Bucuresti si de Societatea Beautiful Sky — S.R.L. din
Bucuresti. Prin urmare, in cazul in care, cu prilejul acestei
proceduri, au fost afectate drepturi sau interese legitime ale
anumitor persoane, acestea, in temeiul art. 171 alin. (2) din
Codul de procedura penala, pot formula plangere impotriva
masurii dispuse sau a modului de aducere la Indeplinire a
acesteia, dispozitiile art. 250 din Codul de procedura penala
referitoare la contestarea masurilor asiguratorii aplicandu-se in
mod corespunzator.

23. Asa fiind, legiuitorul a prevazut o procedura speciala de
solutionare a plangerilor formulate impotriva actelor procurorului
referitoare la ridicarea de obiecte si inscrisuri, motiv pentru care
Curtea constata ca dispozitiile legale criticate nu au legatura cu
solutionarea cauzei, acestea aplicandu-se numai in situatiile
inexistentei unei proceduri separate. Ca atare, prevederile
art. 339 alin. (1) si (5) din Codul de procedura penala nu sunt
incidente in cauza. Prin urmare, potrivit art. 29 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, exceptia de neconstitutionalitate a acestor dispozitii
urmeaza sa fie respinsa ca inadmisibila, neavand legatura cu
solutionarea cauzei, intrucat ,Curtea Constitutionald decide
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asupra exceptiilor ridicate in fata instantelor judecétoresti [...]
privind neconstitutionalitatea unei legi sau ordonante ori a unei
dispozitii dintr-o lege sau ordonanta in vigoare, care are
legatura cu solutionarea cauzei |[...].”

24. Practic, autorii exceptiei au sesizat judecatorul de camera
preliminara cu privire la o procedura inexistenta, intrucat, asa
cum s-a aratat, in temeiul art. 171 alin. (2) coroborat cu art. 250

din Codul de procedura penala, avea posibilitatea sa se
adreseze, in termen de 3 zile de la data comunicarii ordonantei,
judecatorului de drepturi si libertati de la instanta careia i-ar
reveni competenta sa judece cauza in fond, care putea analiza
atat legalitatea masurii dispuse, cat si modul de aducere la
indeplinire a acesteia.

25. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, al art. 1—3, al
art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca inadmisibild, exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 339 alin. (1) si (5) din Codul de procedura
penala, exceptie ridicata de Societatea Bucuresti Com Impex — S.R.L. din Bucuresti si de Societatea Beautiful Sky — S.R.L. din

Bucuresti in Dosarul nr. 5.596/94/2016 al Judecatoriei Buftea.
Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Judecatoriei Buftea si se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

Pronuntata in sedinta din data de 27 iunie 2017.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
prof. univ. dr. VALER DORNEANU

Magistrat-asistent,
Afrodita Laura Tutunaru

DECIZII

ALE PRIM-MINISTRULUI

GUVERNUL ROMANIEI
PRIM-MINISTRUL

DECIZIE
privind stabilirea atributiilor domnului Adrian Viorel Nicolaescu, inspector guvernamental
in cadrul Secretariatului General al Guvernului

Avand in vedere propunerea Ministerului Culturii si Identitatii Nationale formulata prin Adresa nr. 6.091 din 31 august 2017,
inregistrata la Secretariatul General al Guvernului cu nr. 20/15.742/M.B. din 1 septembrie 2017,

in temeiul art. 19 din Legea nr. 90/2001 privind organizarea si functionarea Guvernului Romaniei si a ministerelor, cu
modificarile si completarile ulterioare, si al art. 12 alin. (3) din Hotararea Guvernului nr. 341/2007 privind intrarea in categoria
naltilor functionari publici, managementul carierei si mobilitatea Tnaltilor functionari publici, cu modificarile si completarile ulterioare,

prim-ministrul emite prezenta decizie.

Articol unic. — Incepand cu data intrérii in vigoare a prezentei
decizii, domnul Adrian Viorel Nicolaescu, inspector guvernamental
in cadrul Secretariatului General al Guvernului, este desemnat sa
indeplineasca atributii in sfera de competentd a Ministerului
Culturii si Identitatii Nationale. Fisa de descriere a atributiilor si
responsabilitatilor si a modului de raportare a activitatii desfasurate
se stabileste prin ordin al ministrului culturii si identitatii nationale.

Plata drepturilor salariale ale inspectorului guvernamental si a
celorlalte drepturi aferente se realizeaza de Secretariatul General
al Guvernului, in conditiile legii, pe baza de pontaj si raport lunar
de urmarire a indicatorilor punctuali ai activitati pe care o
desfasoara, aprobat de reprezentantul Ministerului Culturii si
Identitatii Nationale. Evaluarea anuala se realizeaza, in conditiile
legii, pe baza raportarilor realizate in urma activitatii desfasurate.

PRIM-MINISTRU
MIHAI TUDOSE

Bucuresti, 7 septembrie 2017.
Nr. 607.

Contrasemneaza:
Secretarul general al Guvernului,
Mihai Busuioc
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ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE

ALE ADMINISTRATIEI

MINISTERUL AFACERILOR INTERNE

PUBLICE CENTRALE

ORDIN
privind asistenta juridica in Ministerul Afacerilor Interne si in unitatile, institutiile
si structurile din subordinea acestuia

Avand in vedere dispozitiile Legii nr. 514/2003 privind organizarea si exercitarea profesiei de consilier juridic, cu

completarile ulterioare,

in temeiul art. 7 alin. (5) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 30/2007 privind organizarea si functionarea Ministerului
Afacerilor Interne, aprobata cu modificari prin Legea nr. 15/2008, cu modificarile si completarile ulterioare,

ministrul afacerilor interne emite urmatorul ordin:

CAPITOLUL |
Dispozitii generale

Art. 1. — (1) Prezentul ordin reglementeaza asistenta juridica
a entitatilor MAI, desfasuratd de consilieri juridici aflati in
raporturi de serviciu sau de munca cu acestea.

(2) In sensul prezentului ordin expresia entitate MAI
desemneaza, generic, Ministerul Afacerilor Interne, orice unitate
a aparatului central al MAI sau orice unitate, institutie ori
structura aflatad in subordinea/in cadrul MAI, precum si in cele
din subordinea acestora.

Art. 2. — Asistenta juridica a entitatilor MAI reprezintd acea
activitate prin care se asigura consultanta, reprezentarea si
apararea drepturilor si intereselor legitime ale acestora in
raporturile cu alte autoritati publice, institutii de orice natura,
persoane fizice sau juridice, avizarea si contrasemnarea actelor
cu caracter juridic ori participarea la procesul de elaborare si
adoptare a actelor normative.

Art. 3. — (1) Profesia de consilier juridic Tn cadrul entitatilor
MAI se exercita de catre persoana care ocupa un post de
consilier juridic, de executie sau de conducere.

(2) Consilierul juridic aflat in raporturi de serviciu cu entitatile
MAI are, potrivit legii si categoriei profesionale din care face
parte, statutul de politist, cadru militar sau functionar public.

(3) Consilierul juridic aflat in raporturi de munca cu entitatile
MAI are, potrivit legii, statutul de personal contractual.

Art. 4. — (1) Asistenta juridica a entitatilor MAI se realizeaza
prin consilieri juridici Tncadrati Tn:

a) Directia generala juridica, denumita in continuare DGJ, si
alte unitati ale aparatului central al MAI sau subordonate
acestora;

b) unitatile, institutiile si structurile aflate Tn subordinea/in
cadrul MAI, precum si in cele din subordinea acestora.

(2) In scopul asigurérii asistentei juridice, in entitatile MAI cu
personalitate juridica se infiinteaza, organizeaza si functioneaza
directii generale, directii, servicii, birouri sau compartimente
juridice, subordonate direct si nemijlocit conducatorilor entitatilor
respective.

(3) In entitatile MAI fara personalitate juridica pot fi infiintate,
organizate si pot functiona servicii, birouri sau compartimente
juridice, subordonate direct si nemijlocit conducatorilor entitatilor
respective.

(4) Activitatea consilierilor juridici poate fi sprijinita de agenti,
subofiteri, maistri militari sau personal contractual, cu atributii
procedurale si/sau administrative.

Art. 5. — Cu exceptia cazurilor Tn care prin acte normative de
nivel superior se prevede altfel, in exercitarea atributiilor de
serviciu, consilierului juridic din entitatile MAI ii este interzis:

a) sa asigure asistenta juridica altor autoritati, institutii,
structuri, persoane juridice sau persoane fizice decéat entitatilor
MAI;

b) sa avizeze acte cu caracter juridic, emise sau elaborate de
alte autoritati, institutii, structuri, persoane juridice sau persoane
fizice decat entitatile MAL.

Art. 6. — (1) Consilierul juridic din entitatile MAI are
drepturile, obligatiile, Tndatoririle si raspunderea juridica
prevazute de Legea nr. 514/2003 privind organizarea si
exercitarea profesiei de consilier juridic, cu completarile
ulterioare, precum si cele izvorate din prevederile care
reglementeaza statutul categoriei de personal din care face
parte.

(2) Consilierul juridic din entitatile MAI are dreptul sa
constituie sau sa faca parte din asociatii profesionale potrivit
Legii nr. 514/2003, cu completarile ulterioare.

CAPITOLULII
Asistenta juridica

SECTIUNEA 1
Atributiile consilierilor juridici din entitatile MAI

Art. 7. — (1) Consilierul juridic exercita atributii cu caracter
juridic, izvorate din legi si din alte acte normative, potrivit fisei
postului.

(2) Activitatea consilierului juridic este destinata asigurarii
legalitatii actelor cu caracter juridic emise/semnate de
conducatorul entitatii MAI careia 1i asigura asistenta juridica,
legalitatii actelor care angajeaza raspunderea juridica a entitatii
MAI, precum si reprezentarii i apararii intereselor legitime ale
acesteia, potrivit reglementarilor in vigoare.

Art. 8. — Consilierul juridic exercita urmatoarele atributii
generale:

a) intocmeste sau contribuie la intocmirea documentelor
programatice de la nivelul entitatii MAI sau superior, referitoare
la planificarea promovarii proiectelor de acte normative;

b) desfasoara activitditi de documentare pentru
fundamentarea proiectelor de acte normative initiate de entitatea
MAI;

c) elaboreaza sau, dupa caz, colaboreaza la elaborarea
proiectelor de acte normative din domeniul de activitate al MAI;

d) analizeaza, formuleaza observatii si/sau propune avizarea
proiectelor de acte normative initiate de alte autoritati publice,
cu care a fost sesizat MAI;

e) formuleaza propuneri si observatii, motivate juridic, la
propunerile legislative care privesc activitatea entitatilor MAI;
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f) sustine proiectele de acte normative din domeniul de
activitate al MAI, precum si propunerile si observatiile formulate,
in raporturile cu alte autoritati, organisme sau comisii, potrivit
competentelor si, daca exista, pe baza mandatului incredintat;

g) asigura consultantd juridica si reprezentare pentru
elaborarea si negocierea unor proiecte de documente de
cooperare internationald cu caracter juridic care privesc
domeniul de activitate al MAI sau propune avizarea si
contrasemnarea pentru legalitate a acestora;

h) formuleaza propuneri si observatii, motivate juridic, sau
avizeaza sub aspectul legalitatii proiecte de acte normative care
se emit la nivelul entitatii MAI, proiecte ale documentelor de
cooperare/colaborare propuse de entitatea MAI ori alte
asemenea proiecte cu care aceasta a fost sesizata;

i) reprezinta si apara interesele legitime ale entitatii MAI n
fata instantelor de judecatad si a altor organe de jurisdictie,
organelor Ministerului Public, autoritatilor administratiei publice,
precum si in cadrul oricaror proceduri prevazute de lege, in
cauzele in care aceasta este citata/parte;

j) formuleaza si introduce plangeri prealabile/contestatii,
actiuni, depune intdmpinari si raspunsuri la intdmpinari, da
raspunsuri la interogatorii, exercita cai de atac, propune
conducerii entitatii MAI renuntarea la actiuni si cai de atac,
exercita orice mijloace legale de aparare a drepturilor si
intereselor legitime ale entitatii MAI la instantele judecatoresti si
la alte organe de jurisdictie, in cauzele in care aceasta este
citata/parte;

k) sesizeaza conducerea entitati MAl cu privire la
deficientele constatate ca urmare a solutionarii litigiilor la
instantele judecatoresti sau la alte organe de jurisdictie, pentru
luarea masurilor de inlaturare si asigurarea legalitatii si a ordinii
de drept;

[) ia méasuri pentru obtinerea titlurilor executorii in cauzele in
care entitatea MAI pe care o reprezinta este parte, pe care le
trimite autoritatilor competente/structurilor competente din cadrul
MAI pentru punere Tn executare, potrivit legii;

m) acorda asistenta juridica, in problematici care privesc
activitatea entitatii MAI, conducerii acesteia;

n) pregateste sau examineaza, sub aspectul legalitatii,
documentatia care sté la baza deciziilor conducerii entitatii MAI;

0) avizeaza pentru legalitate proiecte de contracte, intelegeri
sau alte acte juridice care angajeaza raspunderea juridica a
entitatii MAI, proiecte de acte cu caracter individual care se emit
sau se semneaza de conducatorul entitatii, precum si alte acte
care pot angaja raspunderea patrimoniald a entitatii MAI;

p) elaboreaza puncte de vedere referitoare la interpretarea
unor dispozitii legale si acorda asistenta si consultatii cu caracter
juridic pentru rezolvarea sarcinilor de serviciu;

q) acorda asistenta juridica consiliilor de disciplina, consiliilor
de judecata si consiliilor de onoare, la cererea acestora;

r) participa, in cazuri justificate, in comisiile de evaluare
constituite pentru atribuirea contractelor de achizitie publica sau
a acordurilor-cadru;

s) formuleaza puncte de vedere sau proiecte de raspuns la
interpelarile si intrebarile adresate de senatori sau deputati
ministrului afacerilor interne si prim-ministrului ori la petitii;

s) efectueaza actiuni de indrumare si sprijin, in vederea
aplicarii corecte si unitare a dispozitiilor legale, si participa la
actiuni de control privind activitatea de asistenta juridica;

t) contribuie la perfectionarea pregatirii personalului in
probleme legate de cunoasterea si aplicarea unitara a unor acte
normative sau care privesc respectarea actelor juridice
internationale, a dreptului umanitar si a drepturilor omului;

t) propune masuri pentru imbunatatirea activitatii pe linie
juridica.

Art. 9. — Pe baza atributiilor generale prevazute la art. 8, in
regulamentul de organizare si functionare al entitatii MAI se
prevad atributiile structurii de asistenta juridica, adaptate la
specificul domeniului de activitate si la nivelul ierarhic la care
acestea se exercita.

SECTIUNEA a 2-a
Acordarea asistentei juridice

Art. 10. — (1) Consilierul juridic este obligat sa apere in toate
situatiile, ferm, onest, principial si in concordanta cu cerintele
legii, drepturile si interesele legitime ale entitatii MAI pe care o
reprezinta.

(2) Consilierul juridic este obligat sa respecte dispozitiile
legale privitoare la interesele contrare in aceeasi cauza sau in
cauze conexe ori la conflictul de interese, pe care le poate avea
cu entitatea MAI pe care o reprezinta.

Art. 11. — In exercitarea atributiilor functionale care presupun
constatarea conformitatii cu legea si aplicarea legii, consilierul
juridic are autonomie profesionala si nu poate fi supus niciunei
ingradiri sau presiuni de orice tip ori influentei rezultate din
subordonarea ierarhica.

Art. 12. — (1) Dreptul la opinie profesionala a consilierului
juridic este garantat.

(2) Opinia profesionala contrara unei alte opinii profesionale,
exprimata in cadrul raporturilor de subordonare ierarhica, cu
ocazia avizarii unor acte cu caracter juridic, trebuie motivata in
scris.

(3) Refuzul nemotivat de a aviza acte cu caracter juridic nu
poate fi considerat ca reprezentand o opinie profesionala.

Art. 13. — (1) Consilierul juridic poate aviza numai acele acte
care au caracter juridic si numai daca sunt prezentate pentru
avizare, potrivit legii si competentelor.

(2) Avizul pentru legalitate este prealabil, se formuleaza in
scris Si se consemneaza pe proiectul de act cu caracter juridic.

(3) Consilierul juridic decide daca este suficienta constatarea
conformitatii cu legea sau daca este necesar sa prezinte
argumentele care au condus la acordarea avizului.

(4) Avizul negativ se motiveaza. Aceeasi obligatie subzista
si pentru avizul cu observatii, daca motivarea nu reiese chiar din
continutul acestor observatii.

Art. 14. — (1) In vederea acordérii avizului pentru legalitate:

a) actele cu caracter juridic trebuie sa fie insotite de
documentele relevante la care fac referire, care au stat la baza
sau care justifica elaborarea acestora;

b) solicitarea trebuie sa permita studierea documentelor si a
dispozitiilor legale incidente, intr-o perioada de timp rezonabila.

(2) Cu exceptia cazurilor in care prin acte normative se
dispune altfel, avizul pentru legalitate incheie procedura emiterii
avizelor de specialitate. Nu se analizeaza, in vederea emiterii
avizului pentru legalitate, actele cu caracter juridic care nu au
fost avizate, In prealabil, de structurile de specialitate ale entitatii
MAI, potrivit domeniilor de competenta ale acestora.

Art. 15. — Contrasemnarea actelor cu caracter juridic se face
in cazurile si in conditiile expres prevazute de actele normative
de nivel superior care prevad aceasta operatiune.

Art. 16. — (1) Solicitarile structurilor de specialitate privind
elaborarea unor puncte de vedere referitoare la interpretarea
dispozitiilor legale trebuie sa cuprinda situatia de fapt vizata si
punctul de vedere al acestora.

(2) Solicitarile se adreseaza structurii de asistenta juridica
proprii. Pe cale ierarhica, solicitarile se adreseaza numai insotite
de punctul de vedere al structurii de asistenta juridica proprii.
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Art. 17. — (1) Consilierul juridic nu se pronuntd asupra
aspectelor financiare, economice, tehnice sau de oportunitate
cuprinse Tn actul cu caracter juridic avizat ori semnat de acesta.

(2) Avizul pentru legalitate, precum si opiniile profesionale
exprimate au caracter consultativ.

Art. 18. — (1) In cazul in care este necesara introducerea
unor actiuni in justitie sau Tn cazul primirii unor citatii in procese,
entitatile MAI fara structura de asistenta juridica sesizeaza in
scris entitatea MAI cu personalitate juridica in subordinea careia
functioneaza sau, dacéa aceasta nu exista, DGJ.

(2) In sesizarea previzuta la alin. (1) se arata, detaliat,
imprejurarile care au determinat existenta litigiului, punctul de
vedere argumentat al entitatii MAI si al celeilalte parti asupra
litigiului, daca a fost exprimat cu prilejul incercarii de conciliere
ori de solutionare a diferendului pe cale amiabila. Se indica
totodata martorii care cunosc imprejurarile cauzei, cu precizarea
numelui, prenumelui si domiciliului, precum si alte probe care ar
putea contribui la formularea apararilor.

(3) Entitatile MAI prevazute la alin. (1) au obligatia de a
comunica, la cererea structurii de asistenta juridica sesizate si in
termenul stabilit de aceasta, fotocopii ale actelor solicitate,
certificate pentru conformitate cu originalul, precum si orice alte
date si informatii utile solutionarii cauzei.

Art. 19. — (1) Apararea si reprezentarea drepturilor si
intereselor legitime ale entitatilor MAI Tn fata instantelor de
judecata, organelor Ministerului Public si autoritatilor
jurisdictionale se realizeazd de catre consilieri juridici
imputerniciti in acest scop.

(2) Imputernicirea consilierilor juridici pentru fiecare cauz in
parte se realizeaza de conducatorul entitatii MAI, parte in
proces, sau de persoana delegata de catre acesta.

(3) Conducatorul entitatii MAI, parte Tn proces, poate delega,
in scris, unei persoane cu functie de conducere din cadrul
structurii de asistenta juridica:

a) competenta de semnare a tuturor cererilor adresate
instantelor de judecata, organelor Ministerului Public si
autoritatilor jurisdictionale;

b) competenta de imputernicire a consilierilor juridici.

(4) Nu pot face obiectul delegarii, potrivit alin. (3) lit. a),
renuntarea la judecata sau la dreptul dedus judecatii, achiesarea
la hotararea pronuntata, incheierea unei tranzactii, precum si
orice alte acte procedurale de dispozitie.

(5) Apararea si reprezentarea drepturilor si intereselor
legitime ale entitatilor MAI fara personalitate juridica, cu
structura de asistentad juridica, citate in nume personal in
dosare de contencios administrativ sau plangeri
contraventionale, se realizeaza prin consilieri juridici proprii, in
conditiile alin. (2)—(4).

Art. 20. — (1) Entitatea MAI care nu are consilier juridic
incadrat sau al carei consilier juridic nu isi poate indeplini
temporar  atributile  poate  solicita  unitati  care

coordoneaza/indruma metodologic entitatea MAI respectiva
sau, in cazul in care aceasta entitate nu beneficiaza de asistenta
juridica proprie, structurii de asistenta juridica a entitatii MAI
ierarhic superioare sa desemneze un consilier juridic care sa fie
imputernicit sa reprezinte drepturile si interesele legitime ale
entitatii.

(2) Conducatorul entitati MAI careia i s-a solicitat
desemnarea poate dispune ca asistenta juridica sa fie acordata
de catre un consilier juridic din unitatea proprie sau dintr-o
structura de asistenta juridica subordonata.

Art. 21. — (1) O entitate MAI poate solicita unei entitati
subordonate sau céreia i se subordoneaza, precum si altor

entitati MAI din subordinea aceluiasi inspectorat general/similar
sa desemneze un consilier juridic care sa fie imputernicit sa
reprezinte drepturile si interesele legitime ale entitatii solicitante,
in una dintre urmatoarele situatii:

a) cauza se desfasoara in fata unei instante de judecata,
unui organ al Ministerului Public sau a unei autoritai
jurisdictionale aflate in alta localitate decéat cea in care isi are
sediul entitatea solicitanta;

b) in cauza sunt parte in proces atat entitatea solicitanta, cat
si cea solicitata, iar intre acestea nu exista interese contrare;

c) entitatea solicitanta nu are consilier juridic incadrat sau
consilierul juridic nu Tsi poate indeplini temporar atributiile.

(2) Conducatorul entitati MAI careia i s-a solicitat
desemnarea poate refuza motivat desemnarea.

(3) Tn cazul prevdzut la alin. (1), imputernicirea de
reprezentare se emite de catre entitatea MAI solicitanta.

(4) Consilierul juridic care asigura reprezentarea informeaza
emitentul imputernicirii despre aspectele principale rezultate din
dezbateri la fiecare termen de judecata si comunica solutia
pronuntata, prin telefax, posta electronica sau prin alte mijloace
care asigura transmiterea si confirmarea primirii acestora.

Art. 22. — n procesele in care instantele judec&toresti
dispun efectuarea de expertize, conducatorii entitatilor MAI, la
propunerea sefului structurii de asistenta juridica, deleaga
personal de specialitate care s& prezinte expertului explicatiile
necesare, sa participe la efectuarea expertizelor si sa
colaboreze cu acesta in toate problemele care necesita o
pregatire tehnica sau de specialitate, exprimandu-si in scris
punctul de vedere, pentru apararea intereselor legitime ale
entitatii MAI.

CAPITOLUL Il
Evaluarea cunostintelor necesare exercitarii profesiei
de consilier juridic in entitatile MAI

SECTIUNEA 1
Dispozitii comune

Art. 23. — (1) Profesia de consilier juridic in entitatile MAI se
exercitd numai dupa evaluarea cunostintelor profesionale.

(2) Postul de consilier juridic vacant, de executie sau de
conducere, se ocupa in modalitatile prevazute de legislatia
aplicabila fiecarei categorii de personal.

Art. 24. — (1) In cazul politistilor si cadrelor militare,
evaluarea cunostintelor profesionale se realizeaza in cadrul
procedurilor de ocupare a postului de consilier juridic vacant, de
catre comisiile de evaluare sau, dupa caz, de catre comisiile de
concurs.

(2) Prin exceptie de la prevederile alin. (1), nu este necesara
evaluarea cunostintelor profesionale atunci cand ocuparea
postului vacant de consilier juridic se realizeaza prin:

a) modificarea raporturilor de serviciu ale unei persoane care
ocupd un post de consilier juridic in cadrul unei entitatii MAI;

b) repartitia absolventului Academiei de Politie ,Alexandru
loan Cuza” Bucuresti — Facultatea de Stiinte Juridice si
Administrative;

¢) numirea Tn functie a consilierilor juridici pusi la dispozitie.

Art. 25. — Tn cazul functionarilor publici sau al personalului
contractual, evaluarea cunostintelor profesionale se realizeaza
in cadrul procedurilor de ocupare a postului de consilier juridic
vacant, in conformitate cu legislatia aplicabild acestor categorii
de personal.
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SECTIUNEA a 2-a

Evaluarea cunostintelor profesionale
de catre comisiile de evaluare

Art. 26. — (1) Comisiile de evaluare se constituie pentru
evaluarea cunostintelor profesionale ale:

a) politistilor care urmeaza sa ocupe un post de consilier
juridic vacant, de executie sau de conducere, prin procedura
mutarii, Tn interesul serviciului sau la cerere;

b) cadrelor militare care urmeaza sa ocupe un post de
consilier juridic vacant, de executie sau de conducere, prin
procedura schimbarii din functie sau a mutarii, in interesul
serviciului sau la cerere.

(2) Comisiile de evaluare se constituie la nivelul:

a) DGJ, pentru posturile de consilieri juridici vacante din
cadrul unitatilor aparatului central al MAI si al altor unitati decat
cele prevazute la lit. b);

b) structurii de asistenta juridica infiintate in cadrul
Inspectoratului General al Politiei Roméane, Inspectoratului
General al Politiei de Frontiera, Inspectoratului General al
Jandarmeriei Romane, Inspectoratului General pentru Situatii
de Urgenta, Inspectoratului General pentru Imigrari,
Inspectoratului General de Aviatie al Ministerului Afacerilor
Interne, Directiei Generale de Pasapoarte, Directiei Generale
Anticoruptie, Directiei Generale de Protectie Interna, Casei de
Pensii Sectoriale a Ministerului Afacerilor Interne si Directiei
pentru Evidenta Persoanelor si Administrarea Bazelor de Date,
pentru posturile de consilieri juridici din cadrul acestora si al
entitatilor MAI subordonate inspectoratului general/similar.

(3) In vederea solutionarii contestatiilor cu privire la rezultatul
obtinut Tn cadrul procedurii de evaluare a cunostintelor
profesionale, la nivelul structurilor de asistenta juridica prevazute
la alin. (2) se constituie comisii de solutionare a contestatiilor.

Art. 27. — (1) Comisiile de evaluare si comisiile de
solutionare a contestatiilor se constituie prin:

a) dispozitie a directorului general al DGJ, pentru comisia
constituita la nivelul acestei directii generale;

b) dispozitie/ordin a/al conducatorului inspectoratului
general/ similar, pentru comisia constituita la nivelul structurii de
asistenta juridica proprii.

(2) Comisia de evaluare si comisia de solutionare a
contestatiilor au in compunere trei membri titulari si doi membri
supleanti, consilieri juridici definitivi, care nu se afla sub efectul
unei sanctiuni disciplinare, dintre care unul este desemnat
presedinte. Membrii comisiei pot fi din cadrul structurii de
asistenta juridica proprii, precum si din structurile subordonate
acesteia.

(3) Comisia de evaluare si comisia de solutionare a
contestatiilor au caracter permanent. Componenta nominala
poate fi modificata, individual, atunci cand din cauze obiective
consilierul juridic definitiv desemnat nu isi poate indeplini
atributiile.

(4) Membrul comisiei de evaluare sau al comisiei de
solutionare a contestatiilor care are calitatea de sot/sotie, ruda
ori afin pana la gradul al patrulea inclusiv cu una dintre
persoanele evaluate este inlocuit, pentru aceasta situatie, cu un
alt consilier juridic definitiv. Daca este posibil, Thlocuirea se poate
realiza si cu unul dintre membrii supleanti.

(5) In cazul in care la nivelul entitatii MAI si al celor
subordonate acesteia nu exista suficienti consilieri juridici
definitivi pentru constituirea comisiilor potrivit alin. (2), in cadrul
acestora sunt desemnati, pana la incetarea acestei situatii,
consilieri juridici definitivi din DGJ.

(6) Membrii comisiei de evaluare nu pot fi aceiasi cu cei ai
comisiei de solutionare a contestatiilor.

(7) Secretariatul comisiei de evaluare, respectiv al comisiei
de solutionare a contestatiilor se asigurd de céatre o persoana
din cadrul entitatii MAI. Secretarul comisiei de evaluare poate fi
si secretarul comisiei de solutionare a contestatiilor. Acesta nu
este membru al comisiilor respective.

Art. 28. — (1) Comisia de evaluare elaboreaza tematica si
bibliografia utilizate pentru evaluarea cunostintelor profesionale,
pe care le supune aprobarii persoanelor prevazute la art. 27
alin. (1).

(2) Dupa aprobare, tematica si bibliografia se posteaza pe
paginile de intranet ale entitatilor MAI la nivelul carora
functioneazéa comisia de evaluare.

(3) Tematica si bibliografia sunt supuse revizuirii ori de cate
ori modificarile aduse legislatiei sau competentelor entitatilor
MAI o impun. Prevederile alin. (1) si (2) se aplica in mod
corespunzator.

Art. 29. — (1) Anterior luarii deciziei privind modificarea
raporturilor de serviciu prin procedurile prevazute la art. 26
alin. (1), conducatorul entitatii MAI in care este prevazut postul
de consilier juridic vacant, de executie sau de conducere, solicita
comisiei de evaluare care deserveste entitatea respectiva
demararea procedurii de evaluare a cunostintelor profesionale.

(2) Solicitarea trebuie sa fie insotita de copia diplomei de
licentd in domeniul stiinte juridice, precum si de datele de
contact ale persoanei in cauza.

Art. 30. — (1) Comisia de evaluare are urmatoarele atributii:

a) verifica daca persoana ce urmeaza a fi evaluata este
absolventa cu diploma de licenta in domeniul stiinte juridice;

b) stabileste data si locul desfasurarii procedurii de evaluare
si ia masuri pentru informarea persoanei in cauza;

c) elaboreaza intrebarile si grila de corectare;

d) asigura indeplinirea conditiilor pentru desfasurarea optima
a evaluarii, precum si respectarea procedurilor;

e) efectueaza instructajul persoanei in cauza cu privire la
modul general de desfasurare a evaluarii, modalitatea de
depunere a eventualelor contestatii, situatile care atrag
incetarea evaluarii, alte precizari necesare desfasurarii in bune
conditii a evaluarii;

f) corecteaza raspunsurile persoanei evaluate;

g) semneaza procesul-verbal care contine concluziile
evaluarii, intocmit de secretarul comisiei;

h) pastreaza in deplina securitate documentele si asigura
confidentialitatea datelor si informatiilor referitoare la continutul
subiectelor, al grilelor de corectare si al lucrarilor;

i) comunica entitatii MAI care a solicitat evaluarea rezultatul
acesteia.

(2) Comisia de evaluare acorda persoanei in cauza un
termen de cel putin 10 zile lucratoare pentru studierea
bibliografiei si tematicii.

(3) Secretarul comisiei de evaluare indeplineste sarcinile
dispuse de presedintele acesteia.

Art. 31. — (1) Persoana evaluata are obligatia de a respecta
regulile comunicate de comisia de evaluare.

(2) Nerespectarea regulilor sau eventuale incercari de
fraudare atrag incetarea evaluarii si declararea ca ,respins” la
evaluare.

Art. 32. — (1) Evaluarea consta in rezolvarea unui test-grila,
care va contine un numar de 30 de Tntrebari.

(2) Timpul alocat rezolvarii testului-grila este de 90 de minute.

(3) La elaborarea intrebarilor si a grilei de corectare comisia
de evaluare respectad urmatoarele cerinte:

a) sa fie formulate clar, precis si in strictd concordanta cu
tematica si bibliografia comunicate;

b) sa poata fi rezolvate in timpul alocat;
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c) sa aiba un grad de dificultate care sa permita abordarea si
solutionarea acestora in timpul alocat.

Art. 33. — (1) Locul destinat desfasurarii procedurii de
evaluare se adapteaza activitatilor specifice, prin dotarea
corespunzatoare si inlaturarea oricaror materiale sau dispozitive
care ar putea influenta persoana evaluatd in formularea
raspunsurilor la testul-grila.

(2) Tn locul destinat procedurii de evaluare, pe timpul
desfasurarii acesteia, au acces numai persoanele evaluate,
dupa verificarea identitatii acestora, membrii comisiei de
evaluare si secretarul acesteia.

(3) Din momentul comunicarii testului-grila, nicio persoana
nu mai poate intra in sala. Persoana evaluata poate parasi sala
daca preda lucrarea si semneaza de predare, precum si in
situatii de urgenta, insotitd de unul dintre membrii comisiei de
evaluare.

Art. 34. — (1) Testul-grila se corecteaza de catre comisia de
evaluare, pe loc, in sala in care s-a desfasurat evaluarea, dupa
depunerea tuturor lucrarilor.

(2) La corectarea testului-grila asistd toate persoanele
evaluate.

(3) Rezultatul evaluarii se consemneaza intr-un proces-
verbal, semnat de membrii comisiei, ce se aduce la cunostinta,
pe loc si pe baza de semnatura, persoanei evaluate.

Art. 35. — (1) Este selectionata persoana care raspunde in
mod corect la cel putin 23 de intrebari.

(2) In cazul in care pentru acelasi post de consilier juridic
sunt evaluate mai multe persoane, este selectionatéd persoana
care, in conditiile alin. (1), are cele mai multe raspunsuri corecte.

(3)In situatia in care departajarea nu se poate realiza potrivit
alin. (2), persoanele cu acelasi numar de raspunsuri corecte,
stabilit dupé solutionarea eventualelor contestatii, sunt
reprogramate pentru o noua evaluare. Daca toate persoanele
evaluate declara in scris ca nu depun contestatie, reevaluarea
se poate realiza in aceeasi zi.

Art. 36. — (1) Persoana evaluata poate contesta rezultatul pe
care l-a obtinut.

(2) Contestatia se depune, in scris, la secretariatul structurii
de asistenta juridica la nivelul careia este constituita comisia de
evaluare, in termen de maximum 2 zile lucratoare de la luarea
la cunostinta a rezultatului.

Art. 37. — (1) Comisia de solutionare a contestatiilor are
urmatoarele atributii:

a) solutioneaza contestatiile;

b) intocmeste procesul-verbal contindnd decizia comisiei de
solutionare a contestatiilor.

(2) Secretarul comisiei de solutionare a contestatiilor
indeplineste sarcinile dispuse de presedintele acesteia.

Art. 38. — (1) Tn cadrul examinarii contestatiei, comisia de
solutionare a contestatiilor se pronunta cu privire la fiecare
aspect invocat de persoana evaluata contestatara.

(2) Rezultatul contestatiei se consemneaza intr-un proces-
verbal, semnat de membrii comisiei.

(3) Motivele admiterii sau respingerii contestatiei se
comunica, in scris, persoanei evaluate.

(4) Comisia de solutionare a contestatiilor poate decide, dupa
caz:

a) admiterea contestatiei si, Tn raport cu numarul de
raspunsuri corecte, modificarea rezultatului evaluarii;

b) respingerea contestatiei;

c) reevaluarea persoanei in cauza sau, dupa caz, a tuturor
persoanelor ce au participat la procedura evaluarii, in situatia in
care se constata ca cel putin 3 intrebari sau grile de corectare
sunt gresite.

(5) In cazul in care, ca urmare a contestatiei, se constata ca
una sau doua intrebari sau grilele de corectare sunt gresite,
comisia puncteaza raspunsurile ca fiind corecte pentru toate
persoanele evaluate, indiferent daca au depus sau nu
contestatie.

Art. 39. — (1) Comisia de solutionare a contestatiilor
respinge contestatia care:

a) priveste modul de evaluare a altei persoane decét a
contestatarului;

b) a fost depusa in afara termenului prevazut la art. 36
alin. (2);

c) a fost depusa de catre o persoana care anterior a declarat
n scris ca nu depune contestatie, daca a fost organizata o noua
procedura de evaluare potrivit art. 35 alin. (3) sau art. 38 alin. (4)
lit. c).

(2) in cazul in care aspectele care fac obiectul contestatiei nu
se confirma, aceasta se respinge ca nefondata.

SECTIUNEA a 3-a

Evaluarea cunostintelor profesionale
de catre comisiile de concurs

Art. 40. — (1) In situatia in care ocuparea unui post de
consilier juridic prevazut cu functie de politist sau cadru militar,
de executie sau de conducere, are loc prin concurs, evaluarea
cunostintelor profesionale se realizeaza in cadrul acestei
proceduri.

(2) Cel putin un membru al comisiei de concurs, respectiv al
comisiei de solutionare a contestatiilor, constituite potrivit
reglementarilor specifice, trebuie sa aiba calitatea de consilier
juridic definitiv.

CAPITOLUL IV

Perioada de stagiu si definitivarea in profesia
de consilier juridic in cadrul entitatilor MAI

SECTIUNEA 1
Perioada de stagiu in cadrul entitatilor MAI

Art. 41. — (1) La debutul exercitarii profesiei de consilier
juridic in cadrul entitatilor MAI, consilierul juridic efectueaza
obligatoriu un stagiu de pregéatire profesionald, denumit in
continuare stagiu.

(2) Nu efectueaza stagiu persoana care a dobandit, in
conditiile legii, calitatea de consilier juridic definitiv, precum si
persoana care indeplineste conditiile pentru a deveni avocat
definitiv fara sustinerea examenului de definitivare.

(3) Prevederile prezentului articol si cele ale art. 42—60 nu
se aplica in situatia functionarilor publici. Perioada de stagiu si
definitivarea in profesie se realizeaza 1in conditiile
reglementarilor specifice aplicabile acestei categorii de personal.

Art. 42. — (1) Pana la definitivarea in profesie, din punct de
vedere profesional, consilierul juridic este considerat stagiar.

(2) Stagiarul are drepturile si obligatiile prevazute de lege,
precum si cele prevazute n actul administrativ de numire.

(3) in primele 3 luni de activitate profesionala, stagiarului nu
i se repartizeaza in vederea avizarii pentru legalitate documente
supuse acestui aviz. in caz contrar, consilierul juridic stagiar are
dreptul de a refuza solutionarea lucrarii repartizate.

(4) In perioada prevazuta la alin. (3), stagiarul poate formula
puncte de vedere privind interpretarea actelor normative,
precum si aparari in litigiile in care a fost delegat.

Art. 43. — (1) Durata stagiului este de 2 ani.

(2) Perioada de tutela profesionala parcursa in conditiile
stabilite de reglementarile in vigoare de catre consilierii juridici
ce au statutul de politist sau cadru militar constituie parte a
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perioadei de stagiu in profesia de consilier juridic prevazute la
alin. (1).

(3) In situatia prevazuta la alin. (2), dupa expirarea perioadei
de tutela profesionalda se continua perioada de stagiu in
conditiile prezentului ordin.

(4) Documentele intocmite Tn cadrul perioadei de tutela
profesionala se includ, in fotocopie, in dosarul de stagiu.

Art. 44. — (1) Stagiul trebuie sa fie efectiv.

(2) Neexercitarea activitatii profesionale pentru o perioada
mai mare de 30 de zile consecutiv in alte situatii decat cele
datorate efectuarii concediului de odihna determina
suspendarea perioadei de stagiu.

(3) Neexercitarea activitatii profesionale pentru o perioada
mai mare de 2 ani de la data suspendarii determina intreruperea
perioadei de stagiu si reluarea stagiului.

Art. 45. — (1) Activitatea profesionala a stagiarului se
desfasoard sub indrumarea unui consilier juridic definitiv,
denumit in continuare indrumator.

(2) Indrumétorul poate fi desemnat din cadrul structurii de
asistenta juridica in care este incadrat stagiarul. In cazuri
justificate, indrumatorul poate fi desemnat si de la alta structura
de asistentad juridica din subordinea aceluiasi inspectorat
general/similar sau de la structura de asistenta juridica ierarhic
superioara.

(3) Un indrumator poate indruma profesional, in acelasi timp,
cel mult doi stagiari. Prin exceptie, poate indruma profesional
mai multi stagiari atunci cand in entitatea MAI nu sunt posibilitati
pentru asigurarea altor indrumatori.

(4) In cazul politistilor si cadrelor militare aflati n tutela,
indrumatorul poate fi aceeasi persoana cu tutorele profesional
desemnat pentru exercitarea tutelei profesionale, potrivit
reglementarilor in vigoare aplicabile politistilor si cadrelor
militare.

Art. 46. — (1) Activitatea de pregatire profesionala in
perioada de stagiu se desfasoard potrivit programului de
indrumare.

(2) Activitatile Tnscrise Tn programul de indrumare trebuie sa
se refere la:

a) studiu individual, intr-un cuantum de minimum 40 de
ore/luna;

b) asistenta in indeplinirea atributiilor de serviciu;

c) participarea la diferite programe de formare profesionala.

(3) In programul de indrumare se consemneaza activitatile
concrete ce vor fi desfasurate, durata/perioada de desfasurare,
locul desfasurarii, precum si alte observatii.

(4) Programul de indrumare se stabileste anual, se
intocmeste de catre indrumator, se avizeaza de catre seful
structurii de asistentd juridicd si se aduce la cunostinta
stagiarului.

(5) La stabilirea activitatilor pentru consilierul juridic stagiar se
respecta principiul gradualitatii planificarii si desfasurarii
acestora, de la cele mai simple la cele cu un nivel crescut de
complexitate si risc.

(6) O data la 3 luni, indrumatorul realizeaza o testare a
cunostintelor stagiarului, dobandite in perioada aferenta, potrivit
programului de indrumare. Rezultatul testarilor se ia in
considerare, potrivit cadrului legal specific, la evaluarea
profesionala a consilierului juridic stagiar.

Art. 47. — (1) indrumatorul indeplineste urmétoarele atributii
principale:

a) indruma stagiarul in procesul de studiere si insusire a
legislatiei aplicabile Tn activitatea de asistenta juridica;

b) explicd modul de desfasurare a activitatilor de serviciu;

c) instruieste si desfasoara activitati practice de intocmire a
lucrarilor si a documentelor de serviciu;

d) desfasoara activitati de serviciu cu rol demonstrativ;

e) indruma si verifica stagiarul Tn Tndeplinirea atributiilor si
sarcinilor primite;

f) monitorizeaza activitatea profesionala si conduita
stagiarului si ia masuri de imbunatatire a pregatirii acestuia;

g) intocmeste documentele de stagiu.

(2) In situatia in care indrumatorul este desemnat din cadrul
altei structuri de asistenta juridicd decat cea in care este
incadrat stagiarul, coordonarea acestuia se face prin studiu
individual dirijat, precum si pe timpul unor perioade de pregatire
organizate in cadrul structurii de asistenta juridica din care face
parte indrumatorul, stabilite prin Programul de indrumare.

Art. 48. — (1) Rezultatele activitati de indrumare
profesionala se consemneaza de catre indrumator intr-un
referat privind activitatea de stagiu.

(2) Pentru fiecare consilier juridic stagiar se constituie un
dosar de stagiu ce contine:

a) programul de indrumare;

b) testele realizate potrivit art. 46 alin. (6);

¢) dupa caz, fotocopiile documentelor prevazute la art. 43
alin. (4);

d) referatul privind activitatea de stagiu.

Art. 49. — Dupa efectuarea stagiului, indrumatorul transmite
dosarul de stagiu, pe cale ierarhica, la DGJ.

SECTIUNEA a 2-a

Definitivarea in profesia de consilier juridic
in cadrul entitatilor MAI

Art. 50. — (1) In vederea definitivarii in profesia de consilier
juridic in cadrul entitatilor MAI stagiarul sustine un examen de
definitivare.

(2) Stagiarul care promoveaza examenul de definitivare
dobéandeste calitatea de consilier juridic definitiv in cadrul
entitatilor MAI.

(3) Rezultatul examenului de definitivare se ia in considerare,
potrivit cadrului legal specific, la evaluarea profesionala a
consilierului juridic.

Art. 51. — (1) Tn cadrul MAI se organizeaza si functioneaza
comisia pentru definitivarea in profesia de consilier juridic in
cadrul entitatilor MAI, denumita in continuare comisia pentru
definitivare, cu urmatoarele competente:

a) coordoneaza la nivelul MAI procesul de definitivare a
consilierilor juridici stagiari;

b) organizeaza examenele de definitivare in profesia de
consilier juridic Tn cadrul entitatilor MAL;

c) constata existenta calitatii de consilier juridic definitiv in
cadrul entitatilor MAI.

(2) Examenul de definitivare se organizeaza periodic, la
intervale stabilite de comisia pentru definitivare.

Art. 52. — (1) Comisia pentru definitivare este compusa din
5 membiri titulari si 5 membri supleanti.

(2) Membrii titulari ai comisiei de definitivare se desemneaza
astfel:

a) 2 consilieri juridici definitivi din cadrul DGJ;

b) 3 consilieri juridici definitivi din cadrul structurilor de
asistenta juridica ale entitatilor subordonate MAI.

(3) Membrii supleanti ai comisiei pentru definitivare se
desemneaza din randul consilierilor juridici definitivi din cadrul
structurilor de asistenta juridica ale entitatilor MAI.

(4) Desemnarea nominald se face prin dispozitie a
directorului general al DGJ, pe baza propunerilor formulate de
entitatile MAL.



MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 725/7.1X.2017 13

(5) Membrii titulari si supleanti ai comisiei pentru definitivare
trebuie sa aiba o vechime in profesia de consilier juridic de
minimum 10 ani.

Art. 53. — (1) Comisia pentru definitivare este condusa de un
presedinte. Este presedinte membrul titular cu cea mai mare
functie. In caz de functii egale, presedinte este consilierul juridic
titular cu cea mai mare vechime in calitate de consilier juridic.

(2) Comisia pentru definitivare are caracter permanent.

(3) In caz de imposibilitate a exercitéarii atributiilor sau de
incompatibilitate, membrul titular al comisiei pentru definitivare
se nlocuieste cu un membru supleant.

(4) Constituie caz de incompatibilitate calitatea de sot/sotie,
rudd ori afin pana la gradul al patrulea inclusiv, sef
direct/nemijlocit sau cea de indrumator raportata la consilierul
juridic stagiar. Nu existd incompatibilitate intre calitatea de
membru al comisiei pentru definitivare si membru al comisiilor
prevazute la art. 30.

(5) Secretarul comisiei pentru definitivare se asigura de catre
DGJ, altul decat membrii desemnati. Secretarul nu are calitatea
de membru titular sau supleant al comisiei.

Art. 54. — (1) Comisia pentru definitivare elaboreaza si
aproba tematica si bibliografia utilizate pentru examenul de
definitivare in profesia de consilier juridic in cadrul entitatilor
MAI.

(2) Dupa aprobare, tematica si bibliografia se posteaza pe
pagina de intranet a DGJ.

(3) Tematica si bibliografia sunt supuse revizuirii ori de cate
ori modificarile aduse legislatiei sau competentelor entitatilor
MAI o impun. Prevederile alin. (1) si (2) se aplicad in mod
corespunzator.

Art. 55. — (1) In cadrul procesului de organizare a
examenului de definitivare in profesia de consilier juridic in
cadrul entitatilor MAI, comisia pentru definitivare are urmatoarele
atributii specifice:

a) verifica dosarul de stagiu pentru a stabili daca sunt
indeplinite conditiile pentru desfidsurarea examenului de
definitivare;

b) stabileste data si locul desfasurarii examenului de
definitivare si ia masuri pentru informarea stagiarilor examinati;

c) elaboreaza intrebarile si grila de corectare;

d) asigura indeplinirea conditiilor pentru desfasurarea optima
a examinarii, precum si respectarea procedurilor;

e) efectueaza instructajul stagiarilor examinati cu privire la
modul general de desfasurare a examinarii, modalitatea de
depunere a eventualelor contestatii, situatile care atrag
eliminarea din examinare, alte precizari necesare desfasurarii
in bune conditii a examinarii;

f) corecteaza raspunsurile stagiarilor examinati;

g) semneaza procesul-verbal care contine concluziile
examinarii, intocmit de secretarul comisiei;

h) pastreaza in deplina securitate documentele si asigura
confidentialitatea datelor si a informatiilor referitoare la continutul
subiectelor, al grilelor de corectare si al lucrarilor candidatilor;

i) comunica, dupa caz, unitatii din care face parte consilierul
juridic examinat rezultatul examenului.

(2) Secretarul comisiei pentru definitivare indeplineste
sarcinile dispuse de presedintele acesteia.

Art. 56. — (1) Examinarea consta in rezolvarea unui test-
grila, care va contine un numar de 60 de intrebari, astfel:

a) 40 de intrebari din legislatia generala aplicabila n
activitatea de asistenta juridica;

b) 20 de intrebari din legislatia aplicabila entitatii in care este
incadrat consilierul juridic.

(2) Timpul alocat rezolvarii testului-grila este de 180 de
minute.

(3) Este definitivat in profesie consilierul juridic care
raspunde in mod corect la cel putin 45 de intrebari.

Art. 57. — (1) Stagiarii examinati au obligatia de a respecta
regulile comunicate de comisia pentru definitivare referitoare la
desfasurarea examenului de definitivare.

(2) Nerespectarea regulilor sau eventuale incercari de
fraudare atrag incetarea examinarii si declararea ca ,respins” la
examenul de definitivare.

(3) Prevederile art. 32 alin. (3), art. 33 si art. 34 se aplica n
mod corespunzator.

Art. 58. — (1) Stagiarul examinat poate contesta rezultatul
pe care |-a obtinut la examenul de definitivare.

(2) Contestatia se depune la secretariatul entitatii M.A.l. Tn
care stagiarul Tsi desfasoara activitatea sau direct la
secretariatul DGJ, in termen de maximum doua zile lucratoare
de la comunicarea rezultatului.

Art. 59. — (1) Contestatia se solutioneaza de catre o comisie
de solutionare a contestatiei, desemnatd de catre directorul
general al DGJ.

(2) Comisia de solutionare a contestatiei se constituie din
3 membri, consilieri juridici definitivi.

(3) In cadrul examinarii contestatiei, comisia de solutionare a
contestatiei se pronunté cu privire la fiecare aspect invocat de
consilierul juridic contestatar.

(4) Motivele admiterii sau respingerii contestatiei se
comunica consilierului juridic examinat.

(5) In cadrul examinarii contestatiei, comisia de solutionare a
contestatiei poate decide, dupa caz:

a) admiterea contestatiei si, Tn raport cu numarul de
raspunsuri corecte, definitivarea in profesie sau mentinerea
calificativului ,respins”;

b) respingerea contestatiei;

c) reexaminarea consilierului juridic stagiar, in situatia in care
se constatd cd mai mult de 3 intrebari sau grile de corectare
sunt gresite.

(6) Comisia de solutionare a contestatiei
contestatia:

a) care priveste modul de evaluare a altei persoane decét a
contestatarului;

b) care a fost depusa Tn afara termenului prevazut la art. 58
alin. (2);

c) in cazul in care motivele depunerii contestatiei nu se
confirma.

Art. 60. — (1) Consilierul juridic stagiar respins la examenul
de definitivare se replanifica pentru examinare dupa trecerea
unei perioade de 3 luni.

(2) In intervalul prevazut la alin. (1) consilierul juridic stagiar
continua pregatirea profesionala prin studiu individual.

CAPITOLUL V
Evidente specifice

respinge

SECTIUNEA 1
Evidenta consilierilor juridici din entitatile MAI

Art. 61. — Evidenta consilierilor juridici stagiari si definitivi
care ocupa un post de consilier juridic intr-o entitate a MAI se
tine pe suport héartie sau in format electronic de catre:

a) DGJ, pentru consilierii juridici ce ocupa o functie de
consilier juridic in cadrul unitatilor aparatului central al MAI si al
altor entitati decat cele prevazute la lit. b);

b) structura de asistenta juridica infiintatd in cadrul
Inspectoratului General al Politiei Roméane, Inspectoratului
General al Politiei de Frontiera, Inspectoratului General al
Jandarmeriei Romane, Inspectoratului General pentru Situatii
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de Urgentd, Inspectoratului General pentru Imigrari,
Inspectoratului General de Aviatie al Ministerului Afacerilor
Interne, Directiei Generale de Pasapoarte, Directiei Generale
Anticoruptie, Directiei Generale de Protectie Interna, Casei de
Pensii Sectoriale a Ministerului Afacerilor Interne si Directiei
pentru Evidenta Persoanelor si Administrarea Bazelor de Date,
pentru posturile de consilieri juridici din cadrul acestora si al
entitatilor MAI subordonate inspectoratului general/similar;

c) structura de asistentd juridicd din cadrul institutiei
prefectului.

Art. 62. — Dupa ce comisia de definitivare constata
promovarea examenului de definitivare in profesie, persoana
este luata in evidenta cu calitatea de consilier juridic definitiv.

Art. 63. — (1) Este luata in evidenta cu calitatea de consilier
juridic definitiv si persoana care ocupa un post de consilier
juridic, de executie sau de conducere, intr-o entitate a MAI si
care:

a) a fost definitivata in profesie in cadrul unor proceduri
derulate de catre o asociatie profesionala sau de catre o
institutie/autoritate publica, potrivit Legii nr. 514/2003, cu
completarile ulterioare;

b) a fost definitivata in profesie potrivit procedurilor prevazute
de Instructiunile ministrului administratiei si internelor
nr. 1.111/2005 privind activitatea de asistenta juridica in
Ministerul Afacerilor Interne;

c) potrivit legii, indeplineste conditile pentru a deveni
consilier juridic definitiv sau avocat definitiv fara sustinerea
examenului de definitivare.

(2) Competenta constatarii incadrarii in una dintre situatiile
prevazute la alin. (1) apartine comisiei de definitivare.

(3) In scopul prevazut la alin. (2), entitatile MAI in cadrul
carora sunt prevazute posturile ocupate de consilierii juridici n
cauza transmit comisiei de definitivare adeverinte sau orice alte
documente relevante.

(4) Rezultatul analizei comisiei se consemneaza intr-un
proces-verbal, care se comunica entitatii MAI solicitante.

(5) Impotriva procesului-verbal consilierul juridic stagiar
poate formula contestatie care se solutioneaza de catre comisia
pentru definitivare.

Art. 64. — (1) Calitatea de consilier juridic stagiar sau definitiv
in entitatile MAI se atesta prin legitimatia de consilier juridic.

(2) Legitimatia de consilier juridic este valabila Tnsotita de un
act de identitate valabil si se foloseste exclusiv in exercitarea
atributiilor legale ce decurg din aceasta calitate.

(3) Modelul legitimatiei este prevazut in anexa care face
parte integranta din prezentul ordin.

Art. 65. — (1) Legitimatia de consilier juridic se elibereaza,
dupa emiterea actului administrativ de numire in functie, de
catre structurile prevazute la art. 61, pentru consilierii juridici a
caror evidenta o tin.

(2) Legitimatia de consilier juridic se avizeaza, semestrial, de
conducatorul entitatii MAI din care face parte consilierul juridic.

Art. 66. — Persoana care nu mai ocupa functia de consilier
juridic are obligatia sa predea legitimatia de consilier juridic
structurii de resurse umane a entitatii MAI, in termen 5 zile de la
momentul la care a intervenit modificarea raporturilor de
serviciu.

SECTIUNEA a 2-a
Evidenta activitatii de asistenta juridica

Art. 67. — (1) Evidenta activitatii de asistenta juridica se tine
in registre, pe formulare sau imprimate, intocmite pe suport
hartie sau in format electronic.

(2) Evidentele privind activitatea de asistenta juridica se
refera, de regula, la urmatoarele:

a) evidenta generala a proceselor la instantele judecatoresti
si la alte organe de jurisdictie;

b) desfasurarea proceselor la instantele judecatoresti si la
alte organe de jurisdictie;

c) termenele n procese;

d) contractele avizate;

e) avizele la proiectele de acte normative;

f) avizele pentru legalitate, altele decat cele prevazute la
lit. d) si e).

Art. 68. — Nu este necesara constituirea unor evidente
distincte daca entitatea MAI dispune de un sistem electronic de
management al documentelor/dosarelor care asigura realizarea
scopului urmarit de art. 67.

CAPITOLUL VI
Dispozitii tranzitorii i finale

Art. 69. — (1) Consilierii juridici definitivi in profesie la data
intrarii in vigoare a prezentului ordin isi mentin, Tn baza Legii
nr. 514/2003, cu completarile ulterioare, calitatea de consilieri
juridici definitivi.

(2) Perioada mai mica de 2 ani in care consilierul juridic a
exercitat atributii de asistenta juridica in conditiile Instructiunilor
ministrului administratiei si internelor nr. 1.111/2005 privind
activitatea de asistenta juridica in Ministerul Afacerilor Interne
se ia in considerare la calculul stagiului. Stagiul continua pana
la expirarea duratei acestuia, cu aplicarea corespunzatoare a
prevederilor prezentului ordin.

(3) Pot participa la examenul de definitivare, in conditiile
art. 50 alin. (1), fara parcurgerea stagiului, si persoanele care
au exercitat atributii de consilier juridic de cel putin 2 ani anterior
intrarii in vigoare a prezentului ordin.

Art. 70. — DGJ si structurile de asistenta juridica din
inspectoratele generale/similare pot organiza consfatuiri sau
convocari ale consilierilor juridici din entitatile MAI, in vederea
analizarii problemelor aparute in activitatea de asistenta juridica
si adoptarii solutiilor unitare necesare pentru perfectionarea
acestei activitati.

Art. 71. — Structurile de asistentad juridica competente
actualizeazéa sau, dupa caz, intocmesc evidenta prevazuta la
art. 61, in termen de 90 de zile de la intrarea in vigoare a
prezentului ordin.

Art. 72. — (1) Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea I.

(2) La data intrarii in vigoare a prezentului ordin, Instructiunile
ministrului administratiei si internelor nr. 1.111/2005*) privind
activitatea de asistenta juridica in Ministerul Afacerilor Interne
se abroga.

Ministrul afacerilor interne,
Carmen Daniela Dan

Bucuresti, 1 septembrie 2017.
Nr. 107.

*) Instructiunile ministrului administratiei si internelor nr. 1.111/2005 privind activitatea de asistenta juridicd in Ministerul Afacerilor Interne nu au fost

publicate in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I.
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Legitimatia de consilier juridic

— model —

ROMANIA

MINISTERUL AFACERILOR INTERNE

(entitatea MAI din care face parte consilierul juridic)

LEGITIMATIE

nr. din

NUME PRENUME

CONSILIER JURIDIC

Conducitorul entititii MAI
L.S.

Este valabila numai insotitd de un act de identitate

Vizat
Semestrul I

Anul.....

Vizat
Semestrul 11

Anul.....

Vizat
Semestrul 1

Anul.....

Vizat
Semestrul IT

Anul.....

Vizat
Semestrul 1

Anul.....

Vizat
Semestrul 11

Anul.....

ROMANIA

MINISTERUL AFACERILOR INTERNE

(entitatea MAI din care face parte consilierul juridic)

LEGITIMATIE

nr. din

NUME PRENUME

CONSILIER JURIDIC DEFINITIV

Conducitorul entititii MAI
L.S.

Este valabild numai insotita de un act de identitate

Vizat
Semestrul I

Anul.....

Vizat
Semestrul II

Anul.....

Vizat
Semestrul 1

Anul.....

Vizat
Semestrul 11

Anul.....

Vizat
Semestrul I

Anul.....

Vizat
Semestrul 1T

Anul.....

*) Anexa este reprodusa in facsimil.
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MINISTERUL SANATATII

ORDIN

privind abrogarea Ordinului ministrului sanatatii nr. 764/2004 pentru aprobarea Normelor privind
utilizarea fotografiilor color sau a altor ilustratii in cadrul avertismentelor de sanatate pe pachetele

de tutun, Ordinului ministrului sanatatii publice nr. 618/2007 privind aprobarea avertismentelor

combinate pe pachetele de tutun, selectate in mod exclusiv din Biblioteca electronica de

documente-sursa a Comisiei Europene, si Ordinului ministrului sanatatii publice nr. 1.349/2008

privind stabilirea Normelor pentru aplicarea prevederilor art. 34 alin. (1)—(4) din Legea nr. 349/2002
pentru prevenirea si combaterea efectelor consumului produselor din tutun

Vazand Referatul de aprobare nr. FB 8.514 din 29.08.2017 al Directiei generale de asistentd medicala si sanatate publica

din cadrul Ministerului Sanatatii,

tindnd cont de modificarile aduse Legii nr. 349/2002 pentru prevenirea si combaterea efectelor consumului produselor din
tutun, cu modificarile si completarile ulterioare, prin Legea nr. 201/2016 privind stabilirea conditiilor pentru fabricarea, prezentarea
si vanzarea produselor din tutun si a produselor conexe si de modificare a Legii nr. 349/2002 pentru prevenirea si combaterea

efectelor consumului produselor din tutun,

avand in vedere prevederile art. 65 alin. (2) din Legea nr. 24/2000 privind normele de tehnica legislativa pentru elaborarea
actelor normative, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare,
in temeiul art. 7 alin. (4) si art. 11 alin. (2) din Hotarérea Guvernului nr. 144/2010 privind organizarea si functionarea

Ministerului Sanatatii, cu modificarile si completarile ulterioare,
ministrul sanatatii emite urmétorul ordin:

Art. 1. — La data intrarii in vigoare a prezentului ordin se
abroga urmatoarele acte normative:

a) Ordinul ministrului sanatatii nr. 764/2004 pentru aprobarea
Normelor privind utilizarea fotografiilor color sau a altor ilustratii
in cadrul avertismentelor de sanatate pe pachetele de tutun,
publicat Tn Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 599 din
2 iulie 2004, cu modificarile si completarile ulterioare;

b) Ordinul ministrului sanatatii publice nr. 618/2007 privind
aprobarea avertismentelor combinate pe pachetele de tutun,
selectate in mod exclusiv din Biblioteca electronica de

documente-sursa a Comisiei Europene, publicat in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 291 din 3 mai 2007, cu
modificarile si completarile ulterioare;

¢) Ordinul ministrului sanatatii publice nr. 1.349/2008 privind
stabilirea Normelor pentru aplicarea prevederilor art. 34
alin. (1)—(4) din Legea nr. 349/2002 pentru prevenirea si
combaterea efectelor consumului produselor din tutun, publicat
in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 601 din 12 august
2008.

Art. 2. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea .

Ministrul sanatatii,
Florian-Dorel Bodog

Bucuresti, 30 august 2017.
Nr. 989.

EDITOR: GUVERNUL ROMANIEI

,Monitorul Oficial” R.A., Str. Parcului nr. 65, sectorul 1, Bucuresti; C.|.F. RO427282,

VIO

MONITORUL
OFICIAL

(alocat numai persoanelor juridice bugetare)
Tel. 021.318.51.29/150, fax 021.318.51.15, e-mail: marketing@ramo.ro, internet: www.monitoruloficial.ro
Adresa pentru publicitate: Centrul pentru relatii cu publicul, Bucuresti, sos. Panduri nr. 1,
bloc P33, parter, sectorul 5, tel. 021.401.00.70, fax 021.401.00.71 si 021.401.00.72
Tiparul: ,Monitorul Oficial” R.A.

IBAN: RO55RNCB0082006711100001 Banca Comerciala Romana — S.A. — Sucursala ,Unirea” Bucuresti
si IBAN: RO12TREZ7005069XXX000531 Directia de Trezorerie si Contabilitate Publica a Municipiului Bucuresti H ““

0581

48493

Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 725/7.1X.2017 contine 16 pagini.

Pretul: 3,20 lei ISSN 1453—4495



