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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 302
din 8 mai 2018

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 2 alin. (3)
din Legea nr. 297/2004 privind piata de capital

Valer Dorneanu — presedinte
Marian Enache — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
Mircea Stefan Minea — judecator
Daniel Marius Morar — judecator
Mona-Maria Pivniceru — judecator
Livia Doina Stanciu — judecator
Simona-Maya Teodoroiu — judecator
Varga Attila — judecator

Andreea Costin — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Liviu Draganescu.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 2 alin. (3) din Legea nr. 297/2004 privind piata
de capital, exceptie ridicata de Teofil Rus in Dosarul
nr. 351/33/2016 al Curtii de Apel Cluj — Sectia a Ill-a contencios
administrativ si fiscal si care formeaza obiectul Dosarului Curtii
Constitutionale nr. 1.422D/2016.

2. La apelul nominal lipsesc partile. Procedura de citare este
legal indeplinita.

3. Magistratul-asistent refera asupra faptului ca la dosarul
cauzei autorul exceptiei de neconstitutionalitate a depus note
scrise prin care Tnvedereaza aspecte ce tin de dosarul de fond.
Totodata, solicita judecarea cauzei in lipsa.

4. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care pune
concluzii de respingere, ca neintemeiata, a exceptiei de
neconstitutionalitate. In acest sens, arata ca dispozitiile legale
criticate asigura accesul la justitie oricarei persoane fizice sau
juridice pentru apararea drepturilor si intereselor legitime, nefiind
incalcate prevederile constitutionale invocate.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

5. Prin Sentinta civild nr. 186 din 15 iunie 2016, pronuntata in
Dosarul nr. 351/33/2016, Curtea de Apel Cluj — Sectia a lll-a
contencios administrativ si fiscal a sesizat Curtea
Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 2 alin. (3) din Legea nr. 297/2004 privind
piata de capital, exceptie ridicatd de Teofil Rus intr-o cauza
avand ca obiect solutionarea unei cereri de anulare a unei
decizii a Autoritatii de Supraveghere Financiara.

6. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate se
sustine, in esentd, ca dispozitile legale criticate sunt
neconstitutionale, deoarece incalca accesul liber la justitie prin
stabilirea competentei exclusive a Curtii de Apel Bucuresti
pentru atacarea deciziilor Comisiei Nationale a Valorilor
Mobiliare. Or competenta de solutionare a cererii ar trebui sa

revina curtii de apel de la domiciliul reclamantului, potrivit art. 10
alin. (3) din Legea contenciosului administrativ nr. 554/2004.

7. Curtea de Apel Cluj — Sectia a lll-a contencios
administrativ si fiscal apreciaza ca dispozitiile legale criticate
sunt constitutionale.

8. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
actul de sesizare a fost comunicat presedintilor celor doua
Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului Poporului,
pentru a-si exprima punctele de vedere asupra exceptiei de
neconstitutionalitate ridicate.

9. Guvernul apreciaza ca exceptia de neconstitutionalitate
este neintemeiata.

10. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului si
Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor de vedere
asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand actul de sesizare, punctul de vedere al Guvernului,
raportul intocmit de judecatorul-raportor, notele scrise depuse,
concluziile procurorului, dispozitiile legale criticate, raportate la
prevederile Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine
urmatoarele:

11. Cu privire la modul in care instanta de judecata a ales sa
sesizeze instanta constitutionald, Curtea observa ca, in cauza
de fata, instanta a procedat la ,sesizarea Curtii Constitutionale”
prin practicaua si considerentele sentintei civile prin care a
declinat competenta de solutionare a cauzei in favoarea Curtii
de Apel Bucuresti, si nu prin dispozitivul acesteia. Avand insa in
vedere cad in considerentele sentintei civile se mentioneaza
obiectul exceptiei de neconstitutionalitate si se ataseaza
inscrisul prin care a fost formulata exceptia, Curtea constata ca,
in mod implicit, instanta de judecatd a sesizat Curtea
Constitutionala. Aceasta interpretare se impune pentru a nu se
ajunge la sanctionarea partii care a ridicat exceptia de
neconstitutionalitate prin refuzul instantei constitutionale de a
controla norma legala criticata pentru motive care nu ii sunt
imputabile autorului acesteia.

12. Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

13. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il
reprezinta dispozitiile art. 2 alin. (3) din Legea nr. 297/2004
privind piata de capital, publicatd in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 571 din 29 iunie 2004, care au urmatorul
cuprins: , Orice persoana fizica sau juridica, daca se considera
vatamata in drepturile sale recunoscute de lege printr-un act
administrativ sau prin refuzul nejustificat al C.N.V.M. de a-i
rezolva cererea referitoare la un drept recunoscut de lege, se
poate adresa in contencios administrativ la Curtea de Apel
Bucuresti.”
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14. Tn opinia autorului exceptiei de neconstitutionalitate,
dispozitiile legale criticate incalca prevederile constitutionale ale
art. 21 alin. (1) si (3) privind accesul liber la justitie si dreptul la
un proces echitabil si ale art. 53 privind restrangerea exercitiului
unor drepturi sau al unor libertati.

15. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
retine ca stabilirea, prin textul de lege criticat, a competentei
materiale speciale a Curtii de Apel Bucuresti pentru solutionarea
actiunilor impotriva deciziilor emise de Comisia Nationala a
Valorilor Mobiliare nu este de natura sa afecteze accesul liber la
justitie. Tn conformitate cu art. 126 alin. (2) din Constitutie,
competenta instantelor judecatoresti si procedura de judecata
sunt prevazute numai prin lege. Astfel, legiuitorul este liber sa
stabileasca anumite competente speciale, fara ca prin aceasta
sa incalce, de plano, dreptul la un proces echitabil.

16. De altfel, potrivit jurisprudentei constante a Curtii
Constitutionale, dreptul de acces la instanta nu este unul absolut.
Astfel, prin Decizia nr. 1 din 8 februarie 1994, publicatd in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 69 din 16 martie 1994,
Curtea Constitutionala a stabilit ca instituirea unor conditii
procedurale pentru exercitarea dreptului de sesizare a instantei
nu echivaleaza cu incalcarea art. 21 din Constitutie, referitor la
accesul liber la justitie. S-a retinut astfel ca stabilirea unor
conditionari pentru introducerea actiunilor in justitie nu constituie
o incélcare a dreptului de acces liber la justitie. Mai mult, Curtea
a statuat ca liberul acces la justitie presupune accesul la
mijloacele procedurale prin care se infaptuieste justitia, fiind de
competenta exclusiva a legiuitorului de a institui regulile de
desfasurare a procesului in fata instantelor judecatoresti, solutie
ce rezulta din dispozitiile art. 126 alin. (2) din Constitutie. De
asemenea, n jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor
Omului, exemplu fiind Hotarérea din 26 ianuarie 2006,
pronuntatd in Cauza Lungoci impotriva Roméniei, paragraful 36,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 588 din
7 iulie 2006, s-a aratat ca accesul liber la justitie implica, prin
natura sa, o reglementare din partea statului si poate fi supus
unor limitari, atat timp cat nu este atinsa insasi substanta
dreptului.

17. Asadar, Curtea observa ca normele de procedura ofera
garantii pentru exercitarea accesului la justitie prin instituirea,
de exemplu, a posibilitatii depunerii cererii de chemare in
judecata prin posta, curier, fax sau prin posta electronica, prin
comunicarea catre reclamant a intdmpinarii, prin posibilitatea de
a solicita judecarea cauzei in lipsa, prin posibilitatea de a solicita
efectuarea sau expedierea prin posta a copiilor de pe actele din
dosar. Astfel, Curtea constatd ca instituirea competentei
materiale speciale in favoarea Curtii de Apel Bucuresti, prin
normele legale criticate, nu poate fi considerata drept o negare
a efectivitatii dreptului de acces la justitie, ci aceasta constituie
0 expresie a obligativitatii exercitarii drepturilor si libertatilor cu
buné-credinta, in limitele instituite de lege.

18. Prin urmare, verificarea legalitatii actelor Comisiei
Nationale a Valorilor Mobiliare, care sunt acte administrative
unilaterale, se face de catre o instanta judecatoreasca, care se
bucura de independenta si se caracterizeaza prin impartialitate,
printr-o procedurd care respecta exigentele unui proces
echitabil, in conditiile asigurarii dreptului la aparare al partilor,
acestea avand posibilitatea de a beneficia de toate garantiile
procesuale pentru a-si valorifica in mod eficient drepturile
procedurale.

19. Totodata, Curtea mai retine ca, si in alte materii,
legiuitorul a instituit competenta materiald speciald a Curtii de
Apel Bucuresti, de exemplu, prin dispozitiile art. 19 alin. (7) din
Legea concurentei nr. 21/1996, republicatd in Monitorul Oficial
al Romaéniei, Partea |, nr. 153 din 29 februarie 2016, care prevad
ca deciziile adoptate de Consiliul Concurentei in plen vor putea
fi atacate in procedura de contencios administrativ la Curtea de
Apel Bucuresti, sau prin art. 4 alin. (4), art. 10 alin. (2) si art. 11
alin. (1) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 24/2008
privind accesul la propriul dosar si deconspirarea Securitatii,
actiunea in constatarea calitatii de lucrator al Securitatii sau de
colaborator al acesteia ori contestatia Tmpotriva adeverintei
prevazute la art. 8 lit. b) si art. 9 din aceeasi ordonanta de
urgenta se introduce la Sectia de contencios administrativ si
fiscal a Curtii de Apel Bucuresti.

20. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, al art. 1—3, al
art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicata de Teofil Rus Th Dosarul nr. 351/33/2016 al Curtii de
Apel Cluj — Sectia a lll-a contencios administrativ si fiscal si constata ca dispozitiile art. 2 alin. (3) din Legea nr. 297/2004 privind

piata de capital sunt constitutionale in raport cu criticile formulate.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Curtii de Apel Cluj — Sectia a lll-a contencios administrativ si fiscal si se publica in Monitorul Oficial

al Romaniei, Partea I.
Pronuntata in sedinta din data de 8 mai 2018.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
prof. univ. dr. VALER DORNEANU

Magistrat-asistent,
Andreea Costin
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CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 333
din 10 mai 2018

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor sintagmei ,,/a sectia civila
a tribunalului in a carui circumscriptie se afla sediul entitatii”, cuprinsa in art. 35 alin. (1)
din Legea nr. 165/2013 privind masurile pentru finalizarea procesului de restituire, in natura
sau prin echivalent, a imobilelor preluate in mod abuziv in perioada regimului comunist in Roménia

Valer Dorneanu — presedinte
Marian Enache — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
Mircea Stefan Minea — judecator
Daniel Marius Morar — judecator
Mona-Maria Pivniceru — judecator
Livia Doina Stanciu — judecator
Simona-Maya Teodoroiu — judecator
Varga Attila — judecator

Irina-Loredana Gulie — magistrat-asistent
Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
loan-Sorin-Daniel Chiriazi.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor sintagmei ,/la sectia civila a tribunalului in a carui
circumscriptie se afla sediul entitatii”, cuprinsa in art. 35 alin. (1)
din Legea nr. 165/2013 privind masurile pentru finalizarea
procesului de restituire, Tn natura sau prin echivalent, a
imobilelor preluate in mod abuziv in perioada regimului comunist
in Romania, exceptie ridicata din oficiu de Tribunalul Bucuresti —
Sectia a V-a civila in Dosarul nr. 43.323/3/2017 si care formeaza
obiectul Dosarului Curtii Constitutionale nr. 381D/2018.

2. La apelul nominal lipsesc partile. Procedura de citare este
legal indeplinita.

3. Magistratul-asistent refera asupra faptului ca partea
Comisia Nationala pentru Compensarea Imobilelor a depus la
dosar note scrise, prin care solicitéd respingerea exceptiei ca
neintemeiata.

4. Cauza fiind Tn stare de judecatd, presedintele acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care solicita
respingerea exceptiei de neconstitutionalitate ca neintemeiata,
aratand ca textul de lege criticat vizeaza aspecte de procedura
de judecata, ce intrd in competenta de solutionare a legiuitorului.
Invoca si jurisprudenta Curtii Constitutionale Tn materie,
respectiv Decizia nr. 575 din 21 septembrie 2017 si Decizia
nr. 755 din 23 noiembrie 2017.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

5. Prin Incheierea din 14 februarie 2018, pronuntatd in
Dosarul nr. 43.323/3/2017, Tribunalul Bucuresti — Sectia
a V-a civila a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a prevederilor sintagmei ,/a sectia
civila a tribunalului in a carui circumscriptie se afla sediul
entitatii”, cuprinsa in art. 35 alin. (1) din Legea nr. 165/2013
privind masurile pentru finalizarea procesului de restituire,
in natura sau prin echivalent, a imobilelor preluate in mod
abuziv in perioada regimului comunist in Romania. Exceptia
a fost ridicata de instanta de judecata, din oficiu, intr-o cauza
avand ca obiect solutionarea contestatiei formulata impotriva

unei decizii a Comisiei Nationale pentru Compensarea
Imobilelor.

6. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate se arata
ca prevederile art. 35 alin. (1) Legea nr. 165/2013 sunt
neconstitutionale, Tn ceea ce priveste efectul stabilirii
competentei exclusive a Tribunalului Bucuresti in solutionarea
tuturor contestatiilor formulate impotriva deciziilor emise de
Comisia Nationald pentru Compensarea Imobilelor. In acest
sens se arata ca, avand in vedere perioada de timp care a trecut
de la pronuntarea Deciziei nr. 833 din 3 decembrie 2015, prin
care Curtea Constitutionald a respins ca neintemeiata exceptia
de neconstitutionalitate a acelorasi prevederi legale, instanta de
judecata apreciaza ca au intervenit imprejurari noi, de natura sa
determine schimbarea jurisprudentei in materie a Curtii
Constitutionale, in sensul ca reglementarea unei competente
exclusive a tribunalului nu este de natura sa asigure
dezideratele relevate de Curte in jurisprudenta sa anterioara.

7. Astfel, potrivit jurisprudentei Curtii Constitutionale, precum
si in acord cu cele retinute de Curtea Europeana a Drepturilor
Omului, in Hotarérea din 12 octombrie 2010, pronuntata in
Cauza Maria Atanasiu impotriva Romaniei, legislatia complexa
adoptata in domeniul restituirii imobilelor preluate in mod abuziv
in perioada regimului comunist in Romania, precum si
modificarile legislative survenite de-a lungul timpului au condus
la o practica judiciara neunitara, ceea ce a generat o
incertitudine juridica generala. Prin hotararea mentionata,
instanta europeana a apreciat ca noua legislatie in domeniu ar
trebui sa implice modificarea mecanismului de restituire existent,
implementarea urgenta a unor proceduri simplificate si eficiente,
intemeiate pe masuri legislative si pe o practica judiciara si
administrativa coerentd, care sa poaté mentine un just echilibru
intre diferitele interese in cauza. Or, reglementarea unei
competente exclusive nu este de naturd sa remedieze
disfunctionalitatile relevante de instanta europeana, ci, din
contra, sa le mentina, si chiar sa le perpetueze.

8. Instanta de judecata care a invocat din oficiu exceptia
apreciaza ca legiuitorul trebuie sa fie preocupat ca exigentele
instituite sa fie indeajuns de rezonabile incat sa nu puna sub
semnul Tntrebarii insasi existenta dreptului. Se mai arata ca, in
concret, Curtea Constitutionala este singura abilitata sa verifice
dacd masura instituirii unor reguli de competentd exclusiva
urmareste un scop legitim si, in caz afirmativ, daca este
proportionald cu scopul urmarit. Astfel, instanta de contencios
constitutional a statuat ca orice limitare a accesului liber la
justitie, oricat de neinsemnata ar fi, trebuie sa fie temeinic
justificata, analizandu-se Tn ce masura dezavantajele create de
ea depasesc posibilele avantaje, realizénd, in acest sens, un
test de proprotionalitate. In acest sens, instanta de judecata
apreciaza ca scopul legitim urmarit prin aceasta prevedere
legislativa a fost dezideratul unei mai bune administrari a
justitiei, precum si realizarea interpretarii si aplicarii unitare a
legii Tn materia restituirii, insa mijlocul concret ales nu este de
naturd sa conduca la realizarea acestui scop si nici nu este
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proportional cu acesta. Se arata ca legiuitorul trebuia sa aiba in
vedere, pe de-o parte, numarul mare si complexitatea cauzelor
in aceasta materie, precum si dispersia teritoriala a bunurilor
revendicate, iar, pe de alta parte, capacitatea efectiva a instantei
judecétoresti de a solutiona aceste cauze, intr-o maniera
eficienta si intr-un termen rezonabil.

9. In privinta numarului de cauze in aceasta materie se arata
ca cererile de restituire ramase nesolutionate, pana la momentul
adoptarii Legii nr. 165/2013, erau in numar de aproximativ
200.000, la momentul intrarii in vigoare a acestui act normativ,
iar, la data de 9 octombrie 2015, Autoritatea Nationala pentru
Restituirea Proprietatilor a comunicat c& sunt inregistrate si
nesolutionate, la Secretariatul Comisiei Nationale pentru
Compensarea Imobilelor, un numar de 43.826 de dosare,
constituite Tn temeiul Legii nr. 10/2001 privind regimul juridic al
unor imobile preluate in mod abuziv in perioada 6 martie 1945 —
22 decembrie 1989, si un numar de 8.516 de dosare, constituite
n temeiul legilor fondului funciar, iar, in perioada 17 mai 2013 —
9 octombrie 2015, au fost solutionate 4.243 de dosare,
constituite Tn temeiul Legii nr. 10/2001, si 3.023 de dosare
constituite in temeiul legilor fondului funciar. in ceea ce priveste
complexitatea cauzelor, remarcata si de Curtea Europeana a
Drepturilor Omului in hotararea amintita, aceasta complexitate
se datoreaza atat timpului scurs de la deposedarea suferita de
victime, cét si evolutiei solutiilor politice si juridice Tn aceasta
materie.

10. Pe de alta parte, se mai aratad ca, in aceastd materie
solutionarea dosarelor necesita un probatoriu complex,
expertizele (care se dispun in majoritatea cazurilor), urmand sa
se realizeze prin comisie rogatorie, imobilele in cauza aflandu-se
pe tot teritoriul tarii, iar partile sunt nevoite s& se deplaseze in
Bucuresti sau sa angajeze aparatori, ceea ce presupune costuri
suplimentare, fatéd de situatia alternativa si fireasca, in care
competenta ar fi fost atribuita tribunalelor in raza carora se afla
imobilele Tn cauza. Astfel, accesul la justitie al persoanelor ce
locuiesc la o distantd mare de Bucuresti este in mod vadit
ingreunat si necesita costuri suplimentare pentru acestia, in
conditiile Tn care situatia lor juridicd nu a fost solutionata de
aproximativ 17 ani, iar multi dintre fostii proprietari au varste
inaintate. De asemenea se realizeaza o discriminare intre
aceste persoane si cele care locuiesc in apropiere de Bucuresti,
fapt ce conduce la incalcarea egalitatii in fata legii, iar efectuarea
expertizelor prin comisie rogatorie necesita o perioadd mult mai
mare de timp, fapt ce afecteaza termenul rezonabil de
solutionare a cauzelor. Pe de alta parte, se poate observa ca
parata Comisia Nationala pentru Compensarea Imobilelor nu se
prezinta la niciun termen de judecata, astfel incat, in ipoteza
unei competente obisnuite (tribunalul de la locul situarii
imobilului), costurile ar fi aceleasi pentru parati, insa costurile ar
fi considerabil reduse pentru parti.

11. In ceea ce priveste capacitatea efectiva de activitate a
instantei judecatoresti se aratd ca, la nivelul Tribunalului
Bucuresti, existd un numéar de 50 de completuri care
solutioneaza cauzele in materie civila, iar judecatorii care le
compun sunt planificati in sedinte de judecata si in completuri
specializate, precum si in compunerea unor completuri care
solutioneaza cauzele in caile de atac. De asemenea, cele 50 de
completuri solutioneaza, pe langa cererile intemeiate pe
dispozitiile Legii nr. 165/2013, toate cererile date in competenta
tribunalului in prima instanta, potrivit art. 95 din Codul de
procedura civila, raportat la art. 94 din acelasi act normativ, in
temeiul carora tribunalul a devenit instanta cu plenitudine de
competenta in prima instanta Th materie civila. Totodata, pe rolul
sectiilor civile 11l si V ale Tribunalului Bucuresti s-a inregistrat, in
perioada ianuarie-septembrie 2014, un numar de 15.594 de
dosare, iar in perioada ianuarie—septembrie 2015 un numar de
18.854 de dosare, ceea ce reprezintd o crestere cu 20% a

numarului de dosare. Sedintele de judecata se desfasoara
astfel: 2 de apeluri, una de recursuri si una de fonduri in fiecare
lund. Numarul de dosare pentru o sedinta de fonduri este in
medie de 60, cresterea fiind una semnificativa, mult peste 200%.

12. In concluzie, instanta de judecata care a invocat din oficiu
exceptia considera ca solutia legislativa criticatéd nu respecta
cerintele de proportionalitate a masurii, din urmatoarele motive:
creeaza premisele unui dezechilibru intre interesele concurente,
respectiv cerintele de interes general referitoare la buna
administrare a justitiei si protectia drepturilor fundamentale ale
individului; Tncalca accesul liber la justitie, precum si la
solutionarea cauzelor intr-un termen rezonabil, rolul Tribunalului
Bucuresti fiind deja supraincarcat, iar incepand cu data de
20 mai 2018 (cand se implinesc termenele instituite prin art. 34
din Legea nr. 165/2013, pentru solutionarea tuturor cererilor
depuse la entitatile investite de lege cu atributii Tn acest sens),
si timp de 6 luni [potrivit dispozitiilor art. 35 alin. (2) din acelasi
act normativ] vor fi inregistrate peste 40.000 de dosare (acestea
find nesolutionate de catre Comisia Nationala pentru
Compensarea Imobilelor, la care se adauga cele solutionate,
respectiv contestatiile impotriva deciziilor de invalidare sau de
compensare prin puncte), ceea ce inseamna un numar de peste
1.000 dosare/judecator, astfel incat nu va putea fi respectat
termenul de 60 de zile pentru fixarea primului termen, iar durata
de solutionare va creste considerabil; incalca egalitatea in fata
legii, prin dezavantajarea iIn mod evident a persoanelor ce
locuiesc la o distantd mai mare de Bucuresti si generarea unor
costuri suplimentare in sarcina acestora, creand premisele unei
restrangeri a anumitor drepturi si libertati, contrar art. 53 din
Constitutie; masura nu este necesara pentru asigurarea unei
practici unitare, avand in vedere faptul ca deja exista mai multe
hotarari ale Inaltei Curti de Casatie si Justitie, pronuntate in
solutionarea unor recursuri in interesul legii, precum si hotarari
prealabile, in aceastd materie, cat si decizii ale Curtii
Constitutionale. De altfel, existenta unei practici unitare este un
deziderat general, nu doar in aceastd materie; daca s-ar
accepta ca se poate obtine o practica unitara doar prin
reglementarea unei competente exclusive, atunci ar insemna sa
existe instante specializate doar pe anumite tipuri de litigii, fara
a se lua in considerare regulile de competenta prevazute de
Codul de procedura civila, aspect ce nu poate fi retinut; masura
nu este apta sa conduca la remedierea disfunctionalitatilor
constatate de Curtea europeana in aceasta materie, ci, din
contra, sa mentina si sa perpetueze starea de insecuritate
juridica, fapt ce atrage incalcarea art. 148 din Constitutie; de
asemenea este incélcat si dreptul de proprietate al persoanelor
indreptatite la restituire, reglementat de art. 44 din Constitutie,
avand in vedere ca situatia preluarii abuzive nu a fost clarificata
timp de peste 17 ani; competenta exclusiva a fost instituita intr-o
materie ce genereaza existenta a zeci de mii de dosare, nu doar
pentru anumite cazuri punctuale, fara a fi luate masuri legislative
corespunzatoare, in conditiile in care rolul Tribunalului Bucuresti
este mult mai mare fata de cel al tribunalelor din tara, fara a
exista o justificare rezonabila; se instituie o diferenta nejustificata
cu privire la stabilirea instantei competente. Astfel, in cazul in
care primarul/prefectul/comisia locala nu a solutionat notificarea,
persoana indreptétitd poate solicita constatarea existentei si
intinderii dreptului de proprietate, competenta revenind
tribunalului Tn a carui circumscriptie se afla sediul entitatii,
respectiv de la locul situarii imobilului; or, in cazul in care
notificarea a fost totusi solutionatd, iar Comisia Nationala pentru
Compensarea Imobilelor invalideaza masura acordarii de
despagubiri (ceea ce echivaleaza, practic, cu o reanalizare a
dosarului administrativ, ca si in cazul nesolutionarii notificarii),
competenta revine Tribunalului Bucuresti, fara nicio justificare
obiectiva, din moment ce, in ambele cazuri, se analizeaza
aceleasi aspecte, respectiv constatarea existentei si intinderii
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dreptului de proprietate; stabilirea competentei la nivelul
tribunalului de la locul de situare a imobilului (potrivit art. 117 din
Codul de procedura civila, in cazul cererilor formulate in baza
Legii nr. 10/2001 si a Legii nr. 165/2013 fiind vorba, de fapt,
despre drepturi reale imobiliare) ar prezenta avantaje practice
incontestabile: expertiza ar fi efectuatd mult mai usor, fapt ce ar
conduce la reducerea duratei de solutionare a cauzelor,
reducere ce ar rezulta si din faptul ca ar exista mai putine cauze
pe rolul fiecarui tribunal; costurile ar fi mult reduse atat pentru
parti, cat si, in final, pentru stat; accesul la justitie si egalitatea
in fata legii ar fi respectate; pentru anumite regiuni ale tarii,
solutionarea acestor cauze presupune un probatoriu specific
(Inscrisuri, registre) care se afla la nivel local si pot fi mult mai
usor obtinute si analizate de instantele respective.

13. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate invocate.

14. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernul si Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor
de vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

15. In temeiul art. 30 alin. (2) Si al art. 76 din Legea
nr. 47/1992 privind organizarea si functionarea Curtii
Constitutionale, au fost solicitate Autorltatu Natlonale pentru
Restituirea Proprietatilor informatii referitoare la gradul de
solutionare a dosarelor cuprinzand propunerile de acordare de
masuri compensatorii. Prin Adresa finregistratd la Curtea
Constitutionald cu nr. 2.959 din 19 aprilie 2018, Autoritatea
Nationala pentru Restituirea Proprietatilor a comunicat ca, in
perioada 20 iunie 2013 — 2 aprilie 2018, Comisia Nationala
pentru Compensarea Imobilelor a solutionat 22.629 de dosare
de despagubire (dintre care un numar de 7.963 sunt constituite
in temeiul legilor fondului funciar, iar un numar de 14.666 sunt
constituite in temeiul Legii nr. 10/2001), precum si faptul ca mai
are de solutionat 40.088 de dosare de despagubire (dintre care
un numar de 4.482 sunt constituite in temeiul legilor fondului
funciar, iar un numar de 35.606 sunt constituite in temeiul Legii
nr. 10/2001).

CURTEA,

examinand Tincheierea de sesizare, raportul intocmit de
judecatorul-raportor, inscrisurile si concluziile scrise depuse,
concluziile procurorului, dispozitiile legale criticate, raportate
la prevederile Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992,
republicata, retine urmatoarele:

16. Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea

nr. 47/1992, republicatd, sa solutioneze exceptia de
neconstitutionalitate.
17. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il

reprezinta prevederile sintagmei ,/a sectia civild a tribunalului in
a céarui circumscriptie se afla sediul entitéatii”, cuprinsa in art. 35
alin. (1) din Legea nr. 165/2013 privind masurile pentru
finalizarea procesului de restituire, in natura sau prin echivalent,
a imobilelor preluate In mod abuziv in perioada regimului
comunist In Romania, publicata in Monitorul Oficial al Roméaniei,
Partea I, nr. 278 din 17 mai 2013, potrivit carora: ,(1) Deciziile
emise cu respectarea prevederilor art. 33 si 34 pot fi atacate de
persoana care se considerd indreptétitd la sectia civild a
tribunalului in a carui circumscriptie se afld sediul entitatii, in
termen de 30 de zile de la data comunicarii.”

18. In opinia instantei de judecatd care a invocat din oficiu
exceptia, prevederile legale criticate contravin dispozitiilor din
Constitutie cuprinse in art. 16 — Egalitatea in drepturi, art. 21
alin. (2) si (3) referitoare la accesul liber la justitie si dreptul la un

proces echitabil, art. 44 — Dreptul de proprietate, art. 53 —
Restrangerea unor drepturi si a unor libertati si art. 148 —
Integrarea in Uniunea Europeana.

19. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
retine ca textul de lege criticat a mai format obiectul controlului
de constitutionalitate, conformitatea acestuia cu prevederile
Constitutiei invocate si in cauza de fata fiind examinata prin
prisma unor argumente identice. Astfel, prin Decizia nr. 833 din
3 decembrie 2015, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 192 din 15 martie 2016, Decizia nr. 43 din
9 februarie 2016, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 336 din 3 mai 2016, Decizia nr. 115 din 3 martie
2016, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 375
din 16 mai 2016, Decizia nr. 189 din 7 aprilie 2016, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 438 din 13 iunie 2016,
Decizia nr. 65 din 16 februarie 2017, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 349 din 11 mai 2017, Decizia
nr. 575 din 21 septembrie 2017, publicata in Monitorul Oficial al
Romaéniei, Partea |, nr. 87 din 30 ianuarie 2018, sau Decizia
nr. 755 din 23 noiembrie 2017, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 174 din 23 februarie 2018, Curtea a
respins exceptia de neconstitutionalitate, apreciind ca este
neintemeiata Tn raport cu criticile formulate.

20. Prin deciziile mentionate, Curtea a retinut ca textul de
lege criticat contine norme de procedurd prin care este
reglementata competenta sectiei civile a tribunalului in a carui
circumscriptie se afla sediul entitatii de a solutiona contestatia
impotriva deciziilor emise de entitatile investite de lege. Curtea
a constatat ca toate deciziile de invalidare sau de compensare
prin puncte emise de Comisia Nationala pentru Compensarea
Imobilelor, precum si refuzul acesteia de a solutiona cererile
adresate Tn temeiul legilor reparatorii in materia proprietatii vor
putea fi contestate numai la Sectia civilda a Tribunalului
Municipiului Bucuresti, fiind asadar reglementatd competenta
exclusiva a unei singure instante cu privire la solutionarea
acestor cauze. Cu privire la modul de stabilire a competentei
instantelor de judecata, Curtea a observat insa ca aceasta nu
este singura situatie Tn care legiuitorul a reglementat o
competenta exclusiva a unei instante. Astfel, spre exemplu,
potrivit art. 4 alin. (4), art. 10 alin. (2) si art. 11 alin. (1) din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 24/2008 privind accesul
la propriul dosar si deconspirarea Securitatii, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 182 din 10 martie
2008, actiunea in constatarea calitatii de lucrator al Securitatii
sau de colaborator al acesteia ori contestatia impotriva
adeverintei prevazute la art. 8 lit. b) si art. 9 din aceeasi
ordonanta de urgenta se introduce la Sectia de contencios
administrativ si fiscal a Curtii de Apel Bucuresti.

21. Cu privire la acestea, facand referire la jurisprudenta sa
anterioara, de exemplu Decizia nr. 530 din 9 aprilie 2009,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 430 din
24 junie 2009, si Decizia nr. 1.420 din 20 octombrie 2011,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 859 din
6 decembrie 2011, Curtea a retinut ca asemenea reglementari
sunt in consonanta cu Legea fundamentala, deoarece art. 126
alin. (1) si (2) din Constitutie statueaza ca justitia se realizeaza
prin mstantele Judecatoresn a caror competenta este stabilita
numai prin lege. In intelesul acestei norme constitutionale,
legiuitorul este smgurul abilitat sa reglementeze, prin lege,
competenta instantelor judecatoresti si procedura de judecata,
fara alte restrictii decat cele rezultate din celelalte prevederi ale
Constitutiei sau din actele normative internationale prevazute in
art. 20 din Legea fundamentala. Totodata, in jurisprudenta sa,
Curtea a mai stabilit, de exemplu prin Decizia nr. 731 din
29 octombrie 2015, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 948 din 22 decembrie 2015, ca legiuitorul poate
institui, Tn considerarea unor situatii deosebite, reguli speciale
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de procedura, ca si modalitatile de exercitare a drepturilor
procedurale, principiul accesului liber la justitie presupunand
posibilitatea neingraditd a tuturor celor interesati de a utiliza
aceste proceduri, in formele si in modalitatile instituite de lege,
nicio lege neputdnd exclude de la exercitiul drepturilor
procesuale astfel instituite vreo categorie sau vreun grup social.

22.n continuare, prin deciziile citate, Curtea a mai retinut ca
Legea nr. 165/2013 a fost adoptata ca urmare a pronuntarii de
catre Curtea Europeana a Drepturilor Omului, la data de
12 octombrie 2010, a Hotarérii-pilot din Cauza Maria Atanasiu si
altii impotriva Romaniei, prin care, inter alia, instanta europeana
a remarcat ca prevederile legislative complexe si modificarile ce
le-au fost aduse de-a lungul timpului s-au tradus printr-o practica
judiciara neconstanta si au generat o incertitudine juridica
generald in ceea ce priveste interpretarea notiunilor esentiale
referitoare la drepturile fostilor proprietari, ale statului si ale
tertilor dobanditori ai bunurilor imobile nationalizate (paragraful 221).
In considerarea acestor observatii, Curtea Constitutionald a
apreciat ca, pe langa dezideratul unei mai bune administrari a
justitiei, prin reglementarea criticata legiuitorul roman a avut ca
scop si realizarea obiectivului de asigurare a interpretarii si
aplicarii unitare a legii in materia restituirii, Tn natura sau prin
echivalent, a imobilelor preluate Tn mod abuziv in perioada
regimului comunist in Roméania, crednd premisele unor practici
judiciare constante prin reglementarea unui cadru normativ
corespunzator. Avand Tn vedere cele anterior expuse, precum
si faptul ca nicio dispozitie din Legea fundamentala sau din
actele normative internationale invocate nu prevede interdictia
instituirii unei anumite instante care sa fie competenta sa judece
0 cauza, ci numai dreptul oricarei persoane de a se adresa
instantelor de judecata pentru apararea drepturilor, a libertatilor
si a intereselor sale legitime, Curtea a respins exceptia de
neconstitutionalitate, ca neintemeiata.

23. Intrucat nu au intervenit elemente noi, de naturd sa
justifice reconsiderarea acestei jurisprudente, cele statuate prin
decizia citata isi mentin valabilitatea si in cauza de fata.

24. Pentru aceleasi considerente, in prezenta cauza, Curtea
nu poate retine incalcarea dispozitiilor art. 44 si art. 148 din
Constitutie. De asemenea, in ceea ce priveste invocarea
dispozitiilor constitutionale cuprinse in art. 53, avand in vedere
ca nu s-a constatat incélcarea niciunui drept constitutional,
Curtea retine ca aceste prevederi nu sunt incidente in cauza.

25. In subsidiar, Curtea mai retine ca problema relevata de
completul de judecata din cadrul Tribunalului Bucuresti vizeaza
mai degrabd asigurarea conditiilor necesare bunei functionari a
instantelor judecatoresti. In legatura cu acest aspect, Curtea
retine ca exercitarea de competente specifice in domeniu Ti
revine Guvernului (stabileste numarul maxim de posturi pentru
instantele judecatoresti — anexa nr. 2 la Hotararea Guvernului
nr. 652/2009 privind organizarea si functionarea Ministerului
Justitiei si Libertatilor Cetatenesti, publicata in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea I, nr. 443 din 29 iunie 2009), Consiliului
Superior al Magistraturii [stabileste atat conditile necesare
pentru suplimentarea numarului de posturi pentru instantele
judecatoresti — art. 37 lit. b) din Legea nr. 317/2004 privind
Consiliul Superior al Magistraturii, republicata in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea |, nr. 628 din 1 septembrie 2012, cat si
modul de gestionare a promovarii pe loc si valorificarea
corespunzatoare a acestor procedee, atunci cand nevoile
justitiei o cer — art. 45 din Legea nr. 303/2004 privind statutul
judecatorilor si procurorilor, republicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 826 din 13 septembrie 2005, art. 19
alin. (1) pct. 11 si 19 din Hotérarea Plenului Consiliului Superior
al Magistraturii nr. 326 din 24 august 2005 privind aprobarea
Regulamentului de organizare si functionare a Consiliului
Superior al Magistraturii, publicatd in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 867 din 27 septembrie 2005], ministrului
Justitiei [aproba statele de functii si personal pentru instantele
judecatoresti, cu avizul conform al Consiliului Superior al
Magistraturii — art. 135 alin. (1) din Legea nr. 304/2004 privind
organizarea judiciara, republicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 827 din 13 septembrie 2005], precum si
presedintelui de instanta [crearea de completuri specializate, la
propunerea colegiului de conducere al fiecarei instante — art. 41
alin. (1) din Legea nr. 304/2004]. Cu alte cuvinte, autoritatile
publice trebuie sd se manifeste activ in a asigura buna
administrare a actului de justitie. De aceea, din punctul de
vedere al aspectului de neconstitutionalitate invocat, problema
nu este una de reconfigurare a competentei teritoriale a
instantelor judecatoresti, in privinta cererilor prevazute de art. 35
alin. (1) si (2) din Legea nr. 165/2013, ci de asigurare a unei
organizari corespunzatoare la nivelul instantei unice desemnate
de catre legiuitor.

26. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, al art. 1—3, al
art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu majoritate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicata din oficiu de Tribunalul Bucuresti — Sectia a V-a
civila Tn Dosarul nr. 43.323/3/2017 si constata ca prevederile sintagmei ,/a sectia civild a tribunalului in a cdrui circumscriptie se
afla sediul entitatii”, cuprinsa in art. 35 alin. (1) din Legea nr. 165/2013 privind masurile pentru finalizarea procesului de restituire,
n natura sau prin echivalent, a imobilelor preluate in mod abuziv in perioada regimului comunist in Romania, sunt constitutionale

n raport cu criticile formulate.
Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Tribunalului Bucuresti — Sectia a V-a civila si se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea .

Pronuntata in sedinta din data de 10 mai 2018.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
prof. univ. dr. VALER DORNEANU

Magistrat-asistent,
Irina-Loredana Gulie
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ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE

ALE ADMINISTRATIEI

MINISTERUL MEDIULUI

PUBLICE CENTRALE

ORDIN
privind aprobarea Regulamentului
ariei de protectie speciala avifaunistica ROSPA0016 Campia Nirului—Valea lerului,
al siturilor de importanta comunitara ROSCI0020 Campia Careiului si ROSCI0021 Campia lerului
si al ariilor naturale protejate de interes national 2.182. Pasunea cu Corynephorus de la Voivozi,
2.676. Padurea Urziceni, 2.677. Dunele de nisip Foieni, 2.679. Mlastina Vermes
si 2.183. Complexul hidrografic Valea Rece

Avand in vedere:

— Referatul de aprobare nr. 101.800 din 3 iulie 2018 al Directiei biodiversitate;

— Avizul Agentiei Nationale pentru Arii Naturale Protejate nr. 1.169 din 25 septembrie 2017; Avizul Ministerului Culturii si
Identitatii Nationale nr. 7/ANP/2018; Adresa Ministerului Dezvoltarii Regionale si Administratiei Publice nr. 56.990 din 31 mai 2018;
Adresa Ministerului Agriculturii si Dezvoltarii Rurale nr. 162.220 din 15 mai 2018; Adresa Ministerului Apelor si Padurilor

nr. 6.857/IRD din 17 mai 2018,

in temeiul prevederilor art. 21 alin. (2) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 57/2007 privind regimul ariilor naturale
protejate, conservarea habitatelor naturale, a florei si faunei salbatice, aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 49/2011,
cu modificarile si completarile ulterioare, si ale art. 13 alin. (4) din Hotararea Guvernului nr. 19/2017 privind organizarea si
functionarea Ministerului Mediului si pentru modificarea unor acte normative, cu modificarile si completarile ulterioare,

viceprim-ministrul, ministrul mediului, emite urmatorul ordin:

Art. 1. — Se aproba Regulamentul ariei de protectie speciala
avifaunistica ROSPA0016 Campia Nirului—Valea lerului, al
siturilor de importanta comunitara ROSCI0020 Campia Careiului
si ROSCI0021 Campia lerului si al ariilor naturale protejate de
interes national 2.182. Pasunea cu Corynephorus de la Voivozi,

2.676. Padurea Urziceni, 2.677. Dunele de nisip Foieni, 2.679.
Mlastina Vermes si 2.183. Complexul hidrografic Valea Rece,
prevazut in anexa care face parte integranta din prezentul ordin.

Art. 2. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea .

p. Viceprim-ministru, ministrul mediului,
Eugen Constantin Uricec,
secretar de stat

Bucuresti, 18 iulie 2018.
Nr. 762.

ANEXA

REGULAMENTUL
ariei de protectie speciala avifaunistica ROSPA0016 Campia Nirului—Valea lerului,
al siturilor de importanta comunitara ROSCI0020 Campia Careiului si ROSCI0021 Campia lerului
si al ariilor naturale protejate de interes national 2.182. Pasunea cu Corynephorus de la Voivozi, 2.676. Padurea Urziceni,
2.677. Dunele de nisip Foieni, 2.679. Mlastina Vermes si 2.183. Complexul hidrografic Valea Rece

Art. 1. — (1) Aria de protectie speciala avifaunistica
ROSPA0016 Campia Nirului—Valea lerului a fost instituita prin
Hotararea Guvernului nr. 1.284/2007 privind declararea ariilor
de protectie speciald avifaunistica ca parte integranta a retelei
ecologice europene Natura 2000 in Romania, cu modificarile si
completarile ulterioare.

(2) Limitele ariei de protectie speciala avifaunistica
ROSPA0016 Campia Nirului—Valea lerului au fost stabilite prin
Hotararea Guvernului nr. 1.284/2007, cu modificarile si
completérile ulterioare, si pot fi descéarcate, in sistem de
coordonate Stereo 1970, de pe pagina web a autoritatii publice
centrale pentru protectia mediului.

(3) Aria de protectie speciala avifaunistica ROSPA0016
Campia Nirului—Valea lerului este situatd pe raza judetului
Bihor, in unitatile administrativ-teritoriale: Cherechiu (6%),
Curtuiseni (32%), Salacea (30%), Simian (46%), Tarcea (47%) si
Valea lui Mihai (47%), si pe raza judetului Satu Mare, in unitatile
administrativ-teritoriale: Andrid (42%), Céauas (5%), Ciumesti
(76%), Foieni (54%), Pir (18%), Piscolt (52%), Sanislau (61%),
Santau (15%), Tiream (37%), Urziceni (47%) si Carei (7%).

Art. 2. — (1) Situl de importanta comunitara ROSCI0020
Campia Careiului a fost instituit prin Ordinul ministrului mediului
si dezvoltarii durabile nr. 1.964/2007 privind instituirea regimului
de arie naturala protejata a siturilor de importanta comunitara, ca
parte integranta a retelei ecologice europene Natura 2000 in
Romania, cu modificarile ulterioare.

(2) Limitele sitului de importantd comunitara ROSCI0020
Campia Careiului au fost stabilite prin Ordinul ministrului
mediului si dezvoltarii durabile nr. 1.964/2007, cu modificarile
ulterioare, si pot fi descarcate, in sistem de coordonate Stereo
1970, de pe pagina web a autoritatii publice centrale pentru
protectia mediului.

(3) Situl de importantd comunitara ROSCI0020 Cémpia
Careiului este situat pe raza judetului Satu Mare, in unitatile
administrativ-teritoriale: Ciumesti (73%), Foieni (51%), Piscolt
(47%), Sanislau (58%) si Urziceni (47%), si pe raza judetului
Bihor, in unitatile administrativ-teritoriale Curtuiseni (28%),
Simian (40%) si Valea lui Mihai (47%).



MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 694/9.VI11.2018 9

Art. 3. — (1) Situl de importantd comunitara ROSCI0021
Campia lerului a fost infiintat prin Ordinul ministrului mediului si
dezvoltarii durabile nr. 1.964/2007, cu modificarile ulterioare.

(2) Limitele sitului de importanta comunitara ROSCI0021
Campia lerului au fost stabilite prin Ordinul ministrului mediului
si dezvoltérii durabile nr. 1.964/2007, cu modificarile ulterioare,
si pot fi descarcate, in sistem de coordonate Stereo 1970, de
pe pagina web a autoritatii publice centrale pentru protectia
mediului.

(3) Situl de importantd comunitara ROSCI0021 Céampia
lerului este situat pe raza judetului Bihor, in unitatile
administrativ-teritoriale: Cherechiu (58%), Curtuiseni (15%),
Diosig (2%), Salacea (46%), Simian (3%), Tarcea (51%), Valea
lui Mihai (<1%) si Sacueni (18%), si pe raza judetului Satu Mare,
in unitatile administrativ-teritoriale: Andrid (41%), Cauas (7%),
Pir (22%), Piscolt (<1%), Santau (18%) si Tiream (37%).

Art. 4. — (1) Rezervatia naturalda 2.182. Pasunea cu
Corynephorus de la Voivozi a fost instituita in baza Legii
nr. 5/2000 privind aprobarea Planului de amenajare a teritoriului
national — Sectiunea a lll-a — zone protejate, cu modificarile
ulterioare, ca arie naturala protejata de interes national.

(2) Rezervatia naturala 2.182. Pasunea cu Corynephorus de
la Voivozi este de tip botanic.

(3) Rezervatia naturala 2.182. Pasunea cu Corynephorus de
la Voivozi cuprinde o zona de pasune acoperitd de vegetatie,
unde este intalnita o specie de iarba mediteraneeana
Corynephorus canescens, cunoscuta si sub denumirea de iarba
de argint, plantad care se dezvolta si se adapteaza in conditii
extreme pe teren arid, pe vreme de secetd, caldura si altele
asemenea.

(4) Rezervatia naturalad 2.182. Pasunea cu Corynephorus de
la Voivozi este situata n judetul Bihor, pe teritoriul administrativ
al comunei Simian, satul Voivozi, suprapusa cu situl ROSCI0020
Campia Careiului, respectiv ROSPA0016 Campia Nirului—
Valea lerului.

Art. 5. — (1) Rezervatia naturala 2.676. Padurea Urziceni a
fost instituitd Tn baza Legii nr. 5/2000, cu modificarile ulterioare.

(2) Rezervatia naturald 2.676. Padurea Urziceni este de tip
forestier.

(3) Rezervatia naturala 2.676. Padurea Urziceni reprezinta
o arie naturala protejata de interes national, conform Legii
nr. 462/2001, rezervatie naturala de tip botanic impadurita cu
specii lemnoase de frasin — Fraxinus excelsior, in asociere cu
stejar — Quercus robur, ulm de camp — Ulmus minor, plop alb —
Populus alba, plop negru — Populus nigra, alun — Corylus
avellana, soc — Sambucus nigra, corn — Cornus mas.

(4) Rezervatia naturala 2.676. Padurea Urziceni este situata
in judetul Satu Mare, pe teritoriul administrativ al comunei
Urziceni, satul Urziceni-Padure, suprapusa cu situl ROSCI0020
Campia Careiului, respectiv ROSPA0016 Campia Nirului—
Valea lerului.

Art. 6. — (1) Rezervatia naturald 2.677. Dunele de nisip
Foieni a fost instituita in baza Legii nr. 5/2000, cu modificarile
ulterioare.

(2) Rezervatia naturald 2.677. Dunele de nisip Foieni este
de tip botanic.

(3) Rezervatia naturald 2.677. Dunele de nisip Foieni
reprezinta o arie naturala protejata de interes national, conform
Legii nr. 462/2001, rezervatie naturala de tip botanic din
~,Campia Careiului”, parte integranta a Campiei de Vest, cu dune
de nisip, fixate de sol cu specii de vegetatie termofila, dintre
care: paiusul — Festuca vaginata si specia ierboasa —
Corynephorus canescens.

(4) Rezervatia naturala 2.677. Dunele de nisip Foieni este
situata Tn judetul Satu Mare, pe teritoriul administrativ al comunei
Foieni, suprapusa cu situl ROSCI0020 Campia Careiului,
respectiv ROSPA0016 Campia Nirului—Valea lerului.

Art. 7. — (1) Rezervatia naturald 2.679. Mlastina Vermes a
fost instituitd Tn baza Legii nr. 5/2000, cu modificarile ulterioare.

(2) Rezervatia naturala 2.679. Mlastina Vermes reprezinta o
arie naturald protejata de interes national, conform Legii
nr. 462/2001, rezervatie naturala de tip botanic cu o deosebita
importanta sub aspect floristic, faunistic, geologic si peisagistic.

(3) Rezervatia naturala 2.679. Mlastina Vermes reprezinta o
mlastina eutrofa infiripata in spatiul de interdune continentale
din Campia Careiului, care reprezinta sectorul nordic al Campiei
de Vest a tarii, cu o vegetatie bogata in specii relictare.

(4) Rezervatia naturala 2.679. Mlastina Vermes este situata
in judetul Satu Mare, pe teritoriul administrativ al comunei
Sanislau, suprapusa cu situl ROSCI0020 Campia Careiului,
respectiv ROSPA0016 Campia Nirului—Valea lerului.

Art. 8. — (1) Rezervatia naturalda 2.183. Complexul
hidrografic Valea Rece a fost instituita in baza Legii nr. 5/2000,
cu modificarile ulterioare.

(2) Rezervatia naturala 2.183. Complexul hidrografic Valea
Rece reprezinta o arie naturala protejata de interes national de
tip floristic si faunistic, cu o deosebita importanta sub aspect
floristic, faunistic, geologic si peisagistic.

(3) Rezervatia naturald 2.183. Complexul hidrografic Valea
Rece reprezintd o zona naturala (mlastini) aflata in Campia
Valea lerului, ce adaposteste o gama floristica bogata n
vegetatie lacustra si asigura conditii de adapost si hrana mai
multor specii faunistice mamifere, pasari, pesti, batracieni,
caracteristice zonelor umede.

(4) Rezervatia naturala 2.183. Complexul hidrografic Valea
Rece se afla in partea nordica a judetului Bihor, aproape de
limita de granita cu judetul Satu Mare, pe teritoriul administrativ
al comunei Salacea, in partea sud-vestica a satului omonim,
suprapusa cu situl ROSCI0021 Campia lerului, respectiv
ROSPA0016 Campia Nirului—Valea lerului.

Art. 9. — (1) Managementul ariilor naturale protejate definite
la art. 1—8 este asigurat de asocierea a 3 entitati, respectiv
Asociatia Coridorul Verde, Ocolul Silvic Codrii Satmarului si
Asociatia Pescarilor Sportivi Aqua Crisius, numiti in continuare
Custode, in baza Conventiei de custodie nr. 14 din 12.05.2016.

(2) Datele de contact ale Custodelui sunt:

a) Asociatia Coridorul Verde, cu sediul in Bucuresti, aleea
Barajul Cucuteni nr. 10, bl. M8A, sc. 1, et. 4, ap. 19, camera 3,
sectorul 3, tel.. 0314322065, 07452578600, e-mail:
coridorulverde@gmail.com, reprezentata prin doamna Alina
Frim, in calitate de presedinte;

b) Ocolul Silvic Codrii Satmarului, cu sediul in Tasnad,
Str. Lacramioarelor nr. 35, judetul Satu Mare, tel./fax
0361409162, e-mail: codrii_satmarului@yahoo.com, reprezentat
prin domnul ing. Balogh Sandor, in calitate de sef ocol;

c) Asociatia Pescarilor Sportivi Aqua Crisius, cu sediul social
in Oradea, str. Sovata nr. 27, bl. PB7, ap. 6, tel./fax 0359416011,
e-mail: contact@aquacrisius.ro si cu sediul destinat ariei
naturale protejate in Oradea, str. Szigligeti Ede nr. 1, tel./fax:
0359416011, e-mail: contact@aquacrisius.ro, mihaitogor@yahoo.com,
judetul Bihor, reprezentata prin domnul Togor Mihai, Tn calitate
de presedinte.

(3) Referirea la aria de protectie speciala avifaunistica
ROSPA0016 Campia Nirului—Valea lerului se va face in
continuare cu sintagma Aria de protectie speciala avifaunistica.

(4) Referirea la siturile de importanta comunitara ROSCI0020
Campia Careiului, ROSCI0021 Campia lerului se va face in
continuare cu sintagma Siturile de importantd comunitara.

(5) Referirea la rezervatiile naturale protejate de interes
national: 2.182. Pasunea cu Corynephorus de la Voivozi, 2.676.
P&durea Urziceni, 2.677. Dunele de nisip Foieni, 2.679. Mlastina
Vermes si 2.183. Complexul hidrografic Valea Rece se va face
in continuare cu sintagma Arii naturale protejate de interes
national.

(6) Referirea la aria de protectie speciala avifaunistica
ROSPA0016 Céampia Nirului—Valea lerului, la siturile de
importanta comunitara ROSCI0020 Campia Careiului,
ROSCI0021 Campia lerului, la rezervatiile naturale protejate de
interes national 2.182. Pasunea cu Corynephorus de la Voivozi,
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2.676. Padurea Urziceni, 2.677. Dunele de nisip Foieni, 2.679.
Mlastina Vermes si 2.183. Complexul hidrografic Valea Rece se
va face in continuare cu sintagma Arii naturale protejate.

Art. 10. — Circulatia cu mijloace motorizate pe teritoriul Ariilor
naturale protejate este reglementata astfel:

1. Accesul public cu mijloace motorizate este permis numai
pe drumurile deschise circulatiei publice.

2. Circulatia cu mijloace motorizate pe drumurile de
exploatare agricola/forestiera este permisd numai detinatorilor
cu orice titlu de terenuri agricole sau paduri, administratorilor
acestor terenuri si angajatilor acestora.

3. Accesul, respectiv practicarea activitatilor sportive sau de
agrement off-road motorizate, de genul enduro, A.T.V.-uri, sunt
interzise.

4. Pe suprafata Ariilor naturale protejate de interes national
circulatia cu mijloace motorizate este interzisa.

5. Circulatia cu mijloace motorizate este permisa
personalului cu atributii Tn gospodarirea apelor in vederea
monitorizarii si efectuarii lucrarilor de intretinere a cursurilor de
apa, in conformitate cu art. 28 din Legea apelor nr. 107/1996, cu
modificarile si completarile ulterioare.

Art. 11. — (1) Amenajamentele silvice ale unitatilor de
productie si proprietatilor ce se suprapun Ariei de protectie
specialad avifaunistica si Siturilor de importantd comunitara se
supun revizuirii, Tn vederea armonizarii lor cu planul de
management aprobat al Ariilor naturale protejate, si vor fi supuse
procedurii de evaluare de mediu pentru planuri si programe.

(2) Pana la revizuirea amenajamentelor silvice, lucrarile
silvice prevazute in amenajamente vor fi efectuate doar in
masura in care nu genereaza impact potential negativ asupra
speciilor si habitatelor de interes conservativ.

(3) Ocoalele silvice au obligatia de a solicita si obtine avizul
pentru activitatile de exploatare forestiera conform
reglementarilor in vigoare.

Art. 12. — (1) Unitatile de exploatare forestiera vor utiliza
tehnologii de exploatare si transport adaptate conditiilor
existente, cu impact minim asupra mediului.

(2) Actiunile de combatere a inmultirii in masa a daunatorilor
forestieri, care necesitda evacuarea materialului lemnos din
interiorul Ariei de protectie speciald avifaunistica si al Siturilor
de importanta comunitara, se vor realiza doar dupa obtinerea
avizului Custodelui, cu respectarea legislatiei de mediu si a celei
silvice.

(3) Se interzic actiunile de combatere a daunatorilor forestieri
care pot afecta semnificativ starea de conservare a speciilor de
interes conservativ care fac obiectul protectiei Ariei de protectie
speciala avifaunistica si a Siturilor de importanta comunitara.

(4) Actiunile de combatere a daunatorilor se vor putea realiza
doar cu substante cu actiune selectiva, autorizate bio, care nu
afecteaza semnificativ starea de conservare a speciilor de
interes conservativ, avizate de Custode.

Art. 13. — (1) Managementul populatiei faunei de interes
cinegetic din interiorul Ariei de protectie speciala avifaunistica si
Siturilor de importantd comunitara este asigurat de gestionarii
fondurilor cinegetice.

(2) Activitatile de gospodarire a vanatului din fondurile
cinegetice, inclusiv cele de recoltare/capturare, se vor organiza
si desfasura in conformitate cu prevederile legale in vigoare si
cu cele ale prezentului regulament.

(3) In vederea conservarii speciilor de interes cinegetic,
gestionarii fondurilor cinegetice a caror suprafata se suprapune
suprafetei Ariei de protectie speciala avifaunistica si Siturilor de
importanta comunitara vor recolta, la solicitarea Custodelui,
pisicile si céinii hoinari gasiti pe suprafetele fondurilor de
vanatoare, care pot avea un impact negativ asupra speciilor de
interes conservativ ce fac obiectul protectiei Ariilor naturale
protejate.

(4) Gestionarii fondurilor cinegetice vor solicita avizul
Custodelui pentru evaluarea efectivelor de vanat ale speciilor

protejate din Aria de protectie speciala avifaunistica si Siturile
de importanta comunitara.

(5) Gestionarul fondului cinegetic are obligatia de a anunta
Custodele, Tnhainte cu 5 zile lucratoare, despre intentia de
organizare a evaluarii vanatului, urmand sa se ajunga la un
acord comun in ceea ce priveste data evaluarii.

Art. 14. — (1) In vederea conservarii speciilor si habitatelor
naturale, inclusiv a celor pentru care Aria de protectie speciala
avifaunistica si Siturile de importantd comunitaré au fost
declarate ca atare, si a speciilor faunei de interes cinegetic,
gestionarii fondului cinegetic vor include cu prioritate suprafata
Avriilor naturale protejate in zone de liniste a faunei cinegetice.

(2) Suprafetele Ariilor naturale protejate de interes national
vor fi incluse integral in zone de liniste a faunei cinegetice in
care vanatoarea nu va fi permisa.

(3) In vederea evitarii deranjului pasarilor de interes
conservativ care cuibaresc in paduri, este interzisa vanatoarea
in paduri in perioada de cuibarire, respectiv 1 martie—
31 august.

Art. 15. — (1) Practicarea pescuitului/pescuitului recreativ-
sportiv in habitatele piscicole naturale din Aria de protectie
speciala avifaunistica si Siturile de importanta comunitara se
poate exercita numai cu avizul Custodelui.

(2) Gestionarii bazinelor amenajate pentru piscicultura
stabilesc masuri de protectie prin care sa se asigure ca speciile
alohtone de pesti din helesteie nu ajung in apele naturale.

(3) Orice activitate de populare cu peste a apelor naturale, a
bratelor secundare, a bratelor moarte si a canalelor se va face
cu avizul Custodelui.

(4) Este interzisa introducerea, respectiv popularea de/cu
specii alohtone de pesti pe teritoriul Ariilor naturale protejate.

(5) Sunt interzise taierea si indepartarea sau distrugerea prin
orice mijloace a vegetatiei din habitatele acvatice si umede in
perioada 1 martie—31 august in zonele de reproducere a
speciilor de pasari de interes conservativ, cu exceptia cazului
unor fenomene de inmultire in masa a unor specii de plante
alohtone invazive, cand aceste activitati sunt permise numai pe
baza avizului prealabil al Custodelui.

(6) Este interzisd constructia de lacuri, balti, santuri
colectoare de orice tip, respectiv decolmatarea acestora fara
avizul Custodelui, cu exceptia interventiilor operative in caz de
situatii de urgenta.

Art. 16. — Pe teritoriul Ariei de protectie speciala
avifaunistica si Siturilor de importanta comunitara sunt permise
activitati turistice, de agrement, educationale si stiintifice,
desfasurate cu avizul Custodelui.

Art. 17. — (1) Cercetarea stiintifica din cadrul Ariei de
protectie speciala avifaunistica si al Siturilor de importanta
comunitara, respectiv al Ariilor naturale protejate de interes
national va fi orientatd, pe cat posibil, spre realizarea scopului
primordial, cel de cunoastere stiintifica, inventariere,
monitorizare si conservare a habitatelor si speciilor de interes
comunitar pentru care au fost desemnate siturile si a speciilor
protejate pentru care a fost instituit regimul de protectie a
rezervatiilor naturale.

(2) Custodele Ariei de protectie speciala avifaunistica si al
Siturilor de importantd comunitara, respectiv al Ariilor naturale
protejate de interes national sustine cercetarea stiintifica in
cadrul ariilor protejate aflate in custodie. Acesta actioneaza
permanent pentru includerea ariilor naturale protejate in
programele de cercetare nationale si internationale.

(3) Custodele initiaza, atunci cand este cazul, interventii in
scopul reconstructiei ecologice a habitatelor si/sau al repopularii
cu specii de plante si animale protejate, caracteristice
habitatului, Ariei de protectie speciala avifaunistica si Siturilor de
importanta comunitara, respectiv al Ariilor naturale protejate de
interes national, pe baza unor studii bine fundamentate, cu
avizul autoritatii publice centrale pentru protectia mediului,
conform reglementarilor in vigoare.
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(4) Activitatile de cercetare stiintifica se desfasoara doar cu
avizul Custodelui, care le sprijina logistic, la solicitarile si in limita
posibilitatilor.

(5) In cazul temelor de cercetare stiintifica, al studiilor,
rapoartelor, masuratorilor, observatiilor si al altora asemenea
derulate in cadrul Ariei de protectie speciala avifaunistica si
Siturilor de importanta comunitara, respectiv al Ariilor naturale
protejate de interes national, se va incheia un contract de
colaborare care sa asigure accesul Custodelui la rezultate in
vederea utilizarii lor in activitatea de management al Ariilor
naturale protejate. Clauzele contractului vor fi stabilite de comun
acord de catre parti. Contractul va prevedea respectarea
drepturilor de autor si de proprietate intelectuala conform
legislatiei in vigoare.

(6) Recoltarea de probe si colectarea speciilor protejate de
flora si faund pentru temele de cercetare stiintifica, colectii
stiintifice, analize sau ca material educativ se vor face doar cu
acordul scris al Custodelui.

(7) Accesul, recoltarea probelor necesare pentru
monitorizarea calitatii apelor de suprafata si subterane de catre
specialisti se va realiza cu instiintarea si avizul Custodelui.

(8) Folosirea in scop stiintific a oricaror substante chimice Tn
cadrul Ariei de protectie speciala avifaunistica si Siturilor de
importantd comunitard, respectiv al Ariilor naturale protejate de
interes national, fara acordul Custodelui, este interzisa.

Art. 18. — (1) Custodele sustine organizarea oricaror
activitati si actiuni de educatie ecologica sau a altor activitati
care au ca scop conservarea si ocrotirea naturii.

(2) Activitatile de educatie si instruire ecologica se
realizeaza numai cu aprobarea Custodelui.

(3) Activitatile de educatie si instruire ecologica se
desfasoara in prezenta unui reprezentant al Custodelui.

Art. 19. — (1) Turismul si educatia ecologica au ca scop
primordial constientizarea publicului asupra necesitatii protectiei
valorilor naturale si culturale din aria protejata, respectiv
dezvoltarea atitudinii eco-civice.

(2) In cadrul Ariei de protectie speciald avifaunistica si
Siturilor de importanta comunitara, respectiv al Ariilor naturale
protejate de interes national sunt permise activitati de turism si
de educatie ecologica, cu respectarea regulilor de vizitare,
potrivit prezentului regulament.

(3) Accesul turistilor in cadrul Ariei de protectie speciala
avifaunistica si Siturilor de importanta comunitara, respectiv al
Ariilor naturale protejate de interes national se face prin
respectarea traseelor si marcajelor turistice. Traseele si
marcajele turistice pot fi facute de Custode sau de alte
organizatii numai cu avizul Custodelui si dupa omologarea
acestora, conform prevederilor legale.

(4) Vizitarea Ariei de protectie speciala avifaunistica si a
Siturilor de importantd comunitara, respectiv a Ariilor naturale
protejate de interes national, din afara traseelor, drumurilor si
marcajelor turistice, se face numai cu avizul Custodelui.

(5) Custodele poate stabili un sistem de tarife, cu avizul
autoritatii publice centrale pentru protectia mediului, conform
prevederilor legale in vigoare. Tarifele practicate sunt afisate in
locul de acces in aria naturald protejata si sunt comunicate
persoanelor interesate, la cerere.

(6) Fotografierea sau filmarea in scop comercial in cadrul
Ariei de protectie speciala avifaunistica si al Siturilor de
importantd comunitara, respectiv al Ariilor naturale protejate de
interes national, fara aprobarea Custodelui, este interzisa.
Pentru folosirea aparatelor de fotografiat sau filmat in scop
comercial Tn perimetrul ariei naturale protejate se va percepe un
tarif in conformitate cu alin. (5).

(7) Deseurile rezultate din activitatile de turism si/sau vizitare
se colecteaza de turisti/vizitatori pe teritoriul Ariilor naturale
protejate si vor fi depuse la punctele de colectare existente in
localitatile limitrofe Ariilor naturale protejate, indiferent de
distanta la care se afld aceste puncte de colectare.

(8) Perturbarea linistii in aria natural& protejata prin orice fel
de mijloace — pocnitori, folosirea de echipamente audio si altele
asemenea — este strict interzisa.

(9) Sunt strict interzise adunatul si defrisarea vegetatiei
lemnoase de orice fel pentru foc.

Art. 20. — Detinatorii, cu orice titlu, ai terenurilor din cadrul
Avriei de protectie speciala avifaunistica si Siturilor de importanta
comunitara, respectiv al Ariilor naturale protejate de interes
national au obligatia de a asigura luarea masurilor de
salubrizare a terenurilor.

Art. 21. — (1) Se interzice exploatarea de agregate minerale —
piatra, lut, nisip si altele asemenea — din zonele care nu au fost
desemnate pentru acest scop de catre Agentia Nationalé pentru
Resurse Minerale sau alte institutii abilitate Tn acest sens.

(2) Exploatarea resurselor naturale neregenerabile (agregate
minerale, piatra, lut, nisip) din cadrul zonelor desemnate pentru
acest scop se face numai cu acordul Custodelui, daca obtinerea
actelor de reglementare necesare nu s-a facut pana la
semnarea conventiei de custodie.

Art. 22. — (1) Planurile de dezvoltare pentru zonele incluse
in Aria de protectie speciala avifaunistica si in Siturile de
importantd comunitara, respectiv in Ariile naturale protejate de
interes national se modifica de catre autoritatile responsabile in
conformitate cu prevederile prezentului regulament si ale
planului de management aprobat.

(2) Orice plan sau proiect care nu are o legatura directa ori
nu este necesar pentru managementul Ariei de protectie
speciala avifaunistica si Siturilor de importantd comunitara,
respectiv Ariilor naturale protejate de interes national, dar care
ar putea afecta In mod semnificativ ariile, singur sau in
combinatie cu alte planuri ori proiecte, este supus unei evaluari
adecvate a efectelor potentiale asupra Ariilor naturale protejate,
avandu-se in vedere obiectivele de conservare a acestora,
conform prevederilor art. 28 din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 57/2007 privind regimul ariilor naturale protejate,
conservarea habitatelor naturale, a florei si faunei salbatice,
aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 49/2011, cu
modificarile si completarile ulterioare.

(3) Pentru programele/planurile/proiectele aflate 1in
proiectare/executie, amplasate in interiorul/vecinatatea Ariilor
naturale protejate, se vor respecta conditiile impuse in actele de
reglementare emise de catre autoritatea competenta pentru
protectia mediului.

Art. 23. — (1) Marcarea traseelor turistice sau a celor pentru
agrement, competitii etc., intretinerea marcajelor existente,
amplasarea de panouri indicatoare/informative se pot realiza
doar dupa obtinerea avizului favorabil al Custodelui.

(2) Organizarea si desfasurarea competitiilor sau activitatilor
de grup de orice fel se pot realiza doar dupa obtinerea avizului
favorabil al Custodelui.

Art. 24. — Accesul vizitatorilor insotiti de céini se poate face
doar cu conditia ca acestia sa fie tinuti permanent in lesa.

Art. 25. — (1) Camparea se face numai in locurile special
desemnate si amenajate in acest scop. Locurile special
desemnate si amenajate vor fi realizate de proprietarii de
terenuri, administratia locald a domeniului public si privat al
localitatii, ocolul silvic in calitate de administrator al padurilor, cu
avizul si instiintarea Custodelui.

(2) Camparea pe teritoriul Ariilor naturale protejate de interes
national este interzisa.

(3) Aprinderea focului se poate face doar in vetrele
amenajate n acest scop, in locurile special semnalizate in acest
sens si numai cu carbune sau lemn adus din reteaua
comerciala. Taierea vegetatiei lemnoase sau colectarea
lemnului uscat pentru aprinderea focului este interzisa.

Art. 26. — Distrugerea sau degradarea infrastructurii de
vizitare sau informare, a panourilor informative sau indicatoare,
a marcaijelor turistice, a locurilor special amenajate, a pubelelor
este interzisa.
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Art. 27. — (1) Pasunatul pe teritoriul Ariei de protectie
speciala avifaunistica si al Siturilor de importantd comunitara se
desfdsoard cu respectarea prevederilor planului de
management si a legislatiei in vigoare.

(2) Utilizarea rationala a pajistilor si pasunilor pentru cosit
si/sau pasunat se face numai cu animalele domestice
proprietate a membrilor comunitatilor ce detin aceste pasuni sau
care detin dreptul de utilizare a acestora in orice forma
recunoscuta prin legislatia nationala in vigoare, pe suprafetele,
in perioadele si cu speciile si efectivele avizate de Custode,
astfel incat sa nu fie afectate habitatele naturale si speciile de
flora si fauna salbatica.

(3) In cazul in care proprietarul sau administratorul pasunilor
este altul decat utilizatorul acestora, este obligatorie incheierea
de contracte de pasunat intre acestia.

(4) In contracte se specifica in mod obligatoriu: numarul de
animale pe specii, perioadele de pasunat, suprafetele si limitele
acestora, precum si obligatiile utilizatorului privind locul de
tarlire, modul de gospodarire a surselor de apa si drumurilor de
acces si trebuie sa fie prezentate Custodelui in vederea avizarii.

(5) Numarul de céini admis se stabileste prin contractul de
pasunat conform legislatiei in vigoare.

(6) Adapatul se va realiza numai in punctele avizate de
Custode.

(7) Proprietarii sau administratorii de stadna au obligatia ca,
anual, sa puna la dispozitia custodelui datele necesare elaborarii
anchetei pastorale.

Art. 28. — (1) Pasunatul animalelor domestice in padure este
interzis. Trecerea animalelor domestice prin padure spre locurile
de pasunat, adapat, adapost etc. este permisa numai pe trasee
delimitate si in perioadele precizate, cu avizul Custodelui.

(2) Pasunatul animalelor domestice in zonele umede si/sau
mlastinoase, precum si trecerea animalelor prin aceste zone
sunt interzise.

(3) Pasunatul si trecerea animalelor domestice pe teritoriul
Avriilor naturale protejate de interes national sunt interzise.

(4) Amplasarea de stane si locuri de tarlire se face numai cu
avizul Custodelui.

Art. 29. — Pentru gospodarirea pajistilor Custodele aproba
incarcatura maxima permisa pentru pasunat sau perioadele Tn
care sunt permise activitatile agricole, prin avizul pe care il emite
in vederea desfasurarii activitatilor.

Art. 30. — (1) Realizarea oricaror investitii in interiorul Ariei
de protectie specialad avifaunistica si Siturilor de importanta
comunitara se face cu avizul Custodelui, conform
reglementarilor n vigoare.

(2) Pe teritoriul Ariilor naturale protejate de interes national
este interzisa realizarea de constructii, cu exceptiile prevazute
de lege sau cu exceptia lucrarilor de aparare impotriva
inundatiilor.

(3) Construirea de noi drumuri permanente in cuprinsul Ariei
de protectie speciala avifaunistica si Siturilor de importanta
comunitara se face in conditiile legii.

Art. 31. — In interiorul Ariilor naturale protejate de interes
national nu sunt permise activitati de utilizare a resurselor
naturale. Prin exceptie, sunt permise numai acele interventii
care au drept scopuri protejarea, promovarea si asigurarea
continuitatii existentei obiectivelor pentru care au fost constituite.

Art. 32. — (1) Actualizarea documentatiilor de amenajare a
teritoriului si urbanism pentru comunele si suprafetele acestora
incluse Tn perimetrul Ariei de protectie speciala avifaunistica si
Siturilor de importanta comunitara, respectiv al Ariilor naturale
protejate de interes national se face de catre autoritatile
administratiilor publice responsabile, prin integrarea in aceste
documentatii a limitelor si a prevederilor referitoare la ariile
naturale protejate de interes comunitar si la ariile naturale
protejate de interes national mentionate anterior.

(2) Modificarea si actualizarea documentatiilor de amenajare
a teritoriului si urbanism mentionate la alin. (1) se fac cu avizul
Custodelui pentru asigurarea conformitatii cu prevederile
planului de management.

(3) Documentatiile de amenajare a teritoriului si urbanism
mentionate la alin. (1) modificate si/sau actualizate de catre
autoritatile administratiilor publice locale mentionate la alin. (1)
vor include in piesele grafice/desenate si limitele Ariei de
protectie specialad avifaunistica si a Siturilor de importanta
comunitara, respectiv a Ariilor naturale protejate de interes
national.

Art. 33. — (1) Scoaterea definitiva sau temporara din circuitul
silvic/agricol de terenuri de pe raza Ariilor naturale protejate de
interes national, respectiv a Ariei de protectie speciala
avifaunisticd si a Siturilor de importantd comunitara este
interzisa, in conformitate cu Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 57/2007, aprobata cu modificari si completari prin Legea
nr. 49/2011, cu modificarile si completarile ulterioare.

(2) Pe teritoriul Ariei de protectie speciala avifaunistica si
Siturilor de importanta comunitara sunt interzise orice forme de
folosire a terenurilor incompatibile cu scopul de protectie si
conservare.

(3) Este interzisa schimbarea categoriei de folosinta a
pajistilor, indiferent dacéa sunt folosite ca pasuni sau fanete.

Art. 34. — (1) In perimetrul Ariei de protectie speciala
avifaunistica si Siturilor de importanta comunitara sunt interzise
toate activitatile care pot genera poluare, deteriorarea
ecosistemelor, perturbarea speciilor si/sau degradarea
habitatelor naturale.

(2) In zonele umede si in apropierea acestora, precum si pe
intreaga suprafata a rezervatiilor naturale de interes national
este interzisa realizarea captarilor, canalelor de desecare,
excavatiilor, Tndiguirilor sau a altor lucrari ce duc la modificarea
nivelului natural al apei, cu exceptia lucrarilor de aparare
impotriva inundatiilor care se vor realiza cu instiintarea si avizul
Custodelui.

(3) Pe teritoriul Ariilor naturale protejate de interes national
ingradirea terenurilor este permisa doar cu acordul Custodelui.

(4) Pe teritoriul Ariilor naturale protejate de interes national
curatarea terenului de vegetatie prin orice mijloace este permisa
doar in baza unor studii care sa ateste necesitatea acestor
actiuni pentru mentinerea starii favorabile de conservare si doar
cu avizul autoritatilor de mediu si al Custodelui.

(5) Este obligatorie mentinerea pajistilor intr-o stare
favorabila prin pasunatul combinat cu practicile traditionale de
amenajare a pasunilor si fanetelor, taierea tufisurilor si arbustilor
din Aria de protectie speciala avifaunistica si Siturile de
importanta comunitara. Acestea se vor realiza numai cu avizul
si instiintarea Custodelui.

Art. 35. — (1) Este interzisa cultivarea organismelor
modificate genetic si a combinatiilor de culturi energetice, fara
avizul Custodelui, pe intreg teritoriul Ariei de protectie speciala
avifaunistica si al Siturilor de importantd comunitara.

(2) In cazul culturilor de cdmp pe mari suprafete: porumb,
gréau, floarea-soarelui, soia, rapita si altele asemenea, se pot
folosi pentru combaterea biologica a daunatorilor si agentilor
fitopatogeni pesticide selective omologate pentru a combate
speciile invazive daunatoare culturilor in Aria de protectie
speciala avifaunistica si Siturile de importanta comunitara.

(3) Este permisa folosirea ingrasamintelor chimice si
organice in limitele necesare, conform Ghidului Fermierului
privind ecoconditionalitatea, aprobat prin ordin al ministrului
agriculturii si dezvoltarii rurale, in Aria de protectie speciala
avifaunistica si Siturile de importantd comunitara.

Art. 36. — (1) Pentru speciile de animale salbatice terestre,
acvatice si subterane, de interes conservativ comunitar si/sau
national, care se afla sub regim strict de protectie, sunt interzise
detinerea, transportul, comertul sau schimburile in orice scop,
fara autorizatia autoritatii de mediu competente.
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(2) Pentru speciile de plante de interes conservativ comunitar
si/sau national, care se afla sub regim strict de protectie, sunt
interzise:

a) orice forme de recoltare a florilor si a fructelor;

b) culegerea, taierea, dezradacinarea sau distrugerea cu
intentie a acestor plante, in oricare dintre stadiile ciclului biologic.

(3) Pentru habitatele de interes conservativ comunitar este
interzisa orice activitate care poate duce la deprecierea starii de
conservare.

(4) In vederea asigurarii conditiilor necesare conservarii unor
specii de interes conservativ comunitar si/sau national se vor
mentine Tn toate arboretele un minimum de 12 arbori la ha,
selectati dintre cei mai varstnici si/sau rupti sau partial uscati,
arbori ce nu vor fi exploatati. Acesti arbori vor fi marcati
corespunzator de catre personalul Custodelui, in colaborare cu
personalul gestionarilor fondului forestier.

(5) In vederea protejarii pasarilor de interes conservativ, este
interzisa vanatoarea fara avizul Custodelui in zonele de agregare
a pasarilor, in helesteiele de la Moftinu Mic, polderul de la Andrid
si intr-o zona de 100 metri de la malul acestora.

Art. 37. — Pentru suprafetele de teren (fanete si pasuni) care
nu se afla sub angajament privind prevederile Ghidului
informativ pentru beneficiarii masurilor de mediu si clima ale
Programului national de dezvoltare ruralda PNDR 2014—2020
se vor respecta urmatoarele:

1. Sunt interzise deversarea oricaror substante, ape uzate,
namoluri si altele asemenea, respectiv depozitarea ilegala sau
abandonarea deseurilor pe suprafata Ariei de protectie speciala
avifaunistica si a Siturilor de importanta comunitara, respectiv
pe suprafata Ariilor naturale protejate de interes national.

2. In cazul degradarii evidente a pasunilor, Custodele poate
opri de la pasunat anumite suprafete, pentru o perioada
determinata, in scopul refacerii covorului vegetal. Durata de
refacere a vegetatiei dupa pasunat se stabileste in functie de
specia dominantd de plante valoroase, sol, precipitatii,
temperatura, conditii de seceta, conform Ordinului ministrului
agriculturii si dezvoltarii rurale nr. 544/2013 privind metodologia
de calcul al incarcaturii optime de animale pe hectar de pajiste,
respectiv potrivit prevederilor amenajamentelor pastorale
intocmite.

3. Cositul si stransul fanului se pot face si mecanizat, cu
utilaje de capacitate mica, pe baza avizului Custodelui.

4. Pentru gospodarirea durabila a pajistilor si fanetelor se
recomanda mentinerea unei fasii de protectie necosite late de
1 m pe terenurile cu panta de pana la 12%, respectivde 3 m
pentru cele cu panta mai mare de 12%, la marginea fiecarei
parcele.

5. Cositul pe teritoriul Ariei de protectie avifaunistica se va
realiza pana la data de 1 iulie, iar a benzii de 3 m, dupa data de
1 septembrie.

6. Taierea, dezradacinarea sau distrugerea prin orice mod a
arborilor solitari sau a palcurilor de arbori existenti pe pajisti, fara
avizul Custodelui, este interzisa.

7. Pentru gospodarirea pajistilor se interzice taierea,
dezradacinarea sau distrugerea prin orice mod a aliniamentelor
de arbori si arbusti de la marginea parcelelor, fara avizul
Custodelui.

8. In perimetrul Ariei de protectie speciala avifaunistica si al
Siturilor de importanta comunitara sunt interzise toate activitatile
care pot genera poluare, deteriorarea ecosistemelor,
perturbarea speciilor si/sau degradarea habitatelor naturale,
respectiv:

a) arderea vegetatiei sau curatarea terenurilor prin incendiere;

b) utilizarea pesticidelor in mod abuziv;

¢) introducerea speciilor de flora si fauna alohtone.

9. Este interzisa tadierea sau degradarea vegetatiei din
habitatele naturale pentru care au fost declarate Aria de
protectie speciald avifaunisticad si Siturile de importanta
comunitara.

10. Pentru speciile de animale salbatice terestre, acvatice si
subterane, de interes conservativ comunitar si/sau national, care
se afla sub regim strict de protectie, sunt interzise:

a) orice forma de recoltare, capturare, ucidere, distrugere
sau vatamare, cu exceptia recoltarilor pe baza de derogare
aprobata legal;

b) perturbarea intentionatd in cursul perioadei de
reproducere, de crestere, de hibernare si de migratie;

c) distrugerea si/sau culegerea cuiburilor si oualor din natura;

d) deteriorarea si/sau distrugerea locurilor de reproducere
sau odihna.

Art. 38. — (1) Toate interventiile la obiectivele de patrimoniu
cultural: monumente istorice, situri arheologice si peisaje
culturale se vor realiza cu avizul Ministerului Culturii si Identitatii
Nationale, respectiv cu avizul Custodelui.

(2) Toate interventiile se vor realiza conform prevederilor
Legii nr. 422/2001 privind protejarea monumentelor istorice,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, ale
Ordonantei Guvernului nr. 43/2000 privind protectia
patrimoniului arheologic si declararea unor situri arheologice ca
zone de interes national, republicatd, cu modificarile si
completarile ulterioare, ale Legii nr. 451/2002 pentru ratificarea
Conventiei europene a peisajului, adoptata la Florenta la
20 octombrie 2000, si cu respectarea legislatiei in vigoare.

Art. 39. — Personalul Custodelui, imputernicit cu legitimatie
de Custode, are dreptul de acces nelimitat pe terenurile din
cuprinsul Ariei de protectie speciala avifaunistica si al Siturilor
de importantad comunitara, respectiv al Ariilor naturale protejate
de interes national, indiferent de forma de proprietate.

Art. 40. — Incalcarea dispozitiilor prezentului regulament
atrage, dupa caz, raspunderea contraventionald, penala,
materiala sau civila, conform legislatiei in vigoare.

Art. 41. — Verificarea respectarii prevederilor prezentului
regulament se face de catre personalul cu atributii de control in
domeniul ariilor naturale protejate, regimului silvic si cinegetic
din cadrul autoritatii publice centrale pentru protectia mediului
si padurilor si structurilor teritoriale ale acestora, de catre
comisarii Garzii Nationale de Mediu, precum si de catre
personalul Custodelui, administratiei publice locale si de catre
personalul altor organe ale statului cu competente in zona.

Art. 42. — Nerespectarea prevederilor prezentului
regulament se sanctioneaza conform prevederilor actelor
normative in vigoare din domeniul protectiei mediului, regimului
ariilor naturale protejate, silvic si cinegetic.

Art. 43. — Respectarea prevederilor prezentului regulament
este obligatorie pentru Custodele Ariei de protectie speciala
avifaunistica si al Siturilor de importanta comunitara, respectiv al
Avriilor naturale protejate de interes national, pentru autoritatile
care reglementeaza activitati pe teritoriul acestora, precum si
pentru persoanele fizice si juridice care detin sau care
administreaza terenuri/bunuri sau care desfasoara activitati in
perimetrul sau in vecinatatea ariilor naturale protejate.

Art. 44. — Prezentul regulament poate fi revizuit inclusiv la
propunerea Custodelui, in urma modificarii conditiilor sau a
prevederilor legale care au stat la baza elaborarii lui sau in baza
recomandarilor de management ce deriva din studii sau din
monitorizarea starii de conservare a speciilor sau habitatelor,
respectiv a activitatilor ce se desfasoara pe raza ariilor naturale
protejate.

Art. 45. — Custodele Ariei de protectie speciala avifaunistica
si al Siturilor de importantd comunitara, respectiv al Ariilor
naturale protejate de interes national aduce la cunostinta
publicului si factorilor interesati prezentul regulament, prin
afisare la sediile custozilor si prin diseminarea lui catre institutiile
cu atributii de control mentionate la art. 39, catre primariile
comunelor Urziceni, Foieni, Ciumesti, Sanislau, Piscolt,
Curtuiseni, Simian, Voivozi, Tiream, Andrid, Cauas, Sélacea,
Tarcea, Chesereu, Cherechiu, Diosig, Moftin; primariile oraselor
Valea lui Mihai, S&cuieni; primaria municipiului Carei, precum si
catre consiliile judetene Satu Mare si Bihor.
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MINISTERUL CULTURII SI IDENTITATII NATIONALE

ORDIN
pentru acreditarea Complexului National Muzeal ASTRA
din Sibiu, judetul Sibiu

In baza Hotararii Comisiei Nationale a Muzeelor si Colectiilor nr. 3.872
din 26.06.2018,

in conformitate cu prevederile art. 12 din Criteriile si normele de acreditare
a muzeelor si a colectiilor publice, aprobate prin Ordinul ministrului culturii si
cultelor nr. 2.057/2007,

n temeiul dispozitiilor art. 18 alin. (4) din Legea muzeelor si colectiilor publice
nr. 311/2003, republicata, si al prevederilor art. 11 alin. (1) si (4) din Hotararea
Guvernului nr. 90/2010 privind organizarea si functionarea Ministerului Culturii si
Identitatii Nationale, cu modificarile si completarile ulterioare,

ministrul culturii si identitatii nationale emite prezentul ordin.

Art. 1. — Se acrediteaza Complexul National Muzeal ASTRA, cu sediul in
Sibiu, judetul Sibiu.
Art. 2. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

p. Ministrul culturii si identitatii nationale,
Alexandru Pugna,
secretar de stat

Bucuresti, 13 iulie 2018.
Nr. 2.557.

MINISTERUL CULTURII SI IDENTITATII NATIONALE

ORDIN
pentru reacreditarea Muzeului Civilizatiei Dacice si Romane
din Deva, judetul Hunedoara

In baza Hotararii Comisiei Nationale a Muzeelor si Colectiilor nr. 3.854
din 26.06.2018,

in conformitate cu prevederile art. 12 si 18 din Criteriile si normele de
acreditare a muzeelor si a colectiilor publice, aprobate prin Ordinul ministrului
culturii si cultelor nr. 2.057/2007,

in temeiul dispozitiilor art. 18 alin. (4) din Legea muzeelor si colectiilor publice
nr. 311/2003, republicata, si al prevederilor art. 11 alin. (1) si (4) din Hotararea
Guvernului nr. 90/2010 privind organizarea si functionarea Ministerului Culturii si
Identitatii Nationale, cu modificarile si completarile ulterioare,

ministrul culturii si identitatii nationale emite prezentul ordin.

Art. 1. — Se reacrediteaza Muzeul Civilizatiei Dacice si Romane din Deva,
judetul Hunedoara.
Art. 2. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

p. Ministrul culturii si identitatii nationale,
Alexandru Pugna,
secretar de stat

Bucuresti, 13 iulie 2018.
Nr. 2.560.
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MINISTERUL EDUCATIEI NATIONALE

ORDIN
privind modificarea si completarea Ordinului ministrului educatiei nationale nr. 3.962/2018
pentru aprobarea listei nominale a beneficiarilor Legii nr. 269/2004 privind acordarea unui ajutor
financiar in vederea stimularii achizitionarii de calculatoare, pentru anul 2018

Avand n vedere solicitarile Inspectoratelor Scolare Judetene Bréila nr. 8.767 din 4.07.2018, Covasna nr. 4.600 din
4.07.2018, Galati nr. 10.046 din 5.07.2018 si Vrancea nr. 5.283 din 4.07.2018,

in temeiul art. 10 alin. (1) si art. 11 alin. (1), (2), (4) din Normele metodologice pentru aplicarea Legii nr. 269/2004 privind
acordarea unui ajutor financiar in vederea stimularii achizitionarii de calculatoare, aprobate prin Hotararea Guvernului
nr. 1.294/2004, cu modificarile si completarile ulterioare, al Procesului-verbal al Comisiei de Contestatii numite prin Ordinul
ministrului educatiei nationale nr. 3.908/2018%) incheiat in data de 5.07.2018, precum si al prevederilor Hotararii Guvernului
nr. 26/2017 privind organizarea si functionarea Ministerului Educatiei Nationale, cu modificarile ulterioare,

ministrul educatiei nationale emite prezentul ordin.

Art. 1. — Ordinul
nr. 3.962/2018 pentru aprobarea Listei nominale a beneficiarilor
Legii nr. 269/2004 privind acordarea unui ajutor financiar n
vederea stimulérii achizitionarii de calculatoare, pentru anul

ministrului  educatiei nationale

2018, publicat in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I, nr. 550
si 550 bis din 2 iulie 2018, se modifica si se completeaza dupa
cum urmeaza:

1. La articolul 1, alineatul (1) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

JArt. 1. — (1) Se aproba Lista nominala a beneficiarilor Legii
nr. 269/2004 privind acordarea unui ajutor financiar in vederea
stimularii achizitionarii de calculatoare, pentru anul 2018,
cuprinzand 2.772 de beneficiari, potrivit anexei, care face parte
integranta din prezentul ordin”.

2. In anexa, numerele curente 607, 640, 641, 642, 2670 si 2758 se modifica si vor avea urmatorul cuprins:

Nr. Localitatea Numele Localitatea de | Localitatea Initiala
ort. Judetul _unitatii qe Unitatea de invatamant solicitantului domiciliu superioars Nume elev tatalui Prenume elev
invatamant
. Scoala Gimnaziala Keresztes . : Tldnde
607 [Covasna |Catalina «Balint Gabor» Catalina | K. Tande Catalina Catalina Gergely C. Klaudia
640 | covasna Batanii Scoala Gimnaziala Gecse J.|Batanii Batanii Gecse 7 |kiaudia
Mari «Konsza Samu» Izabella Mari Mari
Scoala Gimnaziala Bularca W. |\ ;% ...
641 [Covasna |Valea Mare «Mihai Eminescuy Budilina Varghis Valea Mare | Bularca G. |Elena
Scoala Gimnaziala CaprariuA. |y ,x .. < . Roxana
642 [Covasna |Valea Mare «Mihai Eminescuy Cristian Varghis Valea Mare | Caprariu | C. Cristina
2670 | Vrancea Racoasa ch:oala Gimnaziala PaSIaru M. Racoasa Réacoasa Paslaru G. Ionu’;_
Racoasa Mihaela Gabriel
N .| Scoala Gimnaziala Erbaru V.|, , a , Robert
27 Vran V i " A : ; V iu |V iu | Erbar .
58 | Vrancea artescoiu Vartescoiu Cosmin artescoiu | Vartescoiu baru Cc Andrei

*) Ordinul ministrului educatiei nationale nr. 3.908/2018 nu a fost publicat in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.
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3.1n anexa, dupa numarul curent 2769 se introduc 3 noi numere curente, de la 2770—2772, cu urmétorul cuprins:

Nr. Localitatea Numele Localitatea de | Localitatea Initiala
v Judetul unitatii de Unitatea de Tnvatamant L . L L Nume elev . . | Prenume elev
crt. ’ PR A ; solicitantului domiciliu superioara tatalui
invatamant
.. Scoala Gimnaziala Andrei
2770 | Brail Iben v N Androne lon Dri Iben Andron l. :
0 |Braila |Galbenu «Toma Tampeanu» drone lonut ogu Galbenu drone Gabriel
< Scoala Gimnaziala Baranga . .k Mirela
2771 | Brail Iben ; N . Dr Iben Nastasoi N.
gila | Galbenu «Toma Tampeanu» Dragomir ogu Galbenu astasou Alexandra
. . - Marin I. Mihai o . . Georgiana
2772 | Galati |Adam Scoala Gimnaziala nr. 1 e Adam Draguseni | Marin M. giana
' g Cristina ; Alexandra
Art. ll. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

Ministrul educatiei nationale,

Bucuresti, 31 iulie 2018.
Nr. 4.208.

Valentin Popa

EDITOR: PARLAMENTUL ROMANIEI — CAMERA DEPUTATILOR

VIO

MONITORUL
OFICIAL

,Monitorul Oficial” R.A., Str. Parcului nr. 65, sectorul 1, Bucuresti; C.|.F. RO427282,
IBAN: RO55RNCB0082006711100001 Banca Comerciala Romana — S.A. — Sucursala ,Unirea” Bucuresti

(alocat numai persoanelor juridice bugetare)
Tel. 021.318.51.29/150, fax 021.318.51.15, e-mail: marketing@ramo.ro, internet: www.monitoruloficial.ro
Adresa pentru publicitate: Centrul pentru relatii cu publicul, Bucuresti, sos. Panduri nr. 1,
bloc P33, parter, sectorul 5, tel. 021.401.00.73, fax 021.401.00.71 si 021.401.00.72

Tiparul: ,Monitorul Oficial” R.A.

si IBAN: RO12TREZ7005069XXX000531 Directia de Trezorerie si Contabilitate Publica a Municipiului Bucuresti

5 |948493H095

590

Monitorul Oficial al Romaéniei, Partea I, nr. 694/9.VIIl.2018 contine 16 pagini.

Pretul: 3,20 lei

ISSN 1453—4495




