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LEGI SI

DECRETE

PARLAMENTUL ROMANIEI

CAMERA DEPUTATILOR

SENATUL

LEGE
pentru modificarea si completarea Ordonantei Guvernului nr. 29/2015 privind gestionarea
si utilizarea fondurilor externe nerambursabile si a cofinantarii publice nationale,
pentru obiectivul ,,Cooperare teritoriala europeana”, in perioada 2014—2020

Parlamentul Romaniei adopta prezenta lege.

Art. 1. — Ordonanta Guvernului nr. 29/2015 privind
gestionarea si utilizarea fondurilor externe nerambursabile si a
cofinantarii publice nationale, pentru obiectivul ,Cooperare
teritoriald europeand”, in perioada 2014—2020, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 646 din 26 august
2015, aprobata cu modificari prin Legea nr. 12/2016, cu
modificarile si completarile ulterioare, se modifica si se
completeaza dupa cum urmeaza:

1. La articolul 16, alineatele (1) si (2) se modifica si vor
avea urmatorul cuprins:

JArt. 16. — (1) Autoritatile de management ale programelor
prevazute la art. 4 alin. (1) lit. a) si b), alin. (2) si alin. (3) lit. a) si b)
sunt autorizate sa incheie contracte/decizii de finantare a caror
valoare poate determina depasirea sumelor alocate in euro Tn
cadrul programelor obiectivului «Cooperare teritoriala
europeanay, din fonduri externe nerambursabile si cofinantare
publica, in conditiile agreate cu statele partenere in program.

(2) Limitele admise pentru depasirea sumelor alocate in euro
din fondurile externe nerambursabile si cofinantare publica
pentru programele prevazute la art. 4 alin. (1) lit. @) si b), alin. (2)
si alin. (3) lit. a) si b) se stabilesc in normele metodologice de
aplicare a prezentei ordonante, aprobate prin Ordinul viceprim-
ministrului, ministrul dezvoltarii regionale si administratiei
publice, al ministrului finantelor publice si al ministrului fondurilor
europene nr. 340/607/190/2016, cu modificarile si completarile
ulterioare.”

2. Dupa articolul 27 se introduce un nou articol, articolul 271,
cu urmatorul cuprins:

LJArt. 271. — (1) In cazul unei decizii adoptate in comun de
catre tarile participante la programele de cooperare teritoriala
europeana, sumele aferente fondurilor externe, platite Tn mod
necuvenit sau generate de nereguli/nereguli cu indicii de frauda,
care nu depasesc 250 de euro in contributie din asistenta
financiara externa, fara a include dobanda, nu se recupereaza
de la beneficiarul lider de proiect/partener.

(2) Tn limita plafonului prevazut la art. 266 alin. (5) din Legea
nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile
si completarile ulterioare, sumele corespunzatoare cofinantarii
publice aferente celor 250 de euro mentionati la alin. (1) nu se
recupereaza de la beneficiarul lider de proiect/partener roman.

(3) Sumele prevazute la alin. (1), aferente fondurilor externe,
se stabilesc la nivelul fiecarui proiect in cursul unui an contabil
definit conform regulamentelor aplicabile.”

Art. ll. — (1) Prevederile Ordonantei Guvernului nr. 29/2015
privind gestionarea si utilizarea fondurilor externe
nerambursabile si a cofinantarii publice nationale, pentru
obiectivul ,Cooperare teritoriala europeana”, in perioada 2014—
2020, aprobata cu modificari prin Legea nr. 12/2016, cu
modificarile si completarile ulterioare, se aplica programelor
obiectivului ,Cooperare teritoriala europeana” din perioada de
programare 2014—2020 pana la inchiderea acestora.

(2) Prevederile art. 3, art. 5 alin. (1) si (2), art. 7, art. 18
alin. (1), precum si cele ale art. 23 alin. (1)—(5) din Ordonanta
Guvernului nr. 29/2015, aprobata cu maodificari prin Legea
nr. 12/2016, cu modificarile si completarile ulterioare, se aplica
si pentru exercitiul financiar 2021—2027, pana la intrarea n
vigoare a actului normativ national care reglementeaza fluxul
financiar aferent fondurilor europene alocate obiectivului de
cooperare teritoriala europeana.

Art. lll. — In termen de 90 de zile de la intrarea in vigoare a
prezentei legi, Ordinul viceprim-ministrului, ministrul dezvoltarii
regionale si administratiei publice, al ministrului finantelor
publice Si al ministrului fondurilor europene
nr. 340/607/190/2016 pentru aprobarea Normelor metodologice
de aplicare a Ordonantei Guvernului nr. 29/2015 privind
gestionarea si utilizarea fondurilor externe nerambursabile si a
cofinantarii publice nationale, pentru obiectivul ,Cooperare
teritoriala europeana”, in perioada 2014—2020, cu modificarile
si completarile ulterioare, va fi modificat in mod corespunzator,
prin ordin comun al autoritatilor publice centrale implicate, care
va fi publicat in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea .

Aceasta lege a fost adoptatad de Parlamentul Romaniei, cu respectarea prevederilor art. 75 si ale art. 76 alin. (2) din

Constitutia Roméniei, republicata.

PRESEDINTELE CAMEREI DEPUTATILOR
ION-MARCEL CIOLACU

Bucuresti, 8 iulie 2022.
Nr. 204.

PRESEDINTELE SENATULUI
FLORIN-VASILE CiTU
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PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
privind promulgarea Legii pentru modificarea si completarea
Ordonantei Guvernului nr. 29/2015 privind gestionarea si
utilizarea fondurilor externe nerambursabile si a cofinantarii
publice nationale, pentru obiectivul ,,Cooperare teritoriala
europeana”, in perioada 2014—2020

In temeiul prevederilor art. 77 alin. (1) si ale art. 100 alin. (1) din Constitutia
Romaniei, republicata,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Articol unic. — Se promulga Legea pentru modificarea si completarea
Ordonantei Guvernului nr. 29/2015 privind gestionarea si utilizarea fondurilor
externe nerambursabile si a cofinantarii publice nationale, pentru obiectivul
,Cooperare teritoriala europeana”, in perioada 2014—2020, si se dispune
publicarea acestei legi in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

PRESEDINTELE ROMANIEI
KLAUS-WERNER IOHANNIS

Bucuresti, 8 iulie 2022.
Nr. 962.

PARLAMENTUL ROMANIEI

CAMERA DEPUTATILOR

SENATUL

LEGE
pentru aprobarea Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 27/2022 privind masurile aplicabile
clientilor finali din piata de energie electrica si gaze naturale in perioada 1 aprilie 2022—31 martie 2023,
precum si pentru modificarea si completarea unor acte normative din domeniul energiei

Parlamentul Roméniei adopta prezenta lege.

Articol unic. — Se aproba Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 27 din 18 martie 2022 privind masurile aplicabile
clientilor finali din piata de energie electrica si gaze naturale n
perioada 1 aprilie 2022—31 martie 2023, precum si pentru
modificarea si completarea unor acte normative din domeniul
energiei, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |,
nr. 274 din 22 martie 2022, cu urmatoarele modificari si completari:

1. La articolul 2, dupa alineatul (2) se introduc doua noi
alineate, alineatele (3) si (4), cu urmatorul cuprins:

»(3) Autoritatea Nationald de Reglementare in Domeniul
Energiei si Autoritatea Nationalda pentru Protectia
Consumatorilor vor stabili, prin ordin comun, un formular unitar
de facturare a energiei electrice si a gazelor naturale, care sa fie
usor de inteles de catre consumatorul mediu si sa cuprinda
informatii relevante pentru acesta cu privire la depdsirea

consumului estimat in mod distinct pe facturi, astfel incat
consumatorii s& poata fi in cunostintd de cauza fata de toate
elementele de facturare intr-un mod clar si precis.

(4) Pentru clientii prevazuti la art. 1 alin. (2), pretul final
facturat de catre fiecare furnizor de gaze naturale este valoarea
minima dintre:

a) pretul final maxim prevazut la art. 1 alin. (2);

b) pretul contractual;

c) pretul final calculat conform prevederilor art. 5 si 6.”

2. La articolul 5, dupa alineatul (3) se introduce un nou
alineat, alineatul (4), cu urmatorul cuprins:

,(4) TIn cazul in care pretul din contractul de furnizare in
vigoare incheiat cu clientii finali prevazuti la alin. (1) este mai
mic decat pretul final rezultat prin aplicarea prezentei ordonante
de urgenta, se aplica pretul contractual.”
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3. Dupa articolul 5 se introduce un nou articol, articolul 51,
cu urmatorul cuprins:

LArt. 51. — Prin exceptie de la prevederile art. 3 si 5, in cazul
producatorilor care transfera energie electrica/gaze naturale din
portofoliul de productie catre portofoliul de furnizare, pretul
facturat clientilor finali este:

a) pretul contractual in cazul in care acesta asigura
incadrarea in plafoanele de la art. 1 alin. (1) si (2);

b) pretul stabilit potrivit dispozitiilor art. 1 alin. (1) si (2) In
cazul in care pretul contractual este mai mare decéat valoarea
plafoanelor.”

4. La articolul 15, alineatul (2) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

,(2) Capacitatilor de productie puse in functiune dupa data
intrarii Tn vigoare a prezentei ordonante de urgentd, precum si

companiilor care furnizeaza servicii publice de termie care
produc energie electrica prin cogenerare nu le sunt aplicabile
prevederile alin. (1).”

5. La articolul 21 punctul 2, dupa alineatul (2) al
articolului 111 se introduce un nou alineat, alineatul (21), cu
urmatorul cuprins:

,(21) Tn urma derul&rii procedurii de decontare, sumele
declarate neeligibile in conformitate cu regulile din materia
ajutorului de stat si/sau de minimis, precum si din sfera IMM-urilor
se notifica de catre Ministerul Energiei furnizorilor de energie
electrica si gaze naturale, in vederea recuperarii de catre acestia
a sumelor acordate necuvenit drept compensatie in facturile
clientilor finali.”

Aceasta lege a fost adoptatad de Parlamentul Romaniei, cu respectarea prevederilor art. 75 si ale art. 76 alin. (2) din

Constitutia Romaniei, republicatéa.

PRESEDINTELE CAMEREI DEPUTATILOR
ION-MARCEL CIOLACU

Bucuresti, 8 iulie 2022.
Nr. 206.

PRESEDINTELE SENATULUI
FLORIN-VASILE CITU

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
privind promulgarea Legii pentru aprobarea Ordonantei
de urgenta a Guvernului nr. 27/2022 privind masurile aplicabile
clientilor finali din piata de energie electrica si gaze naturale
in perioada 1 aprilie 2022—31 martie 2023, precum
si pentru modificarea si completarea unor acte normative
din domeniul energiei

in temeiul prevederilor art. 77 alin. (1) si ale art. 100 alin. (1) din Constitutia

Romaniei, republicata,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Articol unic. — Se promulga Legea pentru aprobarea Ordonantei de urgenta a
Guvernului nr. 27/2022 privind masurile aplicabile clientilor finali din piata de energie
electrica si gaze naturale in perioada 1 aprilie 2022—31 martie 2023, precum si
pentru modificarea si completarea unor acte normative din domeniul energiei si se
dispune publicarea acestei legi in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea .

PRESEDINTELE ROMANIEI
KLAUS-WERNER IOHANNIS

Bucuresti, 8 iulie 2022.
Nr. 964.
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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.134
din 15 martie 2022

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 346 alin. (1)
din Codul de procedura penala

Valer Dorneanu — presedinte
Cristian Deliorga — judecator
Marian Enache — judecator
Daniel Marius Morar — judecator
Mona-Maria Pivniceru — judecator
Gheorghe Stan — judecator
Livia Doina Stanciu — judecator
Elena-Simina Tanasescu — judecator
Varga Attila — judecator

Cristina Teodora Pop — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Marinela Minca.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 346 alin. (1) din Codul de procedura penala,
exceptie ridicata de Elena Gatman in  Dosarul
nr. 5.309/63/2018/a1 al Curtii de Apel Craiova — Sectia penala
si pentru cauze cu minori, care formeazéa obiectul Dosarului
Curtii Constitutionale nr. 2.058D/2018.

2. La apelul nominal se constata lipsa partilor. Procedura de
instiintare este legal indeplinita.

3. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care solicita
respingerea exceptiei de neconstitutionalitate ca inadmisibila.
Se arata, in acest sens, ca argumentele formulate de autorul
exceptiei nu vizeaza constitutionalitatea dispozitiilor legale
criticate, ci interpretarea si aplicarea acestora, prin raportare la
garantiile oferite de norma juridica criticata.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

4. Prin Incheierea din 21 noiembrie 2018, pronuntatd in
Dosarul nr. 5.309/63/2018/a1, Curtea de Apel Craiova —
Sectia penala si pentru cauze cu minori a sesizat Curtea
Constitutionald cu exceptia de neconstitutionalitate a
prevederilor art. 346 alin. (1) din Codul de procedura penala,
exceptie ridicata de Elena Gatman intr-o cauza avand ca obiect
solutionarea contestatiei formulate de autoarea exceptiei
impotriva unei incheieri pronuntate de judecatorul de camera
preliminara prin care s-a dispus inceperea judecatii in privinta
autoarei exceptiei, pentru savarsirea infractiunilor de fals in
inscrisuri sub semnatura privata in forma continuata, efectuarea
de operatiuni financiare in mod fraudulos in forma continuata si
acces ilegal la un sistem informatic in forma continuata.

5. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate se
arata, in esentd, ca faza camerei preliminare a fost conceputa
de legiuitor ca o institutie noua si inovatoare ce are ca scop
inlaturarea duratei excesive a procedurilor in faza de judecata,
fiind si un remediu procesual menit sa raspunda exigentelor de

legalitate, celeritate si echitate a procesului penal. In acest
context, se sustine ca, in redactarea actuala, art. 346 alin. (1) din
Codul de procedura penala incalca dreptul la un proces echitabil
prin neasigurarea garantiilor procesuale specifice acestui drept,
respectiv contradictorialitatea, egalitatea armelor si oralitatea,
deoarece judecatorul de camera preliminara se pronunta in
camera de consiliu fara citarea partilor si a persoanei vatamate
si fara participarea procurorului, in ipoteza in care nu s-au
formulat cereri si exceptii in termenele prevazute la art. 344
alin. (2) si (3) din Codul de procedura penala si nici nu au fost
ridicate din oficiu exceptii. In concret, se arata c&, daca nu a fost
invocata din oficiu exceptia nulitatii absolute privind competenta
dupd materie a organului de urmarire penala, se trece la
procesul propriu-zis fara a se verifica daca sunt respectate toate
normele Tn materia competentei materiale. Se face trimitere la
Decizia Curtii Constitutionale nr. 641 din 11 noiembrie 2014.

6. Curtea de Apel Craiova — Sectia penala si pentru
cauze cu minori apreciaza ca exceptia de neconstitutionalitate
este neintemeiata. Se arata ca textul criticat reglementeaza o
procedura specifica etapei camerei preliminare ce se
desfasoara in camera de consiliu, fara citarea partilor si a
persoanei vatamate, precum si fara participarea procurorului.
Aceasta procedura are insa in vedere situatia in care, in urma
sesizarii instantei prin rechizitoriu, inculpatul, celelalte parti sau
persoana vatamata nu formuleaza cereri si exceptii cu privire la
legalitatea sesizarii instantei, legalitatea administrarii probelor si
a efectuarii actelor de catre organele de urmarire penala, in
termenul prevazut la art. 344 alin. (2) din Codul de procedura
penala. Avand in vedere ca obiectul procedurii in camera
preliminara il constituie, potrivit art. 342 din Codul de procedura
penala, tocmai solutionarea unor cereri si exceptii din categoriile
anterior mentionate, in ipoteza lipsei formularii sau invocarii lor,
apare ca fiind fireasca continuarea procedurii Tn camera
preliminara, prin constatarea legalitatii sesizarii instantei, a
administrarii probelor si a efectuarii actelor de urmarire penala
si prin dispunerea Tnceperii judecatii. Se arata, de asemenea,
ca aceasta procedura se realizeaza fara citarea partilor si a
persoanei vatamate, intrucat, conform dispozitiilor art. 344
alin. (2) din Codul de procedura penala, dupa sesizarea instantei
prin rechizitoriu, inculpatului 1i este comunicatd o copie
certificata a acestuia si, dupa caz, traducerea sa autorizata,
fiindu-i adusa, astfel, la cunostintd acuzarea. Totodata, se
sustine ca atat inculpatului, cat si celorlalte parti si persoanei
vatamate li se aduc la cunostinta obiectul procedurii Tn camera
preliminara, dreptul de a-si angaja un aparator si termenul in
care, de la data comunicarii, pot formula in scris cereri si exceptii
cu privire la legalitatea sesizarii instantei, legalitatea administrarii
probelor si a efectuarii actelor de catre organele de urmarire
penala. Asa fiind, persoanele anterior enumerate au cunostinta
de existenta dosarului penal, cunoscéand cé este Tn desfasurare
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procedura in camera preliminara. Totodata, se arata ca aceste
dispozitii legale trebuie coroborate cu cele ale art. 344 alin. (4)
din Codul de procedurd penald, conform cérora, in situatia
formularii unor cereri sau exceptii specifice procedurii in camera
preliminara ori daca judecatorul de camera preliminara ridica
exceptii din oficiu, se stabileste termenul pentru solutionarea
acestora, procedand la citarea partilor si a persoanei vatamate.

7. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doud Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

8. Avocatul Poporului apreciaza ca prevederile art. 346
alin. (1) din Codul de procedura penala sunt constitutionale. Se
face trimitere la deciziile Curtii Constitutionale nr. 663 din 11
noiembrie 2014, nr. 552 din 16 iulie 2015, nr. 18 din 17 ianuarie
2017 si nr. 521 din 6 iulie 2017 si se arata ca textul criticat nu
incalca garantiile impuse de exigentele constitutionale ale
dreptului la un proces echitabil, care obliga la asigurarea unor
principii fundamentale, precum contradictorialitatea si egalitatea
armelor, care presupun ca fiecare dintre parti sa dispuna de
posibilitati suficiente, echivalente si adecvate de a-si sustine
apararile, fara ca vreuna dintre ele sa fie defavorizata in raport
cu cealaltd. Totodata, se mentioneaza ca, la randul sau, art. 6
paragraful 1 din Conventia pentru apararea drepturilor omului si
a libertatilor fundamentale, referitor la dreptul la un proces
echitabil, obliga statele membre la asigurarea, prin legislatia
nationald, a unor garantii procesuale precum egalitatea armelor,
contradictorialitatea, motivarea hotararilor pronuntate, publicitatea
procesului, solutionarea acestuia fintr-un termen rezonabil,
prezumtia de nevinovatie si asigurarea dreptului la aparare.

9. Presedintii celor douad Camere ale Parlamentului si
Guvernul nu au comunicat punctele lor de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand Tincheierea de sesizare, raportul intocmit de
judecatorul-raportor, concluziile procurorului, dispozitiile legale
criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

10. Curtea Constitutionald a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

11. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitiile art. 346 alin. (1) din Codul de procedura penala, care
au urmatorul cuprins: ,Daca nu s-au formulat cereri si exceptii in
termenele prevazute la art. 344 alin. (2) si (3) si nici nu a ridicat
din oficiu exceptii, la expirarea acestor termene, judecatorul de
camerd preliminaré constata legalitatea sesizarii instantei, a
administrarii probelor si a efectuarii actelor de urmarire penala
si dispune inceperea judecédtii. Judecétorul de camera
preliminard se pronuntd in camera de consiliu, fara citarea
partilor si a persoanei vatamate si fara participarea procurorului,
prin incheiere, care se comunica de indata acestora.”

12. Se sustine ca textele criticate contravin prevederilor
constitutionale ale art. 21 alin. (3) cu privire la dreptul la un
proces echitabil.

13. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
retine ca dispozitiile art. 346 alin. (1) din Codul de procedura
penala au mai facut obiectul controlului de constitutionalitate,
prin raportare la critici similare, instanta de contencios

constitutional pronuntéand, in acest sens, mai multe decizii, dintre
care Decizia nr. 673 din 29 octombrie 2019, publicata in
Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |, nr. 84 din 5 februarie
2020, Decizia nr. 332 din 20 mai 2021, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 1.088 din data de 15 noiembrie
2021, si Decizia nr. 489 din 13 iulie 2021, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 1.126 din 25 noiembrie 2021,
prin care a respins, ca neintemeiata, exceptia de
neconstitutionalitate invocata.

14. Prin Decizia nr. 489 din 13 iulie 2021, paragrafele 15—20,
Curtea a retinut ca procedura in fond a camerei preliminare a
fost reglementata, ca regula, intr-o structura tripartitd — etapa
masurilor premergatoare (art. 344 din Codul de procedura
penald), etapa solutionarii cererilor si exceptiilor invocate
(,Procedura in camera preliminard” — art. 345 din Codul de
procedura penala) si etapa solutionarii camerei preliminare
(,Solutiile” — art. 346 din Codul de procedura penald). Prin
exceptie de la regula precitata, legiuitorul a stabilit, in vederea
asigurarii celeritatii procedurii in camera preliminara, ca, atunci
cand nu se invoca cereri sau exceptii de catre inculpat (personal
sau prin aparator) sau nu se invoca exceptii de catre judecator,
din oficiu, cu privire la legalitatea sesizarii instantei, legalitatea
administrarii probelor si a efectuarii actelor de catre organele de
urmarire penal3, la expirarea termenului stabilit conform art. 344
alin. (2) si (3) din Codul de procedura penala, judecatorul sa
treaca direct la etapa solutionarii camerei preliminare si sa
dispuna, prin incheiere, inceperea judecatii, fara citarea partilor
si a persoanei vatamate si fara participarea procurorului.
Aceasta intrucat partile si persoana vatdamata nu au formulat
nicio obiectie (cerere/exceptie) cu privire la aspectele
mentionate ce ar rezulta din actul de sesizare si nici judecatorul
nu a invocat, din oficiu, vreo exceptie, astfel incat sa fie necesar
a se dezbate n fata judecatorului, in contradictoriu, pretentii,
aparari, sustineri. Curtea a retinut insa ca incheierea prin care
se dispune inceperea judecatii va fi comunicatd partilor,
persoanei vatamate si procurorului in vederea formularii
contestatiei, in temeiul art. 347 din Codul de procedura penala
(in acest sens fiind solutia si considerentele Deciziei nr. 18 din
17 ianuarie 2017, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 312 din 2 mai 2017), pentru asigurarea unui control
de legalitate a acesteia. Asadar, Curtea a retinut ca dispozitiile
art. 346 alin. (1) din Codul de procedura penala conditioneaza
atat prezenta, in procedura de fond a camerei preliminare, in
fata judecatorului, a partilor si persoanei vatamate, cat si
participarea procurorului de conduita procesuala manifestata in
etapa masurilor premergatoare de catre inculpat, celelalte parti
si persoana vatamata sau de judecatorul de camera preliminara.

15. Curtea a observat c3, potrivit art. 344 alin. (2) din Codul
de procedura penala, copia certificata a rechizitoriului si, dupa
caz, traducerea autorizatd a acestuia se comunica inculpatului
la locul de detinere ori, dupa caz, la adresa unde locuieste sau
la adresa la care a solicitat comunicarea actelor de procedura.
Inculpatului, celorlalte parti si persoanei vatamate li se aduc la
cunostinta obiectul procedurii in camera preliminara, dreptul de
a-si angaja un aparator si termenul in care, de la data
comunicarii, pot formula Tn scris cereri si exceptii cu privire la
legalitatea sesizarii instantei, legalitatea administrarii probelor si
a efectuarii actelor de catre organele de urmarire penala.
Termenul este stabilit de catre judecatorul de camera
preliminara in functie de complexitatea si particularitatile cauzei,
dar nu poate fi mai scurt de 20 de zile. Totodata, alin. (3) al
art. 344 din Codul de procedura penala stabileste c&, in cazurile
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prevazute la art. 90 din cod, referitoare la asistenta juridica
obligatorie a suspectului sau inculpatului, judecatorul de camera
preliminara ia masuri pentru desemnarea unui aparator din oficiu
si stabileste, in functie de complexitatea si particularitatile
cauzei, termenul in care acesta poate formula in scris cereri si
exceptii cu privire la legalitatea sesizarii instantei, legalitatea
administrarii probelor si a efectuarii actelor de catre organele de
urmarire penala, care nu poate fi mai scurt de 20 de zile.

16. In aceste conditii, Curtea a constatat ca, drept urmare a
comunicarii actului de sesizare, asadar avand posibilitatea de a
analiza acest act si, eventual, studiind dosarul de urmarire la
arhiva instantei, inculpatul, celelalte parti si persoana vatamata
pot verifica regularitatea sesizarii instantei, competenta
acesteia, legalitatea probelor si a actelor de urmarire penala.
Toate acestea constituie premise ale conduitei procesuale pe
care inculpatul, celelalte parti si persoana vatamata o vor
manifesta n etapa masurilor premergatoare din cadrul
procedurii de camera preliminara si in functie de care se va
declansa ori nu etapa solutionarii cererilor si exceptiilor invocate,
asadar ,procedura in camera preliminard”, reglementata de
art. 345 din Codul de procedura penala, care la alin. (1) prevede
ca ,La termenul stabilit conform art. 344 alin. (4), judecétorul de
camera preliminara solutioneazé cererile si exceptiile formulate
ori exceptiile ridicate din oficiu, in camera de consiliu, pe baza
lucrérilor si @ materialului din dosarul de urmérire penaléa si a
oricaror inscrisuri noi prezentate, ascultédnd concluziile partilor si
ale persoanei vatamate, daca sunt prezente, precum si ale
procurorului”. Cu alte cuvinte, Curtea a constatat ca legiuitorul a
reglementat premisele in vederea exercitarii de catre inculpat,
celelalte parti si persoana vatamata a dreptului la un proces
echitabil, In componenta sa referitoare la contradictorialitate, in
procedura de fond a camerei preliminare, prin aceasta fiind
respectate drepturile si interesele legitime ale persoanelor
implicate in aceasta procedura, lipsa de diligenta a acestora,
atitudinea lor pasiva concretizatd in neinvocarea vreunei
exceptii ori formularea vreunei cereri cu privire la legalitatea
sesizarii instantei, legalitatea administrarii probelor si a efectuarii
actelor de catre organele de urmarire penald neputand fi

convertitd intr-un fine de neconstitutionalitate a normei
procesual penale criticate.

17. Curtea a retinut ca un element al principiului egalitatii
armelor si al dreptului la un proces echitabil 1l reprezinta
contradictorialitatea. Curtea Europeana a Drepturilor Omului a
statuat ca egalitatea armelor este o trasatura inerenta a unui
proces echitabil, ce presupune ca fiecarei parti sa i se acorde
posibilitatea rezonabilé de a prezenta cauza in conditii care s& nu
o plaseze intr-o situatie net dezavantajoasa in raport cu
adversarul sau (Hotararea din 16 noiembrie 2006, pronuntata in
Cauza Klimentyev impotriva Rusiei, paragraful 95). Dreptul la un
proces in contradictoriu inseamna, intr-un caz penal, ca atat
procurorului, cat si inculpatului trebuie sa li se ofere posibilitatea
de a avea cunostinta si de a putea aduce observatii referitoare la
toate probele prezentate sau la observatiile depuse de catre
cealalta parte in vederea influentarii deciziei instantei (Hotararea
din 16 februarie 2000, pronuntatd in Cauza Rowe si Davis
impotriva Regatului Unit, paragraful 60). Legislatia nationala
poate indeplini aceasta exigenta in diverse maniere, dar metoda
adoptata de catre aceasta trebuie sa garanteze ca partea
adversa sa fie la curent cu depunerea observatiilor si sa aiba
posibilitatea veritabila de a le comenta (Hotararea din 28 august
1991, pronuntaté in Cauza Brandstetter impotriva Austriei).

18. Astfel, Curtea a constatat ca — in conditiile in care partilor si
persoanei vatdmate li se comunica actul de sesizare a instantei,
acestea avand posibilitatea reala de a formula cereri si de a invoca
exceptii cu privire la legalitatea sesizarii instantei, legalitatea
administrarii probelor si a efectudrii actelor de catre organele de
urmarire penala, iar, in masura in care acestea sunt formulate, de a
aduce comentarii referitoare la tot ceea ce este avansat in drept sau
in fapt de catre adversar, in cadrul unor dezbateri desfasurate oral,
in procedura de fond a camerei preliminare, in conditiile art. 345
alin. (1) din Codul de procedura penala — norma procesual penala
criticaté nu contravine dispozitiilor constitutionale referitoare la dreptul
la un proces echitabil.

19. Intrucat nu au intervenit elemente noi, de natura a
modifica aceasta jurisprudenta, atat solutia, cat si considerentele
deciziilor mai sus invocate isi pastreaza valabilitatea si n
prezenta cauza.

20. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, al art. 1—3, al
art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:
Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicatd de Elena Gatman in Dosarul nr. 5.309/63/2018/a1
al Curtii de Apel Craiova — Sectia penala si pentru cauze cu minori si constata ca dispozitiile art. 346 alin. (1) din Codul de
procedura penala sunt constitutionale Tn raport cu criticile formulate.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Curtii de Apel Craiova — Sectia penala si pentru cauze cu minori si se publica in Monitorul Oficial al

Romaniei, Partea .
Pronuntata in sedinta din data de 15 martie 2022.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
prof. univ. dr. VALER DORNEANU

Magistrat-asistent,
Cristina Teodora Pop
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*
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