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HOTARARI

ALE GUVERNULUI

ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind revocarea dreptului de folosinta gratuita al Federatiei Romane de Rugby
asupra unor bunuri imobile aflate in proprietatea privata a statului

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si al art. 11 lit. m) din Legea nr. 90/2001 privind organizarea si
functionarea Guvernului Romaniei si a ministerelor, cu modificarile si completarile ulterioare,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — La data intrarii in vigoare a prezentei hotarari
se aproba revocarea dreptului de folosinta gratuita al
Federatiei Roméane de Rugby asupra unui bun imobil,
proprietate privata a statului, aflat Tn administrarea
Ministerului Tineretului si Sportului, avand datele de
identificare prevazute la pozitia nr. 4 din anexa la Hotararea
Guvernului nr. 97/2002 privind darea in folosinta gratuita a
unor bunuri imobile, proprietate publica a statului, aflate Tn
administrarea Ministerului Tineretului si Sportului, unor

federatii sportive nationale si Comitetului Olimpic Romén, cu
modificarile si completarile ulterioare.

Art. 2. — Datele de identificare ale imobilului prevazut
la art. 1 asupra caruia se revoca dreptul de folosinta gratuita
al Federatiei Romane de Rugby sunt prevazute in anexa
care face parte integranta din prezenta hotarare.

Art. 3. — Predarea-preluarea imobilului prevazut la art. 1
se face pe baza de protocol incheiat intre partile interesate
in termen de 30 de zile de la data intrarii in vigoare a
prezentei hotarari.

PRIM-MINISTRU
VICTOR-VIOREL PONTA

Bucuresti, 26 august 2015.
Nr. 693.

Contrasemneaza:
Ministrul tineretului si sportului,
Gabriela Szabo
Ministrul finantelor publice,
Eugen Orlando Teodorovici

ANEXA

DATELE DE IDENTIFICARE
ale bunului imobil aflat in administrarea Ministerului Tineretului si Sportului asupra caruia se revoca
dreptul de folosinta gratuita al Federatiei Roméane de Rugby

Persoana R
D Persoana juridica careia
. Locul unde juridica . «
Nr. Denumirea . N i se revoca dreptul de e . L. .
rt bunului este situat care are in folosintd aratuits Caracteristicile tehnice ale bunului imobil
ert unulul bunul imobil administrare olosimia gra_ 5'“ a qsupra
) . bunului imobil
bunul imobil
1 Imobil Municipiul Ministerul Federatia Suprafata totala a terenului = 37.626,00 mp
Bucuresti, Tineretului si Roména de Rugby | Suprafata construita = 26.261,02 mp, din care:
bd. Marasti Sportului C.U.l. 4204062 | 1. vestiare = 444,31 mp
nr. 18—20, |[C.U.l. 26604620 2. grupuri sanitare = 31,01 mp
sectorul 1 3. poarta = 53,70 mp

4. post trafo = 2,69 mp

5. teren principal de rugby = 9.811,98 mp

6. teren de antrenament si jocuri = 15.917,33 mp
conform HG nr. 97/2002, modificata si completata
prin HG nr. 566/2003 si HG nr. 2172/2004 privind
darea n folosinta gratuité a unor bunuri imobile,
proprietate publica a statului, aflate in administrarea
Ministerului Tineretului si Sportului, unor federatii
sportive nationale si Comitetului Olimpic Roméan si
pentru transmiterea din domeniul public in domeniul
privat al statului a unor bunuri imobile aflate n
administrarea Agentiei Nationale pentru Sport si in
folosinta gratuité a unor structuri sportive

C.F. nr. 210721




completarile ulterioare,
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE

privind darea in folosinta gratuita a unor imobile proprietate publica a statului,

aflate in administrarea Ministerului Tineretului si Sportului, unor federatii sportive nationale

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, al art. 874 din Legea nr. 287/2009 privind Codul civil, republicat,
cu modificarile ulterioare, precum si al art. 80 alin. (14) din Legea educatiei fizice si sportului nr. 69/2000, cu modificarile si

Guvernul Roméniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — Se aproba darea in folosinta gratuita, pe o perioada

de 10 ani, unor federatii sportive nationale, persoane juridice de
drept privat, de utilitate publica, fara scop lucrativ, a unor bunuri
imobile proprietate publica a statului, aflate in administrarea
Ministerului Tineretului si Sportului, reprezentand spatii cu
destinatie de sediu al acestora, potrivit anexei care face parte
integranta din prezenta hotarare.

Bucuresti, 26 august 2015.

Nr. 704.

Art. 2. — Predarea-preluarea bunurilor prevazute la art. 1 se
face pe baza de protocol incheiat intre partile interesate, in
termen de 30 de zile de la data intrarii in vigoare a prezentei

hotarari.

Art. 3. — Dreptul de folosinta gratuita al federatiilor sportive
nationale asupra bunurilor primite conform art. 1 inceteaza in
situatia Tn care Ministerul Tineretului si Sportului constata ca
bunurile nu sunt folosite potrivit destinatiei lor, in conditiile legii.

PRIM-MINISTRU
VICTOR-VIOREL PONTA

Contrasemneaza:
Ministrul tineretului si sportului,
Gabriela Szabo
Ministrul finantelor publice,
Eugen Orlando Teodorovici

ANEXA

DATELE DE IDENTIFICARE
ale bunurilor imobile proprietate publica a statului, aflate in administrarea Ministerului Tineretului si Sportului,
care se dau in folosinta gratuita unor federatii sportive nationale

Codul Persoana juridica P_erspgna juridice‘}
Nr. [ Nr. atribuit | dfe D . Locul unde este situat cearein dcaretlal Idsefalchtav Caracteristicile tehnice ale bunurilor imobile, total metri patrati ocupati
ct. | deM.Fp | Gashicare enumirea bunul imobil administrare bunul reptul ¢e folosinia (Se includ si holurile de pe fiecare etaj.)
al bunului imobil gratuita asupra
imobil bunurilor imobile
0 1 2 3 4 5 6 7
1 34228 | 8.29.08 Sediu Municipiul Ministerul Comitetul Camera 9 (S = 14,87 mp) si camera 18 (S = 22,93 mp),
partial administrativ Bucuresti, Tineretului si National corespondent releveu C.F. nr. 232021-C1, parter, pozitiile
str. Vasile Conta Sportului Paralimpic 27 si 40. Cota-parte dependinte (hol, bai) — 4,68 mp
nr. 16, sector 2 | CUI: 2660420 Cod fiscal
420381
2 34228 | 8.29.08 Sediu Municipiul Ministerul Federatia Camera 503 (S = 18,76 mp), camera 504 (S = 2,92 mp),
partial administrativ Bucuresti, Tineretului si | Roméana de Volei | camera 505 (S = 20,81 mp), camera 506 (S = 9,07 mp) si
str. Vasile Conta Sportului Cod fiscal camera 507 (S = 15,11 mp), corespondent releveu C.F.
nr. 16, sector 2 | CUI: 2660420 4203741 nr. 232021-C1, etaj 5, pozitiile 1, 2, 3, 4, 5. Cota-parte
dependinte (hol, badi) — 19,45 mp
3 34228 | 8.29.08 Sediu Municipiul Ministerul Federatia Camera 508 (S = 18,52 mp), camera 511 (S = 17,34 mp)
partial administrativ Bucuresti, Tineretului si Romana de si camera 512 (S = 13,67 mp), corespondent releveu
str. Vasile Conta Sportului Schi-Biatlon C.F. nr. 232021-C1, etaj 5, pozitiile 6, 9 si 10. Cota-parte
nr. 16, sector 2 | CUI: 2660420 Cod fiscal dependinte (hol, badi) — 14,45 mp
4204020
4 | 34228 | 8.29.08 Sediu Municipiul Ministerul Federatia Camera 509 (S = 25,52 mp ), camera 510 (S = 14,14 mp)
partial administrativ Bucuresti, Tineretului si | Romana de Tenis | si camera 703 (S = 19,72 mp), corespondent releveu
str. Vasile Conta Sportului de Masa C.F. nr. 232021-C1, etaj 5, pozitiile 7 si 8, etaj 7 pozitia 14.
nr. 16, sector 2 | CUI: 2660420 Cod fiscal Cota-parte dependinte (hol, bai) — 17,33 mp

5194331
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Codul I Persoana juridica
- de . Persoana juridica careia i se acorda s ) o - !
Nr. | Nr. atribuit clasificare Denumirea Locul unde_este_snuat ceare in dretul de folosinta Caracteristicile tehlnlce alelbunur!lorlmoblle', total metri pétrati ocupati
crt. | de M.FP. ; bunul imobil administrare bunul piul o ' (Se includ si holurile de pe fiecare etaj.)
allbunqlul imobil gratu!ta asupra
imobil bunurilor imobile
5 34228 | 8.29.08 Sediu Municipiul Ministerul Federatia Camera 513 (S = 20,72 mp), camera 514 (S = 20,11 mp),
partial administrativ Bucuresti, Tineretului si Romana de camera 515 (S = 17,80 mp) si camera 526 (S = 25,15 mp),
str. Vasile Conta Sportului Canotaj corespondent releveu C.F. nr. 232021-C1, etaj 5, pozitiile 11,
nr. 16, sector 2 CUI: 2660420 Cod fiscal 12, 13 si 24. Cota-parte dependinte (hol, bai) — 24,45 mp
4203849
6 | 34228 | 8.29.08 Sediu Municipiul Ministerul Federatia Camera 516 (S = 13,80 mp) si camera 517 (S = 13,46 mp),
partial administrativ Bucuresti, Tineretului si | Roméana de Bob | corespondent releveu C.F. nr. 232021-C1, etaj 5, pozitiile 14
str. Vasile Conta Sportului si Sanie si 15. Cota-parte dependinte (hol, bai) — 7,95 mp
nr. 16, sector 2 Cod fiscal
10488406
7 | 34228 | 8.29.08 Sediu Municipiul Ministerul Federatia Camera 518 (S = 13,94 mp), corespondent releveu
partial administrativ Bucuresti, Tineretului si Aeronautica | C.F. nr. 232021-C1, etaj 5, pozitia 16. Cota-parte
str. Vasile Conta Sportului Roméana dependinte (hol, bai) — 4,06 mp.
nr. 16, sector2 | CUI: 2660420 Cod fiscal
4204100
8 | 34228 | 8.29.08 Sediu Municipiul Ministerul Federatia Camera 519 (S = 14,68 mp) si camera 520 (S = 16,37 mp),
partial administrativ Bucuresti, Tineretului si | Roméanéa de Judo | corespondent releveu C.F. nr. 232021-C1, etaj 5, pozitiile 17
str. Vasile Conta Sportului Cod fiscal si 18. Cota-parte dependinte (hol, bai) — 9,06 mp
nr. 16, sector2 | CUI: 2660420 14397378
9 | 34228 | 8.29.08 Sediu Municipiul Ministerul Federatia Camera 521 (S = 13,23 mp), camera 522 (S = 11,61 mp)
partial administrativ Bucuresti, Tineretului si | Roména de Polo |si camera 523 (S = 17,00 mp), corespondent releveu
str. Vasile Conta Sportului Cod fiscal C.F. nr. 232021-C1, etaj 5, pozitile 19, 20 si 21.
nr. 16, sector 2 | CUI: 2660420 4203768 Coté-parte dependinte (hol, bdi) — 12,21 mp
10 | 34228 | 8.29.08 Sediu Municipiul Ministerul Federatia Camera 525 (S = 20,12 mp), corespondent releveu
partial administrativ Bucuresti, Tineretului si Roméandde |C.F. nr. 232021-C1, etaj 5, pozitia 23. Cota-parte
str. Vasile Conta Sportului Orientare dependinte (hol, bai) — 5,87 mp
nr. 16, sector 2 | CUI: 2660420 Cod fiscal
4400824
11 | 34228 | 8.29.08 Sediu Municipiul Ministerul Federatia Camera 603 (S = 19,54 mp), corespondent releveu
partial administrativ Bucuresti, Tineretului si | Roména de Dans | C.F. nr. 232021-C1, etaj 6, pozitia 20. Cota-parte
str. Vasile Conta Sportului Sportiv dependinte (hol, bdi) — 4,48 mp
nr. 16, sector 2 | CUI: 2660420 Cod fiscal
7104335
12 | 34228 | 8.29.08 Sediu Municipiul Ministerul Federatia Camera 604 (S = 25,45 mp), camera 605 (S = 25,17 mp),
partial administrativ Bucuresti, Tineretului si Romana de camera 606 (S = 27,20 mp), camera 607 (S = 12,23 mp)
str. Vasile Conta Sportului Gimnastica si camera 608 (S = 14,91 mp), corespondent releveu
nr. 16, sector 2 | CUI: 2660420 Cod fiscal C.F. nr. 232021-C1, etaj 6, pozitiile 19, 18, 17, 16 si 15.
4203830 Cota-parte dependinte (hol, badi) — 24,10 mp
13 | 34228 | 8.29.08 Sediu Municipiul Ministerul Federatia Camera 609 (S = 9,87 mp), corespondent releveu
partial administrativ Bucuresti, Tineretului si Roméana de C.F. nr. 232021-C1, etaj 6, pozitia 14. Cota-parte
str. Vasile Conta Sportului Yachting dependinte (hol, bdi) — 2,26 mp
nr. 16, sector2 | CUI: 2660420 Cod fiscal
4340226
14 | 34228 | 8.29.08 Sediu Municipiul Ministerul Federatia Camera 610 (S = 16,30 mp), camera 611 (S = 20,13 mp)
partial administrativ Bucuresti, Tineretului si Romana de si camera 612 (S = 19,97 mp), corespondent releveu
str. Vasile Conta Sportului Kaiac-Canoe | C.F.nr. 232021-C1, etaj 6, pozitile 13, 12 si 11. Cota-parte
nr. 16, sector 2 | CUI: 2660420 Cod fiscal dependinte (hol, bdi) — 12,97 mp
4203474
15 | 34228 | 8.29.08 Sediu Municipiul Ministerul Federatia Camera 613 (S = 20,23 mp), camera 617 (S = 28,03 mp)
partial administrativ Bucuresti, Tineretului si Romana de si camera 618 (S = 26,86 mp), corespondent releveu
str. Vasile Conta Sportului Lupte C.F. nr. 232021-C1, etaj 6, pozitille 10, 6 si 5. Cota-parte
nr. 16, sector 2 | CUI: 2660420 Cod fiscal dependinte (hol, bdi) — 17,24 mp
4204143
16 | 34228 | 8.29.08 Sediu Municipiul Ministerul Federatia Camera 614 (S = 18,79 mp), camera 615 (S = 17,29 mp)
partial administrativ Bucuresti, Tineretului si Romana de si camera 616 (S = 9,77 mp), corespondent releveu
str. Vasile Conta Sportului Haltere C.F. nr. 232021-C1, etaj 6, pozitiile 9, 8 si 7. Cota-parte
nr. 16, sector 2 | CUI: 2660420 Cod fiscal dependinte (hol, bai) — 10,52 mp

4204054
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Codul I Persoana juridica
- de . Persoana juridica careia i se acorda o ) I - ’
Nr. | Nr. atribuit |asificar Denumir Locul unde‘este_snuat ceare n dreptul de folosinta Caracteristicile tehlnlce alelbunur!lorlmoblle_, total metri pétrati ocupai
ct. | demEp | Gasticare enumirea bunul imobil administrare bunul piul g ’ (Se includ si holurile de pe fiecare etaj.)
al bunului RSP gratuita asupra
imobil imobil bunurilor imobile
17 | 34228 | 8.29.08 Sediu Municipiul Ministerul Federatia Camera 619 (S = 25,72 mp) si camera 620 (S = 24,91 mp),
partial administrativ Bucuresti, Tineretului si Romana de corespondent releveu C.F. nr. 232021-C1, etaj 6, pozitiile 4
str. Vasile Conta Sportului Popice-Bowling | si 3. Cota-parte dependinte (hol, bai) — 11,62 mp
nr. 16, sector2 | CUI: 2660420 Cod fiscal
4340110
18 | 34228 | 8.29.08 Sediu Municipiul Ministerul Federatia Camera 621 (S = 19,89 mp) si camera 622 (S = 25,12 mp),
partial administrativ Bucuresti, Tineretului si Roména de corespondent releveu C.F. nr. 232021-C1, etaj 6, pozitiile 2
str. Vasile Conta Sportului Sportul pentru Tofi | si 1. Cota-parte dependinte (hol, badi) — 10,33 mp
nr. 16, sector 2 | CUI: 2660420 Cod fiscal
26604620
19 | 34228 | 8.29.08 Sediu Municipiul Ministerul Federatia Camera 704 (S = 26,33 mp), camera 705 (S = 11,07 mp)
partial administrativ Bucuresti, Tineretului si | Roméana de Tenis | si camera 706 (S = 12,94 mp), corespondent releveu
str. Vasile Conta Sportului Cod fiscal C.F. nr. 232021-C1, etaj 7, pozitiile 15, 16 si 17. Cota-
nr. 16, sector 2 | CUI: 2660420 5219525 parte dependinte (hol, bai) — 11,00 mp
20 | 34228 | 8.29.08 Sediu Municipiul Ministerul Federatia Camera 707 (S = 27,01 mp) si camera 708 (S = 28,61 mp),
partial administrativ Bucuresti, Tineretului si | Roméana de Sah | corespondent releveu C.F. nr. 232021-C1, etaj 7, pozitiile 18
str. Vasile Conta Sportului Cod fiscal si 19. Cota-parte dependinte (hol, bai) — 12,15 mp
nr. 16, sector2 | CUI: 2660420 4203652
21 | 34228 | 8.29.08 Sediu Municipiul Ministerul Federatia Camera 709 (S = 8,76 mp) si camera 710 (S = 18,37 mp),
partial administrativ Bucuresti, Tineretului si Roméana de corespondent releveu C.F. nr. 232021-C1, etaj 7,
str. Vasile Conta Sportului Gimnastica pozitiile 20 si 21. Cota-parte dependinte (hol, bai) — 5,92 mp
nr. 16, sector2 | CUI: 2660420 Ritmica
Cod fiscal
15549520
22 | 34228 | 8.29.08 Sediu Municipiul Ministerul Federatia Camera 711 (S = 20,26 mp) si camera 712 (S = 20,12 mp),
partial administrativ Bucuresti, Tineretului si Roména de | corespondentreleveu C.F. nr. 232021-C1, etaj 7, pozitiile 22
str. Vasile Conta Sportului Ciclism si 23. Cota-parte dependinte (hol, bai) — 8,82 mp
nr. 16, sector 2 | CUI: 2660420 Cod fiscal
4193001
23 | 34228 | 8.29.08 Sediu Municipiul Ministerul Federatia Camera 713 (S = 20,97 mp), corespondent releveu
partial administrativ Bucuresti, Tineretului si Roméana de C.F.nr. 232021-C1, etaj 7, pozitia 24. Cota-parte
str. Vasile Conta Sportului Fotbal-Tenis | dependinte (hol, bai) — 4,58 mp
nr. 16, sector2 | CUI: 2660420 Cod fiscal
14980540
24 | 34228 | 8.29.08 Sediu Municipiul Ministerul Federatia Camera 714 (S = 18,97 mp), corespondent releveu
partial administrativ Bucuresti, Tineretului si Roména de C.F.nr. 232021-C1, etaj 7, pozitia 25. Cota-parte
str. Vasile Conta Sportului Badminton dependinte (hol, badi) — 4,14 mp
nr. 16, sector2 | CUI: 2660420 Cod fiscal
4266219
25 | 34228 | 8.29.08 Sediu Municipiul Ministerul Federatia Camera 715 (S = 17,97 mp), camera 716 (S = 9,26 mp),
partial administrativ Bucuresti, Tineretului si | Roména de Box | camera 717 (S = 26,36 mp) si camera 718 (S = 28,22 mp),
str. Vasile Conta Sportului Cod fiscal corespondent releveu C.F. nr. 232021-C1, etaj 7, pozitille 26, 27,
nr. 16, sector 2 | CUI: 2660420 4266219 28 si 29. Cota-parte dependinte (hol, bai) — 17,87 mp
26 | 34228 | 8.29.08 Sediu Municipiul Ministerul Federatia Camera 414 (S = 18,06 mp), camera 415 (S = 13,25 mp)
partial administrativ Bucuresti, Tineretului si Roména de si camera 426 (S = 24,11 mp), corespondent releveu
str. Vasile Conta Sportului Karting C.F. nr. 232021-CH1, etaj 4, pozitile 11, 12 si 22. Cota-parte
nr. 16, sector2 | CUI: 2660420 Cod fiscal dependinte (hol, bai) — 13,29 mp
25303468
27 | 34228 | 8.29.08 Sediu Municipiul Ministerul Federatia Camera 06 (S = 19,82 mp), corespondent releveu
partial administrativ Bucuresti, Tineretului si Roména de C.F. nr. 232021-C1, parter, pozitia 18. Cota-parte
str. Vasile Conta Sportului Sambo dependinte (hol, b&di) — 2,58 mp
nr. 16, sector2 | CUI: 2660420 Cod fiscal
21767945
28 | 34228 | 8.29.08 Sediu Municipiul Ministerul Federatia Camera 416 (S = 13,25 mp), corespondent releveu
partial administrativ Bucuresti, Tineretului si Romana de C.F. nr. 232021-C1, etaj 4, pozitia 13. Cota-parte
str. Vasile Conta Sportului Hochei pe dependinte (hol, b&di) — 3,17 mp
nr. 16, sector2 | CUI: 2660420 Gheata
Cod fiscal

4203806
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ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE
ALE ADMINISTRATIEI PUBLICE CENTRALE

MINISTERUL EDUCATIEI SI CERCETARII STIINTIFICE

ORDIN
privind aprobarea unor programe scolare
pentru ciclul superior al liceului, filiera vocationala,
profil pedagogic

In conformitate cu prevederile art. 65 alin. (4) din Legea educatiei nationale
nr. 1/2011, cu modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul Hotararii Guvernului nr. 26/2015 privind organizarea si
functionarea Ministerului Educatiei si Cercetarii Stiintifice,

ministrul educatiei si cercetarii stiintifice emite prezentul ordin.

Art. 1. — Se aproba Lista programelor scolare de curriculum diferentiat
pentru ciclul superior al liceului, filiera vocationala, profil pedagogic, specializarea
educator-puericultor, prevazuta in anexa nr. 1.

Art. 2. — Se aproba programele scolare de curriculum diferentiat pentru ciclul
superior al liceului, filiera vocationala, profil pedagogic, specializarea educator-
puericultor, prevazute in anexa nr. 2.

Art. 3. — Se aproba programa scolara pentru disciplina Limba romana,
curriculum la decizia scolii pentru liceele cu profil pedagogic, clasele a Xl-a si a Xll-a,
prevazuta in anexa nr. 3.

Art. 4. — Programele scolare cuprinse in prezentul ordin se aplica in sistemul
de Tnvatamant incepand cu anul scolar 2015—2016.

Art. 5. — Directia generala invatamant preuniversitar, Directia generala
management si retea scolara, Institutul de Stiinte ale Educatiei, inspectoratele
scolare judetene, respectiv Inspectoratul Scolar al Municipiului Bucuresti, precum
si conducerile unitatilor de Tnvatamant duc la indeplinire prevederile prezentului
ordin.

Art. 6. — Anexele nr. 1—3%) fac parte integranta din prezentul ordin.

Art. 7. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

Ministrul educatiei si cercetarii stiintifice,
Sorin Mihai Cimpeanu

Bucuresti, 11 august 2015.
Nr. 4.711.

*) Anexele nr. 1—3 se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 678 bis, care se
poate achizitiona de la Centrul pentru relatii cu publicul al Regiei Autonome ,Monitorul Oficial”,
Bucuresti, sos. Panduri nr. 1.



MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 678/7.1X.2015 7

ACTE ALE INALTEI CURTI DE CASATIE Sl JUSTITIE

INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE

COMPLETUL COMPETENT SA JUDECE RECURSUL IN INTERESUL LEGII

DECIZIA Nr.12
din 8 iunie 2015

Dosar nr. 6/2015

— vicepresedintele  Inaltei
Curti de Casatie si Justitie,
presedintele completului

— presedintele Sectiei | civile

— presedintele delegat al
Sectiei a ll-a civile

— presedintele Sectiei de
contencios administrativ si
fiscal

— presedintele Sectiei penale

— judecator la Sectia | civila,
judecator-raportor

— judecator la Sectia | civila

— judecator la Sectia | civila

— judecator la Sectia | civila

— judecator la Sectia | civila

— judecator la Sectia | civila

— judecator la Sectia | civila,
judecator-raportor

— judecator la Sectia | civila

— judecator la Sectia a ll-a

lulia Cristina Tarcea

Lavinia Curelea
Roxana Popa

lonel Barba

Mirela Sorina Popescu
Aurelia Rusu

Nicoleta Tandareanu
Raluca Moglan

Doina Popescu

Mirela Visan

Adina Georgeta Nicolae
Laura-Mihaela Ivanovici

Alina luliana Tuca
Eugenia Voicheci

civila

Veronica Magdalena Déanaila — judecator la Sectia a Il-a
civila

Constantin Branzan — judecator la Sectia a ll-a
civila

Mirela Politeanu — judecator la Sectia a ll-a
civila, judecator-raportor

Marian Buda — judecator la Sectia a ll-a

civila

Cosmin Horia Mihaianu — judecator la Sectia a ll-a
civila

Carmen Tranica Teau — judecator la Sectia a ll-a
civila

Marioara Isaila — judecator la Sectia a ll-a
civila

Carmen Maria llie —judecator la Sectia de

contencios administrativ si
fiscal

—judecator la Sectia de
contencios administrativ Si
fiscal

— judecator la Sectia penala

— judecator la Sectia penala

Rodica Florica Voicu

Stefan Pistol
Lucia Tatiana Rog

Completul competent sa judece recursul in interesul legii
este legal constituit conform dispozitiilor art. 516 alin. (2) din
Codul de procedura civila si ale art. 272 alin. (2) lit. a) din
Regulamentul privind organizarea si functionarea administrativa
a Inaltei Curti de Casatie si Justitie, republicat, cu modificarile si
completarile ulterioare.

Sedinta este prezidatd de doamna judecator lulia Cristina
Tarcea, vicepresedintele Inaltei Curti de Casatie si Justitie.

Procurorul general al Parchetului de pe 1anga nalta Curte de
Casatie si Justitie este reprezentat de doamna Antonia
Constantin, procuror sef adjunct al Sectiei judiciare.

La sedinta de judecata participd doamna Mihaela Lorena
Mitroi, magistrat-asistent desemnat in conformitate cu
dispozitiile art. 273 din Regulamentul privind organizarea si
functionarea administrativa a Tnaltei Curti de Casatie si Justitie,
republicat, cu modificarile si completarile ulterioare.

Inalta Curte de Casatie si Justitie — Completul competent
sa judece recursul in interesul legii a luat in examinare recursul
in interesul legii formulat de Colegiul de conducere al Curiii de
Apel Suceava referitor la admisibilitatea actiunii privind validarea
promisiunii de vanzare-cumparare a unui bun imobil determinat,
in situatia in care promitentul-vanzator are doar o cota-parte
ideala din dreptul de proprietate asupra acestuia.

Magistratul-asistent prezinta referatul cauzei, aratand ca la
dosarul cauzei au fost depuse raportul intocmit de judecatorii-
raportori, precum si punctul de vedere formulat de Ministerul
Public — Parchetul de pe langé inalta Curte de Casatie si Justitie.

Doamna judecator lulia Cristina Tarcea, presedintele
completului de judecatd, acorda cuvantul reprezentantului
procurorului general asupra recursului in interesul legii.

Doamna procuror Antonia Constantin, reprezentantul
procurorului general al Parchetului de pe lang& Tnalta Curte de
Casatie si Justitie, solicita admiterea recursului in interesul legii
si pronuntarea unei decizii prin care sa se asigure interpretarea
si aplicarea unitara a legii. Potrivit punctului de vedere formulat
in scris, apreciaza ca instantele de judecata nu pot pronunta o
hotarére judecatoreasca care sa tind loc de act autentic de
vanzare, avand ca efect transmiterea imediata a dreptului de
proprietate asupra intregului bun, ca efect al acestei hotaréari
judecatoresti, atunci cand promitentul-vanzator nu este titularul
exclusiv al dreptului de proprietate asupra bunului imobil
determinat, ci are doar o coté ideala si abstracta din acest drept,
iar ceilalti coproprietari nu consimt la vanzare.

Presedintele completului, doamna judecator lulia Cristina
Tarcea, a declarat dezbaterile inchise, iar completul de judecata
a ramas n pronuntare asupra recursului in interesul legii.

INALTA CURTE,

deliberand asupra recursului in interesul legii, constata
urmatoarele:

1. Problema de drept care a generat practica neunitara

Prin sesizarea Colegiului de conducere al Curtii de Apel
Suceava s-a aratat ca nu existd un punct de vedere unitar in
practica judiciara cu referire la interpretarea si aplicarea
dispozitiilor art. 948, art. 969 alin. 1, art. 1073 si art. 1077 din
Codul civil de la 1864, art. 2 alin. (1) si art. 5 alin. (2) din titlul X
al Legii nr. 247/2005 privind reforma in domeniile proprietatii si
justitiei, precum si unele masuri adiacente, cu modificarile si
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completarile ulterioare, art. 1.179 si art. 1.669 alin. (1) din Codul
civil, in legatura cu urmatoarea problema de drept:
admisibilitatea actiunii privind validarea promisiunii de vanzare-
cumparare a unui bun imobil determinat, in situatia in care
promitentul-vanzator are doar o cota-parte ideala din dreptul de
proprietate asupra acestuia.

2. Examenul jurisprudential

Prin recursul Tn interesul legii s-a aratat ca Tn practica
judiciara problema de drept enuntata a fost solutionata neunitar.

Initiatorul  sesizarii a identificat urmatoarele solutii
jurisprudentiale:

2.1. Unele instante au admis aceste actiuni, retinand, din
interpretarea dispozitiilor art. 1073 si art. 1077 din Codul civil de
la 1864 si ale art. 5 alin. (2) din titlul X al Legii nr. 247/2005, cu
modificarile si completarile ulterioare, ca partea care si-a
executat obligatia de platd a pretului are posibilitatea de a
solicita pronuntarea unei hotaréari care sa tina loc de contract
autentic de vanzare-cumparare, cata vreme antecontractul/
promisiunea de vanzare-cumparare indeplineste cerintele
generale de valabilitate, prevazute de art. 948 din Codul civil de
la 1864.

Conventia incheiatd de parti, neindeplinind conditia
ad validitatem a formei autentice, este nula ca act de vanzare-
cumparare, finsa are valoare de antecontract de
vanzare-cumparare, in baza principiului conversiunii actelor
juridice, generand in sarcina ambelor parti o obligatie de a face,
de a perfecta in viitor contractul de vanzare-cumparare in forma
autentica.

In ceea ce priveste conditia calitatii de proprietar a
promitentului-vanzator, s-a apreciat ca aceasta este indeplinita
si in cazul in care conventia a fost incheiata doar de unul dintre
coproprietarii aflati in indiviziune asupra bunului imobil instrainat,
vanzarea fiind in acest caz afectatd de o conditie rezolutorie.

2.2. Alte instante au admis in parte astfel de actiuni,
constatand intervenita vanzarea-cumpararea in limitele cotelor
indivize ce se cuveneau promitentilor-vanzatori din dreptul de
proprietate asupra bunului.

2.3. Intr-o altd orientare, actiunile au fost respinse, cu
motivarea ca vanzarea-cumpararea este un contract translativ
de proprietate, iar pronuntarea unei hotarari care sa suplineasca
vointa promitentului-vanzator impune conditia ca acesta sa fie
proprietarul exclusiv al bunului vandut.

Hotéararea care tine loc de contract de vanzare-cumparare
are caracter constitutiv de drepturi, astfel incat conditia esentiala
pentru a putea fi pronuntata este ca, la momentul judecatii,
partea din patrimoniul careia urmeaza a fi transmis dreptul de
proprietate sa aiba calitatea de unic proprietar al bunului vandut.

Tn acord cu principiul nemo dat quod non habet, dacé o astfel
de dovada nu a fost facuta, nu este posibil a se valida o astfel
de promisiune.

Solutia ar fi aceeasi si in cazul comostenitorilor, si aceasta
independent de regula aplicabila in materia vanzarii bunurilor
aflate Tn indiviziune, deoarece, in principiu, nu se poate pronunta
o hotarare judecatoreasca conditionala, astfel incat o parte
dintre efectele acesteia sa depinda de vointa promitentului-
vanzator.

2.4.n sensul aceleiasi solutii, alte instante au respins aceste
actiuni cu motivarea ca practica si doctrina in materie s-au
pronuntat constant in sensul ca instanta suplineste exclusiv
refuzul nejustificat al uneia dintre parti de a mai contracta,
celelalte conditii pentru validitatea incheierii contractului trebuind
sa fie indeplinite.

Prin urmare, promitentul-vanzator trebuie sa fie proprietarul
exclusiv al imobilului ce formeaza obiectul vanzarii.

in lipsa efectudrii partajului intre mostenitorii proprietarului
imobilului (titular al titlului de proprietate), niciunul dintre acestia
nu este proprietar exclusiv al bunului promis spre vanzare, iar in
lipsa indeplinirii acestei conditii, esentiale, de valabilitate a
vanzarii-cumpararii nu se poate pronunta o hotarare care sa tina
loc de act de vanzare-cumparare.

Este real ca vanzarea bunului indiviz de catre un copartas
nu este nuld, ca este supusd unei conditii rezolutorii,
valabilitatea contractului depinzénd de solutia partajului, insa,
intr-o astfel de speta, nu se pune problema desfiintarii sau
mentinerii unui contract deja incheiat, ci a concursului dat de
catre autoritati in vederea incheierii unui contract.

2.5. In cadrul aceleiasi orientari jurisprudentiale, alte instante
au respins astfel de actiuni ca prematur formulate, cu motivarea
ca, intrucat nu s-a facut dovada sistarii starii de indiviziune si
atribuirii terenului in lotul promitentului-vanzator, interesul
reclamantului de a solicita pronuntarea unei hotérari care sa tina
loc de act de vanzare-cumparare nu este nici nascut, nici actual,
ci doar eventual. Or, hotarérile judecatoresti nu pot avea ca
obiect pretentii eventuale, in scopuri preventive, decat in cazuri
strict reglementate de lege.

3. Opinia Colegiului de conducere al Curtii de Apel Suceava

Colegiul de conducere al Curtii de Apel Suceava, cel care a
constatat existenta unei practici judiciare neunitare la nivelul
instantelor nationale si, prin Hotararea nr. 6 din 11 martie 2015,
a dispus sesizarea Inaltei Curti de Casatie si Justitie in vederea
pronuntarii asupra problemei de drept deduse judecatii, nu si-a
exprimat prin actul de sesizare punctul de vedere cu privire la
orientarea jurisprudentiala pe care o considera legala.

4. Opinia procurorului general

Procurorul general al Parchetului de pe langa inalta Curte de
Casatie si Justitie a apreciat ca, in interpretarea si aplicarea
dispozitiilor art. 1073, art. 1077, art. 969 si art. 948 din Codul
civil de la 1864, art. 2 alin. (1) si art. 5 alin. (2) din titlul X al Legii
nr. 247/2005, cu modificarile si completarile ulterioare, art. 1.179,
art. 1.669 alin. (1) si art. 1.683 alin. (1)—(3) din Codul civil,
instantele de judecatd nu pot pronunta o hotarare
judecatoreasca care sa tina loc de act autentic de vanzare,
avand ca efect transmiterea imediata a dreptului de proprietate
asupra intregului bun, ca efect al acestei hotarari judecatoresti,
atunci cand promitentul-vanzator nu este titularul exclusiv al
dreptului de proprietate asupra bunului imobil determinat, ci are
doar o cota ideald si abstractd din acest drept, iar ceilalti
coproprietari nu consimt la vanzare.

In prezentarea acestui punct de vedere s-a aratat ca
examenul jurisprudentei atasate sesizarii de recurs in interesul
legii indica faptul ca problema de drept s-a ridicat in litigiile
avand ca obiect pronuntarea unor hotaréri care sa tina loc de
acte autentice de vanzare privind bunuri imobile determinate, in
situatiile in care, prin promisiuni sinalagmatice de vanzare,
incheiate fie anterior, fie ulterior intrarii in vigoare a actualului
Cod civil, constatate fie prin inscrisuri sub semnatura privata
care, ca efect al conversiunii, valorau astfel de promisiuni, fie
prin acte autentice notariale, promitentii-vanzatori, avand doar o
cota-parte ideala din dreptul de proprietate asupra bunului, au
promis vanzarea intregului bun, iar partile au executat anticipat
unele dintre obligatiile viitorului contract, respectiv: promitentul-
cumparator a platit pretul si a intrat in posesia imobilului, acest
ultim act de executare anticipativa avand valoarea juridica a unei
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recunoasteri din partea celui impotriva caruia curge prescriptia
extinctivda — promitent-vanzator si constituind o cauza de
intrerupere a termenului de prescriptie.

in litigiile initiate de promitentii-cumpdaratori pentru
pronuntarea unor hotarari judecatoresti care sa tina loc de
contract de vanzare, cu efecte constitutive de drepturi, pentru
viitor, ceilalti coproprietari, parti in litigiu, nu au consimtit la
vanzare, pana la data pronuntarii hotararii, si nici nu a fost
sistata starea de indiviziune, astfel incat se ridica problema unui
conflict intre regulile aplicabile executarii silite in natura a
obligatiilor de a face rezultate din aceste promisiuni, regimul
juridic al coproprietatii si regulile instituite prin actualul Cod civil,
sub imperiul caruia au fost pronuntate hotaréarile, in ceea ce
priveste vanzarea bunului altuia.

In argumentarea opiniei procurorului general s-a evocat
particularitatea contractului de vanzare-cumparare, aceea de a
fi, In acelasi timp, izvor de obligatii, dar si sursa a drepturilor
reale, aratandu-se ca, desi cele doua aspecte sunt cuprinse in
acelasi act juridic, efectul real si efectul obligatoriu trebuie
observate si separat, fiind posibil ca, din punctul de vedere al
drepturilor reale, actul sa fie ineficace, dar sa fie valabil ca un
raport obligational.

De aceea, in analiza acestei probleme de drept a fost
adoptata o abordare bivalenta.

Un prim palier de discutii vizeaza efectele obligationale ale
promisiunii bilaterale de vanzare.

Din aceasta perspectiva s-a observat ca promisiunea
sinalagmaticd de véanzare-cumparare, contract comutativ,
consensual, numit, cu executare uno ictu, da nastere unor
obligatii de a face, in sarcina ambelor parti, adica de a reitera
consimtamantul pentru vanzare, in forma prevazuta de lege ad
validitatem, pentru contractul promis, forma apta sa asigure
transmiterea proprietatii, potrivit art. 1.244 din Codul civil.

in optica legiuitorului roman, incheierea unei promisiuni de
vanzare nu conduce implicit la incheierea contractului dorit de
parti, intrucat prin acest contract preparatoriu se prefigureaza
doar contractul viitor, partile find de acord asupra elementelor
esentiale ale vanzarii (bunul si pretul). Pentru incheierea
contractului este necesar un nou consimtamant, in forma
prevazuta de lege pentru contractul promis si care va crea insusi
acest contract.

Fata de principiul pacta sunt servanda, razgandirea uneia
dintre partile acestei promisiuni sinalagmatice nu este
admisibila, astfel incat, in situatia in care una dintre parti refuza
in mod nejustificat incheierea contractului promis, obligatia de a
face a partii recalcitrante poate fi executata silit in natura prin
pronuntarea unei hotarari judecatoresti care sa tina loc de
contract, in conditiile art. 1.669 din Codul civil, text care, in
materia speciala a vanzarii, consacra o situatie de aplicare a
regulii generale inscrise in art. 1.279 din acelasi act normativ.

Din interpretarea coroborata a dispozitiillor art. 1.279 si
art. 1.669 din Codul civil s-a considerat c&, pentru pronuntarea
unei hotarari judecatoresti care sa tina loc de contract, trebuie ca
partea care cere instantei pronuntarea acestei hotarari sa fsi fi
executat propriile obligatii rezultate din promisiune, ca natura
contractului sa permita pronuntarea unei astfel de hotaréari si ca
promisiunea de a contracta sa respecte conditiile legii pentru
validitatea contractului promis.

Prin hotarérea instantei este suplinit consimtamantul uneia
dintre parti si actul de jurisdictie are caracter constitutiv de
drepturi, in sensul ca se transfera dreptul de Ia
promitentul-vanzator la promitentul-cumparator. Pe de alta

parte, hotararea judecatoreasca avand forta unui act solemn,
prin intermediul sau este indeplinita conditia de forma, ad
validitatem, pentru vanzarea promisa si, in situatiile in care
bunul se afla, la data pronuntarii hotararii, in patrimoniul
promitentului-vanzator, ca efect al acesteia se produce si
transferul dreptului in patrimoniul cumparatorului, cu
amendamentul ca transferul proprietatii nu se produce prin
vointa judecatorului, ci in temeiul conventiei partilor si al legii.

Esential este Tnsa faptul ca, prin efectul lor, aceste hotaréari
judecatoresti constituie o situatie juridica noua.

In planul raporturilor juridice obligationale, sanctionand pe
aceasta cale atitudinea culpabila a promitentului-cumparator, ele
asigura executarea silita in natura a obligatiei de a face.

Situatia juridica nou-creata imbraca forma unui contract de
vanzare solemn, ale carui efecte sunt supuse legii sub imperiul
careia a fost pronuntata hotararea.

In situatiile particulare analizate de practica judiciara care a
determinat formularea recursului Tn interesul legii, spre
deosebire de situatiile tipice, in care la data pronuntarii hotararii
promitentul-vanzator este si proprietarul exclusiv al bunului, s-a
considerat ca, drept urmare a efectului constitutiv al acestor
hotaréri judecatoresti, se naste in patrimoniul fostului promitent-
vanzator, devenit vanzator, o noua obligatie avand un alt obiect,
acela de a da, de a transfera dreptul de proprietate catre
cumpdrator, in una dintre modalitatile prevazute de art. 1.683
din Codul civil, iar aceasta constituie o obligatie de rezultat.

Prin prisma drepturilor reale ce ar fi transmise, s-a observat
ca, potrivit art. 557 alin. (1) din Codul civil, dreptul de proprietate
poate fi dobandit si prin hotarare judecatoreasca, atunci cand
aceasta este translativa de proprietate prin ea insasi.

Cu titlu prealabil, s-a considerat ca, din perspectiva celorlalti
coproprietari care, fiind chemati in judecata de promitentul-
cumparator si care nu si-au exprimat acordul expres pentru
incheierea vanzarii, hotararea judecatoreasca pronuntata, in
sensul de negotium, nu le este opozabila, indiferent de prezenta
acestora Tn proces, intrucat nu le creeaza drepturi si obligatii,
fiind asadar terti fata de efectele create in plan substantial de
hotararea pronuntata potrivit art. 1.669 din Codul civil.

S-a apreciat ca, si in noua reglementare, daca unul dintre
coproprietari, in loc sa dispuna numai cu privire la cota-parte
ideala din dreptul sau (ceea ce poate face fara acordul celorlalti
coindivizari), instraineaza bunul indiviz in materialitatea lui, in
tot sau in parte, vanzarea nu este nula, ci supune dreptul
dobéandit de cumparator conditiei suspensive, in sensul ca la
partaj bunul sa fie atribuit vanzatorului sau ca ulterior acesta sa
dobéndeasca proprietatea exclusiva ori ca vanzarea sa fie
ratificatd de catre ceilalti coproprietari.

Aceasta constructie juridica corespunde tipologiei proprietatii
conditionale, ca modalitate a dreptului de proprietate, dreptul
cumparatorului in aceste conditii fiind, Tntocmai dreptului
vanzatorului, un drept de proprietate conditionala, afectat de
conditia suspensiva ca vanzatorul sa dobandeasca proprietatea
intregului bun.

Simetric, in situatia Tn care bunul vandut nu este atribuit la
partaj in lotul vanzatorului, vAnzarea nu mai produce niciun
efect, ceea ce, transpus in planul raporturilor obligationale,
inseamna ca vanzatorul nu Tsi mai poate executa obligatia de a
da, adica de a transmite deplina proprietate a bunului vandut.

Prin urmare, conditia, fie suspensiva, fie rezolutorie, dupa
caz, nu va afecta decét dreptul transmis cumparatorului, iar nu
hotararea judecatoreasca.
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Fiind un drept de proprietate conditionala, acesta poate fi
inscris provizoriu Tn cartea funciara, potrivit art. 882 din Codul
civil. Proprietatea se considera transmisa numai daca se
realizeaza evenimentul cu valoare de conditie (atribuirea bunului
la partaj in lotul coproprietarului instrainator sau dobandirea de
catre acesta, in alta modalitate, a cotelor celorlalti coproprietari,
ratificarea vanzarii de catre ceilalti copartasi), iar inscrierea
provizorie asiguré opozabilitatea fatd de terti a operatiunii
juridice si corespunde securitatii dinamice a raporturilor juridice
oglindite de cartea funciara.

5. Raportul asupra recursului in interesul legii

Prin raportul intocmit de judecatorii-raportori s-a propus
solutia de admitere a recursului in interesul legii si pronuntarii
unei decizii in sensul ca, in aplicarea dispozitiilor art. 1073 si
art. 1077 din Codul civil de la 1864, art. 5 alin. (2) din titlul X al
Legii nr. 247/2005 privind reforma in domeniile proprietatii si
justitiei, precum si unele masuri adiacente, cu modificarile si
completarile ulterioare, art. 1.279 alin. (3) teza | si art. 1.669
alin. (1) din Codul civil, in situatia in care promitentul-vanzator a
promis vanzarea intregului imobil, desi nu are calitatea de
proprietar exclusiv al acestuia, promisiunea de vanzare nu poate
fi executatd in naturd sub forma pronuntarii unei hotéarari
judecatoresti care sa tind loc de contract de vanzare pentru
intregul bun, in lipsa acordului celorlalti coproprietari.

6. Inalta Curte de Casatie si Justitie

Examinand sesizarea cu recurs in interesul legii, raportul
intocmit de judecatorii-raportori, precum si dispozitiile legale ce
se solicita a fi interpretate In mod unitar, se constata
urmatoarele:

Tnalta Curte a fost legal sesizatd, iar recursul in interesul legii
este admisibil, fiind Tndeplinite cumulativ cerintele impuse de
dispozitile art. 514 si 515 din Codul de procedura civila,
referitoare la autorul sesizarii si existenta unei practici neunitare
in ceea ce priveste interpretarea si aplicarea dispozitiilor legale
ce formeaza obiectul judecatii, asa cum rezulta din hotarérile
judecatoresti depuse la dosar.

Problema de drept care a fost solutionata diferit de instantele
judecatoresti vizeaza actiunile avand ca obiect pronuntarea unei
hotaréri care sa tina loc de contract de vanzare-cumparare
pentru un bun imobil individual determinat, in situatia in care
promitentul-vanzator nu este titularul exclusiv al dreptului de
proprietate asupra bunului, iar ceilalti coproprietari se opun
vanzarii.

Dispozitiile legale ce formeaza obiectul recursului in interesul
legii sunt urmatoarele:

— art. 1073 si art. 1077 din Codul civil de la 1864, conform
carora:

LArt. 1073. — Creditorul are dreptul de a dobandi indeplinirea
exactd a obligatiei, si in caz contrar are dreptul la dezddunare.”;

JArt. 1077. — Nefiind indeplinita obligatia de a face, creditorul
poate asemenea sa fie autorizat de a o aduce el la indeplinire,
cu cheltuiala debitorului.”;

— art. 5 alin. (2) din titlul X al Legii nr. 247/2005 privind
reforma in domeniile proprietétii si justitiei, precum si unele
masuri adiacente, cu modificarile si completarile ulterioare:
#(2) in situatia in care dupé incheierea unui antecontract cu
privire la teren, cu sau fara constructii, una dintre parti refuza
ulterior sa incheie contractul, partea care si-a indeplinit
obligatiile poate sesiza instanta competenta care poate pronunta
0 hotéréare care sa tind loc de contract.”,

—art. 1.279 alin. (3) teza | si art. 1.669 alin. (1) din Codul civil:

e art. 1.279 alin. (3 teza |): ,(3) De asemenea, daca
promitentul refuza s& incheie contractul promis, instanta, la
cererea pdrtii care gi-a indeplinit propriile obligatii, poate s&
pronunte o hotérére care sé tina loc de contract, atunci cand
natura contractului o permite, iar cerintele legii pentru validitatea
acestuia sunt indeplinite.”,

 art. 1.669 alin. (1): (1) Céand una dintre partile care au
fncheiat o promisiune bilaterald de vanzare refuza, nejustificat,
sa incheie contractul promis, cealalta parte poate cere
pronuntarea unei hotéréri care sé tina loc de contract, dacd toate
celelalte conditii de validitate sunt indeplinite.”

Alte dispozitii legale incidente sunt urmatoarele:

— art. 948 si art. 969 alin. 1 din Codul civil de la 1864,
conform carora:

JArt. 948. — Conditiile esentiale pentru validitatea unei
conventii sunt:

1. capacitatea de a contracta;

2. consimtd@mantul valabil al partii ce se obliga;

3. un obiect determinat;

4. o cauza licitd.”;

JArt. 969. — Conventiile legal facute au putere de lege intre
pértile contractante.”,;

— art. 1.179 din Codul civil, care prevede ca:

JArt. 1.179. — (1) Conditiile esentiale pentru validitatea unui
contract sunt:

1. capacitatea de a contracta;

2. consimtamantul pértilor;

3. un obiect determinat si licit;

4. o cauza licita si morala.

(2) In mésura in care legea prevede o anumitd forméa a
contractului, aceasta trebuie respectatd, sub sanctiunea
prevéazuta de dispozitiile legale aplicabile.”

Pentru inceput, trebuie subliniat ca problema de drept ce
urmeaza a fi examinata nu implica verificarea unei conditii de
admisibilitate a actiunii, in sens procesual. Aprecierea de catre
instanta de judecatd a indeplinirii cerintei ca promitentul-
vanzator sa fie pe deplin proprietar la momentul pronuntarii
hotaréarii care tine loc de contract se face cu ocazia verificarii
indeplinirii conditiilor de validitate a contractului promis,
operatiune care presupune examinarea pe fond a litigiului.

De asemenea, din examinarea practicii judiciare anexate
recursului Tn interesul legii se constata ca n jurisprudenta s-au
cristalizat doua opinii divergente, respectiv: cea privind
admiterea actiunii si pronuntarea unei hotaréari care tine loc de
contract de vanzare-cumparare sub conditie rezolutorie si cea
de respingere a actiunii.

Promisiunea bilaterala de vanzare-cumparare este un contract
in temeiul caruia partile se obliga sa incheie in viitor contractul de
vanzare-cumparare, in conditiile si cu continutul determinat deja
in Tnscrisul constatator al promisiunii. Partile cad de acord nu
numai asupra angajamentului de a contracta, dar prestabilesc si
continutul esential al contractului ce urmeaza sa se incheie
(natura contractului, obiectul la care se refera si pretul).

Cu toate acestea, cele doua acte juridice nu se confunda.
Promisiunea bilaterala de vanzare-cumparare nu este act de
instrainare si nu produce efecte translative de proprietate, ci
genereaza obligatia personala de a face, respectiv de a incheia
contractul de vanzare-cumparare promis.

Conditiile de exercitare a actiunii au fost reglementate initial
prin art. 12 din Decretul nr. 144/1958 privind reglementarea
eliberarii autorizatiilor de construire, reparare si desfiintare a
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constructiilor, precum si a celor referitoare la instrainarile si
impartelile terenurilor cu sau fara constructii, cu modificarile
ulterioare. Pe calea acestei actiuni, partile unui antecontract de
vanzare-cumparare, in sarcina carora s-au nascut, in principal,
obligatii de a face — de a-si da fiecare consimtaméntul la
incheierea contractului autentic translativ de proprietate — au
avut posibilitatea de a obtine executarea acestora in natura lor
specifica, prin pronuntarea unei hotarari judecatoresti care sa
tina loc de act autentic.

Abrogarea Decretului nr. 144/1958 prin Legea nr. 50/1991
privind autorizarea executarii lucrarilor de constructii, republicata,
cu modificarile si completarile ulterioare, a generat numeroase
controverse cu privire la temeiul de drept al promovarii in
continuare a unor astfel de actiuni. in final, doctrina majoritar si
practica judiciard au recunoscut posibilitatea pronuntarii unei
hotarari judecatoresti care sa tina loc de act autentic, daca se
face dovada incheierii unei promisiuni sinalagmatice de vanzare-
cumparare, invocandu-se ca fundament juridic dispozitiile
art. 1073, art. 1077 si art. 970 alin. 2 din Codul civil de la 1864.
Solutia propusa a avut la baza natura juridica a obligatiei
asumate prin antecontract, aceea de a face, care, in cazul in
care nu este executata de bunavoie, poate fi executata direct,
dar atipic, prin hotérare care sa tina loc de act autentic de
vanzare-cumparare. Aceasta solutie a fost criticatd, cu motivarea
ca este inadmisibila pronuntarea unei hotarari judecatoresti care
sa tina loc de act autentic, pe baza unei promisiuni consensuale
incheiate prin Tnscris sub semnatura privata sau chiar verbal,
atunci cand, pentru ncheierea contractului de véanzare-
cumparare promis, legea impune forma autentica ad validitatem.
Totodata, s-a sustinut c& se ignora principiul executarii prin
echivalent a obligatiilor de a face.

Intr-o criticd mai nuantata s-a considerat ca nu este posibild
pronuntarea unei hotarari judecatoresti care sa tina loc de
contract de vanzare-cumparare, deoarece se incalca principiul
libertatii contractuale; partea neculpabild are posibilitatea sa se
adreseze instantei pentru a-l obliga pe parat sa se prezinte in
fata notarului in vederea definitivarii conventiei, sub sanctiunea
daunelor cominatorii, precum si a-| obliga la plata de despagubiri
constand in diferenta de valoare a imobilului, calculata intre
momentul in care s-a incheiat antecontractul, cand s-a convenit
si asupra pretului, si valoarea actuala a imobilului, pe care
reclamantul ar trebui s& o plateasca daca ar intentiona sa
cumpere un imobil de acelasi fel.

Disputa a fost, oarecum, curmata prin Legea nr. 247/2005
privind reforma in domeniile proprietatii si justitiei, precum si
unele masuri adiacente, cu modificarile si completarile
ulterioare, care a inlaturat aceasta lacuna legislativa, prevazand
la art. 5 alin. (2) din titlul X posibilitatea sesizarii instantei de
catre partea care si-a executat propria obligatie, pentru a se
pronunta o hotaréare care sa tina loc de contract, in situatia in
care, dupa incheierea unui antecontract cu privire la un teren cu
sau fara constructii, cealalta parte refuza sa incheie contractul.

Titlul X, Circulatia juridica a terenurilor” al Legii nr. 247/2005,
cu modificarile si completarile ulterioare, a fost abrogat prin
art. 230 lit. aa) din Legea nr. 71/2011 pentru punerea in aplicare
a Legii nr. 287/2009 privind Codul civil, cu modificarile si
completérile ulterioare. Posibilitatea pronuntarii unei hotarari
judecatoresti care sa tina loc de contract de vanzare-cumparare,
ca remediu pentru neexecutarea promisiunii sinalagmatice de
vanzare, este reglementata in prezent prin Codul civil. Alin. (3)
teza | al art. 1.279 din Codul civil se refera la solutia pronuntarii
unei hotarari care sa tina loc de contract in cazul refuzului uneia
dintre parti de a-si indeplini obligatia de a reitera consimtamantul

sau la contractul promis: ,De asemenea, dacd promitentul
refuz& sé incheie contractul promis, instanta, la cererea partii
care si-a indeplinit propriile obligatii, poate s& pronunfe o
hotéarére care sa tinad loc de contract, atunci cand natura
contractului o permite, iar cerintele legii pentru validitatea
acestuia sunt indeplinite.” Aceeasi exprimare se regaseste si in
alin. (1) al art. 1.669 din Codul civil in materie de promisiuni de
vénzare, care vorbeste de posibilitatea pronuntarii hotararii
judecatoresti care tine loc de contract ,dacd toate celelalte
conditii de validitate sunt indeplinite”.

in ceea ce priveste cerinta ca bunul promis spre vanzare s
fie proprietatea exclusiva a promitentului-vanzator la momentul
formularii unei asemenea actiuni sau cel tarziu la momentul
solutionarii acesteia, nici vechea reglementare, nici
reglementarea actuald nu contin o solutie explicita.

Instantele care au admis actiunile avand ca obiect
pronuntarea unei hotérari care sa tind loc de contract de
vanzare-cumparare sub conditie rezolutorie au avut in vedere
argumentele opiniei doctrinare majoritare, care a recunoscut
valabilitatea actului de instrainare a bunului Tn materialitatea sa
de catre un coproprietar, fard acordul celorlalti, sub conditia
rezolutorie ca bunul sa fie inclus la partaj in lotul coproprietarului
care nu a participat la actul de Tnstrainare.

Or, solutia mentionata priveste situatia in care actul de
vanzare a fost deja incheiat, fiind analizate efectele actului de
instrainare a bunului de catre unul dintre coproprietari/
coindivizari, in timp ce problema de drept ce trebuie dezlegata
prin prezentul recurs in interesul legii se iveste in etapa
premergatoare momentului incheierii contractului, cand se pune
problema executarii silite in naturd a promisiunii, prin
pronuntarea unei hotarari care sa tind loc de contract de
vanzare, in lipsa acordului celorlalti coproprietari.

Solutia de admitere a actiunii si de pronuntare a unei hotarari
care sa tina loc de act autentic de vanzare-cumparare pentru
intregul imobil, desi promitentul-vanzator este titularul unei cote-
parti asupra bunului, hotarare sub conditie rezolutorie, ignora
faptul ca hotararea judecatoreasca este un act jurisdictional
specific, pronuntat de instante prevazute de lege si investite cu
atributii de judecatd, care transeaza litigiul dintre parti si Tl
finalizeaza astfel incat acesta nu mai poate fi repus in discutie.

Hotararea pronuntatd de o instantd de judecata este
fundamental diferitd de un contract incheiat intre parti,
indeplinind functii diferite, dar avand fiecare un regim juridic
specific.

Contractul reprezinta acordul de vointa al partilor, incheiat cu
scopul de a produce efecte juridice, partile avand drepturi si
obligatii ce pot fi afectate de termene, sarcini si conditii, inclusiv
de o conditie rezolutorie.

Or, in ceea ce priveste o hotarare judecatoreasca, aceasta
reprezinta actul jurisdictional de dispozitie al instantei, prin care
judecatorul se dezinvesteste de solutionarea litigiului concret ce
i-a fost dedus judecatii. Hotararea judecéatoreasca se bucura de
autoritate de lucru judecat, este executorie si transeaza definitiv
litigiul dintre parti, rdspunzand nevoii de securitate juridica,
interzicand partilor readucerea litigiului in fata instantei.

in acest context este de neconceput pronuntarea unei
hotaréri a instantei sub conditie rezolutorie, pentru ca ar
insemna ca litigiul dintre parti nu a fost transat, existand
posibilitatea reluarii sale la indeplinirea conditiei.

Pronuntand hotararea, instanta nu incheie contractul in locul
partilor, ci verifica existenta elementelor acestuia in intelegerea
acestora si, numai in masura in care acestea se regasesc, iar
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refuzul uneia dintre parti era nejustificat, atunci instanta
pronunta hotaréarea care sa suplineasca aceasta cerinta.

Hotararea judecatoreasca pronuntata in acest caz asigura
executarea silitd a obligatiei de a face, legal asumata prin
promisiunea de vanzare, si nu imprumutd natura juridica a
contractului de vanzare-cumparare. Prin hotararea pronuntata
de instanta se valorificad dreptul creditorului (promitent-
cumparator) de a obtine in natura executarea obligatiei de a
incheia contractul apt sa transmita dreptul de proprietate,
asumata de debitor (promitent-vanzator), hotararea
judecatoreasca neputand fi confundaté cu insusi contractul de
vanzare, in sens de negotium.

Pe de alta parte, din perspectiva actualului Cod civil, prin
mecanismul pronuntarii hotarérii care tine loc de contract pentru
intregul imobil, desi promisiunea de vanzare a fost facuta doar
de catre un coproprietar, se ajunge sa se creeze coproprietarilor
vatamati o situatie juridica defavorabila, comparativ cu situatia
in care acestia s-ar fi aflat dacéa s-ar fi incheiat insusi contractul
de vénzare.

Astfel, chiar daca promisiunea nu se confunda cu vanzarea
propriu-zisa, elementele esentiale ale acesteia (lucrul vandut si
pretul) trebuie sa fie convenite de parti inca de la data
promisiunii. Atat sub imperiul vechii reglementéri, cat si din
perspectiva actualului Cod civil, promisiunea trebuie sa contina
toate clauzele esentiale ale contractului promis, in lipsa cérora
promisiunea nu ar putea fi executata.

In situatia analizata, promitentul-vanzétor Tsi asuma obligatia
de a incheia contract de vanzare-cumparare si de a transmite
proprietatea asupra intregului imobil, desi, la momentul incheierii
promisiunii de vanzare, el detine doar o cota-parte ideald din
dreptul de proprietate.

Pentru a-si putea executa promisiunea de vanzare a
intregului bun, promitentul-vanzator ar trebui ca, anterior
incheierii contractului promis, sa devina proprietar exclusiv al
bunului (fie prin partaj, fie intr-o altd modalitate juridica), intrucat,
in situatia in care ar incheia totusi un contract de vanzare pentru
intregul bun, desi nu este proprietar decéat pe o cota-parte, ar
nesocoti principiul instituit de art. 641 alin. (4) din Codul civil
(principiu recunoscut si anterior in materia coproprietatii),
respectiv acela potrivit caruia actele de dispozitie cu privire la

bunul comun nu se pot incheia decat cu acordul tuturor
coproprietarilor.

Conform prevederilor actualului Cod civil, sanctiunea actului
juridic incheiat cu Tincalcarea acestui principiu este
inopozabilitatea actului fatd de coproprietarul care nu a
consimtit, expres sau tacit, la incheierea acestuia [art. 642
alin. (1) din Codul civil].

Din examinarea hotararilor judecatoresti in care s-au
pronuntat solutii de admitere a actiunilor rezulta ca reclamantul,
promitent-cumparétor, i-a chemat Tn judecatd si pe ceilalti
coproprietari. De altfel, chiar daca reclamantul ar fi omis
chemarea in judecata a acestora, instanta ar fi trebuit sa puna
in discutie introducerea lor fortatd in proces, nefiind posibila
pronuntarea unei hotarari care sa vizeze intregul bun in lipsa
celorlalti coproprietari.

Or, in contextul acestui cadru procesual pasiv si avand in
vedere regulile care guverneaza efectele hotararilor
judecatoresti, acestea sunt obligatorii pentru partile litigante.
Coproprietarii care nu au consimtit la incheierea actului vor fi
nevoiti sa respecte realitatea juridica statuatd prin hotararea
judecatoreasca, nemaiputand invoca inopozabilitatea actului de
vanzare validat prin hotérarea pronuntata in procesul in care au
avut calitate procesuald pasiva. Astfel, se ajunge ca prin
mecanismul pronuntarii hotararii care s tina loc de contract sa
se creeze coproprietarilor vatamati o situatie juridicd mai grea
decét atunci cand s-ar fi incheiat contractul de vanzare fara
concursul instantei de judecata, contrar normelor si principiilor
care guverneaza regimul coproprietatii.

Nici solutia admiterii in parte a actiunii, in limita cotei de
proprietate a coproprietarului promitent, nu poate fi avuta in
vedere, 1n situatia in care instanta este Tnvestita exclusiv cu
cererea privind pronuntarea unei hotaréri care sa tina loc de
contract pentru Tntregul bun. Conform principiului disponibilitatii,
promitentul-cumparator este singurul in masura sa opteze intre
obtinerea unei hotaréari pentru o cota-parte ideald din imobil
(situatie In care promisiunea de vanzare fiind astfel valorificata,
promitentul-cumparator nu ar mai putea sa ceara rezolutiunea
acesteia) sau sa ceara rezolutiunea promisiunii, cu daune-
interese, n situatia Tn care nu este interesat sa dobandeasca o
cota-parte ideala (intentia sa la data incheierii promisiunii fiind
aceea de a dobandi bunul individual, in intregime).

Pentru considerentele aratate, in temeiul dispozitiilor art. 517 alin. (1) cu referire la art. 514 din Codul de procedura civila,

INALTA CURTE DE CASATIE SI1 JUSTITIE

in numele legii

DECIDE:

Admite recursul in interesul legii formulat de Colegiul de conducere al Curtii de Apel Suceava si, in consecinta, stabileste ca:
In interpretarea si aplicarea dispozitiilor art. 1073 si art. 1077 din Codul civil de la 1864, art. 5 alin. (2) din titlul X al Legii
nr. 247/2005 privind reforma Th domeniile proprietétii si justitiei, precum si unele masuri adiacente, cu modificarile si completarile
ulterioare, art. 1.279 alin. (3) teza | si art. 1.669 alin. (1) din Codul civil, in situatia Tn care promitentul-vanzator a promis vanzarea
intregului imobil, desi nu are calitatea de proprietar exclusiv al acestuia, promisiunea de vanzare nu poate fi executata in natura
sub forma pronuntarii unei hotarari judecatoresti care sa tina loc de contract de vanzare pentru intregul bun, in lipsa acordului

celorlalti coproprietari.

Obligatorie, potrivit art. 517 alin. (4) din Codul de procedura civila.

Pronuntata in sedinta publica, astazi, 8 iunie 2015.

VICEPRESEDINTELE INALTEI CURTI DE CASATIE SI JUSTITIE
IULIA CRISTINA TARCEA

Magistrat-asistent,
Mihaela Lorena Mitroi
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ACTE ALE AUTORITATII NATIONALE PENTRU
ADMINISTRARE S| REGLEMENTARE IN COMUNICATII

AUTORITATEA NATIONALA PENTRU ADMINISTRARE S| REGLEMENTARE IN COMUNICATII

DECIZIE
privind organizarea procedurii de selectie pentru acordarea drepturilor de utilizare
a frecventelor radio in banda de frecvente 3410—3800 MHz

Avand in vedere:

—art. 23 alin. (1), art. 26 alin. (2) si art. 31 alin. (1) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 111/2011 privind comunicatiile
electronice, aprobatéa cu modificari si completari prin Legea nr. 140/2012, cu modificarile si completarile ulterioare;

— Hotararea Guvernului nr. 702/2015 privind stabilirea cuantumului valorii minime a taxei de licenta pentru acordarea
drepturilor de utilizare a frecventelor radio in banda de frecvente 3410—3800 MHz, precum si a conditiilor de plata a taxei de
licenta;

— Decizia presedintelui Autoritatii Nationale pentru Administrare si Reglementare in Comunicatii nr. 390/2015 pentru
adoptarea Strategiei si planului de actiune privind implementarea si dezvoltarea sistemelor de comunicatii de banda larga la nivel
national in banda de frecvente 3400—3800 MHz pentru perioada 2015—2025;

— Decizia presedintelui Autoritatii Nationale pentru Administrare si Reglementare in Comunicatii nr. 353/2015 privind
procedura de acordare a drepturilor de utilizare a frecventelor radio,

in temeiul art. 10 alin. (2) pct. 10 si 12, art. 11 alin. (1) si (7), art. 12 alin. (1) si (3) din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 22/2009 privind infiintarea Autoritatii Nationale pentru Administrare si Reglementare in Comunicatii, aprobata prin Legea
nr. 113/2010, cu modificarile si completarile ulterioare, precum si al art. 28 alin. (4) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 111/2011, aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 140/2012, cu modificarile si completarile ulterioare,

presedintele Autoritatii Nationale pentru Administrare si Reglementare in Comunicatii emite prezenta decizie.

Art. 1. — (1) Prezenta decizie are ca obiect adoptarea
regulilor privind desfasurarea procedurii de selectie pentru
acordarea drepturilor de utilizare a frecventelor radio in cadrul
urmatoarelor benzi de frecvente:

a) 3410—3600 MHz (denumita in continuare banda de
3,5 GHz);

b) 3600—3800 MHz (denumita in continuare banda de
3,7 GH2z).

(2) Drepturile de utilizare a frecventelor radio in benzile
prevazute la alin. (1) se acorda prin procedura de selectie
competitiva in conformitate cu Strategia si planul de actiune
privind implementarea si dezvoltarea sistemelor de comunicatii
de banda larga la nivel national in banda de frecvente 3400—
3800 MHz pentru perioada 2015—2025, adoptata prin Decizia
presedintelui Autoritatii Nationale pentru Administrare si
Reglementare in Comunicatii nr. 390/2015.

Art. 2. — (1) La procedura de selectie nu pot participa
persoane care fac parte din acelasi grup de firme, in sensul
stabilit de Instructiunile privind conceptele de concentrare
economicd, intreprindere implicata, functionare deplina si cifra
de afaceri, aprobate prin Ordinul presedintelui Consiliului
Concurentei nr. 386/2010.

(2) Pentru verificarea respectarii limitarilor impuse prin
dispozitiile prezentului articol se iau in calcul si drepturile de
utilizare detinute de catre persoane din acelasi grup de firme cu
participantul, notiunea de ,grup” avand intelesul prevazut la
alin. (1).

Art. 3. — In vederea organizérii procedurii de selectie,
Autoritatea Nationala pentru Administrare si Reglementare n
Comunicatii, denumita in continuare ANCOM, va elabora un
caiet de sarcini, document ce va contine cel putin urmatoarele
elemente:

a) cerintele pe care ofertantii trebuie sa le indeplineasca
pentru a fi considerati eligibili;

b) conditiile tehnice de utilizare a benzilor de frecvente ce
urmeaza a fi acordate prin procedura de selectie, inclusiv
eventuale restrictii;

c) obligatiile pe care participantii trebuie sa si le asume Tn
cazul in care vor fi declarati castigatori ai procedurii de selectie;

d) descrierea formatului procedurii de selectie;

e) descrierea mecanismului de licitare;

f) reguli privind independenta si comportamentul participantilor
si confidentialitatea informatiilor;

g) sanctiunile aplicabile in caz de nerespectare a regulilor;

h) dispozitii privind modificarea, suspendarea sau anularea
procedurii de selectie.

Art. 4. — Procedura de selectie se desfasoara in urmatoarele
etape:

a) etapa de depunere a candidaturilor;

b) etapa de calificare;

c) etapa principala (etapa de licitatie);

d) etapade acordare a licentelor de utilizare a frecventelor
radio.

Art. 5. — (1) In etapa de depunere a candidaturilor,
participantii trebuie sa intocmeasca si sa depuna la ANCOM un
dosar avand continutul si cerintele de forma stabilite prin caietul
de sarcini. Se admite depunerea unui singur dosar de
candidatura.

(2) Depunerea dosarului de candidatura este conditionata de
acceptarea termenilor si conditiilor prevazute in legislatia in
vigoare, in prezenta decizie, precum si in caietul de sarcini
intocmit pentru procedura de selectie competitiva.

(3) Dosarul de candidatura depus de fiecare persoana
interesata va include, pe langa oferta financiara initiala, si
declaratia de acceptare a termenilor si conditiilor prevazute la
alin. (2).

Art. 6. — (1) Calificarea candidatilor pentru a participa la
etapele prevazute in art. 4 lit. c) si d) se determina in cadrul
etapei de calificare, pentru fiecare caz in parte, in functie de
indeplinirea criteriilor stabilite prin caietul de sarcini.

(2) Participarea in cadrul etapelor prevazute la art. 4 lit. c) si d)
este conditionatéd de rezultatul obtinut in cadrul etapei de
calificare.

(3) Ulterior analizei din cadrul etapei de calificare, ANCOM va
anunta persoanele declarate eligibile sa participe la etapa de
licitatie.
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Art. 7. — (1) Etapa de licitatie se desfasoara in maximum 3
faze, prin depunerea ofertelor financiare in plic inchis n
conformitate cu procedura descrisa in caietul de sarcini.

(2) Prima faza se organizeaza in cazul in care cererea de
blocuri de frecvente din cel putin una din benzile de frecvente
prevazute la art. 1 alin. (1), determinata in urma centralizarii
ofertelor initiale, este mai_mare decat numarul de blocuri
existente in oricare banda. In aceasta faza, ofertantii calificati,
potrivit art. 6, depun, in una sau mai multe runde primare, oferte
financiare pentru cate un pachet de blocuri de frecvente in
fiecare runda, pana cand cererea din fiecare banda de frecvente
prevazuta la art. 1 este mai mica ori egala cu numarul de blocuri
de frecvente existente.

(3) A doua faza se organizeaza in cazul in care in urma
centralizarii ofertelor initiale sau in urma primei faze raméan
blocuri de frecvente radio neadjudecate in cel putin una din
benzile de frecvente prevazute la art. 1. In aceasta faza,
ofertantii calificati, potrivit art. 6, depun oferte financiare, in una
sau doua runde suplimentare, pentru unul ori mai multe drepturi
de utilizare dintre cele ramase neacordate.

(4) In a treia faza, ofertantii desemnati castigatori pe baza
ofertelor initiale si/sau a rundelor primare ori primare
suplimentare depun oferte financiare pentru alocarea in concret
a blocurilor de frecvente radio, conform ofertelor lor care au fost
declarate céstigatoare, in cadrul fiecarei benzi dintre cele
mentionate in cadrul art. 1.

Art. 8. — (1) Pentru participarea la procedura de selectie
ofertantii vor constitui o garantie de participare in cuantum de
50% din valoarea insumata a taxei de licenta aferente blocurilor
de frecvente pe care ofertantul intentioneaza sa le achizitioneze.

(2) Garantia de participare se constituie prin scrisoare de
garantie bancara emisa de o banca roméana sau de o banca
straina cu care o banca romana are relatii de corespondent din
care sa rezulte fara echivoc angajamentul irevocabil si
neconditionat al acesteia de a plati imediat, la prima si simpla
solicitare a ANCOM, fara a invoca vreo exceptie legata de
procedura de selectie, 0 suma in cuantum egal cu garantia de
participare, in cazul in care:

a) ofertantul incalca regulile privind participarea la procedura
indicate Tn caietul de sarcini;

b) ofertantul declarat castigator nu achita taxa de licenta in
conditiile stabilite prin Hotararea Guvernului nr. 702/2015 privind
stabilirea cuantumului valorii minime a taxei de licenta pentru
acordarea drepturilor de utilizare a frecventelor radio in banda
de frecvente 3410—3800 MHz, precum si a conditiilor de plata
a taxei de licenta, prezenta decizie sau caietul de sarcini;

c) ofertantul declarat castigator renunta la dreptul de a i se
acorda licenta de utilizare a frecventelor radio.

(3) Valabilitatea scrisorii de garantie se stabileste prin caietul
de sarcini.

(4) Garantia de participare se restituie integral tuturor
participantilor la finalizarea procedurii de selectie, cu exceptia
castigatorilor procedurii de selectie, carora le va fi restituita dupa
momentul eliberarii licentelor.

Art. 9. — (1) Aparitia situatiei de la art. 8 alin. (2) lit. a)
conduce si la descalificarea ofertantilor in cauza.

(2) In cazul in care incalcarea regulilor mentionate se
constata dupa emiterea licentelor de utilizare a frecventelor
radio, ANCOM poate revoca licentele acordate participantilor
implicati si/sau poate executa garantiile de participare depuse
de acestia, dupa caz.

Art. 10. — (1) ANCOM are dreptul de a suspenda procedura
de selectie in orice moment pe parcursul acesteia, In cazul

aparitiei unor situatii exceptionale care pot afecta desfasurarea
procedurii.

(2) Decizia de a anula procedura de selectie, in conditiile
dispozitiilor art. 26 alin. (6) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 111/2011 privind comunicatiile electronice,
aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 140/2012, cu
modificarile si completarile ulterioare, trebuie sa fie obiectiv
justificata ori sa reprezinte consecinta unor conditii ce nu au
putut fi cunoscute la initierea procedurii de selectie.

(3) ANCOM va comunica, in termen de cel mult 30 de zile,
atdt prin  intermediul paginii proprii de internet,
www.ancom.org.ro, cat si fiecarui participant la procedura de
selectie motivele anulérii procedurii de selectie.

Art. 11. — (1) Licentele de utilizare a frecventelor radio se
acorda castigatorilor procedurii de selectie, cu respectarea
art. 24 din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 111/2011,
aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 140/2012, cu
modificarile si completarile ulterioare.

(2) Acordarea licentelor de utilizare a frecventelor radio este
conditionata de plata taxei de licenta rezultate in urma procedurii
de selectie, in conditiile stabilite prin Hotararea Guvernului
nr. 702/2015.

(3) Nerespectarea termenului de plata prevazut prin
Hotararea Guvernului nr. 702/2015 atrage decaderea din
drepturile castigate in urma procedurii de selectie si executarea
scrisorii de garantie bancara.

Art. 12. — (1) Pentru organizarea si conducerea procedurii
de selectie competitive, presedintele ANCOM va desemna o
comisie de licitatie formata din cel putin 5 membri, persoane
care nu pot fi actionari, asociati, administratori, cenzori sau
angajati, cu contract de munca ori in alt mod, ai vreuneia dintre
persoanele juridice care participa la procedurile de selectie sau
ai vreunei persoane juridice din grupul ofertantului, asa cum a
fost definit in art. 2 alin. (2), in acest sens membrii comisiei de
licitatie depunénd o declaratie pe propria raspundere. Interdictia
se aplica si in cazul in care persoanele respective au detinut
una dintre aceste calitati in ultimii 5 ani anterior lansarii
procedurii de selectie.

(2) In cadrul comisiei de licitatie va fi desemnat un
presedinte, care va conduce procedura de licitatie, si un
secretar, care va intocmi procesele-verbale si orice alte
documente necesare.

(3) Comisia de licitatie are urmatoarele atributii principale:

a) analizarea dosarelor de candidatura;

b) selectarea ofertantilor calificati si stabilirea modului de
continuare a procedurii in urma etapei de calificare;

¢) organizarea rundelor primare, suplimentare si de alocare
in cadrul etapei de licitatie;

d) supravegherea respectarii de catre candidatii-ofertanti a
regulilor privind participarea la procedura de selectie;

e) prezentarea rezultatului procedurii de selectie
presedintelui ANCOM in scopul aprobarii acestuia, precum si
efectuarea propunerii de acordare a licentelor;

f) orice alte atributii stabilite prin caietul de sarcini.

(4) In vederea solutionarii eventualelor contestatii aparute
dupa etapa de calificare prevazuta la art. 6, ANCOM va constitui
o comisie formata din alte persoane decét cele care au facut parte
din comisia de licitatie prevazuta la alin. (1); incompatibilitatile
prevazute la alin. (1) se aplica Th mod corespunzator si membrilor
comisiei constituite potrivit prezentului alineat.

Art. 13. — Prezenta decizie se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea .

Presedintele Autoritatii Nationale pentru Administrare si Reglementare in Comunicatii,
Marius Catalin Marinescu

Bucuresti, 2 septembrie 2015.
Nr. 686.
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AUTORITATEA NATIONALA PENTRU ADMINISTRARE S| REGLEMENTARE IN COMUNICATII

DECIZIE
pentru modificarea si completarea Deciziei presedintelui Autoritatii Nationale pentru Administrare
si Reglementare in Comunicatii nr. 551/2012 privind stabilirea tarifului de utilizare a spectrului

in temeiul prevederilor art. 10 alin. (2) pct. 12, art. 11 alin. (1) si (7), precum si ale art. 12 alin. (1) si (3) din Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 22/2009 privind Tnfiintarea Autoritatii Nationale pentru Administrare si Reglementare in Comunicatii,
aprobata prin Legea nr. 113/2010, cu modificarile si completarile ulterioare, precum si ale art. 30 alin. (2) din Ordonanta de urgenta
a Guvernului nr. 111/2011 privind comunicatiile electronice, aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 140/2012, cu

modificarile si completarile ulterioare,

presedintele Autoritatii Nationale pentru Administrare si Reglementare in Comunicatii emite prezenta decizie.

Art. . — Decizia presedintelui Autoritatii Nationale pentru
Administrare si Reglementare in Comunicatii nr. 551/2012
privind stabilirea tarifului de utilizare a spectrului, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 444 din data de 4 iulie
2012, cu modificarile si completarile ulterioare, se modifica si se
completeaza dupa cum urmeaza:

1. La articolul 21, alineatul (8) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

»(8) Tariful prevazut la cap. VII din anexa se aplica fiecarei
statii de radiocomunicatii, pentru fiecare frecventa (banda de
frecvente) de emisie asignata.”

2. La articolul 21, dupa alineatul (8) se introduc patru noi
alineate, alineatele (81)—(84), cu urmatorul cuprins:

»(81) Tariful prevazut la cap. VIl pct. 1 din anexa se aplica
pentru toate serviciile de radiocomunicatii, cu exceptia serviciului
de radiodifuziune.

(82) Tariful prevazut la cap. VIII pct. 2—5 din anexa se aplica
pentru toate serviciile de radiocomunicatii care nu se regasesc
in cap. I—VII din anexa. In cazul serviciilor de radiocomunicatii
care se regasesc in anexa deciziei, tariful prevazut la cap. VIII
pct. 2—5 din anexa se aplica pentru orice sisteme sau aplicatii
de radiocomunicatii din cadrul tuturor serviciilor de
radiocomunicatii, cu exceptia serviciilor mobil terestru si
radiodifuziune, daca aceste aplicatii ori sisteme nu se regasesc
in cap. I, IV—VII, VIII1 sau IX din anexa.

(83) Tariful prevazut la cap. VIII din anexa se aplica fiecarei
statii de radiocomunicatii, pentru fiecare frecventa (banda de
frecvente) de emisie asignata, indiferent de perioada de
valabilitate a licentei de utilizare a frecventelor radio.

(84) Tariful prevazut la cap. VIl din anexa nu se aplica
serviciului de amator.”

3. In anex4, la capitolul Il ,,Serviciul fix”, punctul 3.4 se
modifica si va avea urmatorul cuprins:

w34, Tarif pentru retea publica de comunicatii de banda larga in banda 3.400—3.800 MHz:
3.4.1. | Tarif pentru un bloc de frecvente pereche de 5 MHz alocat la nivel national in banda 3400—3600 MHz| 72.000 euro/bloc
3.4.2. | Tarif pentru un bloc de frecvente nepereche de 5 MHz alocat la nivel national in banda 3600—3800 MHz | 36.000 euro/bloc”

4. Tn anexa, la capitolul Il, punctul 3.6 se abroga.

5. 1n anex3, la capitolul VI ,,Serviciul fix si mobil prin satelit (exclusiv segmentul spatial)”, punctele 1.1, 1.2 si 1.3 se

modifica si vor avea urmatorul cuprins:

,1.1.

Tarif pentru terminale individuale fixe Tn serviciul fix prin satelit

60 euro/statie

1.2. | Tarif pentru terminale individuale fixe in serviciul mobil terestru prin satelit

36 euro/statie

1.3. | Tarif pentru terminale individuale mobile Tn serviciul mobil terestru prin satelit

42 euro/statie

1.3.1.

Tarif pentru terminale individuale mobile, instalate la bordul navelor sau aeronavelor, functionand
n serviciul mobil prin satelit

42 euro/statie

6. In anex4, la capitolul VI, punctele 1.6, 1.7 si 1.8 se modifica si vor avea urmatorul cuprins:

,1.6. | Tarif pentru statii transportabile pentru transmisii temporare de radiodifuziune sonora ori televiziune

sau pentru transmisii temporare de date

360 euro/statie

1.7. | Tarif pentru statii mobile (ESV — Earth Station on board Vessels) operand in serviciul fix prin satelit
in benzile 5925—6425 MHz (Pamant-spatiu) si/sau 14—14,5 GHz (Paméant-spatiu), amplasate la
bordul navelor si destinate transmisiilor de date (altele decéat cele incluse Tn cadrul sistemului

GMDSS)

Tarif pentru statii mobile (AES — Aircraft Earth Station) operand in serviciul mobil prin satelit in
banda 14—14,5 GHz (Pamant-spatiu), amplasate la bordul aeronavelor si destinate transmisiilor de
date (altele decét cele privind siguranta si controlul navigatiei aeronautice)

60 euro/statie

1.8. 60 euro/statie”
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7. n anex4, capitolul VIII ,,Alte servicii de radiocomunicatii (altele decat cele mentionate la cap. I—VIl)” se modifica si

va avea urmatorul cuprins:

,CAPITOLUL VIII:
Alte servicii, sisteme si aplicatii de radiocomunicatii

30 MHz si 1 GHz

1. Tarif pentru statii de radiocomunicatii functionand in benzi de frecvente pana la 30 MHz 48 euroffrecventa
inclusiv (banda de frecventa)
2. Tarif pentru statii de radiocomunicatii functionand in benzi de frecvente cuprinse intre 96 euro/frecventa

(banda de frecventa)

3. Tarif pentru statii de radiocomunicatii functionand in benzi de frecvente cuprinse intre 72 euro/frecventa
1 GHz inclusiv si 57 GHz si avand largime de banda mai mica de sau egala cu 7 MHz (banda de frecventa)
4. Tarif pentru statii de radiocomunicatii functionand in benzi de frecvente cuprinse intre 108 euro/frecventa
1 GHz inclusiv si 57 GHz si avand largime de banda mai mare de 7 MHz (banda de frecventa)
5. Tarif pentru statii de radiocomunicatii functionand in benzi de frecvente peste 57 GHz 84 euro/frecventa
inclusiv (banda de frecventa)”
Art. ll. — Prezenta decizie se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, si intra in vigoare la data de 1 octombrie 2015,

cu exceptia art. | pct. 3 si 4 care intra in vigoare la data de 1 ianuarie 2016.

Presedintele Autoritatii Nationale pentru Administrare si Reglementare in Comunicatii,

Marius Catalin Marinescu

Bucuresti, 2 septembrie 2015.
Nr. 687.
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