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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.725
din 2 noiembrie 2021

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. Il alin. (2)
din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 95/2014 pentru modificarea si completarea
Legii recunostintei fata de eroii-martiri si luptatorii care au contribuit la victoria Revolutiei roméane
din decembrie 1989, precum si fata de persoanele care si-au jertfit viata sau au avut de suferit
in urma revoltei muncitoresti anticomuniste de la Bragov din noiembrie 1987 nr. 341/2004

Valer Dorneanu — presedinte
Cristian Deliorga — judecator
Marian Enache — judecator
Daniel Marius Morar — judecator
Mona-Maria Pivniceru — judecator
Gheorghe Stan — judecator
Livia Doina Stanciu — judecator
Elena-Simina Tanasescu — judecator
Varga Attila — judecator

Cristina Catalina Turcu — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Loredana Brezeanu.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. Il alin. (2) ,teza privind inceperea curgerii
termenului de depunere a cererilor” din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 95/2014 pentru modificarea si completarea Legii
recunostintei fata de eroii-martiri si luptéatorii care au contribuit la
victoria Revolutiei roméne din decembrie 1989, precum si fata
de persoanele care si-au jertfit viata sau au avut de suferit in
urma revoltei muncitoresti anticomuniste de la Brasov din
noiembrie 1987 nr. 341/2004, exceptie ridicata de Felicia-
Eleonora Anton-Banu Tn Dosarul nr. 3.827/62/2017 al Tribunalului
Brasov — Sectia a ll-a civila, de contencios administrativ si fiscal
si care formeaza obiectul Dosarului Curtii Constitutionale
nr. 1.028D/2018.

2. La apelul nominal lipsesc partile, fata de care procedura
de instiintare este legal indeplinita.

3. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care solicita
respingerea exceptiei de neconstitutionalitate ca neintemeiats,
facand referire la jurisprudenta Curtii Constitutionale, respectiv
Decizia nr. 690 din 31 octombrie 2019.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata urmatoarele:

4. Prin Sentinta civilda nr. 188/CA din 5 februarie 2018,
pronuntata in Dosarul nr. 3.827/62/2017, Tribunalul Brasov —
Sectia a ll-a civila, de contencios administrativ si fiscal
asesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a prevederilor art. Il alin. (2) din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 95/2014 pentru
modificarea si completarea Legii recunostintei fata de eroii-
martiri si luptatorii care au contribuit la victoria Revolutiei
roméane din decembrie 1989, precum si fata de persoanele
care si-au jertfit viata sau au avut de suferit in urma revoltei
muncitoresti anticomuniste de la Brasov din noiembrie 1987
nr. 341/2004. Exceptia a fost ridicata de Felicia-Eleonora Anton-
Banu intr-o cauza avand ca obiect repunerea in termenul
prevazut de textul de lege criticat si obligarea paratului

Secretariatul de stat pentru recunoasterea meritelor luptatorilor
impotriva regimului comunist instaurat in Romania Tn perioada
1945—1989 la recunoasterea calitatii de persoana care a avut
de suferit Tn urma revoltei muncitoresti anticomuniste de
la Brasov din noiembrie 1987.

5. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate
se arata, in esenta, ca textul de lege criticat aduce atingere
art. 31 alin. (2) din Constitutie privind dreptul la informatie,
intrucéat nu cuprinde obligativitatea instiintarii persoanelor carora
norma de lege li se adreseaza cu privire la termenul in care pot
fi depuse actele. Autorul exceptiei aratd ca Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 95/2014 nu este un act normativ cu
caracter general, ci instituie drepturi personale pentru cetatenii
care detin un certificat ori documente justificative emise de
autoritati care atesta o anumita calitate, doar aceste persoane
putand sa solicite reanalizarea actelor. Termenul prevazut este
un termen scurt pentru persoanele care nu au domiciliul in tara
ori nu au acces la pagina de internet a Monitorului Oficial. Prin
urmare, autoritatea publica implicata ori emitentul trebuia sa
asigure informarea corecta a cetatenilor asupra treburilor
publice si asupra problemelor de interes personal.

6. Tribunalul Bragov — Sectia a ll-a civila, de contencios
administrativ si fiscal apreciazéd ca exceptia de
neconstitutionalitate este neintemeiatd, facand referire
la deciziile Curtii Constitutionale nr. 178 din 29 martie 2016 si
nr. 389 din 14 iunie 2016.

7. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
actul de sesizare a fost comunicat presedintilor celor doua
Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului Poporului,
pentru a-si exprima punctele de vedere asupra exceptiei de
neconstitutionalitate invocate.

8. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernul si Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor
de vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand actul de sesizare, raportul intocmit de judecatorul-
raportor, concluziile procurorului, dispozitile legale criticate,
raportate la prevederile Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992,
retine urmatoarele:

9. Curtea Constitutionala a fost legal sesizatd si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

10. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate, astfel cum
a fost retinut in incheierea de sesizare, il reprezinta dispozitiile
art. Il alin. (2) ,teza privind inceperea curgerii termenului de
depunere a cererilor” din Ordonanta de urgentéd a Guvernului
nr. 95/2014 pentru modificarea si completarea Legii
recunostintei fata de eroii-martiri si luptétorii care au contribuit la



MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 667/4.VI11.2022 3

victoria Revolutiei roméne din decembrie 1989, precum si fata
de persoanele care si-au jertfit viata sau au avut de suferit Tn
urma revoltei muncitoresti anticomuniste de la Brasov din
noiembrie 1987 nr. 341/2004. Din examinarea textului de lege
criticat, Curtea retine ca acesta nu cuprinde mai multe teze,
ci reglementeaza n integralitatea sa cu privire la un termen
in interiorul caruia trebuie depuse cererile, astfel incat Curtea
urmeaza sa se pronunte asupra dispozitiilor art. Il alin. (2) din
Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 95/2014, care
au urmatorul cuprins: ,Cererile prevézute la art. 20 alin. (2)
se depun intre 90 si 120 de zile lucrétoare de la data intrérii
in vigoare a prezentei ordonante de urgenta.”

Art. 20 alin. (2) din Legea nr. 341/2004, la care face trimitere
textul de lege supus controlului, se refera la cererile adresate
Secretariatului de stat pentru recunoasterea meritelor luptatorilor
impotriva regimului comunist instaurat in Romania Tn perioada
1945—1989 in vederea constatarii calitatilor de persoana care
a avut de suferit in urma revoltei muncitoresti anticomuniste de
la Brasov din noiembrie 1987, de sot al persoanei care a avut de
suferit in urma revoltei muncitoresti anticomuniste de la Brasov
din noiembrie 1987, respectiv de urmasi ai persoanelor care au
decedat Tn urma revoltei muncitoresti anticomuniste de la
Brasov din noiembrie 1987.

11. Tn opinia autorului exceptiei de neconstitutionalitate,
prevederile legale criticate contravin dispozitiilor constitutionale
cuprinse in art. 31 alin. (2) — Dreptul la informatie.

12. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
observa ca prin Decizia nr. 690 din 31 octombrie 2019, publicata
in Monitorul Oficial al Roméniei, Partea |, nr. 163 din 28 februarie
2020, a solutionat o exceptie similara celei din prezenta cauza.
Curtea a retinut ca dispozitiile de lege criticate fac parte din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 95/2014, care, potrivit
prevederilor art. 108 alin. (4) din Constitutie, a fost adusa
la cunostintd publicd prin publicarea in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea I.

13. Curtea a constatat ca prevederile art. 31 alin. (2) din
Constitutie, referitoare la dreptul la informatie, consacra dreptul
persoanei de a avea acces neingradit ,la orice informatie de
interes public” si obligatia corelativa a autoritatilor publice,

potrivit competentelor ce le revin, de a asigura informarea
corecta ,a cetatenilor asupra treburilor publice” (a se vedea, in
acest sens, Decizia nr. 158 din 30 martie 2004, publicata in
Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |, nr. 420 din 11 mai 2004).
Asadar, dreptul la informatie consacrat de art. 31 din Constitutie
se refera numai la informatiile de interes public, sens in care
legiuitorul, prin art. 2 lit. b) din Legea nr. 544/2001 privind liberul
acces la informatiile de interes public, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 663 din 23 octombrie 2001,
a precizat ca ,prin informatie de interes public se intelege orice
informatie care priveste activitatile sau rezulta din activitatile unei
autoritati publice sau institutii publice, indiferent de suportul ori
de forma sau de modul de exprimare a informatiei”.

14. Curtea a retinut insa ca dispozitiile art. 31 din Constitutie
nu trebuie interpretate ca ar consacra o obligatie pentru autoritati
de a face demersuri suplimentare publicarii actelor normative in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, in sensul informarii
cetatenilor cu privire la aparitia unor legi sau ordonante ale
Guvernului prin care se stabilesc drepturi sau obligatii pentru
acestia. Prin urmare, odata publicate, aceste acte normative
devin obligatorii, necunoasterea lor neputand fi invocata pentru
a justifica neexercitarea unor drepturi sau neindeplinirea unor
obligatii in termenele legale.

15. Curtea a apreciat ca termenul prevazut de art. Il alin. (2)
din Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 95/2014 este
rezonabil, respectiv ofera persoanelor interesate un interval
suficient pentru a cunoaste si pentru a-si exercita drepturile
si Indeplini obligatiile in mod efectiv, de vreme ce persoanele
interesate au avut la dispozitie Tntre 90 si 120 de zile lucratoare
de la data intrarii in vigoare a Ordonantei de urgenta
a Guvernului nr. 95/2014 pentru a depune cererile prevazute
la art. 20 alin. (2) din Legea nr. 341/2004.

16. Intrucat nu au intervenit elemente noi, de naturd sa
determine schimbarea acestei jurisprudente, atat considerentele,
cat si solutia deciziei mentionate Tsi pastreaza valabilitatea si
in prezenta cauza.

17. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, al art. 1—3, al
art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTlTUTlONALA
in numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicatéa de Felicia-Eleonora Anton-Banu in Dosarul
nr. 3.827/62/2017 al Tribunalului Brasov — Sectia a ll-a civila, de contencios administrativ si fiscal si constata ca dispozitiile art. Il
alin. (2) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 95/2014 pentru modificarea si completarea Legii recunostintei fata de eroii-martiri
si luptéatorii care au contribuit la victoria Revolutiei roméane din decembrie 1989, precum si fatd de persoanele care si-au jertfit viata
sau au avut de suferit in urma revoltei muncitoresti anticomuniste de la Brasov din noiembrie 1987 nr. 341/2004 sunt constitutionale
in raport cu criticile formulate.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Tribunalului Brasov — Sectia a ll-a civila, de contencios administrativ si fiscal si se publica in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |.

Pronuntata in sedinta din data de 2 noiembrie 2021.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
prof. univ. dr. VALER DORNEANU
Magistrat-asistent,
Cristina Catalina Turcu
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CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.726
din 2 noiembrie 2021

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 17
din Ordonanta Guvernului nr. 2/2001 privind regimul juridic al contraventiilor

Valer Dorneanu — presedinte
Cristian Deliorga — judecator
Marian Enache — judecéator
Daniel Marius Morar — judecator
Mona-Maria Pivniceru — judecator
Gheorghe Stan — judecator
Livia Doina Stanciu — judecator
Elena-Simina Tanasescu — judecator
Varga Attila — judecator

Cristina Catalina Turcu — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Loredana Brezeanu.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 17 din Ordonanta Guvernului nr. 2/2001 privind
regimul juridic al contraventiilor, exceptie ridicatd de Viorel
Oprea in Dosarul nr. 1.210/300/2009 al Judecatoriei Sectorului 2
Bucuresti — Sectia civila si care formeaza obiectul Dosarului
Curtii Constitutionale nr. 1.136D/2018.

2. La apelul nominal lipsesc partile, fata de care procedura
de instiintare este legal indeplinita.

3. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care solicita
respingerea exceptiei de neconstitutionalitate ca inadmisibila,
deoarece autorul solicitd completarea textului de lege criticat cu
un nou motiv de nulitate.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

4. Prin Incheierea din 17 martie 2009 (inregistrata la
registratura jurisdictionald a Curtii Constitutionale in 16 iulie
2018), pronuntata in Dosarul nr. 1.210/300/2009, Judecatoria
Sectorului 2 Bucuresti — Sectia civila a sesizat Curtea
Constitutionald cu exceptia de neconstitutionalitate
a prevederilor art. 17 din Ordonanta Guvernului nr. 2/2001
privind regimul juridic al contraventiilor. Exceptia a fost
ridicata de Viorel Oprea intr-o cauza avand ca obiect
solutionarea plangerii impotriva unui proces-verbal de stabilire
si sanctionare a unei contraventii.

5. in motivarea exceptiei de neconstitutionalitate se
arata, in esenta, ca textul de lege criticat este neconstitutional,
deoarece nu cuprinde printre motivele de sanctionare cu
nulitatea absoluta a procesului-verbal si lipsa temeiului de drept
sau indicarea gresitd a acestui temei. Este neconstitutional,
sa se recunoasca efecte juridice unui proces-verbal in care
incadrarea faptei in temeiul de drept este gresita.

6. Judecatoria Sectorului 2 Bucuresti — Sectia civila
apreciaza ca exceptia de neconstitutionalitate este neintemeiata,
deoarece mentiunile obligatorii ce trebuie sa existe in procesul-
verbal sunt suficiente pentru identificarea contravenientului,
a agentului constatator, a faptei savarsite si a datei.

7. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate invocate.

8. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernul si Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor
de vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, raportul Tntocmit de
judecatorul-raportor, concluziile procurorului, dispozitiile legale
criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, republicata, retine urmatoarele:

9. Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, republicata, sa solutioneze exceptia de
neconstitutionalitate.

10. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitiile art. 17 din Ordonanta Guvernului nr. 2/2001 privind
regimul juridic al contraventiilor, publicata in Monitorul Oficial al
Romaéniei, Partea I, nr. 410 din 25 iulie 2001, care aveau
urméatorul continut: ,Lipsa mentiunilor privind numele, prenumele
Si calitatea agentului constatator, numele si prenumele
contravenientului, iar in cazul persoanei juridice lipsa denumirii
si a sediului acesteia, a faptei savarsite si a datei comiterii
acesteia sau a semnaturii agentului constatator atrage nulitatea
procesului-verbal. Nulitatea se constata si din oficiu.”

11. Ulterior sesizarii Curtii Constitutionale, art. 17 din
Ordonanta Guvernului nr. 2/2001 a fost modificat prin art. 20
pct. 5 din cap. V din Legea nr. 203/2018 privind masuri
de eficientizare a achitarii amenzilor contraventionale, publicata
in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |, nr. 647 din 25 iulie
2018, pastrand solutia legislativa si avand in prezent urmatorul
cuprins: ,Lipsa uneia dintre mentiunile privind numele
si prenumele agentului constatator, numele si prenumele
contravenientului, codul numeric personal pentru persoanele
care au atribuit un asemenea cod, iar, in cazul persoanei
juridice, lipsa denumirii si a sediului acesteia, a faptei savarsite
si a datei comiterii acesteia sau a semnaturii agentului
constatator atrage nulitatea procesului-verbal. Nulitatea se
constata si din oficiu.”
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12. Tn opinia autorului exceptiei de neconstitutionalitate,
prevederile legale criticate contravin dispozitiilor constitutionale
cuprinse in art. 1 alin. (5) referitor la obligativitatea respectarii
Constitutiei si a legilor.

13. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
observa ca prin Decizia nr. 323 din 18 mai 2021, publicata in
Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |, nr. 916 din 24 septembrie
2021, paragraful 15, si Decizia nr. 509 din 13 iulie 2021%),
nepublicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, la data
pronuntarii prezentei decizii, a stabilit o anumitd ordine
de prioritate a examinarii conditiilor de admisibilitate. Astfel,
in considerarea acestei decizii, respectarea structurii exceptiei
de neconstitutionalitate reglementata de art. 10 alin. (2) raportat
la art. 29 alin. (1) din Legea nr. 47/1992 privind organizarea si
functionarea Curtii Constitutionale reprezinta conditia de
admisibilitate ce trebuie analizata cu precadere.

14. Cu privire la conditia de admisibilitate referitoare la
structura exceptiei de neconstitutionalitate, prin Decizia nr. 1.313
din 4 octombrie 2011, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 12 din 6 ianuarie 2012, Curtea a statuat ca aceasta
cuprinde 3 elemente: textul contestat din punctul de vedere al
constitutionalitatii, textul de referinta pretins incalcat, precum si
motivarea de catre autorul exceptiei a relatiei de contrarietate
existente intre cele doua texte, cu alte cuvinte, motivarea
neconstitutionalitatii textului criticat. Chiar daca exceptia de
neconstitutionalitate este in mod formal motivata, deci cuprinde
cele 3 elemente, dar motivarea Tn sine nu are nicio legatura cu
textul criticat, iar textul de referintd este unul general, Curtea va
respinge exceptia ca inadmisibila, fiind contrara art. 10 alin. (2)
din Legea nr. 47/1992 (a se vedea Tn acest sens Decizia nr. 198
din 12 februarie 2009, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 151 din 11 martie 2009, sau, in cadrul controlului a
priori, Decizia nr. 919 din 6 iulie 2011, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 504 din 15 iulie 2011).

15. Aplicand aceste considerente in cauza de fata, Curtea
observa ca autorul invoca incalcarea prevederilor art. 1 alin. (5)
din Constitutie fara a arata in mod concret, prin raportare la
continutul sau, in ce consta incélcarea acestuia, din aceasta
perspectiva exceptia fiind nemotivata, contrar prevederilor
art. 10 alin. (2) raportat la art. 29 alin. (1) din Legea nr. 47/1992.

16. Curtea mai observa ca prin Decizia nr. 13 din 14 mai
2018, pronuntatd de Inalta Curte de Casatie si Justitie —
Completul competent sa judece recursul in interesul legii,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 541 din
29 iunie 2018, privind examinarea sesizarii referitoare la
interpretarea si aplicarea dispozitiilor art. 16 si 17 din Ordonanta
Guvernului nr. 2/2001 privind regimul juridic al contraventiilor,
aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 180/2002, cu
modificarile si completarile ulterioare, s-a retinut ca in ceea ce
priveste procesele-verbale de contraventie, motivele de nulitate
relativa sunt reglementate de dispozitiile art. 16 din Ordonanta
Guvernului nr. 2/2001 si motivele de nulitate absolutd sunt
reglementate de dispozitiile art. 17 din acelasi act normativ.
Art. 16 din Ordonanta Guvernului nr. 2/2001 prevede, atat inainte
de modificarea prin Legea nr. 203/2018, cat si in prezent —
ca motiv de nulitate relativa — indicarea actului normativ prin
care se stabileste si se sanctioneaza contraventia.

17. In acest context, Curtea retine c& solicitarea autorului
priveste completarea textului de lege supus controlului —art. 17
din Ordonanta Guvernului nr. 2/2001 — care reglementeaza
motivele de nulitate absoluta a procesului-verbal cu un motiv de
nulitate relativa ce este reglementat in art. 16 din Ordonanta
Guvernului nr. 2/2001. O asemenea solicitare nu intra insa in
competenta de solutionare a Curtii Constitutionale, care,
conform art. 2 alin. (3) din Legea nr. 47/1992, se pronuntd numai
asupra constitutionalitatii actelor cu privire la care a fost
sesizata, fara a putea modifica sau completa prevederile supuse
controlului (a se vedea, ad similis, Decizia nr. 778 din 3 iunie
2010, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 499
din 20 iulie 2010).

18. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, al art. 1—3,
al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca inadmisibild, exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 17 din Ordonanta Guvernului nr. 2/2001
privind regimul juridic al contraventiilor, exceptie ridicata de Viorel Oprea in Dosarul nr. 1.210/300/2009 al Judecatoriei Sectorului 2

Bucuresti — Sectia civila.
Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Judecatoriei Sectorului 2 Bucuresti — Sectia civila si se publica Tn Monitorul Oficial al Romaniei,

Partea I.
Pronuntata in sedinta din data de 2 noiembrie 2021.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
prof. univ. dr. VALER DORNEANU

Magistrat-asistent,
Cristina Catalina Turcu

*) Decizia Curtii Constitutionale nr. 509 din 13 iulie 2021 a fost publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 193 din 27 februarie 2022.
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CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.729
din 2 noiembrie 2021

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 14 si ale art. 15
din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 51/2008 privind ajutorul public judiciar in materie civila

Valer Dorneanu — presedinte
Cristian Deliorga — judecator
Marian Enache — judecator
Daniel Marius Morar — judecator
Mona-Maria Pivniceru — judecator
Gheorghe Stan — judecator
Livia Doina Stanciu — judecator
Elena-Simina Tanasescu — judecator
Varga Attila — judecator

Cristina Catalina Turcu — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Loredana Brezeanu.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a prevederilor art. 14 si ale art. 15 din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 51/2008 privind ajutorul public judiciar in materie
civila, exceptie ridicatd de lon Netotu in Dosarul nr.
18.791/302/2016/a4 al Judecatoriei Sectorului 5 Bucuresti —
Sectia a ll-a civila si care formeazéa obiectul Dosarului Curtii
Constitutionale nr. 1.660D/2018.

2. La apelul nominal lipsesc partile, fata de care procedura
de instiintare este legal indeplinita.

3. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care solicita
respingerea exceptiei de neconstitutionalitate ca inadmisibila,
aratand ca autorul exceptiei nu formuleaza veritabile critici de
neconstitutionalitate, ci Tsi exprima nemultumirea fata de solutia
pronuntata de instanta de judecata.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

4. Prin Incheierea din 25 aprilie 2018, pronuntata in Dosarul
nr. 18.791/302/2016/a4, Judecatoria Sectorului 5 Bucuresti —
Sectia a ll-a civila a sesizat Curtea Constitutionala cu
exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 14 si ale
art. 15 din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 51/2008
privind ajutorul public judiciar in materie civila. Exceptia a
fost ridicata de lon Netotu intr-o cauza avand ca obiect cererea
de reexaminare formulata impotriva incheierii prin care s-a
respins cererea de ajutor public judiciar.

5. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate se
sustine ca prin respingerea de catre prima instanta a cererii sale
de ajutor public judiciar ,s-au incalcat dispozitiile art. 6 din
Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale si ale art. 21 din Constitutie” si ,s-au comis grave
greseli de judecata vizand aplicarea si interpretarea legii, astfel
incét a fost pronuntata o incheiere netemeinica si nelegala”, fara
citarea autorului, contrar legii.

6. Judecatoria Sectorului 5 Bucuresti — Sectia a ll-a
civila apreciaza ca art. 14 si art. 15 din Ordonanta de urgenta
a Guvernului nr. 51/2008 sunt constitutionale.

7. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului

Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate invocate.

8. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernul si Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor
de vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, raportul intocmit de
judecatorul-raportor, concluziile procurorului, dispozitiile legale
criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, republicata, retine urmatoarele:

9. Curtea Constitutionald a fost legal sesizatad si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, republicatd, sa solutioneze exceptia de
neconstitutionalitate.

10. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitiile art. 14 si ale art. 15 din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 51/2008 privind ajutorul public judiciar in materie
civila, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 327
din 25 aprilie 2008, care au urmatorul cuprins:

— Art. 14: (1) Cererea pentru acordarea ajutorului public
judiciar se formuleaza in scris si va cuprinde mentiuni privind
obiectul si natura procesului pentru care se solicitd ajutorul
public judiciar, identitatea, codul numeric personal, domiciliul si
starea materiala a solicitantului si a familiei sale, atasandu-se
inscrisuri doveditoare ale veniturilor acestuia si ale familiei sale,
precum si dovezi cu privire la obligatiile de intretinere sau de
plata. Cererea va fi insotitd si de o declaratie pe propria
raspundere a solicitantului in sensul de a preciza daca in cursul
ultimelor 12 luni a mai beneficiat de ajutor public judiciar, in ce
formd, pentru ce cauza, precum si cuantumul acestui ajutor.

(2) La primirea cererii pentru acordarea ajutorului public
judiciar solicitantului i se va pune in vedere faptul ca, in cazul
pierderii procesului, cheltuielile de judecatéd ale celeilalte pérti
vor fi in sarcina sa, precum si posibilitatea restituirii sumelor
primite cu titlu de ajutor public judiciar in cazul prevazut la art. 17
alin. (2).

(3) Instanta poate solicita orice Iamuriri si dovezi partilor sau
informatii scrise autoritatilor competente.”;

— Art. 15: (1) Asupra cererii de ajutor public judiciar instanta
se pronuntda, faréa citarea partilor, prin incheiere motivata datéa in
camera de consiliu.

(2) Impotriva incheierii prin care se respinge cererea de
acordare a ajutorului public judiciar cel interesat poate face
cerere de reexaminare, in termen de 5 zile de la data
comunicarii incheierii.

(3) Cererea de reexaminare se solutioneaza in camera de
consiliu de un alt complet, instanta pronuntandu-se prin
incheiere irevocabila.”

11. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
observa ca autorul acesteia formuleaza critici cu privire la modul
in care instanta de judecata a solutionat cauza. Analizand
aceste critici, Curtea constatd ca exceptia de
neconstitutionalitate tinde sa fie transformata intr-o cale de atac
impotriva solutiei pronuntate de instanta cu privire la cererea de
reexaminare a taxei judiciare de timbru. Or, potrivit art. 2 alin. (2)
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din Legea nr. 47/1992, ,Sunt neconstitutionale prevederile
actelor [...] care incalca dispozitiile sau principiile Constitutiei”,
jiar alin. (3) al aceluiasi articol stabileste ca instanta
constitutionala ,se pronuntd numai asupra constitutionalitatii
actelor cu privire la care a fost sesizata [...]”. Curtea
Constitutionala a statuat in repetate randuri ca nu intra in
atributiile sale cenzurarea aplicarii legii de catre instantele

judecatoresti, controlul judecatoresc realizandu-se exclusiv in
cadrul sistemului cailor de atac prevazut de lege (a se vedea, in
acest sens, Decizia nr. 804 din 4 noiembrie 2020, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 48 din 15 ianuarie
2021, paragraful 18, si Decizia nr. 588 din 23 septembrie 2021%,
nepublicatd la momentul pronuntarii acestei decizii,
paragraful 14).

12. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, al art. 1—3, al
art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca inadmisibild, exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 14 si ale art. 15 din Ordonanta de urgenta
a Guvernului nr. 51/2008 privind ajutorul public judiciar in materie civila, exceptie ridicatd de lon Netotu in Dosarul
nr. 18.791/302/2016/a4 al Judecatoriei Sectorului 5 Bucuresti — Sectia a Il-a civila.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Judecatoriei Sectorului 5 Bucuresti — Sectia a Il-a civila si se publica in Monitorul Oficial al Romaniei,

Partea .
Pronuntata in sedinta din data de 2 noiembrie 2021.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
prof. univ. dr. VALER DORNEANU

Magistrat-asistent,
Cristina Catalina Turcu

* Decizia Curtii Constitutionale nr. 588 din 23 septembrie 2021 a fost publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 385 din 19 aprilie 2022.

HOTARARI

ALE GUVERNULUI

ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind modificarea si completarea Hotararii Guvernului nr. 859/2021
pentru aprobarea procedurii de autorizare a zborurilor cu aeronave in spatiul aerian national

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — Hotararea Guvernului nr. 859/2021 pentru
aprobarea procedurii de autorizare a zborurilor cu aeronave in
spatiul aerian national, publicatda in Monitorul Oficial al
Roméniei, Partea I, nr. 797 din 19 august 2021, se modifica si
se completeaza dupa cum urmeaza:

1. La articolul 2, dupa alineatul (3) se introduce un nou
alineat, alineatul (4), cu urmatorul cuprins:

,(4) Expresiile «spatiu aerian U-space» si «serviciu U-space»
au intelesul prevazut la art. 2 din Regulamentul de punere in
aplicare (UE) 2021/664 al Comisiei din 22 aprilie 2021 privind un
cadru de reglementare pentru U-space.”

2. La articolul 3, alineatul (1) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

LArt. 3. — (1) Zborul unei aeronave civile cu pilot la bord in
spatiul aerian national se considera autorizat daca aeronava
este asigurata, dupa caz, conform legii, pentru daune produse
tertilor si:

a) pentru zborul IFR, pentru zborul VFR executat in intregime
sau partial intr-o portiune din spatiul aerian national unde

furnizarea serviciilor de control al traficului aerian este
obligatorie, pentru zborul unei aeronave care traverseaza
granita regiunii de informare a zborurilor — FIR Bucuresti, precum
si pentru zborul deasupra marii libere executat in spatiul aerian
al FIR Bucuresti, operatorul aeronavei a depus un plan de zbor
in conformitate cu Regulamentul de punere Tn aplicare (UE)
nr. 923/2012 al Comisiei din 26 septembrie 2012 de stabilire a
regulilor comune ale aerului si a dispozitiilor operationale privind
serviciile si procedurile din navigatia aeriana, cu modificarile
ulterioare, precum si cu standardele si practicile recomandate
emise de Organizatia Aviatiei Civile Internationale; sau

b) pentru zborul VFR executat in intregime in zone de spatiu
aerian de clasa G si care nu intrd sub incidenta lit. a), operatorul
aeronavei a depus un plan de zbor in conformitate cu
Regulamentul de punere in aplicare (UE) nr. 923/2012 al
Comisiei, cu modificarile ulterioare, precum si cu standardele si
practicile recomandate emise de Organizatia Aviatiei Civile
Internationale sau, la alegerea operatorului aeronavei, a facut o
notificare de ftrafic VFR la Autoritatea Aeronautica Civila
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Romana, in conformitate cu metodologia prevazuta in anexanr. 1;
sau

c) aeronava este operata exclusiv intr-o portiune de spatiu
aerian rezervat pentru zborul sau tipul respectiv de activitati de
zbor.”

3. La articolul 3 alineatul (2), litera g) se modifica si va
avea urmatorul cuprins:

»,g) zborul este efectuat in baza unei autorizari de operatiuni
cu aeronave fara pilot la bord, in cadrul cluburilor si asociatiilor
de aeromodelism, emisa de Autoritatea Aeronautica Civila
Romana in conformitate cu prevederile art. 16 din Regulamentul
de punere in aplicare (UE) 2019/947; sau.”

4. La articolul 3 alineatul (2), dupa litera g) se introduce
o noua litera, litera h), cu urmatorul cuprins:

,h) aeronava este operata intr-un spatiu aerian U-space si
zborul este autorizat de un serviciu U-space.”

5. Articolul 8 se modifica si va avea urmatorul cuprins:

LArt. 8. — (1) Autorizarile, derogarile si avizele prevazute in
prezenta hotarare pot fi acordate pentru fiecare zbor in parte
sau pentru o serie de zboruri executate intr-o perioada
determinata de timp, fara a depasi 12 luni.

(2) Notificarile de trafic VFR pot fi efectuate pentru fiecare
zbor in parte sau pentru o serie de zboruri executate intr-o
perioada determinata de timp.

(3) Rezervarea unei portiuni de spatiu aerian, prevazuta la
art. 3 alin. (1) lit. ¢) si la art. 3 alin. (2) lit. f), se poate face pentru
o serie de zboruri sau pentru activitati de zbor executate intr-o
perioada determinata de timp.”

6. La articolul 9, alineatul (2) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

.(2) Operatorul aeronavei este obligat sa respecte si sa
actualizeze ruta/traiectul sau zona de zbor pentru care a depus
plan de zbor, pentru care a primit autorizare, aviz sau derogare
sau pentru care a facut notificarea de trafic VFR conform
prevederilor prezentei hotarari, parametrii de zbor si parametrii
senzorilor de inregistrare declarati in cererea de solicitare a
avizului prevazut la art. 5 alin. (1) lit. ), precum si conditionarile,
restrictiile ori limitarile care i-au fost impuse la acordarea
autorizarii, derogarii sau avizului in cauza. Operatorul aeronavei
care intentioneaza sa efectueze un zbor intr-o zona
restrictionatd sau periculoasa ori in spatiul aerian rezervat sau
segregat este obligat sa se informeze atat Thainte de Tnceperea
zborului, cat si in timpul acestuia cu privire la conditiile de acces
in respectiva zona ori in respectivul spatiu aerian si sa le
respecte.”

7. La articolul 9, dupa alineatul (3) se introduce un nou
alineat, alineatul (31), cu urmatorul cuprins:

,(31) Spatile aeriene restrictionate pentru accesul
aeronavelor fara pilot la bord se publica doar in format digital, pe
site-urile furnizorilor de servicii de informare aeronautica
certificati Tn conformitate cu dispozitiile Legii nr. 21/2020 privind
Codul aerian, cu modificarile si completarile ulterioare. Pentru
informarea tuturor operatorilor aeronavelor, linkurile catre
paginile web ale furnizorilor de servicii de informare aeronautica,
unde sunt publicate spatii aeriene restrictionate pentru accesul
aeronavelor fara pilot la bord, se publica pe site-urile Autoritatii
Aeronautice Civile Roméne si Autoritatii Aeronautice Nationale
Militare, precum si Th Publicatia de Informare Aeronautica AIP —
Roménia si in Publicatia de informare aeronauticad militara —
Mil AIP Romania.”

8. La articolul 9, alineatul (4) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

»(4) Prevederile alin. (2) nu aduc atingere dreptului
operatorului aeronavei de a modifica planul de zbor depus,
respectiv notificarea de trafic VFR transmisa, cu respectarea
procedurilor si reglementarilor specifice aplicabile, si nici

dreptului unitatii de control al traficului aerian de a solicita
modificarea rutei/traiectului zborului din considerente de
securitate si/sau siguranta a zborului.”

9. Articolul 10 se modifica si va avea urmatorul cuprins:

»Art. 10. — Orice plan de zbor depus se Inchide la o unitate
de trafic aerian in cel mult 30 de minute de la aterizare. Planurile
de zbor depuse de operatorii aeronavelor de stat, care nu
apartin Ministerului Apararii Nationale, se inchid la unitatile de
trafic aerian la care a fost activat planul de zbor, in cel mult 30 de
minute de la aterizare. Activitatea de zbor zilnica intr-un spatiu
aerian rezervat se inchide prin informarea structurii care a
autorizat rezervarea spatiului, in cel mult 30 de minute de la
incheierea activitatii, de catre entitatea care a solicitat
rezervarea respectivului spatiu.”

10. Articolul 13 se modifica si va avea urmatorul cuprins:

LArt. 13. — In scopul exercitarii atributiilor de control al
utilizarii spatiului aerian de catre Ministerul Apararii Nationale,
prevazute de Legea nr. 257/2001 privind modul de actiune
impotriva aeronavelor care utilizeaza neautorizat spatiul aerian
al Romaniei, republicata, autorizarile, planurile de zbor, precum
si derogarile acordate prevazute in prezenta hotarare se
transmit Ministerului Apararii Nationale prin Statul Major al
Fortelor Aeriene de catre unitatile de trafic aerian sau, dupa caz,
institutiile emitente. Notificarile de trafic VFR se transmit de catre
Autoritatea Aeronautica Civila Romana catre Ministerul Apararii
Nationale si catre Administratia Roméana a Serviciilor de Trafic
Aerian — ROMATSA.”

11. Dupa articolul 17 se introduce un nou articol,
articolul 171, cu urmatorul cuprins:

LArt. 171. — Nicio prevedere a prezentei hotarari nu aduce
atingere dreptului Ministerului Apararii Nationale de a dispune
masurile necesare pentru restrictionarea/interzicerea activitatii
de zbor in anumite portiuni de spatiu aerian, in exercitarea
atributiilor de control al utilizarii spatiului aerian prevazute de
Legea nr. 257/2001, republicata.”

12. La anexa nr. 1, la articolul 18, dupa alineatul (3) se
introduce un nou alineat, alineatul (4), cu urmatorul
cuprins:

»(4) Prin exceptie de la prevederile alin. (3), spatiile aeriene
restrictionate pentru accesul aeronavelor fara pilot la bord se
publica doar in format digital pe site-urile furnizorilor de servicii
de informare aeronautica certificati. Pentru informarea tuturor
partilor interesate, linkurile catre paginile web ale furnizorilor de
servicii de informare aeronautica, unde sunt publicate spatii
aeriene restrictionate pentru accesul aeronavelor fara pilot la
bord, se publica pe site-urile Autoritatii Aeronautice Civile
Roméne si Autoritatii Aeronautice Nationale Militare, precum si
in Publicatia de Informare Aeronautica AIP — Romania si in
Publicatia de informare aeronautica militara — Mil AIP
Romania.”

13. La anexa nr. 1, dupa litera F se introduce o noua
litera, litera G, alcatuita din articolele 23 si 24, cu urmatorul
cuprins:

,G. Zboruri VFR efectuate in intregime in zone de spatiu
aerian de clasa G

Art. 23. — Zborurile VFR efectuate cu aeronave civile,
executate in intregime intr-o zona de spatiu aerian de clasa G,
se considera autorizate daca pentru acestea operatorul
aeronavei a depus un plan de zbor la o unitate de trafic aerian
civila sau a efectuat o notificare de trafic VFR la A.A.C.R.

Art. 24. — (1) Notificarea prevazuta la art. 23 poate fi
efectuata de operatorul aeronavei direct sau prin reprezentanti
autorizati, pentru un zbor sau o serie de zboruri efectuate in
perioade determinate de timp, fara a depasi 24 de ore, si va
contine:

a) tipul aeronavei, respectiv numarul si tipul aeronavelor in
cazul zborului in formatie;
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b) Tnmatricularea sau identificarea aeronavei, daca este
cazul;

c) operatorul aeronavei/numele pilotului comandant si numar
de telefon de contact;

d) traiectul sau zona de zbor, prin furnizarea denumirii
localitatilor, a coordonatelor geografice sau a punctelor de
navigatie 5LNC aflate pe traiect sau pe granita zonei de zbor;

e) indicativul ICAO sau coordonatele geografice ale
aerodromului, respectiv ale terenului de decolare si de aterizare;

f) nivelul sau altitudinea maxima de zbor;

g) ora estimata pentru decolare si aterizare, respectiv ora
primei decolari si a ultimei aterizéri in cazul unei serii de zboruri
sau al zborului in formatie.

(2) Notificarea se transmite catre A.A.C.R., cu cel putin 30 de
minute Tnainte de ora prevazuta pentru decolare sau inceperea
activitatii de zbor, prin aplicatie pe internet, dezvoltata si
intretinuta de A.AA.C.R.

Adresa paginii web de unde se poate descarca aplicatia se
publica in publicatiile de informare aeronautica civile si pe site-ul
A.A.C.R,, prin grija A.A.C.R.

(3) Modificarea unei notificari se comunica imediat A.A.C.R.
de catre operatorul aeronavei, direct sau prin reprezentanti
autorizati. Modificarea informatiilor din notificare privind traiectul,
terenul de aterizare sau ora estimata de aterizare, dupa
inceperea zborului, se transmite imediat ce este posibil.

(4) Pentru zborurile din categoriile urgente medicale,
interventii in situatii de urgenta si operatiuni de cautare-salvare
se admite notificarea in orice moment inainte de decolare.”

14. La anexa nr. 2, la articolul 1, dupa litera f) se introduc
doua noi litere, literele g) si h), cu urmétorul cuprins:

»d) survolul teritoriului Romaniei de catre aeronave de stat
straine echipate cu senzori/sisteme de informatii, cercetare,
supraveghere si recunoastere, echipamente/dispozitive de
detectare, identificare si localizare;

h) survolul teritoriului Romaniei de catre aeronave Tharmate
apartindnd statelor care au incheiat tratate, intelegeri sau
acorduri in acest sens cu statul roman.”

15. La anexa nr. 2, la articolul 1, dupa alineatul (1) se
introduce un nou alineat, alineatul (2), cu urmatorul
cuprins:

»(2) Atributiile S.S.R.R.A. Tn domeniul autorizarii zborurilor in
spatiul aerian national se stabilesc prin ordin al ministrului
apararii nationale.”

16. La anexa nr. 2, articolul 3 se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

JArt. 3. — M.Ap.N., prin S.S.R.R.A., obtine autorizari
diplomatice de survol pentru aeronavele de stat romanesti care
executd misiuni in afara teritoriului national si autorizeaza
planurile de zbor ale aeronavelor de stat.”

17. La anexa nr. 2, la articolul 5 alineatul (1), litera a) se
modifica si va avea urmatorul cuprins:

,a) 5 zile lucratoare inainte de data estimata de decolare,
pentru survolul municipiului Bucuresti la Tnaltimi mai mici de
3.000 m, in zonele restrictionate publicate in Publicatia de
Informare Aeronautica AIP — Romania, de catre aeronavele de
stat sau civile care nu executa zboruri de interventie in situatii de
urgentd, iar in cazul in care survolul cuprinde activitati de
fotografiere, filmare si cartografiere, la termenul mentionat se
adauga 7 zile lucratoare.”

18. La anexa nr. 2, la articolul 5, alineatul (2) se modifica
si va avea urmatorul cuprins:

»(2) Pentru zborurile cu aeronave de stat straine echipate cu
senzori/sisteme de informatii, cercetare, supraveghere si
recunoastere, echipamente/dispozitive de detectare, identificare
si localizare, precum si cu aeronave Tnarmate apartinand
statelor care au incheiat tratate, intelegeri sau acorduri in acest
sens cu statul roman, eliberarea autorizarii de survol se face cu
respectarea acestora.”

19. La anexa nr. 2, dupa articolul 5 se introduce un nou
articol, articolul 51, cu urmatorul cuprins:

LArt. 51. — Termenele la care se transmit cererile de obtinere
a autorizarilor de survol mentionate la art. 5 alin. (8), conditiile care
trebuie indeplinite pentru eliberarea acestora, precum si modelul
de cerere se stabilesc prin ordin al ministrului apararii nationale.”

Art. Il. — Tn termen de 60 de zile de la data intrarii in vigoare
a prezentei hotarari, Ministerul Apararii Nationale emite ordinele
prevazute la art. 1 alin. (2) si art. 5 din anexa nr. 2 la Hotararea
Guvernului nr. 859/2021 pentru aprobarea procedurii de
autorizare a zborurilor cu aeronave in spatiul aerian national, cu
modificarile si completarile aduse prin prezenta hotéaréare.

Art. lll. — Prezenta hotarare a Guvernului intra in vigoare la
90 de zile de la publicarea in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, cu exceptia prevederilor art. | pct. 1 si 3, care intra in
vigoare la data de 26 ianuarie 2023.

PRIM-MINISTRU 5
NICOLAE-IONEL CIUCA

Bucuresti, 29 iunie 2022.
Nr. 837.

Contrasemneaza:

p. Viceprim-ministru,
ministrul transporturilor si infrastructurii,
lonel Scriosteanu,
secretar de stat
p. Ministrul apararii nationale,
Eduard Bachide,
secretar de stat
Ministrul afacerilor interne,
Lucian Nicolae Bode
p. Ministrul afacerilor externe,
Janina-Mirela Sitaru,
secretar de stat
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
pentru aprobarea Acordului dintre Guvernul Romaniei
si Guvernul Republicii Moldova privind aspectele tehnice,

financiare, juridice si organizatorice referitoare la construirea,

exploatarea, intretinerea si repararea podului rutier de

frontiera intre cele doua state, peste raul Prut, intre localitatile

Ungheni (Romania)—Ungheni (Republica Moldova),
semnat la Chisinau la 11 februarie 2022

In temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si al art. 20 din
Legea nr. 590/2003 privind tratatele,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — Se aproba Acordul dintre Guvernul Romaniei si Guvernul
Republicii Moldova privind aspectele tehnice, financiare, juridice si organizatorice
referitoare la construirea, exploatarea, intretinerea si repararea podului rutier de
frontiera intre cele doua state, peste raul Prut, intre localitatile Ungheni (Romania)—

Ungheni (Republica Moldova), semnat la Chisindu la 11 februarie 2022.

PRIM-MINISTRU

NICOLAE-IONEL CIUCA

Bucuresti, 29 iunie 2022.
Nr. 839.

Contrasemneaza:

p. Viceprim-ministru,
ministrul transporturilor si
infrastructurii,
lonel Scriosteanu,
secretar de stat
Ministrul finantelor,
Adrian Caciu
Ministrul afacerilor interne,
Lucian Nicolae Bode
p. Ministrul afacerilor externe,
Janina-Mirela Sitaru,
secretar de stat
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ACORD
intre Guvernul Romaniei si Guvernul Republicii Moldova privind aspectele tehnice, financiare, juridice si organizatorice
referitoare la construirea, exploatarea, intretinerea si repararea podului rutier de frontiera intre cele doua state,
peste raul Prut, intre localitatile Ungheni (Roméania)—Ungheni (Republica Moldova)

Guvernul Romaniei si Guvernul Republicii Moldova, Tn calitate de parti contractante,

recunoscand relatiile de prietenie, cooperare si vecinatate existente intre Romania si Republica Moldova,

dorind promovarea reciproca si consolidarea in continuare a relatiilor reciproce de buna vecinatate si prietenie, precum
si extinderea cooperarii in domeniul relatiilor economice bilaterale, comertului international, turismului si transporturilor,

intentionand in mod deosebit sa creeze conditiile necesare pentru un trafic international si bilateral rutier fluent in zona

comuna a frontierei de stat,

tinand cont de legislatia Uniunii Europene privind dezvoltarea infrastructurii rutiere si de necesitatea asigurarii conditiilor
pentru o dezvoltare durabila, prin aceasta urmarindu-se diminuarea influentelor negative asupra mediului si cresterea fluidizarii si

sigurantei traficului rutier,

avand in vedere dezvoltarea retelei transeuropene de transport (TEN-T), Tn conformitate cu prevederile
Regulamentului (UE) nr. 1.315/2013 al Parlamentului European si al Consiliului din 11 decembrie 2013 privind orientarile Uniunii
pentru dezvoltarea retelei transeuropene de transport si de abrogare a Deciziei nr. 661/2010/UE,

luand in considerare tratatele internationale dintre Romania si Republica Moldova,

au convenit urmatoarele:

ARTICOLUL 1
Definitii

In intelesul prezentului acord:

— teritoriul statului partii contractante inseamna teritoriul
Romaniei si, respectiv, teritoriul Republicii Moldova;

— obiectiv inseamna podul propriu-zis si cele doua sisteme
de infrastructurd conexa pana la punctele de legatura cu
infrastructurile rutiere existente pe teritoriile statelor partilor
contractante, denumit Podul rutier Ungheni—Ungheni;

— pod propriu-zis inseamna podul propriu-zis ca structura,
fmpreuna cu partile corespunzatoare din infrastructura rutiera a
obiectivului si alte dispozitive si semnalizari de pe acesta,
construite Intre zonele de racordare a podului cu terasamentele
dintre malul de pe teritoriul Romaniei si malul de pe teritoriul
Republicii Moldova si excluzdnd elementele ce tin de
infrastructura rutiera si punctele de control de frontiera;

— infrastructura conexa inseamna infrastructura rutiera
situata pe teritoriile statelor partilor contractante, care face
legatura dintre podul propriu-zis si infrastructurile de acces
rutiere existente;

— puncte de legdtura inseamna punctele in care
infrastructura rutiera conexa face legatura cu infrastructura de
acces rutiera existenta;

— infrastructura de acces inseamna infrastructura rutiera
existenta pe teritoriile statelor partilor contractante, situata pe
reteaua transeuropeana de transport (TEN-T);

— proiect preliminar al obiectivului inseamna documentatia
tehnico-economica prin care se analizeaza, fundamenteaza si
propune scenariul/optiunea tehnico-economic(a) optim(a) pentru
realizarea obiectivului de investitii (studiul de fezabilitate).

ARTICOLUL 2
Domeniul de aplicare

(1) Partile contractante convin sa construiasca un pod rutier
de frontiera peste raul Prut intre localitatile Ungheni (Romania)
si Ungheni (Republica Moldova) cu respectarea parametrilor
care sa confere siguranta si securitate traficului rutier si fara a
afecta in mod semnificativ ariile protejate, conform celor
convenite de autoritatile partilor contractante, si care sa
interconecteze infrastructurile rutiere intre cele doua state, pe
aliniamentul urmatoarelor conexiuni rutiere:

— pe teritoriul Roméaniei: Autostrada Targu-Neamt—Ilasi—
Ungheni — frontiera de stat;

— pe teritoriul Republicii Moldova: R1 Chisinau—Ungheni—
frontiera cu Romania.

(2) Partile contractante construiesc drumurile de conexiune
ale podului pe teritoriile statelor lor, in conformitate cu legislatiile
lor nationale si actele normative ale Uniunii Europene, pentru
care finantarea necesara va fi asigurata din fonduri disponibile
identificate de fiecare parte contractanta.

(3) Partile contractante convin ca ulterior darii in folosinta a
obiectivului mentionat la alineatul (1) al prezentului articol sa
asigure conditiile pentru exploatarea, intretinerea si repararea
acestui obiectiv.

ARTICOLUL 3
Autoritati competente

(1) Autoritatile competente ale statelor partilor contractante
pentru implementarea prezentului acord sunt:

pentru Guvernul Roméaniei: Ministerul Transporturilor si
Infrastructurii, Ministerul Afacerilor Interne, prin Inspectoratul
General al Politiei de Frontiera, Ministerul Finantelor, prin
Autoritatea Vamala Romana;

pentru Guvernul Republicii Moldova: Ministerul Infrastructurii
si Dezvoltarii Regionale, Ministerul Afacerilor Interne si
Inspectoratul General al Politiei de Frontiera, Ministerul
Finantelor si Serviciu Vamal.

(2) Partile contractante isi notifica reciproc orice modificare
intervenita Tn denumirea autoritatii competente nationale.

ARTICOLUL 4

Proiectul tehnic

(1) In decurs de trei luni de la semnarea prezentului acord
Guvernul Romaniei elaboreaza si coordoneaza, impreuna cu
Guvernul Republicii Moldova, Comisia Europeana si institutiile
finantatoare potentiale, termenii de referinta (TOR) pentru
dezvoltarea proiectului tehnic al obiectivului.

(2) Pe langa termenii de referinta (TOR) sus-mentionati,
Guvernul Romaéniei elaboreaza si coordoneaza, impreuna cu
Guvernul Republicii Moldova, cu Comisia Europeana si
institutiile finantatoare potentiale, Proiectul de calendar pentru
proiectarea si constructia obiectivului.

(3) Fiecare etapa a proiectului tehnic si a constructiei
obiectivului se stabileste de partile contractante, de comun
acord si pe baza de reciprocitate.
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ARTICOLUL 5
Protectia mediului

(1) In vederea realizéarii obiectivului, precum si pe durata
construirii si functionarii acestuia, partile contractante se asigura
ca sunt respectate prevederile nationale si internationale Tn
domeniul protectiei mediului, inclusiv in ceea ce priveste
evaluarea impactului asupra mediului, protectia apelor raului
Prut, precum si protectia habitatelor si a speciilor.

(2) Pentru efectuarea evaluarii impactului asupra mediului,
Guvernul Republicii Moldova furnizeaza Guvernului Romaniei
informatiile privind factorii de mediu de pe teritoriul statului sau.

(3) Partile contractante asigura evaluarea comuna a
impactului asupra mediului pe care il are obiectivul.

ARTICOLUL 6
Fluidizarea traficului

Partile contractante adopta, pana cel mai tarziu la data intrarii
in functiune a obiectivului, masuri menite sa asigure fluidizarea
traficului de-a lungul infrastructurii rutiere de acces, fiecare pe
teritoriul statului sau.

ARTICOLUL 7
Sistem de control

(1) Partile contractante convin infiintarea unui sistem de
control la trecerea frontierei al persoanelor, mijloacelor de
transport, marfurilor si al altor bunuri, care se va desfasura n
punctele de control la trecerea frontierei de stat amplasate la
ambele capete ale podului pe teritoriul Roméaniei si, respectiv,
pe teritoriul Republicii Moldova.

(2) Deschiderea punctelor internationale de trecere a
frontierei pentru traficul de persoane, mijloace de transport,
marfuri si alte bunuri se efectueaza cu respectarea prevederilor
acordurilor bilaterale in vigoare, precum si a legislatiei interne
in vigoare pe teritoriul Romaniei si, respectiv, pe teritoriul
Republicii Moldova.

ARTICOLUL 8
Finantarea obiectivului

(1) Guvernul Roméaniei asigura finantarea pentru proiectul
preliminar al obiectivului, inclusiv evaluarea in ceea ce priveste
impactul de mediu al obiectivului.

(2) Guvernul Romaniei asigura finantarea pentru constructia
podului propriu-zis si constructia infrastructurii rutiere conexe de
pe teritoriul Romaniei.

(3) Guvernul Republicii Moldova va asigura finantarea pentru
constructia infrastructurii rutiere conexe de pe teritoriul statului
sau.

ARTICOLUL 9
Tarife de trecere

Partile contractante stabilesc, de comun acord, oportunitatea
si necesitatea aplicarii unor tarife de trecere si nivelul acestora,
precum si modul de Tncasare si distribuire a tarifelor incasate.

ARTICOLUL 10
Asigurarea terenului de constructie

(1) Fiecare parte contractanta asigura terenul de constructie
pe teritoriul statului sau, care va fi exonerat de orice drepturi
reale sau de orice alte pretentii de drept de proprietate ale
tertilor, inclusiv pentru facilitatile existente si instalatiile
apartinand obiectivului, si va facilita accesul la acesta, in
conformitate cu programul de constructie.

(2) Fiecare parte contractanta faciliteaza obtinerea
aprobdrilor, avizelor sau autorizatiilor de construire legate de
obiectiv.

ARTICOLUL 11
Facilitarea accesului la constructie

(1) Tn scopul punerii in aplicare a prezentului acord in
vederea asigurarii accesului la obiectiv in timpul tuturor etapelor
constructiei, precum si pentru a controla si a conduce activitatile,
fiecare parte contractanta va transmite in avans, prin intermediul
canalelor specifice de comunicare care vor fi stabilite de comun
acord, celeilalte parti contractante o listd cu reprezentantii sai
autorizati, care cuprinde inclusiv seria si numarul documentelor
cu care acestia se vor identifica.

(2) Reprezentantii autorizati pentru punerea in aplicare a
prezentului acord pot trece frontiera de stat dintre Roméania si
Republica Moldova in limitele perimetrelor de constructie,
delimitate fizic, situate pe teritoriile statelor partilor contractante
doar cu scopul efectuarii activitatilor de construire a podului,
precum si pentru efectuarea controlului si dirijarea activitatilor,
fara parasirea acestui perimetru pe teritoriul statului de
destinatie.

(3) n alte scopuri decat cele previzute la alineatul (2) al
prezentului articol, reprezentantii autorizati vor trece frontiera de
stat dintre Roméania si Republica Moldova prin punctele de
trecere a frontierei de stat, cu respectarea tuturor conditiilor de
intrare pe teritoriile statelor partilor contractante.

(4) La solicitare, institutiile abilitate din Republica Moldova
vor sprijini partea romana in vederea eliberarii permiselor
necesare (de sedere, de munca si de aflare Th zona de frontiera)
persoanelor mentionate la alineatele (1)—(3) ale prezentului
articol, in conformitate cu procedurile stabilite de legislatia
nationala in vigoare pe teritoriul Republicii Moldova.

ARTICOLUL 12
Regimul fiscal si vamal

Marfurile si mijloacele de transport, introduse pe teritoriul
Republicii Moldova pentru construirea podului, sunt exonerate
de efectuarea procedurilor de vamuire, declarare, achitarea
drepturilor de import/export si aplicarea masurilor de politica
economica, n acest sens fiind asigurata supravegherea vamala
in conformitate cu procedurile stabilite de autoritatea vamala a
Republicii Moldova.

ARTICOLUL 13
Proprietate

(1) Odata cu punerea podului in functiune:

— Romaéania devine proprietarul podului propriu-zis, a
infrastructurii rutiere conexe de pe teritoriul Romaniei;

— Republica Moldova devine proprietarul infrastructurii
rutiere conexe de pe teritoriul Republicii Moldova.

(2) Prevederile alineatului (1) nu prejudiciaza aplicarea
prevederilor articolului 9.

(3) Odata cu punerea in functiune a podului, fiecare parte
contractantad ia masuri de intretinere si reparare a acelei parti
de infrastructura aflate in proprietatea sa.

ARTICOLUL 14
Comisie mixta

(1) Partile contractante stabilesc o comisie mixtd compusa
din reprezentantii autoritatilor competente si ai altor autoritati
responsabile pentru implementarea prezentului acord.

(2) Comisia mixta are ca scop coordonarea tuturor
activitatilor referitoare la proiectarea si construirea obiectivului.
Ulterior darii in folosinta a obiectivului, Comisia mixta va avea ca
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scop analizarea modului de exploatare, intretinere si reparare
pe baza raportului auditului tehnic, stabilind masuri
corespunzatoare.

(3) Comisia mixta are 2 copresedinti din cadrul autoritatilor
competente la nivel de secretar de stat pentru autoritatea
competentad din Romania si, respectiv, secretar de stat pentru
autoritatea competenta din Republica Moldova.

(4) Comisia mixta adopta regulile sale de procedura.

(5) In vederea facilitarii activitatii sale si pentru a rezolva in
mod eficient problemele specifice, Comisia mixta poate, daca
se considera necesar, sa infiinteze grupuri de lucru mixte,
compuse din membrii sai si alti specialisti.

(6) La sedintele Comisiei mixte pot fi invitati sa ia parte
reprezentanti ai Comisiei Europene si ai altor organisme
implicate Tn evolutia obiectivului.

(7) Membrilor Comisiei mixte si altor persoane autorizate li se
garanteaza accesul liber la obiectiv.

(8) Pe perioada proiectarii si constructiei podului propriu-zis
Comisia mixta se intruneste regulat, alternativ in Romania si in
Republica Moldova, ori de cate ori este nevoie, la cererea
oricarei parti contractante. Ulterior darii in folosinta a obiectivului,
Comisia mixta se convoaca la fiecare 2 ani.

(9) Cheltuielile aferente organizarii intalnirilor Comisiei mixte,
respectiv intalnirilor grupurilor de lucru se suporta de partea
contractanta pe teritoriul statului careia se organizeaza
intalnirea, iar cheltuielile de deplasare se suporta de partile
contractante pentru reprezentantii sai.

ARTICOLUL 15
Auditul tehnic

(1) Autoritatile competente dispun o data la 2 ani efectuarea,
de catre o comisie tehnica mixta, a unui audit tehnic asupra
obiectivului. Comisia tehnica mixta isi desfasoara activitéatile in
conformitate cu actele normative privind intretinerea obiectivului,
aprobate de catre autoritatile competente, in termen de 12 [uni
de la darea in folosinta a obiectivului.

(2) Costurile legate de auditul tehnic asupra obiectivului se
suporta de catre cele doua parti contractante, in functie de
regimul juridic al proprietatii asupra elementelor componente ale
obiectivului, respectiv podul propriu-zis si infrastructurile conexe
de pe teritoriul Romaniei si, respectiv, de pe teritoriul Republicii
Moldova, respectand legislatiile nationale.

ARTICOLUL 16
Auditul financiar

(1) Autoritatile competente dispun o data la 2 ani efectuarea
unui audit financiar asupra obiectivului. Auditul financiar poate fi

realizat de catre oricare dintre partile contractante, odata ce a
obtinut acordul celeilalte autoritati competente.

(2) Costurile legate de auditul financiar asupra obiectivului
se suporta de catre cele doua parti contractante, in functie de
regimul juridic al proprietatii asupra elementelor componente ale
obiectivului, respectiv podul propriu-zis si infrastructurile conexe
de pe teritoriul Romaniei si, respectiv, de pe teritoriul Republicii
Moldova, respectand legislatiile nationale.

ARTICOLUL 17
Acorduri subsecvente

Autoritatile competente ale partilor contractante vor incheia
acorduri bilaterale subsecvente, stabilind:

— modul de colectare si de distribuire a veniturilor;

— organismul Tnsarcinat cu auditul general (calcularea si
contabilitatea costurilor si alte activitati legate de audit);

— alte probleme legate de exploatarea, intretinerea si
repararea obiectivului;

— deschiderea noilor puncte internationale de trecere.

ARTICOLUL 18
Solutionarea diferendelor

(1) Orice diferende privind interpretarea si/sau punerea in
aplicare a prezentului acord si a acordurilor bilaterale
subsecvente vor fi solutionate de catre Comisia mixta.

(2) Daca in cadrul Comisiei mixte diferendul nu se poate
solutiona, acesta se supune partilor contractante, spre rezolvare
pe cale diplomatica.

ARTICOLUL 19
Intrarea in vigoare, amendarea si incetarea acordului

(1) Partile contractante incheie prezentul acord pe termen
nedeterminat.

(2) Prezentul acord se aplica provizoriu de la data semnarii
si va intra in vigoare la data ultimei notificari prin care partile
contractante se informeaza reciproc cu privire la Tndeplinirea
procedurilor interne necesare.

(3) Prezentul acord poate fi modificat prin acordul scris al
celor doué parti contractante. Protocoalele de modificare vor
intra In vigoare la data semnarii.

(4) Prezentul acord poate fi denuntat oricand de oricare parte
contractanta prin transmiterea, pe cale diplomatica, a unei
notificari in acest sens. In acest caz, acordul fsi inceteaza
valabilitatea in termen de 6 (sase) luni de la primirea notificarii
privind denuntarea.

Drept care subsemnatii, deplin imputerniciti de catre guvernele lor respective, au semnat prezentul acord.

Semnat la Chisinau la 11 februarie 2022, in doua exemplare originale in limba romana.

Pentru Guvernul Romaniei,
Bogdan Lucian Aurescu,
ministrul afacerilor externe

Pentru Guvernul Republicii Moldova,
Andrei Spinu,
ministrul infrastructurii si dezvoltarii regionale
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
pentru completarea Normelor metodologice de aplicare a Legii nr. 273/2004
privind procedura adoptiei, aprobate prin Hotararea Guvernului nr. 579/2016

Tn temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata,

Guvernul Roméniei adopta prezenta hotarare.

Art. I. — Dupa articolul 83 din Normele metodologice de
aplicare a Legii nr. 273/2004 privind procedura adoptiei,
aprobate prin Hotararea Guvernului nr. 579/2016, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 623 din 12 august
2016, cu modificarile ulterioare, se introduce un nou articol,
articolul 831, cu urmatorul cuprins:

LArt. 831. — (1) In aplicarea prevederilor art. 1004 si art. 1005
alin. (3) din lege, decontarea cheltuielilor de transport si cazare
se realizeaza de catre directia in a carei raza teritoriala are
domiciliul adoptatorul sau familia adoptatoare, conform
modalitatii prevazute de hotararea consiliului judetean, respectiv
a consiliului local al sectorului municipiului Bucuresti.

(2) Fondurile pentru decontarea cheltuielilor de transport si
cazare se asigura lunar din bugetul aprobat Ministerului Muncii
si Solidaritatii Sociale, prin Agentia Nationalad pentru Plati si
Inspectie Sociala, prin efectuarea de transferuri catre consiliile
judetene/consiliile locale ale sectoarelor municipiului Bucuresti
in subordinea carora sunt organizate si functioneaza directiile.

(3) Pentru transmiterea sumelor necesare decontarii
cheltuielilor de transport si cazare pentru adoptator sau familia

adoptatoare, directia transmite agentiei teritoriale situatia
centralizatoare cu titularii drepturilor, potrivit unui calendar stabilit
de comun acord intre acestea.

(4) Situatia centralizatoare se intocmeste potrivit modelului
aprobat prin decizia directorului general al Agentiei Nationale
pentru Plati si Inspectie Sociala si cuprinde, in principal, datele
de identificare privind titularul platii si suma de decontat, cu
respectarea prevederilor Regulamentului (UE) 2016/679 al
Parlamentului European si al Consiliului din 27 aprilie 2016
privind protectia persoanelor fizice in ceea ce priveste
prelucrarea datelor cu caracter personal si privind libera
circulatie a acestor date si de abrogare a Directivei 95/46/CE
(Regulamentul general privind protectia datelor).

(5) Situatia centralizatoare intocmita Tn conditiile prevazute la
alin. (4) se transmite agentiilor teritoriale, in format electronic.”

Art. Il. — Modelul situatiei centralizatoare prevazut la art. 831
alin. (4) din Normele metodologice de aplicare a Legii
nr. 273/2004 privind procedura adoptiei, aprobate prin Hotararea
Guvernului nr. 579/2016, cu modificarile ulterioare, se aproba in
termen de 30 de zile de la data intrarii Tn vigoare a prezentei
hotarari.

PRIM-MINISTRU
NICOLAE-IONEL CIUCA

Bucuresti, 29 iunie 2022.
Nr. 841.

Contrasemneaza:
Ministrul muncii si solidaritatii sociale,
Marius-Constantin Budai
p. Ministrul familiei, tineretului si egalitatii de sanse,
Domnica-Doina Parcalabu,
secretar de stat
Ministrul dezvoltarii, lucrarilor publice si administratiei,

Cseke Attila-Zoltan

Ministrul finantelor,
Adrian Caciu
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ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE
ALE ADMINISTRATIEI PUBLICE CENTRALE

MINISTERUL CULTURII

ORDIN
privind aprobarea Schemei de ajutor de minimis
pentru sustinerea editarii revistelor si publicatiilor culturale,
altele decat cele propuse de uniunile de creatori din Romania,
membre ale Aliantei Nationale a Uniunilor de Creatori,
conform Legii nr. 136/2015 pentru finantarea revistelor
de cultura reprezentative din Romania

Tinand cont de prevederile Regulamentului (UE) nr. 1.407/2013 al Comisiei
din 18 decembrie 2013 privind aplicarea articolelor 107 si 108 din Tratatul privind
functionarea Uniunii Europene in cazul ajutoarelor de minimis, cu modificarile
si completarile ulterioare,

avand in vedere Recomandarea CE nr. 4.885 din 14.07.2020 privind
conditionarea acordarii unui sprijin financiar din partea statului pentru intreprinderile
din Uniune de absenta legaturilor cu jurisdictile necooperante, cu modificarile
si completarile ulterioare,

in baza prevederilor Legii nr. 136/2015 pentru finantarea revistelor de cultura
reprezentative din Romania,

in conformitate cu prevederile Ordonantei Guvernului nr. 51/1998 privind
imbunatatirea sistemului de finantare nerambursabila a proiectelor culturale,
aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 245/2001, cu modificarile
si completarile ulterioare,

in temeiul prevederilor art. 11 alin. (4) din Hotérarea Guvernului nr. 90/2010
privind organizarea si functionarea Ministerului Culturii, cu modificarile si completarile
ulterioare,

ministrul culturii emite urmatorul ordin:

Art. 1. — Se aproba Schema de ajutor de minimis pentru sustinerea editarii
revistelor si publicatiilor culturale, altele decéat cele propuse de uniunile de creatori
din Roménia, membre ale Aliantei Nationale a Uniunilor de Creatori, conform Legii
nr. 136/2015 pentru finantarea revistelor de cultura reprezentative din Romania,
pentru perioada 2022—2023, prevazuta in anexa*) care face parte integranta din
prezentul ordin.

Art. 2. — Directia cultura scrisa si creatie contemporana, Directia economica
si Serviciul juridic, contencios din cadrul Ministerului Culturii vor duce la indeplinire
prevederile prezentului ordin.

Art. 3. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

p. Ministrul culturii,
Camelia Veronica Marcu,
secretar general

Bucuresti, 24 iunie 2022.
Nr. 3.081.

*) Anexa se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 667 bis, care se poate achizitiona
de la Biroul pentru relatii cu publicul din Str. Parcului nr. 65, intrarea A, sectorul 1, Bucuresti.
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ACTE ALE AUTORITATII
NATIONALE DE REGLEMENTARE
iN DOMENIUL ENERGIEI

AUTORITATEA NATIONALA DE REGLEMENTARE IN DOMENIUL ENERGIEI

DECIZIE
privind abrogarea Deciziei presedintelui Autoritatii Nationale
de Reglementare in Domeniul Gazelor Naturale nr. 616/2002
pentru aprobarea Codului tehnic al sectorului gazelor naturale

Avand in vedere prevederile art. 17 din Legea nr. 24/2000 privind normele
de tehnica legislativa pentru elaborarea actelor normative, republicata, cu modificarile
si completarile ulterioare,

in temeiul prevederilor art. 5 alin. (1) lit. c) din Ordonanta de urgenta
a Guvernului nr. 33/2007 privind organizarea si functionarea Autoritatii Nationale
de Reglementare Th Domeniul Energiei, aprobata cu modificari si completari prin
Legea nr. 160/2012, cu modificarile si completarile ulterioare,

presedintele Autoritatii Nationale de Reglementare in Domeniul Energiei
emite prezenta decizie.

Art. 1. — La data intrarii in vigoare a prezentei decizii, Decizia presedintelui
Autoritatii Nationale de Reglementare in Domeniul Gazelor Naturale nr. 616/2002
pentru aprobarea Codului tehnic al sectorului gazelor naturale, publicatd in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 438 din 24 iunie 2002, se abroga.

Art. 2. — Prezenta decizie se publica in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I.

Presedintele Autoritatii Nationale
de Reglementare in Domeniul Energiei,
Dumitru Chirita

Bucuresti, 29 iunie 2022.
Nr. 1.078.
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