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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.108
din 15 martie 2022

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 78 si ale art. 83 cu referire
la art. 92 din Codul de procedura penala

Valer Dorneanu — presedinte
Cristian Deliorga — judecator
Marian Enache — judecator
Daniel Marius Morar — judecator
Mona-Maria Pivniceru — judecator
Gheorghe Stan — judecator
Livia Doina Stanciu — judecator
Elena-Simina Tanasescu — judecator
Varga Attila — judecator

Mihaela lonescu — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Marinela Minca.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 78 si ale art. 83 raportat la art. 92 din Codul de
procedura penala, exceptie ridicata de Mihail Valentin Dinica in
Dosarul nr. 13.361/4/2018/a1 al Tribunalului Bucuresti — Sectia |
penala si care formeaza obiectul Dosarului Curtii Constitutionale
nr. 1.002D/2019.

2. La apelul nominal lipsesc partile, fatd de care procedura
de instiintare este legal indeplinita.

3. Cauza fiind Tn stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care pune
concluzii de respingere, ca inadmisibila, a exceptiei de
neconstitutionalitate, intrucadt autorul exceptiei deduce
neconstitutionalitatea textelor de lege criticate din compararea
acestora cu institutii juridice similare, prevazute pentru alli
subiecti procesuali care Tnsa au interese antagonice.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

4. Prin Incheierea din 4 aprilie 2019, pronuntata in Dosarul
nr. 13.361/4/2018/a1, Tribunalul Bucuresti — Sectia | penala
a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 78 si ale art. 83
raportat la art. 92 din Codul de procedura penala. Exceptia
a fost ridicata de Mihail Valentin Dinica intr-o cauza penala
avand ca obiect solutionarea contestatiei formulate impotriva
incheierii judecatorului de camera preliminara, prin care s-a
constatat legalitatea sesizarii instantei, a administrarii probelor
si a efectuarii actelor de catre organele de urmarire penala.
Potrivit incheierii de sesizare, unul dintre motivele de
nelegalitate invocate de inculpat priveste imposibilitatea
acestuia de a adresa in mod nemijlocit intrebari martorilor
audiati in timpul urmaririi penale.

5. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate, autorul
acesteia invoca dispozitiile art. 81 alin. (1) lit. g), ale art. 85
alin. (1) si ale art. 87 alin. (1) din Codul de procedura penala,
referitoare la dreptul persoanei vatamate, al partii civile si al
partii responsabile civilmente de a adresa intrebari inculpatului,
martorilor si expertilor, pentru a sublinia, in esenta, ca dispozitiile
art. 78 si ale art. 83 din Codul de procedura penald nu
reglementeaza acelasi drept si pentru suspect si inculpat in faza
de urmarire penala. Aceleasi sustineri sunt formulate si cu privire
la dispozitiile art. 92 din Codul de procedura penala. Sustine ca

dispozitiile criticate aduc atingere dreptului la un proces echitabil
si dreptului la aparare, consacrate in Legea fundamentala.

6. Tribunalul Bucuresti — Sectia | penala apreciaza ca
exceptia de neconstitutionalitate este neintemeiata. In acest
sens, subliniaza ca faza de urmarire penala nu are un caracter
de contradictorialitate, astfel ca in mod eronat sustine inculpatul
ca, prin omisiunea de reglementare, se produce o incalcare a
dreptului la un proces echitabil, atat timp cat instanta de
judecata are obligatia a administra in conditii de
contradictorialitate toate declaratiile testimoniale contestate de
inculpat. In acest fel, inculpatul are posibilitatea de a adresa
intrebari martorilor in timpul cercetarii judecatoresti, iar in caz
contrar solicitarea acestuia transforma urmarirea penala intr-o
procedura contradictorie. Totodata, arata ca a fost prevazuta
procedura audierii anticipate, reglementata de art. 308 din Codul
de procedura penala, conform careia, atunci cand exista riscul ca
un martor sa nu mai poata fi audiat in cursul judecatii, procurorul
poate sesiza judecatorul de drepturi si libertati in vederea
audierii anticipate a martorului. De asemenea, retine ca instanta
de judecata are posibilitatea de a apela la jurisprudenta Curtii
Europene a Drepturilor Omului, atunci cand declaratia
testimoniald, ce nu poate fi administrata in conditii de
contradictorialitate si oralitate, contine elemente esentiale, care
ar putea duce la stabilirea vinovatiei inculpatului, in sensul
acordarii inculpatului a unei oportunitéti reale de contracarare a
veridicitatii acesteia.

7. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doud Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

8. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernul si Avocatul Poporului nu au transmis punctele lor
de vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate ridicate.

CURTEA,

examinand fincheierea de sesizare, raportul intocmit de
judecatorul-raportor, concluziile procurorului, dispozitiile legale
criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

9. Curtea Constitutionalda a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

10. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitiile art. 78 si ale art. 83 cu referire la art. 92 din Codul de
procedura penald, avand urmatorul continut:

— Art. 78: ,Suspectul are drepturile prevazute de lege pentru
inculpat, daca legea nu prevede altfel.”;

— Art. 83: ,In cursul procesului penal, inculpatul are
urmdtoarele drepturi: a) dreptul de a nu da nicio declaratie pe
parcursul procesului penal, atrdgandu-i-se atentia c& dacéa
refuzd s& dea declaratii nu va suferi nicio consecinta
defavorabild, iar dacd va da declaratii acestea vor putea fi
folosite ca mijloace de proba impotriva sa; a?) dreptul de a fi
informat cu privire la fapta pentru care este cercetat si
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incadrarea juridica a acesteia; b) dreptul de a consulta dosarul,
in conditiile legii; c) dreptul de a avea un avocat ales, iar daca
nu isi desemneazéd unul, in cazurile de asistenta obligatorie,
dreptul de a i se desemna un avocat din oficiu; d) dreptul de a
propune administrarea de probe in conditiile prevézute de lege,
de a ridica exceptii si de a pune concluzii; e) dreptul de a formula
orice alte cereri ce tin de solutionarea laturii penale si civile a
cauzei; f) dreptul de a beneficia in mod gratuit de un interpret
atunci cand nu intelege, nu se exprimd bine sau nu poate
comunica in limba roméana; g) dreptul de a apela la un mediator,
in cazurile permise de lege; g) dreptul de a fi informat cu privire
la drepturile sale; h) alte drepturi prevéazute de lege.”;

— Art. 92: (1) In cursul urmaririi penale, avocatul suspectului
sau inculpatului are dreptul sa asiste la efectuarea oricarui act
de urmdrire penald, cu exceptia: a) situatiei in care se utilizeaza
metodele speciale de supraveghere ori cercetare, prevazute in
cap. IV din titlul IV; b) perchezitiei corporale sau a vehiculelor in
cazul infractiunilor flagrante. (2) Avocatul suspectului sau
inculpatului poate solicita sa fie incunostintat de data si ora
efectuarii actului de urmarire penala ori a audierii realizate de
Judecétorul de drepturi si libertati. Incunostintarea se face prin
notificare telefonica, fax, e-mail sau prin alte asemenea
mijloace, incheindu-se in acest sens un proces-verbal. (3) Lipsa
avocatului nu impiedica efectuarea actului de urmarire penala
sau a audierii, daca existd dovada c& acesta a fost incunostintat
in conditiile alin. (2). (4) Avocatul suspectului sau inculpatului
are de asemenea dreptul sa participe la audierea oricarei
persoane de catre judecatorul de drepturi si libertati, sa
formuleze plangeri, cereri si memorii. (5) In cazul efectudrii
perchezitiei domiciliare, incunostintarea prevazuta la alin. (2) se
poate face si dupa prezentarea organului de urmarire penala la
domiciliul persoanei ce urmeaza sa fie perchezitionata. (6) In
cazul in care avocatul suspectului sau al inculpatului este
prezent la efectuarea unui act de urmdrire penala, se face
mentiune despre aceasta si despre eventualele obiectiuni
formulate, iar actul este semnat si de avocat. (7) In cursul
procedurii de camerd preliminara si in cursul judecétii, avocatul
are dreptul sa consulte actele dosarului, sa il asiste pe inculpat,
sa exercite drepturile procesuale ale acestuia, sa formuleze
plangeri, cereri, memorii, exceptii si obiectiuni. (8) Avocatul
suspectului sau inculpatului are dreptul sa beneficieze de timpul
Si inlesnirile necesare pentru pregétirea si realizarea unei
apadrari efective.”

11. Autorul exceptiei de neconstitutionalitate sustine ca
dispozitiile legale criticate contravin dispozitiilor constitutionale
ale art. 21 alin. (3) referitoare la dreptul partilor la un proces
echitabil si ale art. 24 privind dreptul la aparare.

12. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
retine ca, analizand critici similare celor formulate in prezenta
cauza, a pronuntat Decizia nr. 121 din 2 martie 2021, publicata
in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I, nr. 715 din 20 iulie
2021, prin care a respins, ca neintemeiata, exceptia de
neconstitutionalitate si a constatat ca dispozitiile art. 83 raportat
la art. 81 alin. (1) lit. g) din Codul de procedura penala, ale
art. 306 raportat la art. 81 alin. (1) lit. f) din Codul de procedura
penald, precum si ale art. 346 alin. (3) raportat la art. 342
raportat la art. 8 din Codul de procedurd penalda sunt
constitutionale n raport cu criticile formulate.

13. In considerentele deciziei mentionate, Curtea a facut
referire la Decizia nr. 633 din 12 octombrie 2018, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 1020 din 29 noiembrie
2018, pronuntata cu ocazia exercitarii controlului a priori al
dispozitiilor art. | pct. 41 din Legea pentru modificarea si
completarea Legii nr. 135/2010 privind Codul de procedura
penald, precum si pentru modificarea si completarea Legii
nr. 304/2004 privind organizarea judiciara, potrivit carora ,La
articolul 83, dupa litera b) se introduce o noua litera, lit. b?), cu

urmdtorul cuprins: «b?) dreptul de a fi incunostintat de data si
ora efectudrii actului de urmarire penalé ori a audierii realizate
de judecatorul de drepturi si libertdti. Incunostintarea se face
prin notificare telefonicd, fax, e-mail sau prin alte asemenea
mijloace, incheindu-se in acest sens un proces-verbal. Absenta
sa nu impiedicd efectuarea actului.»”, dispozitii declarate
neconstitutionale, intrucat incalca dreptul la un proces echitabil,
consacrat de art. 21 alin. (3) din Constitutie, si prevederile
constitutionale ale art. 148 alin. (2), care stabilesc caracterul
obligatoriu al dreptului european.

14. Potrivit considerentelor Deciziei nr. 633 din 12 octombrie
2018, paragrafele 398—405, noua reglementare prevede
dreptul inculpatului de a fi incunostintat de data si ora efectuarii
actului de urmarire penala ori ale audierii realizate de judecatorul
de drepturi si libertati si, implicit, posibilitatea acestuia de a
participa personal la efectuarea oricarui act de urmarire penal3,
acest drept rezultand din teza finala a articolului criticat, potrivit
careia ,absenta sa nu impiedica efectuarea actului’.

15. Analizadnd critica de neconstitutionalitate formulata,
Curtea aretinut c&, acordand acest drept inculpatului, legiuitorul
ignora efectele pe care prezenta acestuia la efectuarea oricarui
act de urmarire penala, deci inclusiv la audieri, le-ar putea avea
asupra cercetarii penale. Astfel, prezenta acestuia, de exemplu,
la audierea unor martori sau a persoanelor vatamate poate avea
un caracter intimidant, de natura a-i face pe acestia sa fie retinuti
in declaratiile lor si sa nu declare tot ceea ce stiu in legéatura cu
fapta cercetata, destabilizand caracterul echitabil al procesului
penal.

16. De asemenea, Curtea a retinut ca legiuitorul ignora si
prevederile Directivei 2012/29/UE a Parlamentului European si
a Consiliului din 25 octombrie 2012 de stabilire a unor norme
minime privind drepturile, sprijinirea si protectia victimelor
criminalitatii si de inlocuire a Deciziei-cadru 2001/220/JAl a
Consiliului, publicatéd in Jurnalul Oficial al Uniunii Europene,
seria L, nr. 315 din 14 noiembrie 2012, a carei transpunere in
dreptul intern este obligatorie, potrivit art. 148 din Constitutie.
Aceasta directiva instituie pentru statele membre obligatia sa
reglementeze procedurile penale, astfel incat ,sa se evite
contactele dintre victima si membrii familiei acesteia, pe de o
parte, si autorul infractiunii, pe de alta parte”. In ceea ce priveste
aplicarea acestei dispozitii, reglementarea europeana
exemplifica cea mai frecventa situatie care poate fi intalnita in
practica si ofera solutia concordanta cu scopul propus, respectiv
,Citarea victimei si a autorului infractiunii la audieri in momente
diferite”. De asemenea, ,un numar cat mai mare de masuri ar
trebui puse la dispozitia practicienilor pentru a se preveni
suferinta victimelor in cursul procedurilor judiciare, in special ca
urmare a contactului vizual cu autorul infractiunii, cu memobrii
familiei sale, cu asociatii sai sau cu persoanele din public”
(paragraful 53 al preambulului directivei). Astfel, paragraful 55,
reiterand ca anumite victime sunt extrem de expuse in cursul
procedurilor penale riscului de victimizare secundara si repetata
sau de intimidare si razbunare din partea autorului infractiunii,
stabileste ca ,un astfel de risc poate fi identificat eficient numai
prin evaluari individuale, realizate in cel mai scurt termen posibil”
si ca ,respectivele evaluari ar trebui realizate pentru toate
victimele, pentru a stabili daca acestea sunt expuse riscului de
victimizare secundara si repetata sau de intimidare si razbunare
si care sunt masurile de protectie speciale necesare”. In mod
evident si necesar, aceasta obligatie de evaluare a riscului de
victimizare secundara incumba organelor statului si nu poate
depinde de initierea demersului procedural de catre victima. Mai
mult, paragraful 57 al preambulului directivei stabileste ca
.Victimele traficului de persoane, ale terorismului, ale
criminalitatii organizate, ale violentei in cadrul relatiilor apropiate,
ale violentei sexuale sau exploatarii, ale violentei bazate pe gen,
ale infractiunilor inspirate de ura, victimele cu dizabilitati si
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victimele-copii tind sa faca obiectul unei rate ridicate a victimizarii
secundare si repetate sau a intimidarii si razbunarii. Ar trebui
acordatd o atentie speciald evaluarii riscului de victimizare
ulterioara la care sunt sau nu supuse victimele si ar trebui sa
existe o prezumtie puternica referitor la faptul ca respectivele
victime vor beneficia de méasuri de protectie speciale”. Curtea a
constatat, totodata, ca, in aplicarea principiilor enuntate in
preambul, dispozitiile art. 18, intitulat Dreptul la protectie, prevad
ca, ,Fara a aduce atingere dreptului la aparare, statele membre
garanteaza adoptarea unor masuri de protectie a sigurantei
victimelor si a memobrilor familiilor acestora impotriva victimizarii
secundare si repetate si a intimidarii si razbunarii, inclusiv
impotriva riscului unor vatamari emotionale sau psihologice, si
de protectie a demnitatii victimelor pe durata audierilor si in
momentul depunerii marturiei. Dupa caz, astfel de masuri includ
si proceduri instituite in temeiul dreptului intern pentru protectia
fizica a victimelor si a membrilor familiilor acestora”.

17. Prin consacrarea dreptului la protectie, legiuitorul
european a instituit o prezumtie a starii de vulnerabilitate a
victimei, rezultat al stresului posttraumatic, al relatiei de
dependentd sau subordonare ori chiar de frica raportate la
puterea, controlul sau amenintarea exercitate de autorul
infractiunii sau rezultat al altor cauze, inclusiv autoinvinovatirea
(chiar si n lipsa oricarei contributii la ceea ce i s-a intamplat);
victima nu poate constientiza uneori nici macar statutul sdu de
victima, nu are capacitatea de a intelege continutul obiectiv al
drepturilor sale si efectul lor practic, nici demersurile procedurale
concrete care trebuie facute si nici rolul lor, nu poate decela
motivele de temere din complexul afectiv pe care il traieste.
Tocmai de aceea obligatia de evaluare a riscului de victimizare
secundard incumba organelor statului si, in primul réand,
legiuitorului, care trebuie sa adopte masurile adecvate, inclusiv
»~proceduri instituite in temeiul dreptului intern pentru protectia
fizica a victimelor si a membrilor familiilor acestora”. In acest
sens, dispozitiile art. 19, intitulat Dreptul la evitarea contactului
dintre victima si autorul infractiunii, prevad ca ,(1) Statele
membre stabilesc conditiile necesare pentru a se permite
evitarea contactului dintre victime si, dupa caz, membrii familiei
acestora si autorul infractiunii Tn incinta Tn care se desfasoara
procedurile penale, in afara de cazul in care acest lucru este
impus de procedurile penale” si ca ,(2) Statele membre se
asigura ca noile cladiri ale instantelor judecatoresti beneficiaza
de sali de asteptare separate pentru victime”.

18. In aceste conditii, avand in vedere prevederile de drept
european din continutul directivei, pe care statul roméan este obligat
sa le transpuna si sa le aplice, Curtea a constatat ca legiuitorul nu
numai ca le-a ignorat, dar a reglementat in sens contrar, acordand
un drept procesual suplimentar inculpatului, Tn conditiile in care

dreptul la aparare al acestuia este asigurat de dispozitiile art. 92
alin. (1) din Codul de procedura penala, in vigoare, care stabilesc
dreptul avocatului suspectului sau al inculpatului de a asista la
efectuarea oricarui act de urmarire penala.

19. Intrucat pana in prezent nu au intervenit elemente noi,
de naturd sa determine schimbarea acestei jurisprudente,
considerentele si solutia deciziilor mentionate isi pastreaza
valabilitatea si in cauza de fata.

20. Curtea constata ca argumentele mentionate anterior sunt
aplicabile mutatis mutandis si avocatului suspectului sau
inculpatului, care are dreptul sa asiste la efectuarea oricarui act
de urmarire penald, cu exceptia celor prevazute de legea
procesual penala. In acest sens, Curtea retine c&, avand dreptul
sa participe la audierea oricarei persoane de catre judecatorul
de drepturi si libertati, sa formuleze plangeri, cereri si memorii
[art. 92 alin. (4) din Codul de procedura penalad], avocatul
suspectului sau inculpatului poate solicita sa fie incunostintat de
data si ora efectuarii actului de urmarire penala ori ale audierii
realizate de judecatorul de drepturi si libertati, beneficiind,
totodata, de timpul si inlesnirile necesare pentru pregatirea si
realizarea unei aparari efective [art. 92 alin. (8)]. De altfel, Tn
ceea ce priveste faza urmaririi penale, Curtea retine ca aceasta
este cea dintdi etapa a procesului penal, premergatoare
judecatii, se desfasoara conform unei proceduri nepublice si are
ca obiect strangerea probelor necesare cu privire la existenta
infractiunilor, la identificarea persoanelor care au savarsit o
infractiune si la stabilirea raspunderii penale a acestora, pentru
a se constata daca este sau nu cazul sa se dispuna trimiterea
in judecata (a se vedea si Decizia nr. 23 din 20 ianuarie 2016,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 240 din
31 martie 2016, paragraful 19).

21. In plus, Curtea retine c3, in faza de judecata, ulterior citirii
actului de sesizare, presedintele procedeaza conform art. 374
alin. (2) din Codul de procedura penala. La acest moment
procesual, presedintele ii explicd inculpatului in ce consta
invinuirea ce i se aduce, il instiinteaza pe inculpat cu privire la
dreptul de a nu face nicio declaratie, atragéndu-i atentia ca ceea
ce declara poate fi folosit si impotriva sa, precum si cu privire la
dreptul de a pune intrebari coinculpatilor, persoanei vatamate,
celorlalte parti, martorilor, expertilor si de a da explicatii in tot cursul
cercetarii judecatoresti, cand socoteste ca este necesar. Prin
parcurgerea acestor formalitati, instanta se asigura ca inculpatul
cunoaste invinuirea si principalele drepturi procesuale in faza de
judecata, totodata, aceasta obligatie a presedintelui fiind, in fapt,
o garantie a dreptului la aparare al inculpatului si o aplicare a
principiului constitutional al infaptuirii justitiei de céatre instantele
judecatoresti, consacrat de art. 124 din Legea fundamentala.

22. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al
art. 1—3, al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiatd, exceptia de neconstitutionalitate ridicatd de Mihail Valentin Dinicd in Dosarul
nr. 13.361/4/2018/a1 al Tribunalului Bucuresti — Sectia | penala si constata ca dispozitiile art. 78 si ale art. 83 raportat la art. 92
din Codul de procedura penala sunt constitutionale in raport cu criticile formulate.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Tribunalului Bucuresti — Sectia | penala si se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

Pronuntata in sedinta din data de 15 martie 2022.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
prof. univ. dr. VALER DORNEANU

Magistrat-asistent,
Mihaela lonescu
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HOTARARI ALE GUVERNULUI

GUVERNUL ROMANIEI
HOTARARE

ROMANIEI

privind stabilirea cuantumului limitelor minime de cheltuieli aferente drepturilor la imbracaminte,

incaltaminte, materiale igienico-sanitare, rechizite/manuale, jucarii, transport,
materiale cultural-sportive, precum si sumele de bani pentru nevoi personale,

pentru copiii i tinerii pentru care s-a stabilit o masura de protectie speciala intr-un serviciu public

de tip rezidential, precum si pentru mamele protejate in centre maternale

In temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si al art. 129 alin. (5) din Legea nr. 272/2004 privind protectia si

promovarea drepturilor copilului, republicatad, cu modificarile si completarile ulterioare,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — Prezenta hotarare stabileste cuantumul limitelor
minime de cheltuieli aferente drepturilor la Tmbracaminte,
incaltdminte, materiale igienico-sanitare, rechizite/manuale,
jucarii, transport, materiale cultural-sportive, precum si sumele
de bani pentru nevoi personale, pentru copiii Si tinerii pentru care
s-a stabilit o masura de protectie specialad intr-un serviciu public
de tip rezidential si pentru mamele protejate in centre maternale.

Art. 2. — Sumele aferente drepturilor prevazute la art. 1, pe
grupe de varsta, sunt prevazute in anexa care face parte

integranta din prezenta hotérare si se aplica incepand cu
drepturile aferente lunii iunie 2022.

Art. 3. — Incepand cu data intrarii in vigoare a prezentei
hotarari se abroga Hotararea Guvernului nr. 904/2014 pentru
stabilirea limitelor minime de cheltuieli aferente drepturilor
prevazute de art. 129 alin. (1) din Legea nr. 272/2004 privind
protectia si promovarea drepturilor copilului, publicatd in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 763 din 21 octombrie
2014.

PRIM-MINISTRU .
NICOLAE-IONEL CIUCA

Contrasemneaza:

p. Ministrul familiei, tineretului
si egalitatii de sanse,
Domnica-Doina Parcalabu,
secretar de stat
Ministrul muncii si solidaritatii sociale,
Marius-Constantin Budai

Bucuresti, 29 iunie 2022.
Nr. 838.

Ministrul educatiei,
Sorin-Mihai Cimpeanu
Ministrul dezvoltarii, lucrarilor publice si administratiei,
Cseke Attila-Zoltan
Ministrul finantelor,
Adrian Caciu

ANEXA

LIMITELE MINIME
de cheltuieli aferente drepturilor la imbracaminte, incaltaminte, materiale igienico-sanitare,
rechizite/manuale, jucéarii, transport, materiale cultural-sportive, precum si sumele de bani pentru nevoi personale,
pentru copiii si tinerii pentru care s-a stabilit o masura de protectie speciala intr-un serviciu public de tip rezidential,
precum si pentru mamele protejate in centre maternale

A. Tmbracaminte, incaltaminte, materiale igienico-sanitare, rechizite/manuale, jucarii, transport, materiale cultural-sportive

Grupa de varsta

Valoare drepturi imbracaminte, incaltaminte, materiale igienico-sanitare,
rechizite/manuale, jucarii, transport, materiale cultural-sportive
(lei/an/copil/tanar)

De la 0 pana la 2 ani inclusiv 580,00
De la 3 pana la 6 ani inclusiv 789,00
De la 7 pana la 13 ani inclusiv 968,00
De la 14 pana la 17 ani inclusiv 1.195,00
De la 18 pana la 26 de ani inclusiv 1.338,00
Mama protejata in centru maternal 1.338,00

B. Sume de bani pentru nevoi personale

Beneficiar Valoarea

(lei/luna)

Copiii si tinerii care beneficiaza de o masura de protectie speciala intr-un serviciu public de tip rezidential, precum si 150,00
pentru mamele protejate in centre maternale ’
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DECIZII ALE PRIM-MINISTRULUI

GUVERNUL ROMANIEI
PRIM-MINISTRUL

DECIZIE
privind exercitarea, cu caracter temporar, prin detasare,
de catre domnul Corneliu Cirstea a functiei publice vacante
din categoria inaltilor functionari publici de secretar general
adjunct al Ministerului Antreprenoriatului si Turismului

Avand in vedere Adresa Ministerului Antreprenoriatului si Turismului
nr. 12.888/CDC din 17 iunie 2022, inregistrata la Cabinetul prim-ministrului cu
nr. 5/4.728 din 24 iunie 2022, precum si Adresa Agentiei Nationale a Functionarilor
Publici nr. 30.843/2022,

in temeiul art. 29, art. 394 alin. (2) lit. d), art. 397, art. 502 alin. (1) lit. b) si f),
art. 505 alin. (5), art. 509 alin. (3) si al art. 530 alin. (3) din Ordonanta de urgenta
a Guvernului nr. 57/2019 privind Codul administrativ, cu modificarile si completarile
ulterioare,

prim-ministrul emite prezenta decizie.

Articol unic. — Incepand cu data de 8 iulie 2022, domnul Corneliu Cirstea,
director general adjunct la Directia generala programe europene Infrastructura
mare din cadrul Ministerului Investitilor si Proiectelor Europene, exercita,
cu caracter temporar, prin detasare, functia publica vacanta din categoria inaltilor
functionari publici de secretar general adjunct al Ministerului Antreprenoriatului
si Turismului, pentru o perioada de 6 luni.

PRIM-MINISTRU .
NICOLAE-IONEL CIUCA
Contrasemneaza:
Secretarul general al Guvernului,
Marian Neacsu

Bucuresti, 1 iulie 2022.
Nr. 393.

GUVERNUL ROMANIEI
PRIM-MINISTRUL

DECIZIE
privind exercitarea, cu caracter temporar,
de catre domnul Corvin Nedelcu a functiei publice vacante din
categoria inaltilor functionari publici de secretar general
la Ministerul Mediului, Apelor si Padurilor

Avand in vedere Adresa Ministerului Mediului, Apelor si Padurilor
nr. 25.046/BT din 21 iunie 2022, inregistrata la Secretariatul General al Guvernului
cu nr. 20/18.743/MN din 23 iunie 2022, si Adresa Agentiei Nationale
a Functionarilor Publici nr. 30.792/2022,

in temeiul art. 29, art. 394 alin. (2) lit. d), art. 397, art. 502 alin. (1) lit. f), art. 509
alin. (3) si al art. 530 alin. (3) din Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 57/2019 privind
Codul administrativ, cu modificarile si completarile ulterioare,

prim-ministrul emite prezenta decizie.

Articol unic. — Tncepénd cu data de 7 iulie 2022, domnul Corvin Nedelcu,
consilier, clasa |, grad profesional superior, gradatia 5 la Serviciul gestionare institutii
subordonate — Directia generala resurse umane, juridice si relatia cu Parlamentul din
cadrul Ministerului Mediului, Apelor si Padurilor, exercita, cu caracter temporar, functia
publicd vacanta din categoria inaltilor functionari publici de secretar general
la Ministerul Mediului, Apelor si Padurilor, pentru o perioada de 6 luni.

PRIM-MINISTRU .
NICOLAE-IONEL CIUCA
Contrasemneaza:
Secretarul general al Guvernului,
Marian Neacsu

Bucuresti, 1 iulie 2022.
Nr. 394.
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ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE

ALE ADMINISTRATIEI

MINISTERUL AGRICULTURII SI DEZVOLTARII RURALE
Nr. 177 din 29 iunie 2022

PUBLICE CENTRALE

MINISTERUL AFACERILOR INTERNE
Nr. 78 din 30 iunie 2022

ORDIN
pentru completarea Regulamentului privind gestionarea situatiilor de urgenta generate de
fenomene meteorologice periculoase avand ca efect producerea secetei pedologice, aprobat prin
Ordinul ministrului agriculturii si dezvoltarii rurale si al ministrului afacerilor interne nr. 97/63/2020

Avand in vedere Referatul de aprobare nr. 316.185 din 27.06.2022 al Centrului operativ pentru situatii de urgenta si al

Directiei generale de politici agricole,

tindnd seama de Avizul nr. 1.771.491 din 30.06.2022 al Departamentului pentru Situatii Urgenta din cadrul Ministerului

Afacerilor Interne,
in temeiul prevederilor:

— art. 21 lit. b) si ale art. 41 alin. (1) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 21/2004 privind Sistemul National de
Management al Situatiilor de Urgenta, aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 15/2005, cu modificarile si completarile

ulterioare;

— art. 8 alin. (1) si (3) din Hotararea Guvernului nr. 557/2016 privind managementul tipurilor de risc, cu modificarile

ulterioare;

— art. 57 alin. (1) si (2) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 57/2019 privind Codul administrativ, cu modificarile si

completarile ulterioare;

— art. 9 alin. (5) din Hotararea Guvernului nr. 30/2017 privind organizarea si functionarea Ministerului Agriculturii si
Dezvoltarii Rurale, precum si pentru modificarea art. 6 alin. (6) din Hotararea Guvernului nr 1.186/2014 privind organizarea si
functionarea Autoritatii pentru Administrarea Sistemului National Antigrindin si de Cresterea Precipitatiilor, cu modificérile si

completarile ulterioare;

— art. 7 alin. (5) din Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 30/2007 privind organizarea si functionarea Ministerului
Afacerilor Interne, aprobata cu modificari prin Legea nr. 15/2008, cu modificarile si completarile ulterioare,

ministrul agriculturii si dezvoltarii rurale, interimar, si ministrul afacerilor interne emit urmétorul ordin:

Art. I. — Regulamentul privind gestionarea situatiilor de
urgentd generate de fenomene meteorologice periculoase
avand ca efect producerea secetei pedologice, aprobat prin
Ordinul ministrului agriculturii si dezvoltarii rurale si al ministrului
afacerilor interne nr. 97/63/2020, publicat Tn Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea I, nr. 320 din 16 aprilie 2020, cu
modificarile si completarile ulterioare, se completeaza dupa
cum urmeaza:

1. La articolul 15, dupa alineatul (1) se introduce un nou
alineat, alineatul (11), cu urmatorul cuprins:

,(11) Prin exceptie de la prevederile alin. (1), utilizatorii de
terenuri cu destinatie agricola inscrisi in evidentele Agentiei de
Plati si Interventie pentru Agricultura pot depune instiintari scrise
la unitatea administrativ-teritoriala pe a carei raza teritoriala se
afla terenul, in format fizic sau prin mijloace electronice de
transmitere la distant&, de la data intrarii in vigoare a prezentului
ordin pana cel tarziu la data de 1 august 2022 inclusiv, pentru
culturile agricole infiintate in toamna anului 2021, respectiv pana
cel tarziu la data de 15 noiembrie 2022 inclusiv, pentru celelalte
culturi agricole.”

p. Ministrul agriculturii si dezvoltarii rurale, interimar,
Sorin Moise,
secretar de stat

2. La articolul 18, dupa alineatul (51) se introduce un nou
alineat, alineatul (52), cu urmatorul cuprins:

»(52) Prin exceptie de la prevederile alin. (51), procesele-
verbale de constatare si evaluare a pagubelor la culturile
agricole se intocmesc, de la data intrarii in vigoare a prezentului
ordin pana cel tarziu la data de 15 august 2022 inclusiv, pentru
culturile agricole infiintate in toamna anului 2021, respectiv pana
cel tarziu la data de 30 noiembrie 2022 inclusiv, pentru culturile
agricole nfiintate Tn primavara anului 2022, si se comunica
comitetului local pentru situatii de urgenta.”

3. La articolul 18, dupa alineatul (9) se introduce un nou
alineat, alineatul (91), cu urmatorul cuprins:

»(91) Prin exceptie de la prevederile alin. (9), rapoartele de
sinteza se intocmesc, de la data intrarii in vigoare a prezentului
ordin pana cel tarziu la data de 30 august 2022 inclusiv, pentru
culturile Tnfiintate Tn toamna anului 2021, respectiv pana cel
tarziu la data de 15 decembrie 2022 inclusiv, pentru culturile
agricole infiintate Tn primavara anului 2022, si se comunica
institutiei prefectului, consiliului judetean si Centrului operativ
pentru situatii de urgenta din cadrul Ministerului Agriculturii si
Dezvoltarii Rurale.”

Art. ll. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I.

p. Ministrul afacerilor interne,
Raed Arafat,
secretar de stat
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ACTE ALE OFICIULUI ROMAN
PENTRU DREPTURILE DE AUTOR

OFICIUL ROMAN PENTRU DREPTURILE DE AUTOR

DECIZIE
privind desemnarea persoanelor imputernicite sa constate
si sa aplice contraventiile prevazute la art. 190 si 191 din
Legea nr. 8/1996 privind dreptul de autor si drepturile conexe

in conformitate cu dispozitiile art. 181 alin. (1) lit. a) si ale art. 192 alin. (2) din
Legea nr. 8/1996 privind dreptul de autor si drepturile conexe, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare,

avand in vedere Referatul S.R.U.O. nr. RGII 2.612 din 23.06.2022,

in temeiul prevederilor art. 6 alin. (1) si art. 7 alin. (3) din Hotararea
Guvernului nr. 401/2006 privind organizarea, functionarea, structura personalului
si dotarile necesare indeplinirii atributiilor Oficiului Roméan pentru Drepturile de
Autor, cu modificarile ulterioare,

directorul general al Oficiului Roman pentru Drepturile de Autor emite
prezenta decizie.

Art. 1. — Persoanele imputernicite sa constate si sa aplice contraventiile
prevazute la art. 190 si 191 din Legea nr. 8/1996 privind dreptul de autor si drepturile
conexe, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, sunt urmatoarele:

. Borobeica Alina-Mihaela

. Costea Marius

. Felea Alexandru

. Gugiu Oana-Amalia

. Luta Constantin

. Marin Darius-Florinel

. Nastase Eduard-Laurentiu
. Negut Bogdan

. Ogararu Mirel

10. Petric Dana-Mirela

11. Stoicescu Catalin

12. Vasile George

13. Visoiu Daniela-Ramona

14. Udateanu Luana

Art. 2. — La data intrarii in vigoare a prezentei decizii, prevederile Deciziei
directorului general al Oficiului Roman pentru Drepturile de Autor nr. 150/2020
privind desemnarea persoanelor imputernicite sa constate si sa aplice
contraventiile prevazute la art. 190 si 191 din Legea nr. 8/1996 privind dreptul de
autor si drepturile conexe, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |,
nr. 1330 din 31 decembrie 2020, Tsi inceteaza aplicabilitatea.

Art. 3. — Prezenta decizie se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |,
si pe site-ul Oficiului Roman pentru Drepturile de Autor.

Art. 4. — Secretariatul general va comunica prezenta decizie persoanelor
nominalizate la art. 1.

Directorul general al Oficiului Roman pentru Drepturile de Autor,
Andrei-Simion ljac

OCONOAPRWN-=-

Bucuresti, 23 iunie 2022.
Nr. 35.
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