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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.615
din 5 octombrie 2021

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate
a sintagmei ,,nu sunt supuse recursului hotararile pronuntate in cererile (...)
privind repararea prejudiciilor cauzate prin erori judiciare” cuprinse in art. XVIII alin. (2)
din Legea nr. 2/2013 privind unele masuri pentru degrevarea instantelor judecatoresti, precum
si pentru pregatirea punerii in aplicare a Legii nr. 134/2010 privind Codul de procedura civila

Valer Dorneanu — presedinte
Cristian Deliorga — judecator
Marian Enache — judecator
Daniel Marius Morar — judecator
Mona-Maria Pivniceru — judecator
Gheorghe Stan — judecator
Livia Doina Stanciu — judecator
Elena-Simina Tanasescu — judecator

Irina Loredana Gulie — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Loredana Brezeanu.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a sintagmei ,nu sunt supuse recursului hotarérile pronuntate in
cererile (...) privind repararea prejudiciilor cauzate prin erori
judiciare” cuprinse Tn art. XVIIl alin. (2) din Legea nr. 2/2013 privind
unele masuri pentru degrevarea instantelor judecatoresti, precum
Si pentru pregatirea punerii in aplicare a Legii nr. 134/2010 privind
Codul de procedura civild, exceptie ridicatd de Victor Vicentiu
Enache in Dosarul nr. 40.101/3/2017/a2 al Inaltei Curti de Casatie
si Justitie — Sectia | civila si care formeaza obiectul Dosarului
Curtii Constitutionale nr. 2.718D/2019.

2. La apelul nominal raspunde autorul exceptiei, prin doamna
avocat Corina Popescu din Baroul Bucuresti, cu delegatie
depusa la dosar. Lipseste cealalta parte, fata de care procedura
de citare este legal indeplinita.

3. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul reprezentantului autorului exceptiei, care solicita
admiterea acesteia. in acest sens, arata c& motivarea exceptiei
este fundamentata exclusiv pe considerente ale deciziilor
pronuntate de Curtea Constitutionala in cauze care au legatura
cu prezenta exceptie de neconstitutionalitate. Astfel, sustine ca
textul de lege criticat contravine dispozitiilor art. 16 alin. (1), ale
art. 21 si ale art. 124 alin. (2) din Constitutie, prin faptul ca este
exclusa calea de atac a recursului in cererile privind repararea
prejudiciilor cauzate prin erori judiciare.

4. Se arata ca, potrivit jurisprudentei Curtii Constitutionale,
caile extraordinare de atac reprezinta un aspect al accesului
liber la justitie, iar un tratament diferentiat nu poate fi expresia
aprecierii exclusive a legiuitorului, ci trebuie sa se justifice
rational, Tn raport cu principiul egalitatii cetatenilor in fata legii si
a autoritatilor publice. De asemenea, se aratad ca stabilirea
hotaréarilor judecéatoresti susceptibile de recurs trebuie sa tina
seama de natura juridica a acestui remediu procesual,
invocandu-se cele statuate de Curtea Constitutionala in Decizia
nr. 369 din 30 mai 2017 referitoare la faptul ca dificultatea unei
probleme de drept nu poate fi evaluata in functie de valoarea
litigiului, ci de natura sa, si, respectiv, in Decizia nr. 136 din
3 martie 2021, privind raspunderea obiectiva a statului de a

garanta buna functionare a serviciului public al justitiei. in acest
context se araté ca diferentierea dintre reclamantii din actiunile
privind repararea prejudiciilor cauzate prin erori judiciare, pe de
o parte, si reclamantii din orice alte actiuni bazate pe
raspunderea civila delictuala, pe de alta parte, este nejustificata
si artificiala.

5. Se mai invoca cele statuate de Curtea Constitutionala in
Decizia nr. 136 din 3 martie 2021, precitata, referitoare la faptul
ca, atunci cand acuzatia in materie penald adusa nu a fost apta
sa rastoarne prezumtia de nevinovatie, actiunea initiala a
statului nu poate fi calificata decat ca o fapta nejustificata si, in
consecinta, ilicitd, care angajeazéa raspunderea sa delictuala, in
temeiul art. 1.349 din Codul civil. Astfel, se arata ca raspunderea
statului pentru prejudiciile cauzate prin erori judiciare este
o problema de drept mult mai dificila decat orice alta forma de
raspundere civila delictuald, iar solutionarea acesteia nu se
poate face exclusiv prin intermediul unor cai devolutive de atac.
Se mai invoca, in acest sens, jurisprudenta Curtii Constitutionale
prin care s-a retinut ca recursul este o cale de atac
extraordinara, iar nu exceptionala, aratdndu-se ca excluderea
de la aceasta cale de atac a litigiilor privind repararea
prejudiciilor cauzate prin erori judiciare nu are nicio ratiune
obiectiva. Invoca cele statuate de Curte in Decizia nr. 136 din
3 martie 2021, precitata, potrivit carora statul este obligat sa
garanteze dreptul la despagubiri ca urmare a unei privari de
libertate dispuse in cursul procesului penal, indiferent de temeiul
generator al raspunderii sale, respectiv caracterul nedrept sau
nelegal al masurii privative de libertate. Or, se arata ca nu exista
nicio justificare a Tmprejurarii ca o persoana care solicita
repararea prejudiciului cauzat printr-o eroare judiciara sa se afle
intr-o situatie mai putin buna decat o alté persoana care solicita
repararea prejudiciului cauzat printr-o alté fapta ilicita. In acelasi
sens, mai araté ca unele instante judecatoresti, in lipsa unei cai
de atac impotriva hotararilor pe care le pronunta, absolutizeaza
anumite prezumtii, inclusiv aceea a lipsei de vinovatie a statului,
astfel incat este necesara existenta caii de atac a recursului.

6. Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de
respingere a exceptiei de neconstitutionalitate ca neintemeiata,
aratand ca situatiile invocate sunt diferite, iar criteriul avut in
vedere de legiuitor Tn exceptarea de la calea de atac a recursului
a acestor tipuri de cauze este cel al materiei. Totodata,
apreciaza ca legiuitorul a avut in vedere necesitatea derularii cu
celeritate a acestei proceduri specifice, in scopul asigurarii unei
satisfactii pecuniare si morale pentru victima erorii judiciare. Se
apreciaza ca nu este Tincalcat principiul constitutional
al accesului liber la justitie, cata vreme hotaréarea tribunalului
este supusa controlului judecatoresc al instantei de apel,
invocand jurisprudenta Curtii Constitutionale in materie,
respectiv Decizia nr. 500 din 30 iunie 2015.
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CURTEA,

avand in vedere actele si lucrérile dosarului, constata urmatoarele:

7. Prin Incheierea din 18 septembrie 2019, pronuntata in
Dosarul nr. 40.101/3/2017/a2, nalta Curte de Casatie si
Justitie — Sectia | civila a sesizat Curtea Constitutionala cu
exceptia de neconstitutionalitate a sintagmei ,,nu sunt
supuse recursului hotarérile pronuntate in cererile {...)
privind repararea prejudiciilor cauzate prin erori judiciare”
cuprinse in Legea nr. 2/2013 privind unele masuri pentru
degrevarea instantelor judecatoresti, precum si pentru
pregatirea punerii in aplicare a Legii nr. 134/2010 privind
Codul de procedura civila. Exceptia a fost invocata intr-o
cauza avand ca obiect solutionarea recursului declarat de
autorul exceptiei impotriva Deciziei civile nr. 453A din 20 martie
2019, pronuntatd de Curtea de Apel Bucuresti — Sectia a IV-a
civila.

8. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate se
arata, in esenta, ca dispozitille legale sunt neconstitutionale,
intrucat incalca principiul egalitatii consacrat de art. 16 alin. (1)
si art. 124 alin. (2) din Constitutie, care presupune ca unor
situatii egale sa li se aplice acelasi tratament juridic. In acest
sens, se arata ca, raportat la faptul ca obiectul cererilor privind
repararea prejudiciilor cauzate prin erori judiciare are
intotdeauna caracter pecuniar, unicul rezultat fiind obligarea
statului la achitarea unei sume de bani ce reprezinta prejudiciul
cauzat prin erori judiciare, in mod evident dispozitille art. XVIII
alin. (2) din Legea nr. 2/2013 creeaza o situatie discriminatorie
prin prisma faptului ca alte cereri evaluabile in bani beneficiaza
de calea de atac a recursului.

9. Se mai sustine ca nu exista niciun criteriu obiectiv si
rezonabil pentru justificarea excluderii oricarei cai de atac si
instituirii unui tratament juridic discriminatoriu pentru justitiabili
exclusiv pentru faptul ca cererile privind erorile judiciare nu au
fost calificate ca fiind cereri evaluabile Tn bani, de vreme ce
scopul asigurarii dublului grad de jurisdictie vizeaza obtinerea
unor solutii temeinice si legale garantate prin controlul exercitat
de instantele superioare Tn grad, inclusiv prin prisma motivelor
de casare prevazute expres de art. 488 din Codul de procedura
civila.

10. Se mai sustine ca dispozitiile legale criticate incalca
principiul accesului liber la justitie consacrat de art. 21 alin. (1)
si (2) din Constitutie, prin imposibilitatea exercitarii caii de atac
a recursului. Se arata ca, desi accesul liber la justitie nu este
absolut si poate fi supus unor restrictii legitime, totusi aceste
ingerinte trebuie sa fie proportionale cu scopul urmérit si sa se
justifice rezonabil n raport cu resursele si nevoile de care
dispune comunitatea. Or, in conditiile in care nu exista absolut
niciun motiv obiectiv care sa justifice limitarea dreptului la calea
de atac a recursului impotriva hotaréarilor in cazul actiunilor
intemeiate pe dispozitiile art. 538 si 539 din Codul de procedura
penala, care este, de asemenea, exclusiv o cerere evaluabila
in bani, exista o incalcare flagranta a dreptului de acces la
justitie. Se mai sustine ca este necesar a se avea in vedere
ratiunea care sta la baza exercitarii caii extraordinare de atac a
recursului, invocandu-se n acest sens Decizia Curtii
Constitutionale nr. 369 din 30 mai 2017.

11. S-a aratat ca este importanta existenta caii de atac a
recursului pentru motivele de nelegalitate prevazute de lege,
intrucat realitatea juridica a relevat faptul ca se pot produce erori
n ipoteza judecarii cauzei de catre o singura instanta. Mai mult
decat atat, din caracterul nedevolutiv al recursului, care
presupune ca nu are loc o rejudecare a fondului, si din motivele
de casare enumerate in art. 488 din Codul procedura civila,

reiese faptul ca este o cale de atac limitata sub aspectul
admisibilitatii, prin intermediul céreia se realizeaza exclusiv un
control de legalitate a hotararii.

12. Inalta Curte de Casatie si Justitie — Sectia | civila
apreciaza ca exceptia de neconstitutionalitate este
neintemeiat&. In acest sens, aratd ca infrangerea principiului
egalitatii este motivata prin argumente ce tin de interpretarea
legii, dat fiind faptul ca se sustine ca si cererile privind repararea
prejudiciilor cauzate prin erori judiciare au caracter pecuniar,
astfel ca dispozitiile criticate pentru neconstitutionalitate creeaza
o situatie discriminatorie in raport cu alte cereri evaluabile in
bani care beneficiaza de calea de atac a recursului, in absenta
unui criteriu obiectiv si rezonabil pentru instituirea unui tratament
juridic diferit. Or, se apreciaza ca, desi majoritatea covarsitoare
a categoriei de litigii mentionate Tn cuprinsul art. XVIl alin. (2) din
Legea nr. 2/2013 pot fi considerate evaluabile Tn bani, totusi
gruparea lor de catre legiuitor a fost diferita, existand cauze
sustrase caii de atac a recursului, pe criteriul materiei (cum este
si situatia cererilor pentru repararea prejudiciilor cauzate prin
erori judiciare), si cauze sustrase caii de atac a recursului, pe
criteriul valoric. Corespunzator celor doua categorii, ratiunile
legiuitorului au fost diferite, in cazul criteriului materiei avandu-se
in vedere seturi de relatii sociale supuse unei reglementari
speciale si precise, care se judeca cu celeritate, in timp ce in
cazul criteriului valoric s-a avut Tn vedere un grad scazut de
complexitate a cauzelor dedus din miza redusa a valorii
economice aflate in joc. Se mai apreciaza ca, desi litigiile
enumerate in cuprinsul art. XVIII alin. (2) din Legea nr. 2/2013
ca fiind sustrase caii de atac a recursului pot fi calificate ca
evaluabile Tn bani, nu aceleasi ratiuni s-au avut in vedere la
supunerea lor unui regim juridic derogator. Cat priveste
asigurarea dreptului de acces la instanta, se invoca
jurisprudenta Curtii Constitutionale in materie.

13. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate invocate.

14. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernul si Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor
de vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand fincheierea de sesizare, raportul intocmit de
judecatorul-raportor, sustinerile partii prezente, concluziile
procurorului, dispozitiile legale criticate, raportate la prevederile
Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, republicata, retine
urmatoarele:

15. Curtea Constitutionald a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, republicatd, cu modificarile si completarile
ulterioare, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

16. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
sintagma ,nu sunt supuse recursului hotarérile pronuntate in
cererile (...) privind repararea prejudiciilor cauzate prin erori
judiciare” cuprinsa in art. XVIII alin. (2) din Legea nr. 2/2013
privind unele masuri pentru degrevarea instantelor judecatoresti,
precum si pentru pregatirea punerii in aplicare a Legii
nr. 134/2010 privind Codul de procedura civila, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 89 din 12 februarie
2013, cu modificarile si completarile ulterioare. Potrivit art. XVII
alin. (2) din Legea nr. 2/2013: ,,(2) In procesele pornite incepand
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cu data intrarii in vigoare a prezentei legi nu sunt supuse
recursului hotarérile pronuntate péna la data de 19 iulie 2017
inclusiv, in cererile prevazute la art. 94 pct. 1 lit. a)—i) din Legea
nr. 134/2010 privind Codul de procedura civila, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, in cele privind navigatia
civila si activitatea in porturi, conflictele de muncé si de asigurari
sociale, in materie de expropriere, in cererile privind repararea
prejudiciilor cauzate prin erori judiciare, precum si in alte cereri
evaluabile in bani in valoare de péna la 1.000.000 lei inclusiv.
In procesele pornite anterior datei de 20 iulie 2017 inclusiv si
nesolutionate prin hotdrére pronunfatéd pana la data de 19 iulie
2017 inclusiv, precum si in procesele pornite incepénd cu data
de 20 iulie 2017 si péné la data de 31 decembrie 2018 inclusiv,
nu sunt supuse recursului hotarérile pronuntate in cererile
prevazute la art. 94 pct. 1 lit. a)—i) din Legea nr. 134/2010,
republicatd, cu modificarile si completarile ulterioare, in cele
privind navigatia civild si activitatea in porturi, conflictele de
muncé si de asigurdri sociale, in materie de expropriere, precum
si in cererile privind repararea prejudiciilor cauzate prin erori
Jjudiciare. De asemenea, in aceste procese nu sunt supuse
recursului hotarérile date de instantele de apel in cazurile in care
legea prevede céa hotérérile de primd instantad sunt supuse
numai apelului.”

17. In opinia autorului exceptiei de neconstitutionalitate,
prevederile legale criticate contravin dispozitiilor constitutionale
cuprinse in art. 16 alin. (1) privind egalitatea in drepturi, in art. 21
alin. (1) si (2) referitoare la accesul liber la justitie si in art. 124
alin. (2) privind caracterul unic, impartial si egalitar al justitiei.

18. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
retine ca sintagma ,nu sunt supuse recursului hotéaréarile
pronuntate in cererile (...) privind repararea prejudiciilor cauzate
prin erori judiciare” cuprinsa in art. XVIII alin. (2) din Legea
nr. 2/2013 a mai fost supusa controlului de constitutionalitate,
prin raportare la dispozitiile art. 16 si 21 din Constitutie si cu
o motivare similara celei formulate in prezenta cauza. Astfel, prin
Decizia nr. 201 din 30 martie 2017, publicata Tn Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea |, nr. 552 din 12 iulie 2017, paragrafele 17—22,
Curtea a respins ca neintemeiata exceptia de neconstitutionalitate
a prevederilor art. XVIII alin. (2) teza a cincea din Legea
nr. 2/2013.

19. Curtea a retinut, invocand jurisprudenta sa in materie
(Decizia nr. 350 din 7 mai 2015, publicatd Tn Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea |, nr. 504 din 8 iulie 2015, paragraful 14),
ca in noua lege procesual civila legiuitorul a reasezat caile de
atac, recursul constituind o cale extraordinara de atac ce poate
fi exercitatd de céatre partea nemultumita pentru motive de
nelegalitate si numai in conditile prevazute de lege. Apelul
reprezinta calea ordinara de atac care are un caracter devolutiv,
instanta de apel statuénd atat in fapt, céat si in drept (art. 476 din
Codul de procedura civila). Referitor la critica privind incalcarea
prevederilor art. 21 — Accesul liber la justitie din Constitutie, prin
Decizia nr. 517 din 7 iulie 2015, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 629 din 19 august 2015, paragraful 13,
pronuntandu-se asupra exceptiei de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. XVIII alin. (2) teza referitoare la cererile privind
repararea prejudiciilor cauzate prin erori judiciare din Legea
nr. 2/2013, Curtea, asa cum a statuat Tn jurisprudenta sa, a
stabilit ca accesul liber la justitie nu are semnificatia accesului la
toate structurile judecatoresti si la toate caile de atac prevazute
de lege. Accesul liber la justitie implica, prin natura sa,
o reglementare din partea statului si poate fi supus unor limitari,
atat timp cat nu este atinsa substanta dreptului, in acest sens
statudnd si Curtea Europeana a Drepturilor Omului Tn

jurisprudenta sa, de exemplu prin Hotararea din 26 ianuarie
2006, pronuntata in Cauza Lungoci impotriva Romaniei,
paragraful 36, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 588 din 7 iulie 2006. Mai mult, Curtea a stabilit ca
nicio dispozitie cuprinsa in Legea fundamentala nu instituite
obligatia legiuitorului de a garanta parcurgerea in fiecare cauza
a tuturor gradelor de jurisdictie, ci, dimpotriva, potrivit art. 129 din
Constitutie, caile de atac pot fi exercitate in conditiile legii. Legea
fundamentala nu cuprinde dispozitii referitoare la obligativitatea
existentei tuturor cailor de atac, ci reglementeaza accesul
general neingradit la justitie al tuturor persoanelor pentru
apararea drepturilor, a libertatilor si a intereselor lor legitime,
precum si dreptul tuturor partilor interesate de a exercita caile de
atac prevazute de lege. De asemenea, Curtea a retinut ca,
instituind reguli speciale privind exercitarea cailor de atac,
legiuitorul trebuie sa asigure partilor interesate posibilitatea de
a formula o cale de atac Tmpotriva hotararii judecatoresti
considerate defavorabila, iar lipsa oricarei cai de atac impotriva
unei hotaréri pronuntate in instantd echivaleazd cu
imposibilitatea exercitarii unui control judecatoresc efectiv,
dreptul de acces liber la justitie devenind astfel un drept iluzoriu
si teoretic.

20. in ceea ce priveste sustinerile referitoare la incalcarea
dispozitiilor art. 16 privind egalitatea in drepturi din Legea
fundamentala — referitor la sustinerile privind o situatie
discriminatorie ntre justitiabili, sub aspectul existentei dublului
grad de jurisdictie —, Curtea a retinut ca, in sistemul actualului
Cod de procedura civila, recursul este o cale de atac
extraordinara, exercitdndu-se doar pentru motivele expres si
limitativ prevazute de lege. De asemenea, recursul este o cale
de atac nedevolutiva, nefiind permisa rejudecarea fondului, pe
calea recursului realizadndu-se exclusiv o analizad a legalitatii
hotararii atacate, iar nu si a temeiniciei acesteia. in acest
context, legiuitorul a prevazut ca anumite hotarari, pronuntate
in anumite materii, cum sunt cererile privind repararea
prejudiciilor cauzate prin erori judiciare, sa fie atacate numai cu
apel, singura cale de atac devolutiva, potrivit art. 476 din Codul
de procedura civila. Avand in vedere aceste considerente,
Curtea a retinut ca nu se poate sustine ca dispozitiile care
reglementeaza numai posibilitatea formularii apelului in cazul
cererilor privind repararea prejudiciilor cauzate prin erori
judiciare ar contraveni dispozitiilor constitutionale ale art. 124
alin. (2) potrivit carora ,Justitia este unica, impartiala si egala
pentru toti”.

21. De asemenea, potrivit jurisprudentei Curtii
Constitutionale, sub aspectul existentei dublului grad de
jurisdictie, materia cauzelor nu poate constitui un criteriu
discriminatoriu, daca optiunea legiuitorului este justificata Th mod
obiectiv si rezonabil. Totodata, in acelasi sens, Curtea a mai
retinut ca imprejurarea ca in anumite materii, expres stabilite de
lege, nu este reglementat si al treilea grad de jurisdictie,
respectiv recursul, drept cale extraordinara de atac nu poate
echivala cu lipsa accesului la justitie, garantat de art. 21
din Legea fundamentald (a se vedea Decizia nr. 73 din
18 februarie 2020, publicata tn Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 557 din 26 iunie 2020, paragraful 20, si, respectiv,
Decizia nr. 72 din 9 februarie 2021, publicata in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea |, nr. 410 din 20 aprilie 2021, paragraful 34).

22. Cele statuate in deciziile mentionate isi mentin valabilitatea
si in prezenta cauza, intrucat nu au intervenit elemente noi, de
natura a determina reconsiderarea jurisprudentei Curtii
Constitutionale.
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23. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, al art. 1—3,
al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTlTUTlONALA
In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiatd, exceptia de neconstitutionalitate ridicatd de Victor Vicentiu Enache in Dosarul
nr. 40.101/3/2017/a2 al Inaltei Curti de Casatie si Justitie — Sectia | civild si constata ca sintagma ,nu sunt supuse recursului
hotarérile pronuntate in cererile (...) privind repararea prejudiciilor cauzate prin erori judiciare” cuprinsa in art. XVIII alin. (2)
din Legea nr. 2/2013 privind unele masuri pentru degrevarea instantelor judecatoresti, precum si pentru pregatirea punerii
in aplicare a Legii nr. 134/2010 privind Codul de procedura civila este constitutionald in raport cu criticile formulate.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunic Inaltei Curti de Casatie si Justitie — Sectia | civila si se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

Pronuntata in sedinta din data de 5 octombrie 2021.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
prof. univ. dr. VALER DORNEANU
Magistrat-asistent,
Irina Loredana Gulie

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 699
din 28 octombrie 2021
referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 215 alin. (1) lit. c)
din Codul de procedura penala

Valer Dorneanu — presedinte art. 215 alin. (1) lit. ¢) din Codul de procedura penala, este o
Cristian Deliorga — judecator obligatie ce tine de esenta masurii preventive a controlului
Marian Enache — judecator judiciar si este justificata prin scopul urmarit de legiuitor,
Daniel Marius Morar — judecator respectiv desfasurarea instructiei penale. intrucat restrangerea
Mona-Maria Pivniceru — judecator prevazuta de lege are un scop legitim, asigurand un echilibru
Gheorghe Stan — judecator intre interesul colectiv si interesul personal, considera ca nu se
Livia Doina Stanciu — judecator aduce atingere dispozitiillor art. 53 din Constitutie. Retine,
Varga Attila — judecator totodata, ca nicio dispozitie din textul criticat nu il impiedica pe

Mihaela lonescu — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Maria Eleonora Centea.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 215 alin. (1) lit. ¢) din Codul de procedura
penala, exceptie ridicatd de Ibrahim Bahzad in Dosarul
nr. 25.869/3/2018 al Tribunalului Bucuresti — Sectia | penala si care
formeaza obiectul Dosarului Curtii Constitutionale nr. 402D/2019.

2. La apelul nominal lipsesc péartile. Procedura de citare este
legal indeplinita.

3. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care pune
concluzii de respingere, ca neintemeiata, a exceptiei de
neconstitutionalitate. In acest sens, retine ca dreptul la libera
circulatie, invocat de autorul exceptiei, nu este un drept
fundamental absolut. Limitarea liberei circulatii, operata prin

autor sa formuleze plangere la organul jurisdictional competent.
De asemenea, invoca Decizia Curtii Constitutionale nr. 333 din
24 mai 2016.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata urmatoarele:

4. Prin incheierea din 6 august 2018, pronuntata in Dosarul
nr. 25.869/3/2018, Tribunalul Bucuresti — Sectia | penala a
sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 215 alin. (1) lit. ¢) din
Codul de procedura penala. Exceptia a fost ridicata de Ibrahim
Bahzad cu ocazia solutionarii plangerii formulate Tmpotriva
Ordonantei nr. 132/D/P/2016 din data de 25 iulie 2018, dispusa
de Parchetul de pe langa inalta Curte de Casatie si Justitie —
DICOT — Structura centralda — Sectia de combatere a
criminalitatii organizate, prin care a fost luatd masura controlului
judiciar faté de autorul exceptiei pentru o perioada de 60 de zile.



6 MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 65/21.1.2022

5. in motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorul
acesteia sustine, in esentd, ca stabilirea unui program de
supraveghere de catre un organ de politie, ca parte a masurii
preventive a controlului judiciar, are drept consecinta directa o
restrangere a exercitarii drepturilor si libertatilor fundamentale,
care nu este conforma cu prevederile Legii fundamentale.
Sustine neconstitutionalitatea textului criticat, intrucat stabilirea
programului de supraveghere se face de catre un organ de
politie, fara ca acesta sa fie procuror/judecator/instanta de
judecata, sifara a exista posibilitatea de a contesta restrangerea
adusa drepturilor inculpatului prin masurile de supraveghere
stabilite.

6. Tribunalul Bucuresti — Sectia | penala apreciaza ca
exceptia de neconstitutionalitate este neintemeiata. In acest
sens, retine ca nu se incalca accesul la justitie prin
nereglementarea unei cai de atac impotriva masurilor de punere
in executare a controlului judiciar, atat timp céat inculpatul are la
dispozitie formularea unei alte sesizari catre un organ
jurisdictional competent. Invocé considerentele Deciziei Curtii
Constitutionale nr. 333 din 24 mai 2016.

7. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

8. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernul si Avocatul Poporului nu au transmis punctele lor
de vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate ridicate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, raportul intocmit de
judecatorul-raportor, concluziile procurorului, dispozitiile legale
criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

9. Curtea Constitutionald a fost legal sesizatéd si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

10. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitiile art. 215 alin. (1) lit. ¢) din Codul de procedura penala,
cu urmatorul continut: ,(1) Pe timpul cat se afla sub control
judiciar, inculpatul trebuie s& respecte urmétoarele obligatii: [...]
c) s& se prezinte la organul de politie desemnat cu
supravegherea sa de cétre organul judiciar care a dispus
madsura, conform programului de supraveghere intocmit de
organul de politie sau ori de céte ori este chemat.”

11. Autorul exceptiei de neconstitutionalitate sustine ca
normele procesual penale criticate sunt contrare dispozitiilor
constitutionale ale art. 1 alin. (5), potrivit caruia in Romania,
respectarea Constitutiei, a suprematiei sale si a legilor este
obligatorie, ale art. 21 alin. (1)—(3) referitor la accesul liber la
justitie si dreptul partilor la un proces echitabil, ale art. 25
referitor la libera circulatie si ale art. 53 referitor la restrangerea
exercitiului unor drepturi sau al unor libertati. De asemenea, sunt
invocate prevederile art. 6 paragraful 1 din Conventia pentru
apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale si ale
art. 47 paragraful 1 din Carta drepturilor fundamentale a Uniunii
Europene.

12. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
retine ca, prin deciziile nr. 734 din 3 noiembrie 2015, publicata
in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I, nr. 935 din
17 decembrie 2015; nr. 333 din 24 mai 2016, publicata in

Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 646 din 23 august
2016, si nr. 663 din 29 octombrie 2019, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 104 din 11 februarie 2020, a
respins, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate si a
constatat ca dispozitiile art. 215 alin. (1) lit. c) din Codul de
procedura penald sunt constitutionale in raport cu criticile
formulate, retindnd ca masura instituitd de catre organele
judiciare, conform art. 211—215 din Codul de procedura penala,
are ca scop asigurarea bunei desfasurari a procesului penal,
impiedicarea sustragerii inculpatului de la urmarire penala sau
de la judecatd, precum si prevenirea savarsirii unor noi
infractiuni. Acest scop este realizat prin impunerea in sarcina
inculpatului a unor obligatii si interdictii, in vederea supravegherii
conduitei acestuia de catre organul judiciar. Pentru atingerea
acestei finalitati, legiuitorul a instituit, prin art. 215 din Codul de
procedura penald, o serie de obligatii ,de a face” — un set de
obligatii pozitive, ce trebuie sa fie dispuse cu prilejul luarii
masurii controlului judiciar, fara ca acestea sa poata fi cenzurate
sau nlaturate, precum si o serie de obligatii ,de a nu face” —
interdictii, a caror impunere este lasata la aprecierea organului
judiciar. In acest fel masura controlului judiciar poate fi
individualizata in functie de informatiile existente despre fapta
si despre persoana faptuitorului, informatii care permit
aprecierea starii de pericol ce determina luarea masurii.

13. Curtea a retinut, totodata, ca obligatia prevazuta la
art. 215 alin. (1) lit. ¢) din Codul de procedura penala, respectiv
obligatia inculpatului de a se prezenta la organul de politie
desemnat cu supravegherea sa de catre organul judiciar care a
dispus masura, conform programului de supraveghere intocmit
de organul de politie sau ori de cate ori este chemat, face parte
din categoria obligatiilor — ,de a face”/pozitive — ce trebuie
respectate de orice inculpat in privinta caruia este dispusa
masura controlului judiciar.

14. Tn acelasi timp, analizand critica potrivit careia sintagma
,0ri de cate ori este chemat”, din cuprinsul normelor procesual
penale ale art. 215 alin. (1) lit. ¢), nu corespunde cerintei de
calitate a legii procesual penale, neoferind persoanelor in cauza
protectia adecvata impotriva actiunilor arbitrare ale organelor
statului, Curtea a constatat ca acest drept conferit de legiuitor
organelor judiciare de a chema inculpatul in fata lor ori de cate
ori este nevoie corespunde aceleiasi finalitati a controlului
judiciar, aceea de realizare a instructiei penale. In acest sens,
Curtea a retinut ca prezentarea periodica a inculpatului in fata
organului de politie, potrivit programului de supraveghere sau la
solicitarea organelor judiciare Tn a caror raza teritoriala locuieste
sau domiciliaza, are ca finalitate asigurarea bunei desfasurari a
procesului penal, impiedicarea sustragerii inculpatului de la
urmarire penala sau de la judecata si prevenirea savarsirii de
noi infractiuni.

15. Totodata, Curtea a constatat ca punerea in executare a
obligatiei dispuse in temeiul art. 215 alin. (1) lit. ¢) din Codul de
procedura penald se realizeaza conform art. 82 din Legea
nr. 253/2013 privind executarea pedepselor, a masurilor
educative si a altor masuri neprivative de libertate dispuse de
organele judiciare in cursul procesului penal, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 513 din 14 august
2013. Astfel, potrivit alin. (1) si (3) ale art. 82 din Legea
nr. 253/2013, dupa comunicarea de catre organul judiciar care
a dispus controlul judiciar a unei copii de pe ordonanta sau
incheierea prin care s-a luat aceastd masura sectiei de politie in
raza careia domiciliazéd sau locuieste persoana in cauza,
organul de politie procedeaza de indata la stabilirea programului
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de supraveghere si cheama persoana aflata sub control judiciar
pentru a i-l aduce la cunostinta. Stabilirea continutului
programului de supraveghere — momentele si frecventa
obligatiei inculpatului de a se prezenta la organul de politie
desemnat cu supravegherea sa — revine acestui din urma
organ al statului. Astfel cum prevede art. 215 alin. (1) lit. ¢)
din Codul de procedura penala, persoana supravegheata se va
prezenta la organul de politie desemnat cu supravegherea sa
conform programului de supraveghere intocmit de organul de
politie sau ori de cate ori este chemat.

16. Curtea a retinut, totodata, ca, prin Dispozitia nr. 9 din
10 februarie 2014 a inspectorului general al Politiei Roméane,
emisa in temeiul art. 10 din Legea nr. 218/2002 privind
organizarea si functionarea Politiei Roméane, republicatd in
Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |, nr. 170 din 2 martie 2020,
cu modificarile si completarile ulterioare, s-a aprobat
Metodologia privind organizarea si desfasurarea activitatilor
specifice Politiei Roméne privind supravegherea persoanelor
fata de care a fost dispusa masura controlului judiciar, controlului
judiciar pe cautiune sau arestului la domiciliu. Curtea a observat
ca programul de supraveghere se stabileste de catre organul de
politie desemnat cu supravegherea persoanei fata de care s-a
dispus masura controlului judiciar, potrivit normelor sale interne,
fara interventia organului judiciar care a dispus masura.

17. Curtea a retinut, totodata, ca, in indeplinirea atributiilor si
indatoririlor de serviciu, politistul este investit cu exercitiul
autoritatii publice, in limitele competentelor stabilite prin lege,
iar, potrivit art. 3 din Legea nr. 360/2002 privind Statutul
politistului, publicata in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |,
nr. 440 din 24 iunie 2002, politistul Tsi desfasoara activitatea

profesionald in interesul si in sprijinul persoanei, comunitatii si
institutiilor statului, exclusiv pe baza si in executarea legii, cu
respectarea  principiilor  impartialitatii, = nediscriminarii,
proportionalitatii si gradualitatii, fiind obligat sa respecte
drepturile si libertatile fundamentale ale omului, Constitutia si
legile tarii, precum si prevederile regulamentelor de serviciu
(art. 4 din Statutul politistului). De asemenea, potrivit aceluiasi
statut, politistul rdspunde, in conditiile legii, pentru modul in care
isi executa atributiile de serviciu, iar incélcarea de catre politist,
cu vinovatie, a indatoririlor de serviciu angajeaza raspunderea
sa disciplinara, materiala, civila sau penala, dupa caz (art. 55
din Statutul politistului).

18. Avand in vedere toate cele aratate, Curtea a constatat
ca stabilirea continutului programului de supraveghere de catre
organul de politie reprezintd o modalitate de aducere la
indeplinire a controlului judiciar, asadar un act de executare
constand in aducerea la indeplinire a unei decizii a organelor
judiciare, prin aceasta nefiind incalcat principiul separatiei si
echilibrului puterilor in stat, in fapt fiind vorba despre o
colaborare a diferitelor organe ale statului in realizarea functiilor
atribuite lor, avand ca scop asigurarea bunei desfasurari a
procesului penal, impiedicarea sustragerii inculpatului de la
urmarire penald sau de la judecata, precum si prevenirea
savarsirii unor noi infractiuni.

19. Intrucat nu au intervenit elemente noi, de natura sa
determine schimbarea acestei  jurisprudente, atat
considerentele, cat si solutia pronuntata de Curte prin deciziile
precitate Tsi pastreaza valabilitatea si in prezenta cauza.

20. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al
art. 1—3, al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiatd, exceptia de neconstitutionalitate ridicata de Ibrahim Bahzad in Dosarul nr. 25.869/3/2018 al
Tribunalului Bucuresti — Sectia | penala si constata ca dispozitiile art. 215 alin. (1) lit. ¢) din Codul de procedura penala sunt

constitutionale in raport cu criticile formulate.
Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Tribunalului Bucuresti — Sectia | penala si se publica in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea .

Pronuntata in sedinta din data de 28 octombrie 2021.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
prof. univ. dr. VALER DORNEANU

Magistrat-asistent,
Mihaela lonescu
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HOTARARI

ALE GUVERNULUI

ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
pentru aprobarea indicatorilor tehnico-economici ai obiectivului de investitii
»Electrificarea si reabilitarea liniei de cale ferata Cluj-Napoca—Oradea—Episcopia Bihor”,
lucrare de utilitate publica de interes national

Tn temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicat, si al art. 42 alin. (1) lit. a) din Legea nr. 500/2002 privind finantele

publice, cu modificarile si completarile ulterioare,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — Se aproba indicatorii tehnico-economici ai
obiectivului de investitii , Electrificarea si reabilitarea liniei de cale
feratd Cluj-Napoca—Oradea—Episcopia Bihor”, lucrare de
utilitate publica de interes national, prevazuti in anexa care face
parte integrantd din prezenta hotaréare.

Art. 2. — Finantarea obiectivului de investitii de utilitate
publica de interes national, prevazut la art. 1, se realizeaza din
fonduri externe nerambursabile, de la bugetul de stat, prin
bugetul Ministerului Transporturilor si Infrastructurii, si din

veniturile proprii ale Companiei Nationale de Cai Ferate
,C.F.R”— S.A., precum si din alte surse legal constituite,
in limita sumelor aprobate anual cu aceasta destinatie,
conform programelor de investitii publice aprobate potrivit
legii.

Art. 3. — Ministerul Transporturilor si Infrastructurii, prin
Compania Nationala de Cai Ferate ,C.F.R.” — S.A,, raspunde
de modul de utilizare a sumelor prevazute in anexa, in
conformitate cu prevederile legale in vigoare.

PRIM-MINISTRU
NICOLAE-IONEL CIUCA

Bucuresti, 19 ianuarie 2022.
Nr. 93.

Contrasemneaza:
Viceprim-ministru, ministrul transporturilor si infrastructurii,
Sorin Mihai Grindeanu
Ministrul dezvoltarii, lucrarilor publice si administratiei,
Cseke Attila-Zoltan
Ministrul finantelor,
Adrian Céaciu

ANEXA

CARACTERISTICILE PRINCIPALE $S1 INDICATORII TEHNICO-ECONOMICI
ai obiectivului de investitii ,,Electrificarea si reabilitarea liniei de cale ferata Cluj-Napoca—Oradea—Episcopia Bihor”

Titular: Ministerul Transporturilor si Infrastructurii

Beneficiar: Compania Nationala de Cai Ferate ,C.F.R.” — S.A.

Amplasament: judetele Cluj, Salaj si Bihor
Indicatori tehnico-economici:
— Valoarea totala a investitiei (inclusiv TVA)

(preturi valabile la data de 20 aprilie 2021: 1 euro = 4,9275 lei),

din care: constructii-montaj

— Esalonarea investitiei

Anul |

Anul I

Anul Il

Anul IV

— Capacitati:

* Lungime traseu

— Durata de executie a investitiei

Factori de risc

mii lei 9.493.358
mii lei 6.640.591
INV/C+M

mii lei/mii lei 2.230.939/1.460.930
mii lei/mii lei 2.515.740/1.726.554
mii lei/mii lei 2.392.326/1.859.365
mii lei/mii lei 2.354.353/1.593.742
km 166,7

luni 48

Obiectivul de investitii se va proteja antiseismic in conformitate cu prevederile Normativului P100-1/2013, cu modificarile

si completarile ulterioare.
Finantarea investitiei

Finantarea obiectivului de investitii se realizeaza din fonduri externe nerambursabile, de la bugetul de stat, prin bugetul
Ministerului Transporturilor si Infrastructurii, si din veniturile proprii ale Companiei Nationale de Cai Ferate ,C.F.R.” — S.A., precum
si din alte surse legal constituite, in limita sumelor aprobate anual cu aceasta destinatie, conform programelor de investitii publice

aprobate potrivit legii.
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
pentru reaprobarea indicatorilor tehnico-economici aferenti obiectivului de investitii
»Varianta ocolitoare a orasului Alesd”, judetul Bihor

In temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicatd, si al art. 42 alin. (2) din Legea nr. 500/2002 privind finantele

publice, cu modificarile si completarile ulterioare,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — Se reaproba indicatorii tehnico-economici aferenti
obiectivului de investitii ,Varianta de ocolire Alesd Sud si Nord”
si redenumirea obiectivului sub titulatura ,Varianta ocolitoare a
orasului Alesd”, judetul Bihor, prevazuti ih anexa care face parte
integranta din prezenta hotarare.

Art. 2. — Finantarea obiectivului de investitii prevazut la art. 1
se realizeaza din fonduri externe nerambursabile si de la bugetul
de stat, prin bugetul Ministerului Transporturilor si Infrastructurii,

in limita sumelor aprobate anual cu aceasta destinatie, precum
si din alte surse legal constituite, conform programelor de
investitii publice aprobate potrivit legii.

Art. 3. — Ministerul Transporturilor si Infrastructurii, prin
Compania Nationala de Administrare a Infrastructurii Rutiere —
S.A,, raspunde de modul de utilizare a sumei prevazute in
anexa, in conformitate cu prevederile legale in vigoare.

PRIM-MINISTRU
NICOLAE-IONEL CIUCA

Bucuresti, 19 ianuarie 2022.
Nr. 94.

Contrasemneaza:
Viceprim-ministru,
ministrul transporturilor si infrastructurii,
Sorin Mihai Grindeanu

Ministrul dezvoltarii, lucrarilor publice si administratiei,
Cseke Attila-Zoltan

Ministrul finantelor,
Adrian Caciu

ANEXA

CARACTERISTICILE PRINCIPALE $S1 INDICATORII TEHNICO-ECONOMICI
ai obiectivului de investitii ,,Varianta ocolitoare a orasului Alesd”

Ordonator principal de credite: Ministerul Transporturilor si Infrastructurii
Beneficiar: Compania Nationala de Administrare a Infrastructurii Rutiere — S.A. Consiliul Judetean Bihor

Amplasament: judetul Bihor, orasul Alesd

Valoarea totala a investitiei (inclusiv TVA):

(in preturi la data de 19.05.2021, 1 euro = 4,9267 lei),
din care C+M (inclusiv TVA):

Capacitati:

— lungime traseu

Durata de executie a obiectivului de investitii:

Factori de risc

121.133 mii lei
100.759 mii lei

5,852 km
12 luni

Obiectivul se va proteja antiseismic conform prevederilor Normativului ,Cod de proiectare seismica” P 100-1/2013, cu

modificarile si completarile ulterioare.
Finantarea investitiei

Finantarea investitiei se realizeaza din fonduri externe nerambursabile si de la bugetul de stat, prin bugetul Ministerului
Transporturilor si Infrastructurii, in limita sumelor aprobate anual cu aceasta destinatie, precum si din alte surse legal constituite,

conform programelor de investitii publice aprobate potrivit legii.
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind stabilirea zilelor lucratoare pentru care se acorda zile libere,
altele decat zilele de sarbatoare legala, pentru anul 2022

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si al art. 139 alin. (4) din Legea nr. 53/2003 — Codul muncii,

republicata, cu modificarile si completarile ulterioare,
Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — (1) Pentru personalul institutiilor si autoritatilor
publice, ziua de 2 decembrie 2022 se stabileste ca zi libera.

(2) Pentru recuperarea zilei de munca stabilite ca zi libera
potrivit alin. (1), institutiile si autoritatile publice isi vor prelungi
corespunzator timpul de lucru pana la data de 31 decembrie
2022 potrivit planificarilor stabilite.

(3) Pentru munca prestata potrivit alin. (2) nu se acorda timp
liber corespunzator.

Art. 2. — Prevederile art. 1 nu se aplica in locurile de munca
in care activitatea nu poate fi intrerupta datorita caracterului
procesului de productie sau specificului activitatii.

Art. 3. — Prevederile art. 1 nu se aplicd magistratilor si
celorlalte categorii de personal din cadrul instantelor
judecatoresti implicate in solutionarea proceselor cu termen in
ziua de 2 decembrie 2022 si nici participantilor in aceste
procese.

Art. 4. — (1) Tn ziua de 2 decembrie 2022, prin centrala
Ministerului Finantelor se efectueaza operatiuni de Tncasari si
plati, operatiuni de plati privind serviciul datoriei publice, precum
si eventualele operatiuni de debitare dispuse de Comisia
Europeana din contul de resurse proprii Tn lei deschis la
Trezoreria Statului.

(2) Operatiunile de incasari prin virament transmise prin
sistemul electronic de plati unitatilor Trezoreriei Statului in data
de 29 noiembrie 2022 se inregistreaza in contabilitatea acestor
unitati cu aceeasi data.

(3) Operatiunile de incasari prin virament transmise prin
sistemul electronic de plati unitatilor Trezoreriei Statului in data
de 2 decembrie 2022 se inregistreaza in contabilitatea acestor
unitati cu data de 5 decembrie 2022.

(4) Eventualele retururi la incasare aferente operatiunilor
inregistrate la unitatile Trezoreriei Statului in data de
29 noiembrie 2022 se intocmesc de acestea cu data de
2 decembrie 2022.

(5) Eventualele retururi la incasare aferente operatiunilor
inregistrate la unitatile Trezoreriei Statului cu data de
2 decembrie 2022 se intocmesc de acestea cu data de
5 decembrie 2022.

(6) Dobanzile calculate la disponibilitatile pastrate in contul
curent general al Trezoreriei Statului, pentru care, potrivit
reglementarilor legale in vigoare, exista obligatia acordarii de
dobanzi, aferente lunii noiembrie 2022, se inregistreaza de
unitatile Trezoreriei Statului in conturile corespunzatoare cu data
de 2 decembrie 2022.

(7) Prin ordin al ministrului finantelor se poate stabili si
desfasurarea altor operatiuni prin Trezoreria Statului.

Art. 5. — Unitatile/Subdiviziunile administrativ-teritoriale care
in data de 2 decembrie 2022 au scadenta la obligatiile de plata
aferente conventiilor de imprumuturi din venituri din privatizare,
potrivit scadentarelor de platd anexate acestora la conventiile
de Tmprumut, vor efectua plata sumelor scadente Tnaintea
acestei date.

PRIM-MINISTRU .
NICOLAE-IONEL CIUCA

Bucuresti, 19 ianuarie 2022.
Nr. 96.

Contrasemneaza:

Ministrul muncii si solidaritatii sociale,
Marius-Constantin Budai
Ministrul finantelor,

Adrian Caciu

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind reaprobarea indicatorilor tehnico-economici ai obiectivului de investitii
»Amenajarea raului Ampoi si a afluentilor sai in zona orasului Zlatna” cuprins in
»Proiectul nr. 2 — Program-pilot pentru reabilitarea zonelor flerblntl Zlatna si Copsa Mica”
din cadrul Memorandumului aprobat in sedinta Guvernului din 12 ianuarie 2006
pentru aprobarea unor imprumuturi de pana la 1.441.000.000 euro in perioada 2006—2009,
pentru finantarea investitiilor prioritare de mediu si gospodarire a apelor

In temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicat, si al art. 42 alin. (2) din Legea nr. 500/2002 privind finantele

publice, cu modificarile si completarile ulterioare,
Guvernul Romaéniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — Se reaproba indicatorii tehnico-economici ai
obiectivului de investitii ,Amenajarea raului Ampoi si a afluentilor
sai in zona orasului Zlatna” cuprins in ,Proiectul nr. 2 —
Program-pilot pentru reabilitarea zonelor fierbinti Zlatna si Copsa
Micd” din cadrul Memorandumului aprobat in sedinta Guvernului

din 12 ianuarie 2006 pentru aprobarea unor imprumuturi de
pana la 1.441.000.000 euro in perioada 2006—2009, pentru
finantarea investitiilor prioritare de mediu si gospodarire a
apelor, prevazuti in anexa care face parte integranta din
prezenta hotarare.
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Art. 2. — Finantarea obiectivului de investitii prevazut la art. 1
se realizeaza de la bugetul de stat, prin bugetul Ministerului
Mediului, Apelor si Padurilor, din Fondul pentru mediu, in limita
sumelor aprobate anual cu aceasta destinatie, conform
programelor de investitii publice aprobate potrivit legii.

Art. 3. — Ministerul Mediului, Apelor si P&adurilor, prin
Unitatea Administrativ-Teritoriala Oras Zlatna, judetul Alba,
raspunde de modul de utilizare a sumelor aprobate potrivit
prevederilor prezentei hotaréari.

Art. 4. — La data intrarii in vigoare a prezentei hotarari se
abroga anexa la Hotararea Guvernului nr. 660/2018 privind

reaprobarea indicatorilor tehnico-economici ai obiectivului de
investitii ,Amenajarea raului Ampoi si a afluentilor sai in zona
orasului Zlatna” cuprins in ,Proiectul nr. 2 — Program-pilot
pentru reabilitarea zonelor fierbinti Zlatna si Copsa Mica”
din cadrul Memorandumului aprobat in sedinta Guvernului din
12 ianuarie 2006 pentru aprobarea unor imprumuturi de pana
la 1.441.000.000 euro in perioada 2006—2009, pentru
finantarea investitiilor prioritare de mediu si gospodarire a
apelor, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I,
nr. 764 din 5 septembrie 2018.

PRIM-MINISTRU
NICOLAE-IONEL CIUCA

Bucuresti, 19 ianuarie 2022.
Nr. 97.

Contrasemneaza:
p. Ministrul mediului, apelor si padurilor,
Robert-Eugen Szép,
secretar de stat
Ministrul dezvoltarii, lucrarilor publice si administratiei,
Cseke Attila-Zoltan
Ministrul finantelor,
Adrian Céaciu

ANEXA

CARACTERISTICILE PRINCIPALE SI INDICATORII TEHNICO-ECONOMICI
ai obiectivului de investitii ,Amenajarea raului Ampoi si a afluentilor sai in zona orasului Zlatna”
cuprins in ,,Proiectul nr. 2 — Program-pilot pentru reabilitarea zonelor fierbinti Zlatna si Copsa Mica”

Titular: Ministerul Mediului, Apelor si Padurilor

Beneficiar: Unitatea Administrativ-Teritoriald Oras Zlatna, judetul Alba
Amplasament: Albia minora a raului Ampoi (in zona localitatilor Zlatna, Budeni, Botesti, Izvorul Ampoiului, Pirita, Paraul
Gruiului, Patranjeni, Valea Mica, Galati, Fenes) si in albia minora a afluentilor (Valea Valtori, Valea Trampoiele, Valea Mica, Valea

Galati, Valea Fenes)

Indicatori tehnico-economici
Valoarea totala a investitiei (inclusiv TVA):

(preturi la 31.12.2020, curs lei/euro, 1 euro = 4,8694 lei),

din care:
constructii-montaj:
Valoare rest de executat (inclusiv TVA):

(preturi la 31.12.2020, curs lei/euro, 1 euro = 4,8694 lei),

din care:
constructii-montaj:
Capacitati:

— amenajare albie, din care:

— raul Ampoi

— afluenti

— refacere poduri

— refacere accesuri riverani
Durata totala de realizare a investitiei,
din care: durata rest de executat:

Factori de risc

mii lei 43.770
mii lei 41.371
mii lei 7.504
mii lei 6.690
km 25,46
km 9,50
km 15,96
buc. 41
buc. 52
luni 163
luni 12

Obiectivul de investitii se va proteja antiseismic potrivit prevederilor Normativului P100-1/2013, cu modificarile

si completarile ulterioare.
Finantarea investitiei

Finantarea obiectivului de investitii se realizeaza de la bugetul de stat, prin bugetul Ministerului Mediului, Apelor si Padurilor,
din Fondul pentru mediu, Tn limita sumelor aprobate anual cu aceasta destinatie, conform programelor de investitii publice aprobate

potrivit legii.
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind aprobarea obiectivului de investitii ,Amenajarea complexa a raului Jiu
in vederea apararii impotriva inundatiilor a municipiului Craiova”, precum si
a caracteristicilor principale si a indicatorilor tehnico-economici aferenti acestuia

n temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si al art. 42 alin. (1) lit. a) din Legea nr. 500/2002 privind finantele

publice, cu modificarile si completarile ulterioare,
Guvernul Romaniei adopta prezenta hotaréare.

Art. 1. — Se aproba caracteristicile principale si indicatorii
tehnico-economici ai obiectivului de investitii ,Amenajarea
complexa a raului Jiu Tn vederea apararii impotriva inundatiilor
a municipiului Craiova”, prevazute in anexa care face parte
integranta din prezenta hotaréare.

Art. 2. — Finantarea investitiei prevazute la art. 1 se
realizeaza din fonduri externe nerambursabile, de la bugetul de
stat prin bugetul Ministerului Mediului, Apelor si Padurilor,

in limita sumelor aprobate anual cu aceastd destinatie, din
veniturile proprii ale Administratiei Nationale ,Apele Romane”,
precum si din alte surse legal constituite, conform programelor
de investitii publice aprobate potrivit legii.

Art. 3. — Ministerul Mediului, Apelor si Padurilor, prin
Administratia Nationald ,Apele Roméane” — Administratia
Bazinala de Apa Jiu, raspunde de modul de utilizare a sumelor
aprobate potrivit prevederilor prezentei hotarari.

PRIM-MINISTRU
NICOLAE-IONEL CIUCA

Bucuresti, 19 ianuarie 2022.
Nr. 98.

CARACTERISTICILE PRINCIPALE $SI

Contrasemneaza:
p. Ministrul mediului, apelor si padurilor,
Robert-Eugen Szép,
secretar de stat
Ministrul dezvoltarii, lucrarilor publice si administratiei,
Cseke Attila-Zoltan
Ministrul finantelor,
Adrian Caciu

ANEXA
INDICATORII TEHNICO-ECONOMICI

ai obiectivului de investitii ,Amenajarea complexa a raului Jiu in vederea apararii
impotriva inundatiilor a municipiului Craiova”

Titular: Ministerul Mediului, Apelor si Padurilor

Beneficiar: Administratia Nationala ,Apele Romane” — Administratia Bazinala de Apa Jiu
Amplasament: Obiectul | — ,Punerea in siguranta a barajului Dumbrava—Rocsoreni, judetul Mehedinti”
Zona de interes este pozitionata in bazinul hidrografic Jiu, pe cursul paraului Argetoaia (cod cadastral VII-1.40), pe teritoriul

administrativ al comunei Dumbrava, judetul Mehedinti.

Obiectul Il — ,Amenajare rau Jiu pentru marirea gradului de siguranta a digurilor pe sectorul baraj Isalnita — aval municipiul

Craiova, judetul Dol;”

Zona de interes este reprezentata de digurile existente ce sunt amplasate pe malul stang al raului Jiu (baraj Isalnita —
localitatea Podari) si mal drept (localitatea Leamna de Jos — pod Bucovat), judetul Dolj

Indicatori tehnico-economici

Valoarea totala a investitiei (inclusiv TVA):

(preturi la 31.05.2021, curs lei/euro, 1 euro = 4,9198 lei,
din care:

constructii-montaj:

Esalonarea investitiei

Anul | INV
C+M
Anul I INV
C+M
Capacitati:

— punerea in siguranta a barajului Dumbrava—Rocsoreni

— reabilitare dig mal stang existent

— reabilitare dig mal drept existent

— inchidere incinta (localitatea Leamna de Jos)
Durata de executie a investitiei:

Factori de risc

mii lei 119.498
mii lei 96.124
mii lei 46.470
mii lei 37.380
mii lei 73.028
mii lei 58.744
buc. 1
km 12,900
km 1,542
m 557
luni 18

Obiectivul de investitii se va proteja antiseismic potrivit prevederilor Normativului P100-1/2013, cu modificarile

si completarile ulterioare.
Finantarea investitiei

Finantarea investitiei se realizeaza din fonduri externe nerambursabile, de la bugetul de stat, prin bugetul Ministerului
Mediului, Apelor si Padurilor, in limita sumelor aprobate anual cu aceasta destinatie, din veniturile proprii ale Administratiei Nationale
+Apele Roméane”, precum si din alte surse legal constituite, conform programelor de investitii publice aprobate potrivit legii.
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
pentru aprobarea indicatorilor tehnico-economici ai obiectivului de investitii
»Construire Bazin de inot olimpic, str. Decebal nr. 1, localitatea Vaslui, judetul Vaslui”

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si al art. 42 alin. (1) lit. a) din Legea nr. 500/2002 privind finantele

publice, cu modificarile si completarile ulterioare,
Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — Se aproba indicatorii tehnico-economici ai
obiectivului de investitii ,Construire Bazin de Tnot olimpic,
str. Decebal nr. 1, localitatea Vaslui, judetul Vaslui”, realizat prin
Compania Nationald de Investitii ,C.N.l.” — S.A., prevazuti in
anexa care face parte integranta din prezenta hotarare.

Art. 2. — Finantarea obiectivului de investitii prevazut la art. 1
se face de la bugetul de stat, prin bugetul Ministerului
Dezvoltarii, Lucrarilor Publice si Administratiei, in limita sumelor

aprobate anual cu aceasta destinatie, din bugetul local al unitatii
administrativ-teritoriale municipiul Vaslui, judetul Vaslui, precum
si din alte surse de finantare legal constituite, conform
programelor de investitii publice aprobate potrivit legii.

Art. 3. — Ministerul Dezvoltarii, Lucrarilor Publice si
Administratiei, prin Compania Nationala de Investitii ,C.N.l.” —
S.A., raspunde de modul de utilizare a sumelor aprobate potrivit
prevederilor prezentei hotarari.

PRIM-MINISTRU 5
NICOLAE-IONEL CIUCA

Bucuresti, 19 ianuarie 2022.
Nr. 103.

Contrasemneaza:
Ministrul dezvoltarii, lucrarilor publice si administratiei,
Cseke Attila-Zoltan
Ministrul finantelor,
Adrian Céaciu

ANEXA

CARACTERISTICILE PRINCIPALE SI INDICATORII TEHNICO-ECONOMICI
ai obiectivului de investitii ,,Construire Bazin de inot olimpic, str. Decebal nr. 1, localitatea Vaslui, judetul Vaslui”

Titular: Ministerul Dezvoltarii, Lucrarilor Publice si Administratiei

Beneficiar: « Compania Nationala de Investitii ,C.N.l.” —

S.A., pe perioada realizarii investitiei

* Unitatea administrativ-teritoriald municipiul Vaslui, dupa realizarea investitiei
Amplasament: municipiul Vaslui, str. Decebal nr. 1, judetul Vaslui

Indicatorii tehnico-economici:

Valoarea totala a investitiei, inclusiv TVA

(In preturi valabile la data de 4.11.2020, 1 euro = 4,8672 lei), mii lei 97.129
dincare C+ M mii lei 62.515
Valoarea finantatd de Ministerul Dezvoltarii, Lucrarilor Publice si mii lei 95.585
Administratiei, prin Compania Nationala de Investitii ,C.N.l.” — S.A.

dincare C+ M mii lei 61.297
Valoarea finantata de unitatea administrativ-teritoriala municipiul Vaslui mii lei 1.544

dincare C+M mii lei 1.218
Esalonarea investitiei: INV/C + M
— Anul | INV mii lei 57.680

C+M mii lei 35.033
—Anul Il INV mii lei 39.449

C+M mii lei 27.482
Suprafata desfasurata 10.180,96 mp
Suprafata construita desfasurata cu D + S 14.835,92 mp
Durata de executie luni 18

Factori de risc

Obiectivul de investitii se va proteja antiseismic conform Normativului P100-1/2013, cu modificarile si completarile

ulterioare.
Finantarea investitiei

Finantarea se face de la bugetul de stat, prin bugetul Ministerului Dezvoltarii, Lucrarilor Publice si Administratiei, in limita
sumelor aprobate anual cu aceasta destinatie, din bugetul local al unitatii administrativ-teritoriale municipiul Vaslui, judetul Vaslui,
precum si din alte surse legal constituite, conform programelor de investitii publice aprobate potrivit legii.
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind organizarea si functionarea Departamentului pentru responsabilitate sociala comunitara
si grupuri vulnerabile, precum si pentru modificarea Strategiei nationale impotriva traficului
de persoane pentru perioada 2018—2022, aprobata prin Hotararea Guvernului nr. 861/2018

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si al art. 17 alin. (4) din Ordonanta de urgentd a Guvernului
nr. 105/2021 privind aprobarea si implementarea Programului national de suport pentru copii, in contextul pandemiei de

COVID-19 — ,Din grija pentru copii”,

Guvernul Roméaniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — (1) In cadrul aparatului de lucru al Guvernului
functioneaza Departamentul pentru responsabilitate sociala
comunitard si grupuri vulnerabile, denumit in continuare
Departamentul, structura fara personalitate juridica care
functioneaza in subordinea prim-ministrului, finantatd de la
bugetul de stat prin bugetul Secretariatului General al
Guvernului.

(2) Departamentul exercitéa functiile prevazute la art. 17
alin. (2) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 105/2021
privind aprobarea si implementarea Programului national de
suport pentru copii, in contextul pandemiei de COVID-19 —
,Din grija pentru copii”.

(3) Departamentul este condus de un consilier de stat, numit
si eliberat din functie prin decizie a prim-ministrului.

(4) Departamentul are sediul Tn municipiul Bucuresti, Piata
Victoriei nr. 1, sectorul 1.

Art. 2. — Activitatea Departamentului este guvernata de
principiile incluziunii, transparentei, impartialitatii si subsidiaritatii,
in scopul de a contribui la dezvoltarea responsabilitatii sociale
comunitare si @ mecanismelor unei societati bazate pe echitate
in Romania, in conformitate cu prevederile art. 1 si in
concordantd cu standardele si garantile prevazute de
reglementarile Uniunii Europene si ale Organizatiei Natiunilor
Unite.

Art. 3. — (1) In indeplinirea functiilor prevazute la art. 17
alin. (2) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 105/2021,
Departamentul indeplineste urmatoarele atributii:

a) organizeaza grupuri de lucru si intalniri strategice si
tehnice cu institutiile cu responsabilitati in Programul national
de suport pentru copii, in contextul pandemiei de COVID-19 —
,Din grija pentru copii’, denumit in continuare Program, cu
reprezentanti ai societatii civile, cu reprezentanti ai colegiilor
profesionale, specialisti in domeniile vizate de Program;

b) solicita, colecteaza si analizeazad date cantitative si
calitative, precum si rapoarte de activitate de la institutiile si/sau
organizatile care implementeazd masurile prevazute de
Program;

c) prin Secretariatul General al Guvernului, urmareste
calendarul de implementare a Programului si propune
autoritatilor implicate masuri de eficientizare sau imbunétatire a
ritmului si/sau procesului de implementare;

d) organizeaza echipe tematice de specialisti pentru
stabilirea  continuturilor materialelor destinate formarii
specialistilor, ghidurilor si procedurilor aferente, necesare
implementarii Programului;

e) elaboreaza materiale de comunicare, informare si
promovare a masurilor din Program;

f) organizeaza Tn colaborare cu partenerii din Program
evenimente si activitati destinate promovarii masurilor din
Program;

g) incheie, prin Secretariatul General al Guvernului, acorduri
de parteneriat cu mass-media, organizatii neguvernamentale
si/sau alti actori publici sau privati In vederea promovarii si
eficientizarii implementarii Programului;

h) prin Secretariatul General al Guvernului, propune masuri
de implicare si responsabilitate sociald comunitara prin
facilitarea colaborarii public-private in vederea implementarii de
catre autoritatile competente de solutii la nivel de comunitate
pentru diferitele categorii vulnerabile;

i) analizeaza stadiul indeplinirii obiectivelor si indicatorilor
asumati prin documentele programatice si elaboreaza rapoarte
de progres in vederea informarii prim-ministrului, prin care pot fi
propuse, dupéa caz, recomandari de ajustare a termenelor si
obiectivelor-tintd pe plan national;

j) prin Secretariatul General al Guvernului, faciliteaza
cooperarea interinstitutionald in procesul de elaborare si
implementare a documentelor programatice si a planurilor
nationale de actiune;

k) asigura asistenta si indrumare autoritatilor administratiei
publice centrale si locale in vederea evaluérii implementarii
obiectivelor din documentele programatice;

I) faciliteaza cooperarea interinstitutionala in procesul de
elaborare a rapoartelor nationale catre organismele europene
si internationale, in domeniile vizate de documentele strategice;

m) colaboreaza cu organismele responsabile pentru
implementarea documentelor programatice in domeniul
protectiei si promovarii drepturilor categoriilor vulnerabile,
precum drepturile copilului, drepturile victimelor violentei
domestice, ale traficului de persoane si ale altor categorii
vulnerabile, precum si cu structuri specializate din cadrul
Parlamentului Roméniei si Administratiei Prezidentiale, alte
institutii publice sau private, organizatii neguvernamentale,
precum si cu organizatii internationale cu activitati in domeniu;

n) prin Secretariatul General al Guvernului, acceseaza
fonduri externe, inclusiv in colaborare cu autoritati ale
administratiei publice centrale, institutii publice sau organizatii
neguvernamentale, nationale si internationale, pentru proiecte si
actiuni de comunicare, informare si constientizare publica, in
conditiile legii, avand ca obiectiv stimularea dezbaterii publice
privind drepturile categoriilor vulnerabile, precum si diseminarea
informatiilor de interes public privind documentele programatice
si orice alte politici si strategii sectoriale ale Guvernului in aceste
domenii, in conditiile legii.

(2) Departamentul indeplineste orice alte atributii stabilite prin
acte normative, precum si alte sarcini specifice incredintate de
prim-ministru, prin decizie emisa in conditiile legii, in domeniul
sau de activitate.

(3) In realizarea atributiilor sale, Departamentul coopereaza
cu institutii si organisme de drept public sau privat care au
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responsabilitati in coordonarea implementarii obiectivelor si
prevederilor conventiilor si acordurilor internationale din
domeniul drepturilor copilului, drepturilor persoanelor cu
dizabilitati, drepturilor victimelor traficului de persoane ori din
domeniile convergente cu domeniul incluziunii sociale, ratificate
de Romania.

Art. 4. — (1) In scopul indeplinirii activitati sale,
Departamentul poate solicita autoritatilor administratiei publice
centrale si locale rapoarte, date si informari asupra stadiului
indeplinirii masurilor ce fac obiectul documentelor programatice
in domeniul protectiei si promovarii drepturilor categoriilor
vulnerabile, precum drepturile copilului, drepturile victimelor
violentei domestice, ale traficului de persoane si ale altor
categorii vulnerabile.

(2) Tn scopul integrarii, monitorizarii si evaluarii stadiului
masurilor de incluziune si in vederea indeplinirii atributiilor sale,
Departamentul poate constitui grupuri de lucru formate din
experti din cadrul institutiilor sau organismelor cu responsabilitati
in aplicarea masurilor.

(3) In activitatea de monitorizare a implementarii
documentelor programatice, Departamentul conlucreaza si
poate organiza consultari si intalniri cu reprezentantii comunitatii
stiintifice si academice, precum si ai societatii civile din Roménia
si strainatate.

(4) In exercitarea atributiilor si functiilor sale si in scopul
indeplinirii activitati pe care o desfasoard conform legii,
Departamentul, prin Secretariatul General al Guvernului, poate
derula proiecte cu finantare din fonduri bugetare sau din alte
surse, in conditiile legii, si cu finantare din fonduri europene
nerambursabile, in limita sumelor alocate si cu respectarea
prevederilor si regulilor de eligibilitate stabilite la nivelul fiecarui
program operational.

(5) In scopul indeplinirii atributiilor sale, Departamentul poate:

a) organiza, finanta si participa, prin Secretariatul General al
Guvernului, in conditiile legii, la conferinte, dezbateri publice,
reuniuni, seminare, colocvii, mese rotunde, workshopuri,
schimburi de experientd, vizite de documentare, intalniri de
lucru, expozitii, congrese si alte evenimente publice desfasurate
in tara sau in strainatate;

b) realiza si achizitiona, prin Secretariatul General al
Guvernului, Tn conditiile legii, publicatii si materiale de
prezentare si promovare privind incluziunea;

c) realiza si achizitiona, prin Secretariatul General al
Guvernului, in conditiile legii, studii, evaluari, rapoarte, analize
de politici publice si planuri pentru optimizarea strategiilor
guvernamentale.

Art. 5. — (1) Structura organizatorica a Departamentului este
prevazuta in anexa care face parte integranta din prezenta
hotarare.

(2) Statul de functii, structura de personal, atributiile si
sarcinile personalului Departamentului se aproba prin ordin al
secretarului general al Guvernului, la propunerea consilierului
de stat care conduce Departamentul, in conditiile legii.

Art. 6. — (1) Numarul maxim de posturi al Departamentului
este de 6 posturi, exclusiv demnitarul si cabinetul acestuia, cu
incadrarea in numarul maxim de posturi aprobat pentru aparatul
de lucru al Guvernului.

(2)  Personalul necesar  desfasurarii  activitatii
Departamentului este alcatuit din functionari publici si personal
contractual.

(3) Personalul Departamentului este salarizat in conformitate
cu prevederile legale in vigoare aplicabile personalului din
aparatul de lucru al Guvernului.

Art. 7. — La punctul XIlII ,Proceduri de monitorizare, evaluare”
din Strategia nationalad impotriva traficului de persoane pentru
perioada 2018—2022, aprobata prin Hotararea Guvernului
nr. 861/2018, publicata in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |,
nr. 949 din 9 noiembrie 2018, cu modificarile si completarile
ulterioare, paragrafele doi si cinci se modifica si vor avea
urmatorul cuprins:

,In vederea realizarii activitatilor prevazute in Planul de
actiune si in scopul asigurarii atingerii obiectivelor strategiei
functioneaza Comitetul de monitorizare a implementarii
strategiei. Acesta este format din reprezentanti la nivel
decizional ai institutiilor implicate, care pot avea functiile de
secretar de stat, inspector general, director, si este coordonat
de prim-ministru, prin consilierul de stat din cadrul Cancelariei
Prim-Ministrului care conduce Departamentul pentru
responsabilitate sociala comunitard si grupuri vulnerabile.
Secretariatul Comitetului se asigura de Departamentul pentru
responsabilitate sociald comunitara si grupuri vulnerabile, cu
sprijinul Agentiei Nationale impotriva Traficului de Persoane.

(...)

Rapoartele de monitorizare se transmit Secretariatului
Comitetului de monitorizare, anual sau la solicitarea acestuia.”

PRIM-MINISTRU
NICOLAE-IONEL CIUCA

Bucuresti, 19 ianuarie 2022.
Nr. 104.

Contrasemneaza:
Ministrul afacerilor interne,
Lucian Nicolae Bode

Secretarul general al Guvernului,

Marian Neacsu
Ministrul muncii si solidaritatii sociale,
Marius-Constantin Budai
Ministrul familiei, tineretului si egalitatii de sanse,
Gabriela Firea
Ministrul finantelor,
Adrian Céaciu
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STRUCTURA ORGANIZATORICA
a Departamentului pentru responsabilitate sociala comunitara si grupuri vulnerabile

Numarul maxim de posturi: 6 posturi, exclusiv demnitarul §i posturile aferente cabinetului acestuia

Cabinet
consilier
de stat

Consilier de stat

Biroul Responsabilitate
sociald comunitara si
grupuri vulnerabile

*) Anexa este reprodusa in facsimil.
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