MONITORUL OFICIAL

AL

Anul 184 (XXVIIl) — Nr. 656

ROMANIEI

PARTEA
LEGI, DECRETE, HOTARARI S| ALTE ACTE

Vineri, 26 august 2016

SUMAR

DECIZII ALE CURTII CONSTITUTIONALE

Decizia nr. 462 din 28 iunie 2016 referitoare la exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 1 ultima teza,
art. 10 alin. (8) si ale art. 19 alin. (3) si (4) din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 74/2013 privind
unele masuri pentru imbunétatirea si reorganizarea
activitatii Agentiei Nationale de Administrare Fiscala,
precum si pentru modificarea si completarea unor acte
NOMMALIVE ..o

Decizia nr. 466 din 28 iunie 2016 referitoare la exceptia de
neconstitutionalitate a prevederilor art. 3, art. 7 si
art. 39 alin. (1) din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 80/2013 privind taxele judiciare de timbru ............

ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE
ALE ADMINISTRATIEI PUBLICE CENTRALE

656. — Ordin al ministrului transporturilor pentru aprobarea
Metodologiei de atestare a auditorilor de siguranta
FULIEIA oo

4.121. — Ordin al ministrului educatiei nationale si cercetarii
stiintifice privind aprobarea Standardelor de pregatire
profesionala (SPP) pentru calificari profesionale de
nivel 3 si 4 ale Cadrului national al calificarilor, pentru
care se asigura pregatirea prin invatamantul
profesional SitehniC ..........ccceeciiiiiiie s

Pagina

2-4

4-7

8-15

15



2 MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 656/26.VI11.2016

DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.462
din 28 iunie 2016

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 1 ultima teza, art. 10 alin. (8)
si ale art. 19 alin. (3) si (4) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 74/2013
privind unele masuri pentru imbunatatirea si reorganizarea activitatii Agentiei Nationale
de Administrare Fiscala, precum si pentru modificarea si completarea unor acte normative

Valer Dorneanu — presedinte
Petre Lazaroiu — judecator
Mircea Stefan Minea — judecator
Daniel Marius Morar — judecator
Mona-Maria Pivniceru — judecator
Puskas Valentin Zoltan — judecator
Simona-Maya Teodoroiu — judecator
Tudorel Toader — judecator
Augustin Zegrean — judecator

Bianca Draghici — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Stefania Sofronea.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 1 ultima teza, art. 10 alin. (8) si ale art. 19
alin. (3) si (4) din Ordonanta de urgentd a Guvernului
nr. 74/2013 privind unele masuri pentru imbunatatirea si
reorganizarea activitatii Agentiei Nationale de Administrare
Fiscala, precum si pentru modificarea si completarea unor acte
normative, exceptie ridicata de Pavel Roman, Filimon loan
Tamas, Raul-Cristian Burac, loan Dan, Cosmin Adrian Sora si
Sorin-Marcel Cirti, in Dosarul nr. 1.077/30/2014 al Curtii de Apel
Timisoara — Sectia contencios administrativ si fiscal, si care
formeazad obiectul Dosarului  Curtii  Constitutionale
nr. 1.840D/2015.

2. La apelul nominal lipsesc partile, fata de care procedura
de citare este legal indeplinita.

3. Magistratul-asistent refera asupra cauzei si arata ca, la
dosar, partea Agentia Nationald de Administrare Fiscala a depus
concluzii scrise, prin care solicitd respingerea exceptiei de
neconstitutionalitate.

4. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care pune
concluzii de respingere, ca neintemeiata, a exceptiei de
neconstitutionalitate, avand in vedere ca dispozitile de lege
criticate au mai facut obiect al controlului de constitutionalitate,
din perspectiva unor critici asemanatoare, instanta de
contencios constitutional pronuntand Decizia nr. 571 din
16 octombrie 2014, Decizia nr. 356 din 7 mai 2015 si Decizia
nr. 399 din 28 mai 2015.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, retine urmatoarele:

5. Prin Incheierea din 24 noiembrie 2015, pronuntata in
Dosarul nr. 1.077/30/2014, Curtea de Apel Timisoara — Sectia
contencios administrativ si fiscal a sesizat Curtea
Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 1 ultima teza, art. 10 alin. (8) si ale art. 19
alin. (3) si (4) din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 74/2013 privind unele masuri pentru imbunatatirea si
reorganizarea activitatii Agentiei Nationale de Administrare
Fiscala, precum si pentru modificarea si completarea unor
acte normative. Exceptia a fost ridicatd de Pavel Roman,

Filimon loan Tamas, Raul-Cristian Burac, loan Dan, Cosmin
Adrian Sora, Sorin-Marcel Cirti, in calea de atac a recursului
declarat impotriva Sentintei civile nr. 1.103 din 12 august 2015,
pronuntate de Tribunalul Timis — Sectia de contencios
administrativ si fiscal, intr-o cauza avand ca obiect solutionarea
unui litigiu privind functionarii publici.

6. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate, autorii
acesteia sustin, in esentd, ca, prin dispozitiile legale criticate,
s-a dispus preluarea de céatre Agentia Nationala de Administrare
Fiscala, ca urmare a reorganizarii, a personalului structurilor
sale, reprezentand directiile regionale pentru accize si operatiuni
vamale, directiile judetene si a municipiului Bucuresti pentru
accize si operatiuni vamale, cu exceptia personalului Garzii
Financiare, in cadrul careia au avut calitatea de functionari
publici. Ca atare, considera ca tratamentul juridic aplicat
functionarilor publici care au facut parte din Garda Financiara
incalca prevederile constitutionale ale art. 16 alin. (1). De
asemenea, autorii exceptiei apreciazé ca dispozitiile legale in
temeiul carora au fost eliberati din functie, in loc sa fie preluati
in cadrul Agentiei Nationale de Administrare Fiscala, prin
numirea in alte functii publice echivalente, contravin art. 41 din
Constitutie.

7. Totodata, autorii exceptiei araté ca, intrucat dreptul la
munca este un drept fundamental, dispozitiile legale criticate
contravin si art. 115 alin. (6) din Constitutie. In acest sens invoca
Decizia nr. 351 din 7 mai 2015, prin care Curtea Constitutionala
a admis exceptia de neconstitutionalitate si a constatat ca
dispozitile Ordonantei de urgentd a Guvernului nr. 82/2013
pentru modificarea Legii nr. 188/1999 privind Statutul
functionarilor publici sunt neconstitutionale. In continuare, autorii
sustin c&, prin art. 1 ultima tez& din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 74/2013, prin care s-a dispus desfiintarea Garzii
Financiare, s-a creat o vadita instabilitate legislativa, care pune
sub semnul intrebarii scopul Legii nr. 188/1999.

8. In final, considera ca, avand in vedere ca Garda
Financiara era o structura a Agentiei Nationale de Administrare
Fiscala, subordonata acesteia, dispozitile Ordonantei de
urgenta a Guvernului nr. 74/2013 contravin art. 115 alin. (6) din
Constitutie, intrucat desfiintarea Garzii Financiare si preluarea
activitatii acesteia de catre Agentia Nationala de Administrare
Fiscald nu se puteau realiza prin ordonanta de urgenta, ci prin
lege.

9. Curtea de Apel Timisoara — Sectia contencios
administrativ si fiscal apreciaza ca exceptia de
neconstitutionalitate invocata este neintemeiata. In acest sens,
instanta aratd ca masurile prevazute de Ordonanta de urgenta
a Guvernului nr. 74/2013 nu sunt de natura a incalca art. 115
alin. (6) din Constitutie, intrucéat, pe de o parte, desi vizeaza
structura organizatorica a unor institutii fundamentale ale
statului, nu afecteaza nici capacitatea administrativa si nici
functionarea acestora, iar, pe de alta parte, in ceea ce priveste
Garda Financiara, desi actul normativ prevede desfiintarea
acestei institutii, cu consecinta directa a afectarii regimului sau
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juridic, aceasta nu reprezinta o institutie fundamentala a statului.
De asemenea, instanta retine netemeinicia criticilor de
neconstitutionalitate, raportate la art. 16 si 41 din Constitutie.

10. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

11. Guvernul apreciaza ca exceptia de neconstitutionalitate
invocatd este neintemeiatd, invocand in acest sens
jurisprudenta Curtii Constitutionale in materie.

12. Avocatul Poporului apreciaza ca dispozitiile legale
criticate sunt constitutionale. In acest sens, mentionand deciziile
Curtii Constitutionale nr. 571 din 16 octombrie 2014 si nr. 564 din
16 octombrie 2014, aratd ca normele criticate nu contravin
dreptului la munca, iar pretinsul tratament discriminatoriu aplicat
personalului incadrat in structurile administratiei fiscale a fost
determinat de modalitatea diferitd in care legiuitorul
reglementeaza incadrarea in noile structuri.

13. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului nu
au comunicat punctele lor de vedere asupra exceptiei de
neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctele de vedere ale
Guvernului si Avocatului Poporului, raportul Tntocmit de
judecatorul-raportor, concluziile scrise depuse de parte,
concluziile procurorului, dispozitiile legale criticate, raportate la
prevederile Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine
urmatoarele:

14. Curtea Constitutionald a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

15. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitiile art. 1 ultima teza, art. 10 alin. (8) si ale art. 19 alin. (3)
si (4) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 74/2013 privind
unele masuri pentru imbunatatirea si reorganizarea activitatii
Agentiei Nationale de Administrare Fiscala, precum si pentru
modificarea si completarea unor acte normative, publicata in
Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I, nr. 389 din 29 iunie 2013,
aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 144/2014,
publicata in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |, nr. 777 din
24 octombrie 2014. Dispozitiile de lege criticate au urmatorul
cuprins:

— Art. 1 ultima teza: ,Agentia Nationald de Administrare
Fiscala, denumitd in continuare Agentia, se reorganizeaza ca
urmare a fuziunii prin absorbtie si preluarea activitatii Autoritatii
Nationale a Vamilor si prin preluarea activitatii Garzii Financiare,
institutie publicd care se desfiinfeaza.”,;

— Art. 10 alin. (8): ,Personalul directiilor generale ale
finantelor publice, precum si personalul directiilor regionale
pentru accize si operatiuni vamale, directiilor judetene si a
municipiului Bucuresti pentru accize si operatiuni vamale, care
se reorganizeaza prin fuziune prin absorbtie, se preia in cadrul
directiilor generale regionale ale finantelor publice, in limita
numdarului de posturi aprobat, in conditiile legii.”;

— Art. 19: ,(3) Eliberarea din functie a personalului se va
realiza cu respectarea procedurilor prevazute de lege pentru
fiecare categorie de personal.

(4) Patrimoniul, arhiva, prevederile bugetare, executia
bugetara péné la data desfiintarii si orice alte bunuri ale Garzii
Financiare sunt preluate de Agentie, pe bazd de protocol,
incheiat in termenul prevazut la alin. (1).”

16. Autorii exceptiei sustin ca dispozitile legale criticate
incalca prevederile constitutionale ale art. 16 alin. (1) privind
egalitatea in drepturi a cetatenilor, art. 41 alin. (1) referitor la

munca si protectia sociald a muncii si ale art. 115 alin. (6) privind
limitele delegarii legislative in materia ordonantelor de urgenta
ale Guvernului.

17. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
retine ca dispozitiile art. 1, art. 10 si art. 19 din Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 74/2013 si actul normativ, Th ansamblul
sau, au mai facut obiect al controlului de constitutionalitate,
exercitat prin prisma unor critici, in esenta, similare, instanta de
contencios  constitutional  respingdnd  exceptile  de
neconstitutionalitate. In acest sens sunt, spre exemplu, Decizia
nr. 366 din 25 iunie 2014, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 644 din 2 septembrie 2014, Decizia
nr. 571 din 16 octombrie 2014, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 18 din 9 ianuarie 2015, Decizia nr. 356
din 7 mai 2015, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 494 din 6 iulie 2015, si Decizia nr. 399 din 28 mai
2015, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 583
din 4 august 2015.

18. Astfel, In ceea ce priveste critica de neconstitutionalitate
raportatd la prevederile constitutionale ale art. 115 alin. (6),
Curtea a constatat cd masurile prevazute de Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 74/2013 nu sunt de natura a contraveni
textului de referinta pretins incalcat, intrucat, pe de o parte, desi
vizeaza structura organizatorica a unor institutii fundamentale
ale statului, nu afecteaza nici capacitatea administrativa si nici
functionarea acestora, iar, pe de alta parte, in ceea ce priveste
Garda Financiara, desi actul normativ prevede desfiintarea
acestei institutii, cu consecinta directa a afectarii regimului sau
juridic, aceasta nu reprezinta o institutie fundamentala a statului,
care sa cada sub incidenta protectiei prevederilor art. 115
alin. (6) din Constitutie.

19. Cét priveste critica de neconstitutionalitate formulata in
raport cu art. 16 din Constitutie, Curtea a statuat, in acord cu
jurisprudenta sa, ca situatiile in care se afla anumite categorii
de persoane trebuie sa difere in esenta, pentru a se justifica
deosebirea de tratament juridic, iar aceastd deosebire de
tratament trebuie s& se bazeze pe un criteriu obiectiv si rational.
Aceasta solutie este in concordanta si cu jurisprudenta
constanta a Curtii Europene a Drepturilor Omului, conform
careia orice diferenta de tratament, facuta de stat, intre indivizi
aflati in situatii analoage, trebuie sa isi gaseasca o justificare
obiectiva si rezonabila. Ca atare, Curtea a apreciat ca analiza in
cauza respectiva porneste de la ipoteza ca ambele categorii de
personal intre care se realizeaza comparatia de catre autorii
exceptiei detin calitatea de functionari publici, ceea ce ar
determina calificarea situatiei acestora ca fiind identica. Curtea
a constatat, insa, ca diferenta rezida in aceea ca, in cazul primei
categorii, vechile structuri Tsi continua activitatea, intrucat se
reorganizeaza ca urmare a fuziunii prin absorbtie, pe cand in
cazul celei de-a doua categorii, vechea structura — Garda
Financiara — si-a incetat activitatea, legea prevazand
desfiintarea sa. Curtea a observat ca analiza realizata din
aceasta perspectiva duce la concluzia ca cele doua categorii de
persoane se afla Tn situatii juridice diferite, astfel incat
tratamentul juridic diferit este pe deplin justificat. Prin urmare,
Curtea nu a retinut incalcarea principiului egalitatii in drepturi,
prevazut de art. 16 din Constitutie.

20. Referitor la pretinsa incalcare a prevederilor art. 41 din
Constitutie, Curtea a retinut ca, potrivit normei constitutionale
invocate, dreptul la munca nu poate fi ingradit, iar alegerea
profesiei, a meseriei sau a ocupatiei, precum si a locului de
munca sunt libere. Prin adoptarea masurii legislative a
desfiintarii Garzii Financiare, cu consecinta eliberarii din functie
a personalului aferent, nu este ingradita alegerea profesiei sau
a locului de munca, deoarece activitatea personalului noilor
structuri create in cadrul Agentiei Nationale de Administrare
Fiscala trebuie sa se circumscrie regulilor pe care legiuitorul le-a
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edictat in vederea crearii cadrului legal de functionare a
acestora. Or, ordonanta de urgenta prevede ca, ih urma preluarii
activitatii Garzii Financiare de catre Agentia Nationala de
Administrare Fiscala, se infiinteaza doua noi structuri, Directia
generala antifrauda fiscala si, in cadrul acesteia, Directia de
combatere a fraudelor. Drept consecinta, organizarea unor
concursuri sau examene in scopul numirii personalului care sa
desfasoare activitatile cade in competenta noilor structuri. Ca
atare, nimic nu Ti impiedica pe fostii angajati ai Garzii Financiare

sa opteze pentru inscrierea la procedurile de concurs sau de
examen pentru incadrarea in structurile nou-infiintate, legea
garantand, in conditii de egalitate, accesul la exercitarea unei
profesii.

21. Intrucat nu au intervenit elemente noi, de natura sa
determine reconsiderarea jurisprudentei Curtii Constitutionale,
atét solutia, cat si considerentele cuprinse in deciziile precitate
isi pastreaza valabilitatea si in cauza de fata.

22. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, al art. 1—3, al
art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu majoritate de voturit,

CURTEA CONSTlTUTlONALA
In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicata de Pavel Roman, Filimon loan Tamas, Raul-Cristian
Burac, loan Dan, Cosmin Adrian Sora si Sorin-Marcel Cirti in Dosarul nr. 1.077/30/2014 al Curtii de Apel Timisoara — Sectia
contencios administrativ si fiscal si constata ca dispozitiile art. 1 ultima teza, art. 10 alin. (8) si ale art. 19 alin. (3) si (4) din Ordonanta
de urgenta a Guvernului nr. 74/2013 privind unele masuri pentru imbunatétirea si reorganizarea activitatii Agentiei Nationale de
Administrare Fiscala, precum si pentru modificarea si completarea unor acte normative sunt constitutionale in raport cu criticile

formulate.
Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Curtii de Apel Timisoara — Sectia contencios administrativ si fiscal si se publica in Monitorul Oficial

al Romaéniei, Partea I.
Pronuntata in sedinta din data 28 iunie 2016.

PRESEDINTELE INTERIMAR AL CURTII CONSTITUTIONALE
prof. univ. dr. VALER DORNEANU

Magistrat-asistent,
Bianca Draghici

1 A se vedea opiniile separate formulate la Decizia nr. 366 din 25 iunie 2014, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 644 din 2 septembrie

2014.

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 466
din 28 iunie 2016

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 3, art. 7 si art. 39 alin. (1)
din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 80/2013 privind taxele judiciare de timbru

Valer Dorneanu — presedinte
Petre Lazaroiu — judecator
Mircea Stefan Minea — judecator
Daniel Marius Morar — judecator
Mona-Maria Pivniceru — judecator
Puskas Valentin Zoltan — judecator
Simona-Maya Teodoroiu — judecator
Tudorel Toader — judecator
Augustin Zegrean — judecator

Ingrid Alina Tudora — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Stefania Sofronea.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a prevederilor art. 3, art. 7 si art. 39 alin. (1) din Ordonanta de

urgenta a Guvernului nr. 80/2013 privind taxele judiciare de
timbru, exceptie ridicatd de Marin Melinescu in Dosarul
nr. 671/46/2015/a1 al Judecatoriei R&mnicu Valcea. Exceptia
de neconstitutionalitate formeaza obiectul Dosarului Curtii
Constitutionale nr. 137D/2016.

2. La apelul nominal lipsesc partile. Procedura de citare a
fost legal indeplinita.

3. Magistratul-asistent refera asupra cauzei si arata ca
autorul exceptiei de neconstitutionalitate a transmis prin posta
electronica o cerere prin care solicita acordarea unui nou termen
de judecata pentru a fi reprezentat de un avocat desemnat de
Uniunea Nationala a Barourilor din Romania, avand in vedere
faptul ca el se afla in imposibilitatea fizica si financiara de a-si
sustine cauza in fata Curtii Constitutionale.
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4. Avand cuvantul asupra cererii de amanare, reprezentantul
Ministerului Public solicita respingerea acesteia, apreciind ca de
la data sesizarii Curtii Constitutionale cu exceptia de
neconstitutionalitate si pana in prezent, autorul acesteia a avut
suficient timp pentru a-si angaja un aparator.

5. Curtea, deliberand, respinge cererea de acordare a unui
nou termen de judecata.

6. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul pe fond reprezentantului Ministerului Public, care pune
concluzii de respingere, ca neintemeiata, a exceptiei de
neconstitutionalitate. Astfel, in ceea ce priveste art. 7 din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 80/2013 invoca deciziile
Curtii Constitutionale nr. 388 din 26 iunie 2014 si nr. 717 din
9 decembrie 2014, iar in ceea ce priveste art. 39 din acelasi act
normativ apreciaza ca aceste prevederi nu sunt de natura sa
tergiverseze solutionarea cauzei.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

7. Prin Incheierea nr. 93 din 22 ianuarie 2016, pronuntata in
Dosarul nr. 671/46/2015/a1, Judecatoria Ramnicu Valcea a
sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a prevederilor art. 7 si art. 39 alin. (1)
din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 80/2013 privind
taxele judiciare de timbru. Exceptia de neconstitutionalitate a
fost ridicata de Marin Melinescu cu ocazia judecarii unei cereri
avand ca obiect reexaminarea taxei judiciare de timbru.

8. 1n motivarea exceptiei de neconstitutionalitate, autorul
acesteia sustine, Th esenta, ca obligatia stabilitd, in mod arbitrar,
prin art. 7 din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 80/2013,
de plata a unei taxe judiciare de timbru pentru acordarea de
despagubiri pentru daunele morale aduse onoarei, demnitatii
sau reputatiei unei persoane fizice, constituie o incalcare a
insasi demnitatii persoanei fizice. Se sustine, de asemenea, ca
este neconstitutional si art. 39 alin. (1) din acelasi act normativ,
deoarece instituie un termen foarte scurt, de 3 zile, in care poate
fi contestat cuantumul taxei de timbru, cu consecinta incalcarii
art. 21 din Constitutie. In ceea ce priveste art. 3 din Ordonanta
de urgenta a Guvernului nr. 80/2013, autorul exceptiei apreciaza
ca taxele de timbru sunt excesiv de mari in raport cu scopul
urmarit, intr-o perioada in care ,guvernantii au recunoscut
scaderea puterii de cumparare a cetatenilor romani”. in acest
context, autorul exceptiei face referire la conceptul de acces
liber la justitie care trebuie sa fie concret si efectiv, invocand in
acest sens o serie de cauze ale Curtii Europene a Drepturilor
Omului, precum Vermeire contra Belgiei, Weissman contra
Romaniei, lorga contra Roméaniei etc.

9. Concluzionand, autorul exceptiei de neconstitutionalitate
sustine ca aplicarea in mod diferentiat a prevederilor Ordonantei
de urgenta a Guvernului nr. 80/2013, in sensul ca taxele stabilite
pentru actiunile evaluabile in bani au un cuantum diferit fata de
cele pentru actiunile neevaluabile, este de natura a crea
premisele unei discrimindri. Apreciaza ca asigurarea accesului
la instanta doar justitiabililor care isi pot achita taxele de timbru
reprezintd o incalcare a egalitatii in fata justitiei a tuturor
cetatenilor, iar prin restrictia accesului la justitie generata de noul
sistem de taxare se aduce atingere, implicit, dreptului de
proprietate privata, precum si principiului constitutional al justei
asezari a sarcinilor fiscale, din perspectiva cuantumului ridicat al
taxei judiciare de timbru.

10. Judecatoria Ramnicu Valcea apreciaza ca prevederile
art. 7 si cele ale art. 39 alin. (1) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 80/2013 sunt constitutionale prin raportare la
criticile autorului exceptiei si dispozitiile constitutionale invocate.

n acest sens araté cé perceperea unei taxe de timbru, conform
art. 7 din ordonanta de urgentd mai sus mentionata, nu aduce
atingere in niciun mod libertatii constiintei si libertatii de
exprimare, dupa cum nu sunt incalcate nici dispozitiile art. 51
alin. (3) din Constitutie, in conditiile in care actiunile n instanta
nu se confunda cu petitile reglementate de norma
constitutionala precitata.

11. Instanta de judecata aratd ca accesibilitatea justitiei nu
inseamna caracterul gratuit al acesteia, iar stabilirea unei taxe
de timbru Tn cuantum de 100 de lei nu reprezinta o sarcina
exorbitanta pentru justitiabil. De asemenea apreciaza ca nici
prevederile art. 39 alin. (1) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 80/2013 nu contravin art. 21 din Constitutie,
intrucat termenele-limitd pentru introducerea unor actiuni se
numara printre limitarile permise ale dreptului de acces la o
instantd, scopul urmarit de legiuitor vizdnd securitatea
raporturilor juridice si celeritatea solutionarii cauzelor.

12. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

13. Guvernul apreciaza ca exceptia de neconstitutionalitate
este neintemeiatd. In acest sens subliniaz& ca instanta de
contencios constitutional s-a mai pronuntat asupra
constitutionalitati  Ordonantei de urgentd a Guvernului
nr. 80/2013, exemplu fiind Decizia nr. 104 din 27 februarie 2014
sau Decizia nr. 245 din 29 aprilie 2014, prilej cu care a retinut ca
accesul liber la justitie nu echivaleaza cu gratuitatea serviciului
prestat de instantele judecatoresti, legiuitorul avand deplina
legitimitate constitutionala de a impune taxe judiciare de timbru.
Retine c&, si in ceea ce priveste art. 7 si art. 39 din ordonanta
de urgenta criticatd, Curtea s-a mai pronuntat, exemplu fiind
Decizia nr. 388 din 26 iunie 2014 si, respectiv, Decizia nr. 1.561
din 6 decembrie 2011, in sensul constitutionalitatii acestor
prevederi legale.

14. Avocatul Poporului considerad ca prevederile art. 7 si
art. 39 alin. (1) din Ordonanta de urgentd a Guvernului
nr. 80/2013 sunt constitutionale. Tn acest context, referitor la
art. 7 din acest act normativ, invoca deciziile Curtii
Constitutionale nr. 388/2014 si nr. 717/2014, iar in ceea ce
priveste critica referitoare la art. 39 alin. (1) din aceeasi
ordonanta de urgenta mentioneaza ca cererea de reexaminare
are natura juridica a unei veritabile cai de atac impotriva
modalitatii de stabilire a taxei judiciare de timbru, astfel incat
termenul de 3 zile este justificat de necesitatea de a nu se
tergiversa solutionarea cauzei. Apreciaza, totodata, ca
dispozitiile constitutionale ale art. 29 alin. (2), art. 30 alin. (2),
art. 51 alin. (3) si art. 52 alin. (3), invocate de autorul exceptiei
in sustinerea criticilor sale, nu au incidenta in cauza de fata.

15. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului nu
au comunicat punctele lor de vedere asupra exceptiei de
neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctele de vedere ale
Guvernului si Avocatului Poporului, raportul Tntocmit de
judecatorul-raportor, concluziile procurorului, dispozitiile legale
criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

16. Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.
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17. Desi prin dispozitivul incheierii de sesizare au fost
retinute ca obiect al exceptiei de neconstitutionalitate numai
prevederile art. 7 si art. 39 alin. (1) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 80/2013 privind taxele judiciare de timbru, Curtea
observa ca, asa cum reiese atat din cuprinsul incheierii de
sesizare, cat si din notele scrise ale autorului exceptiei, acesta
critica si prevederile art. 3 din acelasi act normativ. in cauza,
insa, instanta de judecatd a omis a se pronunta asupra
admisibilitatii/inadmisibilitatii exceptiei de neconstitutionalitate a
art. 3 din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 80/2013.

18. In acest context, in conformitate cu jurisprudenta Curtji
Constitutionale, exemplu fiind Decizia nr. 122 din 6 martie 2014,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 389 din
27 mai 2014, intrucét exceptia de neconstitutionalitate
reprezinta un incident procedural prin intermediul caruia autorul
solicita instantei judecatoresti sesizarea Curtii Constitutionale Tn
vederea efectuarii controlului de constitutionalitate, instanta,
exercitdndu-si competenta prevazuta de lege, trebuie sa
constate admisibilitatea sau inadmisibilitatea exceptiei, in cadrul
considerentelor hotarérii, si sa dispund sesizarea Curtii,
respectiv respingerea cererii de sesizare a Curtii, prin
dispozitivul aceleiasi hotarari. Astfel, in ipoteza formularii unei
exceptii prin care se invoca neconstitutionalitatea mai multor
dispozitii din legi sau ordonante, instanta judecatoreasca are
obligatia de a analiza intrunirea conditiilor de admisibilitate
referitoare la fiecare dintre dispozitiile vizate si de a se pronunta
cu privire la sesizarea Curtii sau la respingerea cererii de
sesizare, corespunzator rezultatului controlului efectuat. Cu alte
cuvinte, formularea unor critici de neconstitutionalitate care
vizeaza dispozitii diferite din legi sau ordonante necesita o
analiza a fiecaruia dintre aceste texte In ceea ce priveste
indeplinirea conditilor de admisibilitate. Din aceasta
perspectiva, Curtea a constatat ca omisiunea instantei
judecatoresti de a se pronunta cu privire la unele dispozitii din
legi sau ordonante a caror neconstitutionalitate a fost invocata
de autorul exceptiei nu poate avea drept consecinta inlaturarea
controlului realizat de Curtea Constitutionala. A admite o solutie
contrara echivaleaza cu atribuirea unor efecte ,extra legem” si
chiar ,contra legem” omisiunii sau refuzului instantei
judecatoresti de a se pronunta cu privire la cererea de sesizare
a Curtii Constitutionale avand ca obiect solutionarea unei
exceptii de neconstitutionalitate. Intr-o atare ipoteza, conduita
instantei judecatoresti s-ar constitui intr-o modalitate de
paralizare a exercitarii dreptului conferit de Constitutie autorilor
exceptiei de a o invoca si, in mod corelativ, de a primi solutia
rezultatd din controlul legii de catre instanta de contencios
constitutional.

19. Asa fiind, avand in vedere cele mai sus mentionate,
Curtea constata ca obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il
constituie prevederile art. 3, art. 7 si art. 39 alin. (1) din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 80/2013 privind taxele
judiciare de timbru, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 392 din 29 iunie 2013, cu modificarile si completarile
ulterioare, prevederi care au urmatorul continut:

—Art. 3: (1) Actiunile si cererile evaluabile in bani, introduse
la instantele judecétoresti, se taxeaza astfel:

a) pana la valoarea de 500 lei — 8%, dar nu mai putin de
20 lei;

b) intre 501 lei si 5.000 lei — 40 lei + 7% pentru ce depédseste
500 lei;

c) intre 5.001 lei si 25.000 lei — 355 lei + 5% pentru ce
depégeste 5.000 lei;

d) intre 25.001 lei si 50.000 lei — 1.355 lei + 3% pentru ce
depéaseste 25.000 lei;

e) intre 50.001 lei si 250.000 lei — 2.105 lei + 2% pentru ce
depdseste 50.000 lei;

f) peste 250.000 lei — 6.105 lei + 1% pentru ce depaseste
250.000 lei.

(2) Se taxeaza potrivit alin. (1) si urmétoarele categorii de
actiuni:

a) in constatarea nulitatii, anularea, rezolutiunea sau
rezilierea unui act juridic patrimonial; cererea privind repunerea
partilor in situatia anterioara este scutité de taxa de timbru dacé
este accesorie acestor cereri;

b) privind constatarea existentei sau inexistentei unui drept
patrimonial;

¢) prin care se solicitad pronuntarea unei hotaréri judecatoresti
care tine loc de act autentic de instrainare a unor bunuri imobile
sau de constituire a unor drepturi reale asupra acestora.”;

— Art. 7: ,Actiunile privind stabilirea si acordarea de
despagubiri pentru daunele morale aduse onoarei, demnitétii
sau reputatiei unei persoane fizice se taxeaza cu 100 lei.”;

— Art. 39 alin. (1): ,/mpotriva modului de stabilire a taxei
judiciare de timbru, reclamantul poate face cerere de
reexaminare, la aceeasi instanta, in termen de 3 zile de la data
comunicarii taxei datorate. Cererea de reexaminare este scultita
de la plata taxei judiciare de timbru.”

20. Tn opinia autorului exceptiei de neconstitutionalitate,
aceste prevederi contravin dispozitiilor constitutionale ale art. 16
care consacra egalitatea in drepturi, art. 20 raportat la art. 6 din
Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale si art. 1 din Primul Protocol aditional la conventie,
art. 21 alin. (1)—(3) privind accesul liber la justitie, art. 29
alin. (2) referitor la libertatea constiintei, art. 30 alin. (2) potrivit
caruia ,Cenzura de orice fel este interzisa”, art. 44 alin. (1) si (2)
teza intai referitor la dreptul de proprietate privata, art. 51
alin. (3) care prevede ca ,Exercitarea dreptului de petitionare
este scutita de taxa.”, art. 52 alin. (3) referitor la raspunderea
patrimoniald a statului pentru prejudiciile cauzate prin erorile
judiciare, art. 53 privind restréangerea exercitiului unor drepturi
sau al unor libertati, art. 56 alin. (2) referitor la contributiile
financiare, precum si art. 124 alin. (2) privind infaptuirea justitiei.

21. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
retine ca prevederile legale criticate din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 80/2013 au mai facut obiect al controlului de
constitutionalitate din perspectiva unor critici similare.

22. Astfel, in ceea ce priveste criticile formulate cu privire la
art. 3 din acest act normativ, Curtea s-a mai pronuntat, spre
exemplu, prin Decizia nr. 649 din 11 noiembrie 2014, publicata
in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 9 din 7 ianuarie
2015, si Decizia nr. 279 din 10 mai 2016, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 498 din 4 iulie 2016, constatand
ca aceste prevederi sunt constitutionale. Curtea a statuat ca
accesul liber la justitie nu echivaleaza cu gratuitatea serviciului
prestat de instantele judecatoresti, legiuitorul avand deplina
legitimitate constitutionala de a impune taxe judiciare de timbru.
De asemenea a retinut faptul ca nicio dispozitie constitutionala
nu interzice stabilirea taxelor de timbru in justitie, fiind, astfel,
justificat ca persoanele care se adreseaza autoritatilor
judecatoresti sa contribuie la acoperirea cheltuielilor prilejuite de
realizarea actului de justitie. Astfel, regula este cea a timbrarii
actiunilor n justitie, exceptiile fiind posibile numai in masura in
care sunt stabilite de legiuitor. Cheltuielile ocazionate de
realizarea actului de justitie sunt cheltuieli publice, la a caror
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acoperire, potrivit art. 56 din Constitutie, cetatenii sunt obligati sa
contribuie prin impozite si taxe, stabilite in conditiile legii.

23. n acelasi sens este si jurisprudenta Curtii Europene a
Drepturilor Omului, care a analizat daca accesul liber la justitie
este un drept absolut si daca poate forma obiectul unei
restrangeri sau limitari. n acest context, instanta europeana a
statuat ca ,dreptul la un tribunal” nu este absolut, acest drept
putand fi subiectul unor limitari, atat timp cat nu este atinsa
fnsasi substanta sa (Hotararea din 28 mai 1985, pronuntata in
Cauza Ashingdane impotriva Regatului Unit al Marii Britanii). De
asemenea, prin Hotararea din 11 octombrie 2007, definitiva in
11 martie 2008, pronuntata in Cauza Larco impotriva Romaniei,
Curtea Europeana a statuat ca obligatia de a plati in fata
instantelor civile o taxa judiciara corespunzatoare cererilor
formulate nu poate fi considerata ca o limitare a dreptului de
acces la o instanta, care ar fi, in sine, incompatibila cu art. 6
paragraful 1 din Conventia pentru apararea drepturilor omului si
a libertatilor fundamentale. Curtea Europeana a subliniat ca, in
dreptul roman, cu privire la cererile evaluabile in bani, valoarea
taxei judiciare de timbru este calculata sub forma unui procent
din valoarea obiectului cauzei.

24. Referitor la constitutionalitatea prevederilor art. 7 din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 80/2013, Curtea s-a mai
pronuntat prin Decizia nr. 717 din 9 decembrie 2014, publicata
in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 76 din 29 ianuarie
2015, Decizia nr. 388 din 26 iunie 2014, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 604 din 13 august 2014, precum
si prin Decizia nr. 279 din 10 mai 2016, mai sus citata, decizii
prin care a retinut, in esenta, ca ,solutia legislativa actuala este
justificatda atat timp cat legiuitorul opteaza, in ipoteza
despagubirilor pentru daunele morale aduse onoarei, demnitatii
sau reputatiei unei persoane fizice, pentru sistemul unei taxe
fixe si nu la valoare.”

25. De asemenea, Curtea a analizat si constitutionalitatea
art. 39 din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 80/2013,
exemplu fiind Decizia nr. 221 din 12 aprilie 2016, publicata in

Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 438 din 13 iunie 2016,
prin care a retinut ca textul criticat reprezintd o norma
procedurald care reglementeaza solutionarea cererii de
reexaminare impotriva incheierii de stabilire a taxei judiciare de
timbru, asadar un incident procedural prealabil antamarii
fondului de catre instanta de judecata, deoarece in discutie este
o chestiune prealabild, a carei solutionare este guvernata de
principiul celeritatii, care ar fi grav afectat prin aplicarea in
materie a principiilor oralitatii si contradictorialitatii, a
obligativitatii citarii partilor, precum si a posibilitatii exercitarii unei
cai de atac Tmpotriva incheierii de solutionare a cererii de
reexaminare. Curtea a mai observat ca ratiuni ce tin de
necesitatea solutionarii intr-un termen rezonabil a cauzelor
aflate pe rolul instantelor judecatoresti justifica in mod obiectiv
solutia legislativa criticata, care asigura in mod eficient un raport
rezonabil de proportionalitate intre scopul urmarit — stabilirea
corecta a taxelor judiciare de timbru — si mijloacele procedurale
utilizate. Acest cadru legislativ, Tn deplin acord cu normele
fundamentale, creeaza premisele necesare ce permit instantei
judecatoresti sa examineze circumstantele specifice fiecarui caz
si sa realizeze un just echilibru intre interesele individuale si cele
privind administrarea justitiei, astfel incat solicitantului sa fii fie
asigurat accesul efectiv la justitie.

26. De altfel, cu privire la instituirea taxelor judiciare de
timbru, Curtea Constitutionalad are o bogata jurisprudenta, in
acord cu cea a Curtii Europene a Drepturilor Omului, prin care
s-a statuat ca accesul la justitie nu presupune gratuitatea actului
de justitie si nici, implicit, realizarea unor drepturi pe cale
judecatoreasca in mod gratuit. In cadrul mecanismului statului,
functia de restabilire a ordinii de drept, ce se realizeaza de catre
autoritatea judecatoreasca, este de fapt un serviciu public ale
carui costuri sunt suportate de la bugetul de stat. n consecinta,
legiuitorul este indreptatit sa instituie taxe judiciare de timbru
pentru a nu se afecta bugetul de stat prin costurile procedurii
judiciare deschise de partile aflate in litigiu.

27. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al
art. 1—3, al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

in numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicatd de Marin Melinescu in Dosarul nr. 671/46/2015/a1
al Judecatoriei R&mnicu Vélcea si constata ca prevederile art. 3, art. 7 si art. 39 alin. (1) din Ordonanta de urgentd a Guvernului
nr. 80/2013 privind taxele judiciare de timbru sunt constitutionale in raport cu criticile formulate.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Judecatoriei R&mnicu Valcea si se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

Pronuntata in sedinta din data de 28 iunie 2016.

PRESEDINTELE INTERIMAR AL CURTII CONSTITUTIONALE
prof. univ. dr. VALER DORNEANU

Magistrat-asistent,
Ingrid Alina Tudora
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ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE

ALE ADMINISTRATIEI

MINISTERUL TRANSPORTURILOR

PUBLICE CENTRALE

ORDIN
pentru aprobarea Metodologiei de atestare a auditorilor de siguranta rutiera

in temeiul prevederilor art. 6 alin. (1) si (3) si ale art. 20 alin. (2) lit. k) din Legea nr. 265/2008 privind gestionarea sigurantei
circulatiei pe infrastructura rutiera, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, precum si ale art. 5 alin. (4) din Hotararea
Guvernului nr. 21/2015 privind organizarea si functionarea Ministerului Transporturilor, cu modificarile si completarile ulterioare,

ministrul transporturilor emite urmatorul ordin:

Art. 1. — (1) Se aproba Metodologia de atestare a auditorilor
de siguranta rutiera, prevazuta in anexa.

(2) Anexa face parte integranta din prezentul ordin.

Art. 2. — Autoritatea Rutiera Romana — A.R.R. va duce la
indeplinire prevederile prezentului ordin.

Art. 3. — La data intrarii in vigoare a prezentului ordin se
abroga anexa nr. 2 la Ordinul ministrului transporturilor
nr. 42/2016 pentru aprobarea Regulamentului de organizare si
functionare a Comisiei de atestare, disciplina si solutionare a
contestatiilor, a Metodologiei de organizare a cursurilor de
formare, instruire si  perfectionare profesionald a
auditorilor/inspectorilor de siguranta rutiera, precum si de
atestare a acestora, a Metodologiei de contractare a evaluérii
de impact asupra sigurantei rutiere si a auditului/inspectiei de
siguranta rutierd, de desemnare si de lucru a
auditorilor/inspectorilor de siguranta rutiera, precum si a
contractelor-cadru care se incheie de catre Autoritatea Rutiera

Roméana — A.R.R. cu investitorii, cu administratorii si cu
auditorii/inspectorii de siguranta rutiera, publicat in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 84 si 84 bis din 4 februarie
2016, precum si art. 1 pct. 10 din anexa nr. 2 la Ordinul
ministrului transporturilor si infrastructurii nr. 480/2011 pentru
aprobarea programelor-cadru de formare, instruire si
perfectionare profesionald a auditorilor de siguranta rutiera, a
tarifelor pentru efectuarea evaluarii de impact, a auditului de
sigurantd rutierd si a inspectiei de sigurantd, a onorariilor
cuvenite auditorilor de sigurantad rutierd, precum si a
contractelor-cadru care se incheie de catre Autoritatea Rutiera
Roméana —A.R.R. cu investitorii, cu administratorii si cu auditorii
de siguranta rutiera, publicat in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 512 si 512 bis din 20 iulie 2011, cu modificarile si
completarile ulterioare.

Art. 4. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |.

Ministrul transporturilor,
Petru Sorin Buse

Bucuresti, 5 august 2016.
Nr. 656.

ANEXA

METODOLOGIE
de atestare a auditorilor de siguranta rutiera

CAPITOLUL |
Dispozitii generale

Art. 1. — Metodologia de atestare a auditorilor de siguranta
rutiera reprezintd ansamblul activitatilor legate de pregatirea si
perfectionarea profesionala, precum si examinarea persoanelor
in vederea obtinerii atestatului de auditor de siguranta rutiera.

Art. 2. — (1) Cursurile de formare si perfectionare
profesionala a auditorilor de siguranta rutiera se organizeaza de
catre Autoritatea Rutierda Roménad — A.R.R. in colaborare cu
institutii de Tnvatdmant superior acreditate.

(2) Institutiile de Tnvatamant superior mentionate la alin. (1)
vor fi selectate de catre Autoritatea Rutiera Romana — A.R.R.
daca sunt acreditate pentru a desfasura cursuri in domeniile
constructiei si proiectarii drumurilor si podurilor, transporturilor
rutiere, autovehiculelor rutiere sau sigurantei rutiere.

(3) Institutile de invatamant superior selectate de catre
Autoritatea Rutiera Romana — A.R.R. pot coopta si/sau se pot
asocia cu universitati, cadre didactice, formatori sau auditori de

siguranta rutiera cu experientd Th domeniu pentru modulele
prevazute in programele-cadru din domeniile mentionate la alin. (2).

(4) Autoritatea Rutiera Romana — A.R.R. organizeaza
cursurile mentionate la alin. (1) in situatia in care institutiile de
invatamant selectate de la alin. (2) isi manifesta disponibilitatea
si capabilitatea pentru realizarea programelor de formare si
perfectionare profesionala a auditorilor de siguranta rutiera.

Art. 3. — Cursurile de formare si perfectionare profesionala
a auditorilor de siguranta rutierd se desfasoara in baza
programelor-cadru prevazute Tn anexele nr. 2 si 3 la prezenta
metodologie.

Art. 4. — (1) Cursurile de formare si perfectionare
profesionala a auditorilor de siguranta rutiera trebuie sa fie
adaptate activitatilor desfasurate de catre acestia pentru toate
categoriile de drum ale retelei rutiere.

(2) Formarea auditorilor de siguranta rutiera are ca obiectiv
insusirea de catre candidati a tuturor competentelor necesare
desfasurarii activitatilor de evaluare de impact asupra sigurantei
rutiere, audit de siguranta rutiera si inspectie de siguranta rutiera.
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CAPITOLUL I

Organizarea cursurilor de formare si perfectionare
profesionala a auditorilor de siguranta rutiera

SECTIUNEA 1

Conditii pentru inscrierea la cursurile de formare profesionala
a auditorilor de siguranta rutiera

Art. 5. — Persoana care solicitd inscrierea la cursul de
formare profesionala a auditorilor de siguranta rutiera trebuie sa
indeplineasca conditiile de studii si experienta profesionala
prevazute la art. 4 din Legea nr. 265/2008 privind gestionarea
sigurantei circulatiei pe infrastructura rutiera, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, denumita in continuare
Lege.

Art. 6. — (1) In vederea inscrierii la cursurile de formare a
auditorilor de siguranta rutiera, solicitantul depune la registratura
sau transmite prin postd cu confirmare de primire, la sediul
central al Autoritatii Rutiere Roméne — A.R.R., un dosar cu
urmatoarele documente:

a) cererea de nscriere, al carei model este prevazut in anexa
nr. 1 la prezenta metodologie;

b) actul de identitate, in copie;

c) permisul de conducere valabil pentru categoria B, in copie;

d) documentele doveditoare privind indeplinirea conditiei de
competenta profesionala:

(i) 1.actul de studii in copie legalizata din care sa rezulte
ca are studii superioare dovedite cu diploma de licenta
si diploma de master recunoscute, in una dintre
specialitatile constructiei si proiectarii drumurilor si
podurilor, constructii civile, ingineria transporturilor sau
ingineria autovehiculelor rutiere ori studii echivalente
potrivit prevederilor art. 153 alin. (2) din Legea
educatiei nationale nr. 1/2011, cu modificarile si
completarile ulterioare, precum si, in cazul solicitantilor
care au obtinut actul de studii in strainatate,
documentul de recunoastere/echivalare a acestuia
emis in conditile legii de catre autoritatea
administratiei publice centrale competente, Tn copie
legalizata; si
2. documentul sau documentele care atesta detinerea
unei experiente profesionale de cel putin 3 ani
dovedita in unul sau mai multe dintre domeniile
mentionate la lit. d) pct. (i) subpct. 1; sau

(ii) 1. documentul care atesta ca a activat ca politist rutier
in grad de ofiter eliberat de Inspectoratul General al
Politiei Roméane; si
2. documentul sau documentele care atesta ca are o
experientd de cel putin 10 ani in sistematizarea
traficului rutier eliberate de Inspectoratul General al
Politiei Roméane;

e) adeverinta medicala, in original, din care sa rezulte ca este
apt din punct de vedere medical pentru exercitarea activitatilor
auditorului de siguranta rutiera;

f) certificatul de cazier judiciar, in original, valabil, din care sa
rezulte ca nu are mentiuni inscrise;

g) actul, in copie legalizata, care atesta schimbarea numelui,
daca este cazul.

(2) Experienta profesionald a solicitantului prevazut la
alin. (1) lit. d) pct. (i) subpct. 1 se refera la activitati desfasurate
in profilul/specialitatea absolvita.

(3) Experienta profesionala minima prevazuta la alin. (1)
lit. d) se dovedeste prin cumularea perioadelor de activitate si
se atesta prin adeverinte emise de catre persoanele juridice

pentru care solicitantul a desfasurat/desfasoara aceste activitati
pe baza contractuala.

(4) Actele prevazute la alin. (1) lit. b) si ¢) vor fi certificate
pentru conformitate cu originalul prin mentiunea ,conform cu
originalul”, Tnscrierea numelui si prenumelui si semnare de catre
titular.

Art. 7. — Calendarul privind perioadele prevazute pentru
inregistrarea cererilor de finscriere la cursuri, analizarea
dosarelor, depunerea si solutionarea contestatiilor cu privire la
dosarele depuse, numarul de locuri prevazut pentru curs si
desfasurarea cursurilor se publica de catre Autoritatea Rutiera
Roméanad — A.R.R. pe pagina sa de internet cu cel putin 30 de
zile inainte de inceperea cursului.

Art. 8. — (1) Autoritatea Rutiera Romana — A.R.R.
analizeaza dosarele si inscrie la cursurile de formare
profesionala solicitantii in ordinea Tnregistrarii dosarelor, in cazul
in care din documentele depuse reiese indeplinirea conditiilor
prevazute la art. 5 si 6.

(2) In situatia in care dosarul nu este complet sau nu sunt
indeplinite conditile prevazute la art. 5 si 6 conform
documentelor depuse la dosar, se comunica solicitantului
decizia privind refuzul motivat al inscrierii la curs.

(3) In situatia in care numarul solicitantilor care indeplinesc
conditiile prevazute la art. 5 si 6 este mai mare decat numarul de
locuri prevazut pentru curs, persoanele care nu au fost inscrise
la cursul respectiv vor fi programate, in ordinea inregistrarii
dosarelor, pentru cursurile urmatoare.

(4) Situatia persoanelor admise pentru inscrierea la cursuri
se publica de catre Autoritatea Rutiera Roméana — A.R.R. pe
pagina sa de internet.

(5) Persoanele care nu au fost admise pentru inscrierea la
cursurile organizate In baza prezentelor norme pot depune
contestatie la Autoritatea Rutiera Roméana — A.R.R. in termen
de 10 zile de la data publicarii situatiei prevazute la alin. (4).

(6) Contestatiile se solutioneaza in termen de 10 zile de la
data depunerii, iar rezultatul se publica pe pagina de internet a
Autoritatii Rutiere Roméane — A.R.R.

SECTIUNEA a 2-a

Conditii pentru inscrierea la cursurile
de perfectionare profesionala a auditorilor de siguranta rutiera

Art. 9. — (1) Auditorii de siguranta rutiera au obligatia sa
participe o data la 2 ani la cursurile de perfectionare profesionala
organizate de catre Autoritatea Rutiera Romana — A.R.R.

(2) Calendarul privind perioadele prevazute pentru
inregistrarea cererilor de finscriere la cursuri, analizarea
dosarelor, depunerea si solutionarea contestatiilor cu privire la
dosarele depuse, precum perioadele de desfasurare a cursurilor
de perfectionare a auditorilor de siguranta rutiera se publica pe
pagina de internet a Autoritatii Rutiere Romane — ARR cu cel
putin 30 de zile Thainte de inceperea cursurilor.

Art. 10. — Tnscrierea auditorilor de siguranta rutierd la
cursurile de perfectionare profesionala este conditionata de
dovada mentinerii conditiilor privind cazierul judiciar si permisul
de conducere, prevazute la art. 4 lit. a) si f) din Lege.

Art. 1. — (1) Tn vederea inscrierii la cursurile de
perfectionare, persoanele care au calitatea de auditor de
siguranta rutierd trebuie sa depuna la Autoritatea Rutiera
Roméana — A.R.R. un dosar cu urmatoarele documente:

a) cererea de Inscriere, al carei model este prevazut in anexa
nr. 1 la prezenta metodologie;

b) actul de identitate, in copie;

c) permisul de conducere valabil pentru categoria B, in copie;
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d) certificatul de cazier judiciar, in original, valabil, din care sa
rezulte ca nu are mentiuni inscrise;

e) actul, in copie legalizata, care atesta schimbarea numelui,
daca este cazul.

(2) Actele prevazute la alin. (1) lit. b) si c) vor fi certificate
pentru conformitate cu originalul prin mentiunea ,conform cu
originalul”, Tnscrierea numelui si prenumelui si semnare de cétre
titular.

Art. 12. — (1) Autoritatea Rutiera Roméana — A.R.R.
analizeaza dosarele si inscrie la cursurile de perfectionare
solicitantii in ordinea nregistrarii dosarelor, in cazul in care din
documentele depuse reiese indeplinirea conditiilor prevazute la
art. 11 alin. (1).

(2) n situatia in care dosarul nu este complet sau nu sunt
indeplinite conditile prevazute la art. 11 alin. (1) conform
documentelor depuse la dosar, se comunica solicitantului refuzul
motivat al inscrierii la curs.

(3) In situatia in care numarul solicitantilor care indeplinesc
conditiile prevazute la art. 11 alin. (1) este mai mare decét
numarul de locuri prevazut pentru curs, persoanele care nu au
fost Tnscrise la cursul respectiv vor fi programate, in ordinea
inregistrarii dosarelor, pentru cursurile urmatoare.

(4) Situatia persoanelor admise pentru inscrierea la cursuri
se publica de catre Autoritatea Rutiera Romana — A.R.R. pe
pagina sa de internet.

(5) Persoanele care nu au fost admise pentru inscrierea la
cursurile organizate in baza prezentelor norme pot depune
contestatie la Autoritatea Rutiera Romana — A.R.R. in termen
de 3 zile de la data publicarii situatiei prevazute la alin. (4).

(6) Contestatiile se solutioneaza in termen de 15 zile de la
data depunerii, iar rezultatul se publica pe pagina de internet a
Autoritatii Rutiere Romane — A.R.R.

SECTIUNEA a 3-a
Organizarea gi desfagurarea cursurilor

Art. 13. — Autoritatea Rutiera Romana — A.R.R. incheie cu
fiecare persoana care urmeaza sa participe la cursurile de
formare si/sau perfectionare profesionala a auditorilor de
siguranta rutierd un contract care va contine cel putin
urmatoarele prevederi:

a) datele de identificare ale partilor contractante;

b) obiectul contractului;

c) obligatiile partilor;

d) durata contractului;

e) clauze de reziliere;

f) tariful aferent cursului si modalitatea de plata;

g) alte clauze.

Art. 14. — (1) Inregistrarea fiecarei persoane admise la
cursurile de formare si/sau perfectionare profesionala a
auditorilor de siguranta rutiera se face sub numar unic in
registrul de evidenta a cursantilor.

(2) Tn cazul cursurilor de formare si/sau perfectionare
profesionala a auditorilor de siguranta rutiera, dosarul prevazut
la art. 6 alin. (1) sau, dupa caz, la art. 11 alin. (1) se completeaza
cu urmatoarele documente:

a) contractul de scolarizare, prevazut la art. 13, in copie;

b) dovada achitarii tarifului prevazut la art. 13 lit. f).

Art. 15. — (1) Cursurile de formare si/sau perfectionare
profesionala a auditorilor de siguranta rutiera se organizeaza si
se desfasoara pe grupe si serii.

(2) Grupa, ca unitate organizatorica de baza a activitatilor de
pregatire, este formata din maximum 25 de persoane.

(3) Seria de curs este formata din una sau mai multe grupe.

Art. 16. — Pentru o grupa de cursanti se intocmesc
urmatoarele documente de scolarizare:

a) tabelul nominal al grupei de cursanti;

b) orarul de desfasurare a cursului.

Art. 17. — (1) Autoritatea Rutiera Romana — A.R.R.
comunica institutiilor cu care colaboreaza la realizarea cursurilor
numele si datele de identificare ale persoanelor inscrise.

(2) Cursantii inscrisi la cursurile de formare si/sau
perfectionare a auditorilor de siguranta rutiera trebuie sa
parcurga toate modulele prevazute in programele-cadru de
pregatire.

(3) Evidenta participarii la cursuri se tine de catre institutia
care asigura personalul didactic necesar desfasurarii cursurilor,
separat pentru fiecare curs.

Art. 18. — (1) Cursurile de formare a auditorilor de siguranta
rutiera au durata de 120 de ore si trebuie sa asigure dobandirea
competentelor necesare pentru:

a) efectuarea evaluarii de impact asupra sigurantei rutiere ca
parte integranta a studiului de prefezabilitate sau, dupa caz, a
studiului de fezabilitate al unui proiect de infrastructura, care se
construieste sau se modifica substantial;

b) desfasurarea operatiunilor de audit in domeniul sigurantei
rutiere pentru urmatoarele stadii ale unui proiect de infrastructura
rutiera:

— studiul de fezabilitate/documentatia de avizare a lucrarilor
de interventii;

— proiect tehnic si detalii de executie;

— anterior receptiei la terminarea lucrarilor la drumul public;

— imediat dupa darea in exploatare a drumului public, Tn
trafic;

¢) intocmirea si prezentarea raportului de evaluare de impact
asupra sigurantei rutiere si/sau a raportului de audit de siguranta
rutiera;

d) efectuarea inspectiei de siguranta rutiera si a inspectiei de
sigurantd rutierd suplimentard si intocmirea rapoartelor
respective.

(2) Programa-cadru in baza carora se desfasoara cursurile
de formare profesionala a auditorilor de siguranta rutiera este
prevazuta in anexa nr. 2 la prezenta metodologie.

Art. 19. — (1) Cursurile de perfectionare a auditorilor de
siguranta rutierd au durata de 8 ore si urmaresc actualizarea
cunostintelor si dezvoltarea competentelor pe baza evolutiilor si
progreselor legislative, normative si tehnice din domeniul
auditului de siguranta rutiera.

(2) Programele-cadru in baza carora se organizeaza
cursurile de perfectionare profesionala a auditorilor de siguranta
rutiera sunt prevazute in anexa nr. 3 la prezenta metodologie.

Art. 20. — Cursurile de formare si/sau perfectionare
profesionala a auditorilor de siguranta rutiera trebuie sa asigure
o Tmbinare a pregatirii teoretice cu pregatirea practica, sa
utilizeze metode activ-participative de predare-invatare, cu
folosirea sistematica a studiilor de caz si a aplicatiilor practice pe
reteaua de drumuri.

Art. 21. — (1) Participantii la cursurile de formare vor fi
evaluati prin:

a) evaluare initiala, care se realizeaza la inceputul perioadei
de pregatire Tn vederea stabilirii nivelului de competente privind
siguranta infrastructurii rutiere, ingineria si managementul
traficului si proiectarea activitatilor viitoare;

b) evaluare periodica, care se realizeaza la finalul fiecarui
modul de curs, prin teste de evaluare sau lucrari scrise ori
verificari orale;

c) evaluare sumativa, care se realizeaza la finalul cursului.
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(2) Evaluarea sumativa de la finalul cursului de formare se
face Tn baza unui studiu de caz finalizat prin redactarea unui
raport de audit de siguranta rutiera.

(3) Raportul de audit de siguranta rutiera de la alin. (2)
trebuie sa cuprinda toate elementele de siguranta identificate si
sa reflecte o judecata matura referitoare la natura problemelor
de siguranta identificate si masura in care acestea afecteaza
potentialul de siguranta al proiectului.

Art. 22. — Institutile de Tnvatamant superior acreditate
elibereaza cursantilor care au urmat cursul si au promovat
evaluarea sumativa un certificat de absolvire a cursurilor de
formare profesionala a auditorilor de siguranta rutiera.

Art. 23. — (1) Durata unei ore didactice de pregatire teoretica
sau practica este de 50 de minute.

(2) Dupa fiecare ora didactica de pregatire teoretica se va
lua o pauza de 10 minute.

(3) Cu acordul cursantilor se pot efectua 2 ore didactice de
pregatire consecutive, urmate de o pauza de 20 de minute.

(4) Durata zilnica a pregatirii teoretice sau practice
programata pentru o grupa de cursanti nu poate depasi 10 ore
didactice.

CAPITOLUL I
Atestarea auditorilor de siguranta rutiera

Art. 24. — (1) In vederea atestérii calitatii de auditor de
siguranta rutiera, persoanele care au urmat cursurile de
pregatire profesionala trebuie sa promoveze un examen.

(2) Comisia stabileste si comunica Autoritatii Rutiere
Roméane — A.R.R. data si locul sustinerii examenului prevazut
la alin. (1).

(3) Informatiile privind organizarea examenului prevazut la
alin. (1) si documentele necesare pentru inscrierea la examen
se publica cu cel putin 30 de zile inainte de data examenului pe
pagina de internet a Autoritatii Rutiere Romane — A.R.R.

Art. 25. — Pentru inscrierea la examen, candidatii depun la
Autoritatea Rutierda Roméana — A.R.R., cu cel putin 14 zile
inainte de data stabilita pentru examen, urmatoarele documente
in vederea completarii dosarului mentionat la art. 14 alin. (2):

a) cerere de Tnscriere pentru sustinerea examenului;

b) copia certificatului de absolvire a cursului, prevazut la
art. 22;

c) dovada achitarii taxei pentru sustinerea examenului de
atestare ca auditor de siguranta rutiera.

Art. 26. — Examinarea candidatilor se efectueaza de catre
Comisia de atestare, disciplind si solutionare a contestatiilor,
denumita Tn continuare Comisia.

Art. 27. — (1) Autoritatea Rutiera Romana — A.R.R.
transmite Comisiei tabelul nominal cu persoanele care detin
certificat de absolvire a cursurilor de formare profesionala a
auditorilor de siguranta rutiera si au solicitat sustinerea
examenului, precum si dosarele acestora, completate cu
documentele prevazute la art. 25, cu cel putin 7 zile Thainte de
data stabilita pentru examen.

(2) In vederea sustinerii examenului, candidatul se va
prezenta la examen cu actul de identitate Tnsotit de permisul de
conducere, ambele in original.

Art. 28. — Tematica probelor de examen se stabileste de
catre Comisie si va fi afisatd pe pagina de internet a Autoritatii
Rutiere Romane — A.R.R. cu cel putin 30 de zile inainte de data
stabilita pentru examen.

Art. 29. — (1) Examenul pentru atestarea calitatii de auditor
de siguranta rutiera consta in urmatoarele probe:

a) o proba scrisa, eliminatorie, cu o durata de 60 de minute,
care presupune rezolvarea unui test tip grila cu 40 de intrebari;

b) un interviu care constd in prezentarea si sustinerea
proiectului elaborat in cadrul cursului pentru formarea auditorilor
de siguranta rutiera.

(2) Pentru promovarea examenului, candidatii trebuie sa
indeplineasca cumulativ urmatoarele conditii:

a) sa raspunda corect la cel putin 80% din intrebarile testului
tip grila;

b) sa obtina calificativul admis la interviu.

(3) Candidatul este declarat admis la interviu daca, in urma
deliberarii, Comisia hotaraste acordarea calificativului admis cu
votul a 2/3 din membri.

Art. 30. — (1) Fiecare candidat semneaza fisa individuala de
examinare pentru luarea la cunostinta a rezultatului probei scrise
si, respectiv, a rezultatului interviului, in cazul candidatilor care
au promovat proba scrisa.

(2) Fisa individuala de examinare face parte din dosarul
candidatului.

Art. 31. — Candidatii respinsi la examen vor putea sustine o
noua examinare la o data ulterioara, cu achitarea taxei pentru
sustinerea examenului.

Art. 32. — Comisia comunica Autoritatii Rutiere Romane —
A.R.R. tabelul cu numele si datele de identificare ale candidatilor
admisi la examenul organizat in vederea atestarii calitatii de
auditor de siguranta rutiera in termen de maximum 5 zile
lucratoare de la data desfasurarii acestuia, in vederea inscrierii
in Registrul auditorilor de siguranta rutiera si eliberarii atestatelor
corespunzatoare.

Art. 33. — (1) Atestatul de auditor de siguranta rutierd se
elibereaza la cererea titularului de Autoritatea Rutiera
Roména — A.R.R,, cu plata taxei aferente.

(2) Modelul atestatului de auditor de siguranta rutiera este
prevazut in anexa nr. 4 la prezenta metodologie.

Art. 34. — (1) Pierderea, sustragerea sau deteriorarea
atestatului de auditor de siguranta rutiera se anunta, de catre
titularul acestuia, la Autoritatea Rutiera Romana — A.R.R., in
termen de 5 zile de la data publicarii anuntului referitor la
pierderea/sustragerea acestuia in Monitorul Oficial al Romaniei.

(2) Autoritatea Rutiera Romana — A.R.R. va elibera un nou
atestat, la cererea titularului, cu plata taxei aferente.

CAPITOLUL IV
Tarife percepute

Art. 35. — (1) Tarifele percepute pentru activitatile legate de
organizarea Si realizarea cursurilor de formare si perfectionare
profesionala a auditorilor de siguranta rutiera, examinare si
eliberare a atestatelor sunt prevazute in anexa nr. 5 la prezenta
metodologie.

(2) Dovada achitarii tarifului reprezinta conditie de inscriere
la cursurile de formare si perfectionare profesionala a auditorilor
de siguranta rutiera, dupa caz.

CAPITOLUL V
Dispozitii finale

Art. 36. — In vederea indeplinirii atributiilor care fi revin
potrivit prevederilor Legii, Autoritatea Rutiera Romana — A.R.R.
va asigura formarea si perfectionarea profesionala a
personalului propriu cu atributii pe linia gestionarii sigurantiei
circulatiei pe infrastructura rutiera.

Art. 37. — Anexele nr. 1—5 fac parte integranta din prezenta
metodologie.
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ANEXA Nr. 1
la metodologie

Domnule/Doamna Director general,

Subsemnatul(a), ....cc.occcvvvreeennen. , hascut(a) la data de ................ , In localitatea ..........ccccceevveee. ,
judetul ............... , domiciliat(a) in ...................... LSSt nr. ......... B o] PR , SC. uery
et. ... ,ap. ... , cod numeric personal ...........ccccvevveeeeeennnn. ,angajat(@) alla .........cccoo, , In
functiade ......ccocoverneene A ,e-mail ..o , telefon: ... , Va rog sa

imi aprobati inscrierea la:

O cursul de formare a auditorilor de siguranta rutiera, efectuat in conformitate cu prevederile Legii
nr. 265/2008 privind gestionarea sigurantei circulatiei pe infrastructura rutiera, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare; sau

O cursul de perfectionare a auditorilor de siguranta rutiera, efectuat in conformitate cu prevederile
Legii nr. 265/2008 privind gestionarea sigurantei circulatiei pe infrastructura rutiera, republicata,
cu modificarile si completarile ulterioare.

Anexez urmatoarele documente:

a) actul de identitate, in copie;
b) permisul de conducere, in copie;
c) doveditoare pentru indeplinirea conditiei de competenta profesionala:

(i) 1. actul de studii Tn copie legalizata din care sa rezulte ca am studii superioare dovedite cu
diploma de licenta si diploma de master recunoscute, in una dintre specialitatile constructiei si
proiectarii drumurilor si podurilor, constructii civile, ingineria transporturilor sau ingineria
autovehiculelor rutiere ori studii echivalente potrivit prevederilor art. 153 alin. (2) din Legea
educatiei nationale nr. 1/2011, cu modificarile si completarile ulterioare, precum si, in cazul
solicitantilor care au obtinut actul de studii in strainatate, documentul de recunoastere/
echivalare a acestuia emis Tn conditiile legii de céatre autoritatea administratiei publice centrale
competente, in copie legalizata, si
2. documentul care atesta detinerea unei experiente profesionale de cel putin 3 ani dovedita
in unul sau mai multe dintre domeniile mentionate la lit. d), sau

(i) 1. documentul care atestd ca am activat ca politist rutier in grad de ofiter eliberat de
Inspectoratul General al Politiei Romane si
2. documentul sau documentele care atestd cd am o experientd de cel putin 10 ani in
sistematizarea traficului rutier eliberat/eliberate de Inspectoratul General al Politiei Romane;

d) avizul medical, in original, cu mentiunea ,apt din punct de vedere medical pentru conducerea
autovehiculelor rutiere care necesita permis de conducere categoria B”;

e) certificatul de cazier judiciar, in original, valabil;

f) actul care atesta schimbarea numelui in copie legalizatd, daca este cazul.

Domnului/Doamnei Director general a(l) Autoritatii Rutiere Romane — A.R.R.

Autoritatea Rutiera Romana — A.R.R. este operator de date cu caracter personal nr. 3115
Confidential date cu caracter personal prelucrate conform prevederilor Legii nr. 677/2001 pentru protectia
persoanelor cu privire la prelucrarea datelor cu caracter personal si libera circulatie a acestor date,
cu modificarile si completarile ulterioare.
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Programul-cadru de formare a auditorilor de siguranta rutiera

ANEXA Nr. 2

la metodologie

Nr. N . Ore
crt‘. Disciplina de invatamant Zile : Total ore
curs seminar

I Notiuni de baza 5 31 9 40

1 |Clasificarea retelelor rutiere 2 2
Conceptia traseelor rutiere: drumul in plan de situatie, profil

2 LS ) . . PO 10 4 14
longitudinal si profil transversal, analiza vizibilitatii etc.
Inginerie de trafic: caracteristicile traficului rutier, capacitatea

3 . o - 6 2 8
de circulatie, intersectii etc.
Echipament pentru infrastructura rutiera
Interactiunea pneu-carosabil
Statistica matematica Tn analiza datelor 2
Legislatie Tn domeniul infrastructurii rutiere si a ingineriei de

7 S ; 3 1 4
trafic

Il | Siguranta infrastructurii rutiere — EISR, ASR, ISR, ISRS 10 46 34 80

1 Prezentare generald a sigurantei rutiere atat la nivel 8 8
international, cat si national

2 Drumuri interurbane — principii de proiectare, masuri tehnice 4 4
de sporire a sigurantei rutiere, analiza accidentelor rutiere

3 | Inspectia de Siguranta Rutiera (ISR) pe drumuri interurbane 2 2 4
Vizita in teren cu identificarea elementelor ce trebuie

4 : N . 8 8
analizate Tn cadrul unei ISR

5 Inspectia de Siguranta Rutiera Suplimentara (ISRS) — scop, 5
obiective, elemente componente

6 |Elaborarea si sustinerea raportului de ISR 14 14

7 Evaluarea de impact asupra sigurantei rutiere (EISR) — 3 3
scop, obiective, elemente componente

8 | Planificarea retelei rutiere si clasificarea acesteia 1 1

9 Auditul de siguranta rutiera conform Directivei Europene, cat 4 4
si normelor din Romaénia

10 | Analiza drumurilor urbane din perspectiva sigurantei rutiere 6 2 8

11 Analiza drumurilor interurbane din perspectiva sigurantei 6 5 8
rutiere

12 | Analiza autostrazilor din perspectiva sigurantei rutiere 8

13 | Studii de caz cu ASR din Romania 8
Total 15 77 43 120

Abrevieri:

ISR — inspectia de siguranta rutiera

ISRS — inspectia de siguranta rutiera suplimentara
EISR — evaluarea de impact asupra sigurantei rutiere
ASR — audit de siguranta rutiera

13
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ANEXA Nr. 3
la metodologie
Program-cadru pentru perfectionarea auditorilor de siguranta rutiera

Nr Nr. de ore
crt. Tematica Nr. de zile Total ore
) Curs Seminar

Noi concepte Tn abordarea realizarii auditului de siguranta
1|rutiera, a inspectiei de siguranta rutiera si a evaluarii de 4 4
impact asupra sigurantei rutiere

5 Prezentarea cadrului legislativ, a manualelor de lucru si a 2 2
unor noi documentatii
3| Evaluarea cunostintelor 0
Total 1 6 2 8

ANEXA Nr. 4
la metodologie

ROMANIA ARR

MINISTERUL TRANSPORTURILOR e
AUTORITATEA RUTIERA ROMANA — ARR

ATESTAT DE AUDITOR DE SIGURANTA RUTIERA

In baza Deciziei Comisiei de atestare, disciplina si solutionare a contestatiilor nr. ..... din....... se atesta calitatea de ,AUDITOR
DE SIGURANTA RUTIERA” obtinutd in urma examenului promovat in data de ................ N , de catre
domnul/doamna ....................... ,hascut(d) ladatade ...................... B | o [

Titularul beneficiaza de toate drepturile stabilite de legislatia in vigoare.

Valabilde la .............. Emitent,
(semnatura si stampila)

SeriaASRnr. ..............
— fatd —
— verso —
Mentiuni privitoare la cursurile de perfectionare profesionala (PP) la care a participat titularul:
Tip curs/ Perioada/ Furnizor Tip curs/ Perioada/ Furnizor
/ / L.S. / / L.S.
/ / L.S. / / L.S.
/ / L.S. / / L.S.
/ / L.S. / / L.S.
/ / L.S. / / L.S.
/ / L.S. / / L.S.
/ / L.S. / / L.S.

/ / L.S. / / L.S.
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ANEXA Nr. 5
la metodologie

Tarife percepute pentru activitatile legate de organizarea
si realizarea cursurilor de formare si perfectionare profesionala a auditorilor
de siguranta rutiera, examinare si eliberare a atestatelor

Tarifele practicate de catre Autoritatea Rutiera Romana — A.R.R. pentru activitatile legate de
organizarea si realizarea cursurilor de formare si perfectionare profesionald a auditorilor de siguranta

rutiera sunt, dupa cum urmeaza:

Descriere

Tarif

Curs de formare profesionala a auditorilor de siguranta rutiera

5.500 lei/persoana

Curs de perfectionare profesionala a auditorilor/inspectorilor de siguranta rutiera

500 lei/persoana

MINISTERUL EDUCATIEI NATIONALE SI CERCETARII STIINTIFICE

ORDIN
privind aprobarea Standardelor de pregatire profesionala (SPP) pentru calificari profesionale
de nivel 3 si 4 ale Cadrului national al calificarilor, pentru care se asigura pregatirea
prin invatamantul profesional si tehnic

n conformitate cu:

— Legea educatiei nationale nr. 1/2011, cu modificarile si completarile ulterioare;

— Hotararea Guvernului nr. 844/2002 privind aprobarea nomenclatoarelor calificarilor profesionale pentru care se asigura
pregatirea prin invatamantul preuniversitar, precum si durata de scolarizare, cu modificarile si completarile ulterioare;

— Hotararea Guvernului nr. 918/2013 privind aprobarea Cadrului national al calificarilor, cu modificarile ulterioare;

— Ordinul ministrului educatiei nationale nr. 3.973/2014 privind echivalarea nivelurilor de calificare obtinute prin sistemul
national de invatamant si formarea profesionala a adultilor, anterior momentului intrarii in vigoare a Cadrului national al calificarilor,
cu nivelurile de calificare stabilite prin Cadrul national al calificarilor;

— Ordinul ministrului educatiei si cercetarii stiintifice nr. 5.293/2015 privind aprobarea Structurii standardului de pregatire

profesionala din invatadmantul profesional si tehnic,

in temeiul prevederilor Hotararii Guvernului nr. 44/2016 privind organizarea si functionarea Ministerului Educatiei Nationale

si Cercetarii Stiintifice, cu modificarile si completarile ulterioare,

ministrul educatiei nationale si cercetarii stiintifice emite prezentul ordin.

Art. 1. — (1) Se aproba Standardele de pregatire
profesionala (SPP) pentru calificari profesionale de nivel 3 al
Cadrului national al calificarilor, pentru care se asigura
pregatirea prin invatamantul profesional si tehnic.

(2) Lista calificarilor profesionale de nivel 3 al Cadrului
national al calificarilor pentru care au fost elaborate standarde
de pregatire profesionala este prevazuta in anexa nr. 1*), care
face parte integranta din prezentul ordin.

(3) Standardele de pregatire profesionala elaborate pentru
calificarile prezentate la alin. (2) sunt prevazute in anexa nr. 2%),
care face parte integranta din prezentul ordin.

Art. 2. — (1) Se aproba Standardele de pregatire
profesionala (SPP) pentru calificari profesionale de nivel 4 al
Cadrului national al calificarilor, pentru care se asigura
pregatirea prin invatamantul profesional si tehnic.

(2) Lista calificarilor profesionale de nivel 4 al Cadrului
national al calificarilor pentru care au fost elaborate standarde

de pregatire profesionala este prevazuta in anexa nr. 3%), care
face parte integranta din prezentul ordin.

(3) Standardele de pregatire profesionala elaborate pentru
calificarile prezentate la alin. (2) sunt prevazute in anexa nr. 4*),
care face parte integranta din prezentul ordin.

Art. 3. — Standardele de pregatire profesionala (SPP)
pentru calificari profesionale de nivel 3 si 4 ale Cadrului national
al calificarilor, pentru care se asigurd pregatirea
prin invatamantul profesional si tehnic, se aplica incepand cu
anul scolar 2016/2017.

Art. 4. — Directia generald invataméant preuniversitar,
Directia generala management si resurse umane, Directia
minoritati, Centrul National de Dezvoltare a Invatamantului
Profesional si Tehnic, inspectoratele scolare si unitatile de
fnvatamant profesional si tehnic duc la indeplinire prevederile
prezentului ordin.

Art. 5. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I.

p. Ministrul educatiei nationale si cercetarii stiintifice,
Monica Cristina Anisie,
secretar de stat

Bucuresti, 13 iunie 2016.
Nr. 4.121.

*) Anexele nr. 1—4 se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 656 bis, care se poate achizitiona de la Centrul pentru relatii cu publicul al

Regiei Autonome ,Monitorul Oficial”’, Bucuresti, sos. Panduri nr. 1.
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