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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.510
din 30 iunie 2015

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 1 alin. (1), (2) si (6), art. 2 alin. (1)
si (2) si art. 6 din Legea nr. 63/2011 privind incadrarea si salarizarea in anul 2011
a personalului didactic si didactic auxiliar din invatamant,
precum si ale anexelor nr. 2 si 3b la Legea nr. 63/2011

Augustin Zegrean — presedinte
Valer Dorneanu — judecator
Mircea Stefan Minea — judecator
Daniel Marius Morar — judecator
Mona-Maria Pivniceru — judecator
Puskas Valentin Zoltan — judecator
Simona-Maya Teodoroiu — judecator
Tudorel Toader — judecator

Valentina Barbateanu — magistrat-asistent
Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Stefania Sofronea.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 1 alin. (1), (2) si (6), art. 2 alin. (1) si (2) si art. 6
din Legea nr. 63/2011 privind incadrarea si salarizarea n anul
2011 a personalului didactic si didactic auxiliar din invatamant,
precum si ale anexelor nr. 2 si nr. 3b la aceasta, exceptie ridicata
de Sindicatul Liber Invatdmant Zona Caracal, in numele
membrilor sai de sindicat Violeta Minca si altii, in Dosarul
nr. 1.791/104/2014 al Curtii de Apel Craiova — Sectia | civila si
care formeaza obiectul Dosarului Curtii Constitutionale
nr. 412D/2015.

2. La apelul nominal lipsesc partile, fata de care procedura
de citare este legal indeplinita.

3. Presedintele dispune sa se faca apelul si in dosarele
nr. 414D/2015, nr. 425—432D/2015 si nr. 435D/2015, avéand ca
obiect exceptia de neconstitutionalitate a acelorasi dispozitii de
lege, exceptie ridicata de Sindicatul Liber ,Educatia” din Galati,
in calitate de reprezentant al membrilor sai de sindicat Mariana
Mihaela Lupu, respectiv Mariana Blanaru si altii in Dosarul
nr. 5.478/121/2014 al Tribunalului Galati — Sectia | civila si in
Dosarul nr. 5.074/121/2014/a1 al Curtii de Apel Galati — Sectia
conflicte de munca si asigurari sociale, precum si de Liga
Sindicatelor din Tnvatamant Botosani, in numele membrilor sai
lonela Cristina Ignat si altii, Lucian Horbovanu si altii, Catalina
Simona Budai-Ungureanu si altii, Maria Sarbu si Nicoleta Mihai,
Emanuela Botezatu si altii, Mariana Agache si altii, Loredana
Geanina Pantea si altii, respectiv Marcel Dupu si altii in dosarele
nr. 2.727/40/2014, nr. 2.732/40/2014, nr. 2.773/40/2014, nr.
2.775/40/2014, nr. 2.778/40/2014, nr. 2.799/40/2014, nr.
2.803/40/2014 si nr. 2.842/40/2014 ale Tribunalului Botosani —
Sectia | civila.

4. La apelul nominal lipsesc patrtile, fatd de care procedura
de citare este legal indeplinita.

5. Magistratul-asistent refera asupra faptului ca, in Dosarul
nr. 431D/2015, partea Scoala Gimnaziala nr. 2 din Botosani a
transmis un inscris intitulat ,intdmpinare”, prin care solicita
srespingerea actiunii”, precizdnd ca a aplicat in mod corect
prevederile legale in vigoare cu privire la calculul si plata
drepturilor salariale ale reclamantilor.

6. Curtea, avand in vedere obiectul si motivarea exceptiilor
de neconstitutionalitate ridicate in dosarele nr. 412D/2015,
nr. 414D/2015, nr. 425—432/2015 si nr. 435D/2015, pune in
discutie, din oficiu, problema conexarii cauzelor.

7. Reprezentantul Ministerului Public este de acord cu
conexarea dosarelor.

8. Curtea, in temeiul art. 53 alin. (5) din Legea nr. 47/1992
privind organizarea si functionarea Curtii Constitutionale,
dispune conexarea dosarelor nr. 414D/2015, nr. 425—432D/2015
si nr. 435D/2015 la Dosarul nr. 412D/2015, care este primul
inregistrat.

9. Cauza fiind Tn stare de judecata, presedintele acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care pune
concluzii de respingere a exceptiei de neconstitutionalitate ca
neintemeiata, invocand, in acest sens, jurisprudenta in materie
a Curtii Constitutionale.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarelor, constata
urmatoarele:

10. Prin Incheierea din 18 februarie 2015, pronuntata in
Dosarul nr. 1.791/104/2014, Curtea de Apel Craiova — Sectia |
civila a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a prevederilor art. 1 alin. (1), (2) si (6),
art. 2 alin. (1) si (2) si art. 6 din Legea nr. 63/2011 privind
incadrarea si salarizarea in anul 2011 a personalului
didactic si didactic auxiliar din invatamant, precum si a
anexelor nr. 2 si nr. 3b la lege. Exceptia a fost ridicata de
Sindicatul Liber Invatdmant Zona Caracal, Th numele membrilor
sai Violeta Minca si altii, cu prilejul solutionarii unei actiuni civile
avand ca obiect drepturi banesti.

11. Prin Sentinta civila nr. 144 din 6 februarie 2015,
pronuntata in Dosarul nr. 5.478/121/2014, Tribunalul Galati —
Sectia | civila a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia
de neconstitutionalitate a prevederilor Legii nr. 63/2011
privind incadrarea si salarizarea in anul 2011 a personalului
didactic si didactic auxiliar din invatamént. Exceptia a fost
ridicata de Sindicatul Liber ,Educatia” Galati, in numele membrei
de sindicat Mariana Mihaela Lupu, cu prilejul solutionarii unei
actiuni avand ca obiect drepturi banesti.

12. Prin incheierile din 4 februarie 2015, pronuntate in
dosarele nr. 2.727/40/2014, nr. 2.732/40/2014,
nr. 2.773/40/2014, nr. 2.775/40/2014, nr. 2.778/40/2014,
nr. 2.799/40/2014, nr. 2.803/40/2014 si nr. 2.842/40/2014,
Tribunalul Botosani — Sectia | civila a sesizat Curtea
Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate a
prevederilor art. 1 alin. (1), (2) si (6), art. 2 alin. (1) si (2) si
art. 6 din Legea nr. 63/2011 privind incadrarea si salarizarea
in anul 2011 a personalului didactic si didactic auxiliar din
invatamant, precum si a anexelor nr. 2 si nr. 3b la lege.
Exceptia a fost ridicata de Liga Sindicatelor din Invatamant
Botosani, in numele membrilor séi lonela Cristina Ignat si alii,
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Lucian Horbovanu si altii, Catalina Simona Budai-Ungureanu si
altii, Maria Séarbu si Nicoleta Mihai, Emanuela Botezatu si altii,
Mariana Agache si altii, Loredana Geanina Pantea si allii,
respectiv Marcel Dupu si altii in cauze privind solutionarea unor
actiuni avand ca obiect drepturi banesti.

13. Prin Decizia civila nr. 30 din 19 februarie 2015,
pronuntata in Dosarul nr. 5.074/121/2014/a1, Curtea de Apel
Galati — Sectia conflicte de munca si asigurari sociale a
sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a prevederilor Legii nr. 63/2011 privind
incadrarea si salarizarea in anul 2011 a personalului
didactic si didactic auxiliar din invatamant. Exceptia a fost
invocata de Sindicatul Liber ,Educatia” din Galati, in numele
membrilor de sindicat Mariana Blanaru si altii, cu prilejul
solutionarii unei actiuni avand ca obiect drepturi banesti in
Dosarul nr. 5.074/121/2014/a1 al Tribunalului Galati — Sectia |
civila, instanta care a respins cererea de sesizare a Curtii
Constitutionale, prin Incheierea din 19 noiembrie 2014,
impotriva careia, in temeiul art. 29 alin. (5) din Legea
nr. 47/1992, a fost formulat recurs, admis de Curtea de Apel
Galati — Sectia conflicte de munca si asigurari sociale.

14. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate, se
arata evolutia cronologica a dispozitiilor legale care prezinta
relevanta in cauza de fata, respectiv Ordonanta Guvernului
nr. 15/2008, aprobata cu modificari prin Legea nr. 221/2008,
ordonantele de wurgenta ale Guvernului nr. 136/2008,
nr. 151/2008 si nr. 1/2009 declarate neconstitutionale prin decizii
succesive ale Curtii Constitutionale. .

15. De asemenea, se face referire la Decizia Inaltei Curti de
Casatie si Justitie nr. 3 din 4 aprilie 2011, pronuntatd in
solutionarea unui recurs in interesul legii, in care s-a retinut
faptul ca, urmare a deciziilor Curtii Constitutionale prin care au
fost declarate neconstitutionale ordonantele de urgenta ale
Guvernului nr. 136/2008, nr. 151/2008 si nr. 1/2009, dispozitiile
Ordonantei Guvernului nr. 15/2008, aprobata cu modificari prin
Legea nr. 221/2008, constituie temei legal pentru diferenta dintre
drepturile salariale cuvenite functiilor didactice potrivit acestui
act normativ si drepturile salariale efectiv incasate, cu incepere
de la 1 octombrie 2008 si pana la data de 31 decembrie 20009.

16. In continuare, se sustine c&, incepand cu data de
1 ianuarie 2010, in invatamantul de stat din Roménia s-au
aplicat, in paralel, doua sisteme de salarizare, respectiv
salarizarea conform coeficientilor de ierarhizare si valorilor
rezultate din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 41/2009,
impusa de art. 5 alin. (6) din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 1/2010, si salarizarea conform coeficientilor de salarizare si
valorilor rezultate din Ordonanta Guvernului nr. 15/2008,
aprobata cu modificari prin Legea nr. 221/2008.

17. Se arata ca in data de 14 mai 2011 a intrat in vigoare
Legea nr. 63/2011 care a uniformizat salarizarea din invatamant
si a eliminat coeficientii de ierarhizare si de multiplicare din
grilele de salarizare, inlocuindu-i cu valori care rezulta din
inmultirea celor doi coeficienti. In acest context, sustin ca
Guvernul, prin Legea nr. 63/2011, a uniformizat salariile
personalului didactic din invatamant, iar pentru a stabili valorile
salariale a luat in calcul coeficientii de multiplicare si de
ierarhizare din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 41/2009,
reducand astfel cu 25% valorile salariale in raport cu Ordonanta
Guvernului nr. 15/2008, astfel cum a fost aprobata si modificata
prin Legea nr. 221/2008, fara ca in expunerea de motive a
actului normativ mentionat sa fie prezentate argumente fata de
restrangerea drepturilor in raport cu dispozitile art. 53 din
Constitutie.

18. Se invoca atat Decizia Curtii Constitutionale nr. 877 din
28 iunie 2011 prin care au fost supuse controlului de
constitutionalitate dispozitiile art. 5 alin. (6) din Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 1/2010, cat si Decizia Inaltei Curti de

Casatie si Justitie nr. 11 din 8 octombrie 2012, pronuntata intr-un
recurs in interesul legii cu privire la interpretarea si aplicarea
dispozitilor art. 5 alin. (6) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 1/2010 si ale art. 30 din Legea-cadru
nr. 330/20009, si arata ca dreptul personalului didactic si didactic
auxiliar din fnvataméant la salarizarea conform Ordonantei
Guvernului nr. 15/2008, aprobata cu maodificari prin Legea
nr. 221/2008, s-a perpetuat si dupa data de 1 ianuarie 2010.

19. In concluzie, se sustine ca prevederile art. 1 alin. (1), (2)
si (6), art. 2 alin. (1) si (2), art. 6 din Legea nr. 63/2011, precum
si anexele nr. 2 si nr. 3b la lege contravin dispozitiilor
constitutionale cuprinse in art. 1 alin. (5), intrucat ,perpetueaza
prevederile Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 41/2009,
neconstitutionala, chiar daca introduc in locul coeficientilor de
multiplicare si de ierarhizare rezultatul inmultirii acestora”. in
opinia autorilor exceptiei solutia constitutionala era aceea a
uniformizarii salariilor din Tnvatamant prin raportare la valorile
rezultate din prevederile Ordonantei Guvernului nr. 15/2008,
aprobata cu modificari prin Legea nr. 221/2008.

20. Curtea de Apel Craiova — Sectia | civila, Tribunalul
Galati — Sectia | civila, Tribunalul Botosani — Sectia | civila
si Curtea de Apel Galati — Sectia conflicte de munca si
asigurari sociale apreciaza ca prevederile legale criticate nu
contravin dispozitiilor art. 1 alin. (5) din Constitutie, invocate in
motivarea exceptiilor de neconstitutionalitate.

21. In conformitate cu dispozitiile art. 30 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, actele de sesizare au fost comunicate presedintilor
celor doua Camere ale Parlamentului, Guvernului, precum si
Avocatului Poporului, pentru a-si formula punctele de vedere cu
privire la exceptia de neconstitutionalitate.

22. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernul si Avocatul Poporului nu au comunicat punctele de
vedere solicitate.

CURTEA,

examinand actele de sesizare, rapoartele intocmite de
judecatorul-raportor, notele scrise depuse la dosar, concluziile
procurorului, dispozitiile de lege criticate, raportate la prevederile
Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine urmatoarele:

23. Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

24. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate 1l constituie
dispozitiile art. 1 alin. (1), (2) si (6), art. 2 alin. (1) si (2) si art. 6
din Legea nr. 63/2011 privind incadrarea si salarizarea in anul
2011 a personalului didactic si didactic auxiliar din Tnvatamant,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 323 din
10 mai 2011, precum si dispozitiile anexelor nr. 2 si 3b la Legea
nr. 63/2011. Curtea observa ca in dosarele nr. 414D/2015 si
nr. 435D/2015, desi in actele de sesizare se face referire la
dispozitiile Legii nr. 63/2011, Tn ansamblul sau, din motivarea
exceptiei de neconstitutionalitate rezultd, insa, ca obiectul
acesteia il reprezinta, in realitate, aceleasi prevederi criticate si
in celelalte dosare conexate, care au urmatoarea redactare:

— Art. 1: (1) Incepénd cu data intrérii in vigoare a prezentei
legi si pénéa la 31 decembrie 2011, personalul didactic si didactic
auxiliar din invataméant beneficiazd de drepturile de natura
salariala stabilite in conformitate cu anexele la prezenta lege.

(2) Cuantumul brut al salariilor de incadrare pentru
personalul didactic si didactic auxiliar din invatdmant este cel
prevazut in anexele nr. 1, 2, 3a si 3b, dupé caz. [...]

(6) Prin contractele colective de munca sau acordurile
colective de muncéa si contractele individuale de munca nu pot
fi negociate salarii ori alte drepturi banesti sau in naturé care
excedeaza prevederilor prezentei legi.”;
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— Art. 2: (1) Incadrarea personalului prevazut la art. 1 se
face potrivit prevederilor prezentei legi.

(2) Persoanele care au salariul de incadrare intre limita
minima si maximé a trangei de vechime pentru functiile didactice
din invatdmantul universitar, respectiv a gradului profesional sau
a treptei profesionale pentru functiile didactice auxiliare igi
pastreaza incadrarea avutad dacéa se situeaza intre limitele
prevazute in anexele la prezenta lege.”

— Art. 6: ,Orice alte dispozitii contrare cu privire la stabilirea
salariilor si a celorlalte drepturi de natura salariald, in anul 2011,
pentru personalul prevazut la art. 1 alin. (1), se abroga.”

25. Anexa nr. 2 la Legea nr. 63/2011 prevede salariile de
incadrare pentru personalul didactic din fnvatdmantul
preuniversitar, iar anexa nr. 3b la aceeasi lege stabileste salariile
de incadrare pentru personalul didactic auxiliar din invatamantul
preuniversitar.

26. Autorii exceptiei considera ca dispozitiile de lege criticate
sunt contrare prevederilor art. 1 alin. (5) din Legea
fundamentala, referitoare la obligatia de a respecta Constitutia,
suprematia sa si legile.

27. Analizand dispozitiile de lege criticate, Curtea constata
ca, desi Legea nr. 63/2011 reglementeaza, dupa cum indica
insusi titlul sau, salarizarea in anul 2011 a personalului didactic
si didactic auxiliar din invatamant, avand aplicabilitate limitata
in timp, potrivit Deciziei nr. 766 din 15 iunie 2011, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 549 din 3 august
2011, Curtea urmeaza sa se pronunte asupra constitutionalitatii
acesteia, intrucéat isi produce efecte in cauzele in cadrul carora
a fost invocata exceptia de neconstitutionalitate. Mai mult,
aplicabilitatea Legii nr. 63/2011 a fost prelungita de legiuitor,
succesiv, pana la sfarsitul anului 2015.

28. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
observa ca autorii acesteia sustin, in esenta, ca prevederile
criticate din Legea nr. 63/2011 sunt neconstitutionale, deoarece
au eliminat coeficientii de multiplicare (ierarhizare) astfel cum
erau prevazuti in Ordonanta Guvernului nr. 15/2008, aprobata
prin Legea nr. 221/2008, instituind uniformizarea salariilor Tn
invatamant. In acest mod, s-a operat, in fapt, inc& o reducere a
salariilor personalului didactic cu 25% fata de nivelul prevazut
prin Legea nr. 221/2008 pentru aprobarea Ordonantei
Guvernului nr. 15/2008 privind cresterile salariale ce se vor
acorda Tn anul 2008 personalului din invatamant, cu incalcarea
dispozitiilor art. 1 alin. (5) din Constitutie si fara ca aceasta
reducere a salariilor din invataméant sa respecte conditiile
prevazute in art. 53 din Legea fundamentala.

29. Analizdnd aceste sustineri, Curtea observa ca, prin
Decizia nr. 575 din 4 mai 2011, publicata in Monitorul Oficial al
Roméniei, Partea I, nr. 368 din 26 mai 2011, a statuat ca actul
normativ criticat indeplineste conditiile unei legislatii previzibile,
unitare si coerente, cata vreme legea a fost adoptata pentru a
realiza unificarea salarizarii unei categorii socioprofesionale,
respectiv pentru reglementarea unitara a domeniului vizat.
Aceasta lege temporara a fost promovata in scopul de a crea
premisele necesare pentru ca statul sa isi indeplineasca
obligatiile constitutionale mentionate, prin aplicarea masurilor
preconizate urmand sa se asigure existenta fondurilor necesare
pentru ca intreg personalul din Tnvatdmant sa isi poata primi
drepturile cuvenite, in aceleasi conditii, fara discriminari.

30. Totodata, Tn acord cu jurisprudenta instantei de
contencios european al drepturilor omului, Curtea a subliniat
distinctia dintre dreptul persoanei de a continua sa primeasca,
in viitor, un salariu Intr-un anumit cuantum si dreptul de a primi
efectiv salariul cuvenit pentru perioada in care munca a fost
prestata (a se vedea Hotararea Curtii Europene a Drepturilor
Omului din 19 aprilie 2007, pronuntata in Cauza Vilho Eskelinen
impotriva Finlandei, paragraful 94).

31. De asemenea, prin Decizia nr. 623 din 4 noiembrie 2014,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 26 din
13 ianuarie 2015, facand referire la jurisprudenta sa anterioara,
Curtea a statuat ca este dreptul autoritatii legiuitoare de a
elabora masuri de politica legislativa in domeniul salarizarii in
concordanta cu conditiile economice si sociale existente la un
moment dat. In acord cu jurisprudenta Curtii Europene a
Drepturilor Omului, statele se bucura de o larga marja de
apreciere pentru a determina oportunitatea si intensitatea
politicilor lor in domeniul sumelor care urmeaza a fi platite
angajatilor sai din bugetul de stat (a se vedea, in acest sens,
Hotararea din 8 noiembrie 2005, pronuntatd in Cauza Kechko
fmpotriva Ucrainei, paragraful 23, Hotararea din 8 decembrie
2009, pronuntata in Cauza Wieczorek impotriva Poloniei,
paragraful 59, si Hotararea din 2 februarie 2010, pronuntata in
Cauza Aizpurua Ortiz impotriva Spaniei, paragraful 57).

32. Totodata, examinand exceptia de neconstitutionalitate
prin prisma exigentelor referitoare la previzibilitatea normelor
juridice si protectia asteptarilor legitime ale cetatenilor, Curtea a
constatat ca acestea nu sunt incalcate cata vreme Legea
nr. 63/2011 a fost adoptata pentru a realiza unificarea salarizarii
unei categorii profesionale, respectiv pentru reglementarea
unitard a domeniului vizat. In plus, Curtea a retinut ca drepturile
castigate nu sunt cu nimic afectate prin reglementarea dedusa
controlului de constitutionalitate.

33. Intrucat nu au intervenit elemente noi, de natura sa
determine schimbarea acestei jurisprudente, solutia de
respingere a exceptiei de neconstitutionalitate pronuntata de
Curte prin decizile mai sus mentionate, precum si
considerentele care au fundamentat-o, fisi péastreaza
valabilitatea si in prezenta cauza.

34. Curtea a mai retinut, in jurisprudenta sa, ca, ulterior
intrarii in vigoare a Legii nr. 63/2011, legiuitorul a reglementat,
prin art. 2 alin. (1) si (4) din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 103/2013, o majorare cu pana la 10% a salariilor de baza si
a sporurilor care nu fac parte din salariul de baza, pentru
anumite categorii de personal didactic din fnvatamantul
preuniversitar, Tncepand cu ianuarie 2014, iar prin art. 2
alin. (2)—(4) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 83/2014
privind salarizarea personalului platit din fonduri publice in anul
2015, precum si alte masuri Tn domeniul cheltuielilor publice,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 925 din
18 decembrie 2014, o majorare cu 5% a salariilor de baza si a
sporurilor personalului didactic si didactic auxiliar, incepand cu
1 martie 2015, si cu 5% incepand cu 1 septembrie 2015 (Decizia
nr. 374 din 14 mai 2015, publicatd in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 510 din 9 iulie 2015, paragraful 29).

35. Totodata, Curtea reaminteste ca, prin mai multe decizii,
a subliniat ca, desi legiuitorul are dreptul, potrivit Legii
fundamentale, sa reglementeze salarizarea personalului didactic
si didactic auxiliar, iar Legea nr. 63/2011 a fost conceputa ca o
lege temporara (a carei aplicabilitate a fost prelungita succesiv
pana la sfarsitul anului 2015), totusi, in activitatea de legiferare
in aceastd materie, trebuie sa tina seama ca Tnvatamantul
constituie prioritate nationala, iar salarizarea personalului
didactic si didactic auxiliar trebuie sa fie in acord cu rolul si
importanta activitatii prestate (a se vedea, exemplificativ, Decizia
nr. 202 din 31 martie 2015, publicatd in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 338 din 18 mai 2015, paragraful 26,
Decizia nr. 228 din 2 aprilie 2015, publicata in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea I, nr. 429 din 16 iunie 2015, paragraful 31,
sau Decizia nr. 338 din 30 aprilie 2015, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 466 din 29 iunie 2015,
paragraful 28).
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36. Pentru considerentele expuse, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3, al
art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTlTUT|ONALA
In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiatd, exceptia de neconstitutionalitate ridicata de Sindicatul Liber invatdmant Zona Caracal, in
numele membrilor séi Violeta Minca si altii in Dosarul nr. 1.791/104/2014 al Curtii de Apel Craiova — Sectia | civila, de Sindicatul
Liber ,Educatia” din Galati, Th numele membrilor de sindicat Mariana Mihaela Lupu si, respectiv, Mariana Blanaru si altii, in dosarele
nr. 5.478/121/2014 si nr. 5.074/121/2014 ale Tribunalului Galati — Sectia | civila, de Liga Sindicatelor din Invatdmant Botosani, in
numele membrilor sai lonela Cristina Ignat si altii, Lucian Horbovanu si altii, Catalina Simona Budai-Ungureanu si altii, Maria Sarbu
si Nicoleta Mihai, Emanuela Botezatu si altii, Mariana Agache si altii, Loredana Geanina Pantea si altii, respectiv Marcel Dupu si
altii in dosarele nr. 2.727/40/2014, nr. 2.732/40/2014, nr. 2.773/40/2014, nr. 2.775/40/2014, nr. 2.778/40/2014, nr. 2.799/40/2014,

nr. 2.803/40/2014 si nr. 2.842/40/2014 ale Tribunalului Botosani — Sectia | civila.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Curtii de Apel Craiova — Sectia | civila, Tribunalului Galati — Sectia | civila, Tribunalului Botosani —
Sectia | civila si Curtii de Apel Galati — Sectia conflicte de munca si asigurari sociale si se publica in Monitorul Oficial al Roméaniei,

Partea I.
Pronuntata in sedinta din data de 30 iunie 2015.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
AUGUSTIN ZEGREAN

Magistrat-asistent,
Valentina Barbateanu

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 538
din 14 iulie 2015

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 1 lit. c) din Legea nr. 119/2010
privind stabilirea unor masuri in domeniul pensiilor

Augustin Zegrean — presedinte
Valer Dorneanu — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
Mircea Stefan Minea — judecator
Daniel Marius Morar — judecator
Mona-Maria Pivniceru — judecator
Puskas Valentin Zoltan — judecator
Simona-Maya Teodoroiu — judecator
Tudorel Toader — judecator

Patricia Marilena lonea — magistrat-asistent
Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Liviu-Daniel Arcer.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 1 lit. ¢) din Legea nr. 119/2010 privind stabilirea
unor masuri in domeniul pensiilor, exceptie ridicata de Valeria
Gherman in Dosarul nr. 8.755/107/2010 al Curtii de Apel Pitesti —
Sectia | civila si care constituie obiectul Dosarului Curtii
Constitutionale nr. 727D/2015.

2. La apelul nominal lipsesc partile, fata de care procedura
de citare este legal indeplinita.

3. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care pune
concluzii de respingere a exceptiei de neconstitutionalitate ca
neintemeiata. In acest sens, invoca jurisprudenta in materie a
Curtii Constitutionale.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

4. Prin Incheierea din 3 martie 2015, pronuntata in Dosarul
nr. 8.755/107/2010, Curtea de Apel Pitesti — Sectia | civila a
sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 1 lit. c) din Legea
nr. 119/2010 privind stabilirea unor masuri in domeniul
pensiilor. Exceptia a fost ridicata de Valeria Gherman cu prilejul
solutionarii recursului introdus de Casa Judeteana de Pensii
Alba Tmpotriva Sentintei civile nr. 529 din 16 februarie 2011,
pronuntatd de Tribunalul Alba in Dosarul nr. 8.755/107/2010
avand ca obiect contestatia formulata impotriva deciziei de
stabilire a pensiei.

5. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorul
acesteia sustine, in esenta, ca dispozitile de lege criticate
contravin art. 1 alin. (3), art. 47 alin. (1) si art. 20 din Constitutie.
In acest sens, aratd ca existd o discrepantd enorma intre
motivele care au fost invocate de legiuitor cu prilejul adoptarii
Legii nr. 119/2010 si rezultatele efective ale aplicarii acestui act
normativ, nefiind atinse obiectivele bugetare propuse. Din
contra, recalcularea pensiilor speciale a reprezentat ,0 masura
profund pernicioasa pentru bugetul de stat, intrucat a accentuat
intr-un mod nerezonabil Tintr-o societate democratica
dezechilibrul preexistent Tn sistemul de pensii publice intre
venituri si cheltuieli cu consecinte implicite majore pe termen
scurt, mediu si lung asupra nivelului de trai a carui finantare de
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baza se asigura in principal din bugetul de stat.” In continuare,
sustine ca, pentru aceleasi motive aratate mai sus, se incalca
prevederile art. G pct. 2 din partea a V-a a Cartei sociale
europene revizuite si, in subsidiar, art. 12 pct. 2 din partea
a doua din aceeasi carta, raportat la art. 65 pct. 1 si 2 din partea
a IX-a din Codul european de securitate sociala al Consiliului
Europei, intrucéat, Tn majoritatea cazurilor, in urma recalcularii
pensiilor personalului diplomatic si consular, personalului
aeronautic civil navigant si nenavigant, functionarilor publici
parlamentari, senatorilor, deputatilor, personalului auxiliar de
specialitate din cadrul instantelor judecatoresti si personalului
Curtii de Conturi nu sunt cel putin egale cu 40% din totalul
castigului anterior al beneficiarului pensiei. In sfarsit, sustine ca
dispozitile de lege criticate sunt contrare art. 1 din Primul
Protocol la Conventia pentru apararea drepturilor omului si a
libertatilor fundamentale, intrucat afectarea dreptului la pensie
reprezinta o atingere adusa dreptului de proprietate.

6. Curtea de Apel Pitesti — Sectia | civila arata ca
dispozitile de lege criticate au mai fost supuse analizei de
constitutionalitate, dar considera necesara sesizarea Curtii
Constitutionale ,spre a verifica daca eventual dispozitiile potrivit
carora pensia reclamantei a fost recalculata nu sunt contrarii
dispozitiilor constitutionale ce prevad egalitatea cetatenilor in
fata legii, in sensul intervenirii unui reviriment al practicii acestei
Curti.”

7. In conformitate cu dispozitiile art. 30 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, incheierea de sesizare a fost comunicata
presedintilor celor doud Camere ale Parlamentului, Guvernului,
precum si Avocatului Poporului, pentru a-si formula punctele de
vedere cu privire la exceptia de neconstitutionalitate.

8. Avocatul Poporului considerd ca dispozitiile legale
criticate sunt constitutionale.

9. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului si
Guvernul nu au comunicat punctele lor de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand ncheierea de sesizare, punctul de vedere al
Avocatului Poporului, raportul intocmit de judecatorul-raportor,
concluziile procurorului, dispozitile de lege criticate, raportate
la prevederile Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine
urmatoarele:

10. Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

11. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitiile art. 1 lit. ¢) din Legea nr. 119/2010 privind stabilirea
unor masuri in domeniul pensiilor, publicata in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea |, nr. 441 din 30 iunie 2010, dispozitii potrivit
carora, ,,Pe data intrarii in vigoare a prezentei legi, urméatoarele
categorii de pensii, stabilite pe baza legislatiei anterioare, devin
pensii in intelesul Legii nr. 19/2000 privind sistemul public de
pensii si alte drepturi de asiguréari sociale, cu modificérile si
completérile ulterioare: [...]

¢) pensiile de serviciu ale personalului auxiliar de specialitate
al instantelor judecétoresti si al parchetelor de pe langéa
acestea.”

12. Autorul exceptiei considera ca dispozitiile de lege criticate
contravin urmatoarelor prevederi constitutionale: art. 1 alin. (5)
privind obligativitatea respectarii Constitutiei, a suprematiei sale
si a legilor, art. 47 alin. (1) referitor la nivelul de trai si art. 20
referitor la tratatele internationale privind drepturile omului,
raportat la dispozitiile art. G pct. 2 din partea a V-a a Cartei
sociale europene revizuite, in care se arata ca restrictiile si
obligatiile prevazute in aceasta carta nu pot fi aplicate decéat in
scopul pentru care au fost prevazute, art. 12 pct. 2 din partea a
Il-a din aceeasi carta referitor la dreptul la securitate sociala si

art. 65 pct. 1 si 2 din partea a Xl-a din Codul european de
securitate sociala al Consiliului Europei, privind calculul platilor
periodice. De asemenea, autorul exceptiei invoca incalcarea
dispozitiilor art. 1 din Primul Protocol la Conventia pentru
apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale, privind
dreptul de proprietate.

13. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
constata ca dispozitiile de lege criticate au mai constituit obiect
al controlului de constitutionalitate prin prisma unor critici
asemanatoare celor invocate Tn prezenta cauza. Astfel,
referindu-se la discrepanta existenta intre obiectivele propuse
de legiuitor prin adoptarea Legii nr. 119/2010 si efectele aplicarii
acestui act normativ, Curtea, prin Decizia nr. 705 din 5 iulie
2012, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 567
din 9 august 2012, a statuat ca aceasta problema vizeaza, in
realitate, o previzionare inexacta a efectelor Legii nr. 119/2010,
fapt care nu reprezintd un aspect de neconstitutionalitate.

14. De asemenea, Curtea a retinut ca ,imprejurarea ca in
anul 2011 deficitul sistemului public de pensii a fost superior
celui din anii precedenti trebuie raportata la ansamblul masurilor
pe care statul le-a luat in aceasta perioada, precum si la
contextul social si economic. Or, Curtea constata ca Legea
nr. 119/2010 nu a fost singurul act normativ adoptat in aceasta
perioada in ceea ce priveste materia dreptului la pensie, anul
2010 aducand dupa sine si adoptarea Legii nr. 263/2010 privind
sistemul unitar de pensii publice, publicata in Monitorul Oficial al
Romaéniei, Partea |, nr. 852 din 20 decembrie 2010. In acelasi
timp, contextul crizei economice pe care Romania a strabatut-o
in aceasta perioada a produs efecte negative avand multiple
manifestéari. Evolutia sociald, cresterea numarului de asigurati
si diminuarea numarului de contribuabili pot fi tot atatea
raspunsuri la problema cresterii deficitului sistemului de pensii
publice.”

15. Referindu-se la prevederile internationale invocate si de
autorul prezentei exceptii de neconstitutionalitate, Curtea, prin
Decizia nr. 705 din 5 iulie 2012, a retinut ca in sistemul public de
pensii cuantumul pensiei este raportat nu doar la veniturile
obtinute imediat Thainte de deschiderea dreptului la pensie, ci si
la veniturile obtinute pe intreaga perioada de contributie.
Prevederile internationale invocate nu stabilesc nici ele ca
veniturile Tn functie de care se apreciaza cuantumul pensiei sunt
aferente ultimilor ani de contributie.

16. Distinct fata de cele retinute in Decizia nr. 705 din 5 iulie
2012, Curtea precizeaza ca procentajul prevazut de art. 65 pct. 1
din partea a Xl-a din Codul european de securitate sociala al
Consiliului Europei se raporteaza la veniturile avute de
beneficiarul prestatiei de batrénete (al pensiei) anterior
intervenirii riscului, respectiv anterior pensionarii, si nu la
cuantumul pensiei anterioare.

17. Cat priveste critica raportatad la dispozitile art. 1 din
Primul Protocol la Conventia pentru apararea drepturilor omului
si a libertatilor fundamentale, Curtea, prin Decizia nr. 871 din
25 iunie 2010, publicatda in Monitorul Oficial al Romaniei,
Parteal, nr. 433 din 28 iunie 2010, a retinut ca ,partea
necontributivd a pensiei de serviciu, chiar daca poate fi
incadrata, potrivit interpretarii pe care Curtea Europeana a
Drepturilor Omului a dat-o art. 1 din Primul Protocol aditional la
Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale, in notiunea de «bun», ea reprezinta totusi, din
aceastad perspectiva, un drept castigat numai cu privire la
prestatiile de asigurari sociale realizate pana la data intrarii in
vigoare a noii legi, iar suprimarea acestora pentru viitor nu are
semnificatia exproprierii”.

18. Intrucat nu au intervenit elemente noi, de natura sa
justifice reconsiderarea jurisprudentei in materie a Curtii
Constitutionale, considerentele si solutiile deciziilor invocate Tsi
pastreaza valabilitatea si in prezenta cauza.
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19. Pentru considerentele expuse, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3, al
art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii
DECIDE:

Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicata de Valeria Gherman in Dosarul nr. 8.755/107/2010
al Curtii de Apel Pitesti — Sectia | civila si constata ca dispozitiile art. 1 lit. c) din Legea nr. 119/2010 privind stabilirea unor masuri
in domeniul pensiilor sunt constitutionale Tn raport cu criticile formulate.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Curtii de Apel Pitesti — Sectia | civila si se publica in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea .

Pronuntata in sedinta din data de 14 iulie 2015.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
AUGUSTIN ZEGREAN

Magistrat-asistent,
Patricia Marilena lonea

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 540
din 14 iulie 2015

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 1 alin. (4) din Legea nr. 241/2013
privind stabilirea unor masuri in domeniul pensiilor acordate beneficiarilor proveniti
din sistemul de aparare, ordine publica si siguranta nationala

Augustin Zegrean — presedinte
Valer Dorneanu — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
Mircea Stefan Minea — judecator
Daniel Marius Morar — judecator
Mona-Maria Pivniceru — judecator
Puskas Valentin Zoltan — judecator
Simona-Maya Teodoroiu — judecator
Tudorel Toader — judecator

Patricia Marilena lonea — magistrat-asistent
Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Liviu-Daniel Arcer.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 1 alin. (4) din Legea nr. 241/2013 privind
stabilirea unor masuri in domeniul pensiilor acordate
beneficiarilor proveniti din sistemul de aparare, ordine publica
si siguranta nationala, exceptie ridicatéd de Vladimir Toma in
Dosarul nr. 39.413/3/2013 al Tribunalului Bucuresti — Sectia a
VllI-a conflicte de munca si asigurari sociale si care constituie
obiectul Dosarului Curtii Constitutionale nr. 962D/2015.

2. La apelul nominal se prezinta personal autorul exceptiei.
Lipseste partea Casa de Pensii Sectoriala a Ministerului Apararii
Nationale — Comisia de contestatii. Procedura de citare este
legal indeplinita.

3. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele acorda
cuvantul autorului exceptiei, care solicitd admiterea acesteia.

4. Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de
respingere a exceptiei de neconstitutionalitate ca neintemeiata.
In acest sens, invoca jurisprudenta in materie a Curtii
Constitutionale.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

5. Prin Incheierea din 24 aprilie 2015, pronuntat& in Dosarul
nr. 39.413/3/2013, Tribunalul Bucuresti — Sectia a VIll-a
conflicte de munca si asigurari sociale a sesizat Curtea
Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate a

dispozitiilor art. 1 alin. (4) din Legea nr. 241/2013 privind
stabilirea unor masuri in domeniul pensiilor acordate
beneficiarilor proveniti din sistemul de aparare, ordine
publica si siguranta nationala. Exceptia a fost ridicata de
Vladimir Toma cu prilejul solutionarii contestatiei formulate
impotriva deciziei de stabilirea a pensiei.

6. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate, autorul
acesteia sustine, in esenta, ca dispozitiile de lege criticate au
un caracter abuziv, Indreptat impotriva beneficiarilor repunerii in
plata a cuantumului legal cuvenit al pensiei, interzicAndu-le
dreptul la cresterea acestuia pe o perioada incerta, fara a li se
imputa nicio culpa. Mai aratd ca mentinerea in platd a
cuantumului pensiei avut nainte de recalcularea pensiilor de
serviciu ,presupune continuitate si majorare in perioada
01.01.2011—01.10.2013 si nu este identicd cu mentinerea
statuata la alin. (4) din Legea nr. 241/2013, la care nu se poate
valida un punctaj mediu anual viciat/decazut din legalitate, care
asteapta sa sporeasca cuantumul viciat.” In schimb considera
ca ,s-ar putea mai degraba valida punctajul mediu anual rezultat
in urma revizuirii, ca fiind favorabil, in scopul conservarii
drepturilor castigate a marii majoritati.”

7. Tribunalul Bucuresti — Sectia a Vlll-a conflicte de
munca si asigurari sociale considera ca exceptia de
neconstitutionalitate nu este intemeiata. In acest sens, arata ca
nu se creeaza discriminari intre pensionarii aflati in aceeasi
situatie, iar legea nu poate prevedea cuantumul pensiei pentru
o perioada anterioara intrérii ei in vigoare, ci numai pentru viitor.

8. In conformitate cu dispozitiile art. 30 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, incheierea de sesizare a fost comunicata
presedintilor celor doud Camere ale Parlamentului, Guvernului,
precum si Avocatului Poporului, pentru a-si formula punctele de
vedere cu privire la exceptia de neconstitutionalitate.

9. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernul si Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor
de vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, raportul intocmit de
judecatorul-raportor, sustinerile autorului exceptiei, concluziile
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procurorului, dispozitiile de lege criticate, raportate la prevederile
Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine urmatoarele:

10. Curtea Constitutionald a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

11. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitile art. 1 alin. (4) din Legea nr. 241/2013 privind
stabilirea unor masuri in domeniul pensiilor acordate
beneficiarilor proveniti din sistemul de aparare, ordine publica
si siguranta nationala, publicata in Monitorul Oficial al Roméniei,
Partea |, nr. 441 din 19 iulie 2013, cu modificarile ulterioare,
dispozitii potrivit carora: ,, Cuantumul pensiei cuvenite pentru luna
decembrie 2010, prevazut la alin. (1), se mentine in platad pané
cénd cuantumul pensiei rezultat din inmultirea valorii punctului
de pensie cu punctajul mediu anual acordat ca urmare a
recalculdrii sau revizuirii, conform prevederilor Legii nr. 119/2010
si ale Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 1/2011, aprobata
prin Legea nr. 165/2011, cu modificérile si completarile
ulterioare, este mai mare decéat cuantumul cuvenit pentru luna
decembrie 2010.”

12. Desi autorul exceptiei nu indicad in motivarea acesteia
care sunt prevederile constitutionale pretins a fi incalcate de
textul de lege criticat, Tribunalul Bucuresti — Sectia a Vlll-a
conflicte de munca si asigurari sociale arata in incheierea de
sesizare ca se invoca un tratament juridic discriminator, fiind
astfel incidente prevederile art. 16 alin. (1) din Constitutie
referitoare la egalitatea in drepturi a cetatenilor.

13. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
constata ca dispozitiile art. 1 alin. (4) din Legea nr. 241/2013 au
mai fost supuse analizei de neconstitutionalitate prin prisma
unor critici asemanatoare. Astfel, prin Decizia nr. 479 din
23 septembrie 2014, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 825 din 12 noiembrie 2014, Decizia nr. 651 din
11 noiembrie 2014, publicata Tn Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 3 din 5 ianuarie 2015, ori Decizia nr. 711 din
27 noiembrie 2014, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 21 din 12 ianuarie 2015, Curtea a retinut ca, potrivit
celor aratate in expunerea de motive a Legii nr. 241/2013,
scopul acestui act normativ este acela de a inlatura o serie de
inechitati suferite de pensionarii proveniti din sistemul de
aparare, ordine publica si siguranta nationala, inechitati cauzate
de imposibilitatea identificarii documentelor care dovedesc
veniturile obtinute Tn activitatea profesionald cu prilejul
recalcularii pensiei potrivit Legii nr. 119/2010 privind stabilirea
unor masuri Tn domeniul pensiilor, publicata in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea |, nr. 441 din 30 iunie 2010, respectiv a
revizuirii pensiilor potrivit Ordonantei de urgenta a Guvernului
nr. 1/2011 privind stabilirea unor masuri in domeniul pensiilor

acordate beneficiarilor proveniti din sistemul de aparare, ordine
publica si siguranta nationald, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 81 din 31 ianuarie 2011, aprobata prin
Legea nr. 165/2011 pentru aprobarea Ordonantei de urgenta a
Guvernului nr. 1/2011 privind stabilirea unor masuri in domeniul
pensiilor acordate beneficiarilor proveniti din sistemul de
aparare, ordine publica si sigurantd nationala, publicatd in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 511 din 19 iulie 2011,
cu modificarile si completarile ulterioare. Astfel, pentru cei in
cazul carora nu s-au putut prezenta acte care sa dovedeasca
veniturile obtinute, in functie de care s-a recalculat pensia de
serviciu, la stabilirea pensiei s-a luat in calcul salariul mediu brut
pe economie sau cuantumul soldelor de grad si al soldelor de
functie minime, corespunzator gradului militar detinut in acea
perioada, rezultand un cuantum al pensiei semnificativ redus in
raport cu cel obtinut legal in baza legislatiei anterioare privind
pensiile militare de stat. Prin urmare, pentru aceste persoane
legiuitorul a prevazut revenirea la cuantumul pensiei avut
inaintea recalcularii, astfel incat sa fie inlaturate aceste
inechitati, cauzate de motive obiective, independente de vointa
pensionarilor.

14. Dispozitiile art. 1 alin. (4) din Legea nr. 241/2013 prevad
mentinerea in plata a cuantumului pensiei cuvenite pentru luna
decembrie 2010 pana cand cuantumul pensiei rezultat din
inmultirea valorii punctului de pensie cu punctajul mediu anual
acordat ca urmare a recalcularii sau revizuirii, conform
prevederilor Legii nr. 119/2010 si ale Ordonantei de urgenta a
Guvernului nr. 1/2011, este mai mare decéat cuantumul cuvenit
pentru luna decembrie 2010.

15. Referitor la invocarea art. 16 alin. (1) din Constitutie,
Curtea a apreciat ca dispozitiile de lege criticate nu contravin
principiului egalitatii in fata legii, deoarece acest principiu
constitutional presupune instituirea unui tratament egal pentru
situatii care, in functie de scopul urmarit, nu sunt diferite. De
aceea, el nu exclude, ci, dimpotriva, presupune solutii diferite
pentru situatii diferite. Or, avand Tn vedere dispozitiile speciale
ale Legii nr. 241/2013, Curtea a considerat ca situatia acestor
pensionari este diferita de cea a pensionarilor ale caror pensii au
fost stabilite potrivit principiului contributivitatii, astfel incat
instituirea unui tratament juridic diferentiat nu reprezinta o
incalcare a prevederilor art. 16 alin. (1) din Constitutie.

16. De asemenea, Curtea a mai retinut ca dispozitiile de lege
criticate nu au incalcat sau restrans un drept sau o libertate
fundamentald, iar continutul normativ al art. 1 alin. (4) din Legea
nr. 241/2013 este clar, accesibil si previzibil.

17. Intrucadt nu au intervenit elemente noi, de naturéd sa
justifice reconsiderarea jurisprudentei in materie a Curtii
Constitutionale, considerentele si solutiile deciziilor amintite isi
pastreaza valabilitatea si in prezenta cauza.

18. Pentru considerentele expuse, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3, al
art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicata de Vladimir Toma in Dosarul nr. 39.413/3/2013 al
Tribunalului Bucuresti — Sectia a Vlll-a conflicte de munca si asigurari sociale si constata ca dispozitiile art. 1 alin. (4) din Legea
nr. 241/2013 privind stabilirea unor masuri in domeniul pensiilor acordate beneficiarilor proveniti din sistemul de aparare, ordine
publica si siguranta nationala sunt constitutionale in raport cu criticile formulate.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Tribunalului Bucuresti — Sectia a VllI-a conflicte de munca si asigurari sociale si se publica in

Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |.
Pronuntata in sedinta din data de 14 iulie 2015.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
AUGUSTIN ZEGREAN

Magistrat-asistent,
Patricia Marilena lonea
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HOTARARI ALE GUVERNULUI ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind stabilirea unor drepturi banesti pentru expertii care participa la activitatile organizate
de Biroul european de sprijin pentru azil

In temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si al art. 3 alin. (8) din Legea nr. 122/2006 privind azilul in
Romania, cu modificarile si completarile ulterioare,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — (1) Expertii care participa la activitatile (2) Cheltuielile de transport aferente deplasarii din Romania
organizate de Biroul european de sprijin pentru azil, denumit in  catre statul membru gazda si din statul membru gazda catre
continuare BESA, beneficiaza de diurna si cazare la nivelul, Romania a expertilor care participa in echipele de sprijin pentru
respectiv plafonul stabilite in anexa care face parte integranta azil se deconteaza in limita a 1.500 euro, iar pentru celelalte

din prezenta hotaréare. activitati organizate de BESA se deconteaza in limita a 500 euro.
PRIM-MINISTRU
VICTOR-VIOREL PONTA
Contrasemneaza:

Viceprim-ministru,
ministrul afacerilor interne,
Gabriel Oprea
Ministrul finantelor publice,
Eugen Orlando Teodorovici

Bucuresti, 19 august 2015.
Nr. 640.

ANEXA

1. Nivelul drepturilor banesti de care beneficiaza expertii care participa la activitatile organizate de Biroul european
de sprijin pentru azil in statele membre ale Uniunii Europene

Tara Valuta Dilfrné CazBare Tara Valuta Ditfrné CazBare
Germania euro 93 115 Italia euro 95 135
Austria euro 95 130 Letonia euro 66 145
Belgia euro 92 140 Lituania euro 68 115
Bulgaria euro 58 169 Luxemburg euro 92 145
Cipru euro 93 145 Malta euro 90 115
Cehia euro 75 155 Olanda euro 93 170
Danemarca euro 120 150 Polonia euro 72 145
Spania euro 87 125 Portugalia euro 84 120
Estonia euro 71 110 Romania euro 52 170
Finlanda euro 104 140 Slovacia euro 80 125
Franta euro 95 150 Slovenia euro 70 110
Grecia euro 82 140 Suedia euro 97 160
Ungaria euro 72 150 Marea Britanie euro 101 175
Irlanda euro 104 150 Croatia euro 60 120

2. Nivelul drepturilor banesti de care beneficiaza expertii care participa la activitatile organizate de Biroul european
de sprijin pentru azil in statele din afara Uniunii Europene

Tara Valuta DiuArné CazBare Tara Valuta Dilfrné CazBare
Afganistan euro 50 75 Angola euro 105 175
Africa de Sud euro 50 145 Anguilla euro 75 140
Albania euro 50 160 Antigua si Barbuda euro 85 140
Algeria euro 85 85 Antilele Olandeze euro 90 185
Andorra*) euro 68,89 | 126,57 Arabia Saudita euro 85 195
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Tara Valuta Dilﬁné CazBare Tara Valuta Ditﬁné CazBare
Argentina euro 75 210 Gabon euro 75 115
Armenia euro 70 210 Gambia euro 50 120

Aruba euro 80 185 Georgia euro 80 215
Australia euro 75 135 Ghana euro 70 140
Azerbaidjan euro 70 200 Grenada euro 75 140
Bahamas euro 75 115 Guadelupa euro 65 115
Bahrain euro 80 195 Guam euro 60 135
Bangladesh euro 50 140 Guatemala euro 50 125
Barbados euro 75 140 Guineea Ecuatoriala euro 60 85
Belarus euro 90 135 Republica Guineea euro 50 135

Belize euro 50 135 Guineea-Bissau euro 50 90

Benin euro 50 100 Guyana euro 50 160
Bermude euro 70 140 Guyana Franceza euro 55 140
Bhutan euro 50 130 Haiti euro 65 125

Bolivia euro 50 100 Honduras euro 50 125
Bonaire euro 90 185 Hong Kong euro 60 205
Bosnia si Hertegovina euro 65 135 India euro 50 195
Brazilia euro 65 180 Indonezia euro 50 145

Brunei euro 60 165 Indonezia — Timorul de Est euro 50 110
Burkina Faso euro 55 90 Iran euro 55 145
Burundi euro 50 115 Irak euro 60 85
Insulele Cayman euro 60 135 Islanda euro 85 160
Cambodgia euro 50 115 Israel euro 105 210
Camerun euro 55 105 Jamaica euro 60 170
Canada euro 65 165 Japonia euro 130 275
Insulele Capului Verde euro 50 75 lordania euro 60 135
Republica Centrafricana euro 60 80 Kazahstan euro 70 175
Chile euro 70 175 Kenya euro 60 165

China euro 55 155 Kirgizstan euro 75 180
Cisiordania si Gaza euro 60 110 Kiribati euro 60 145
Columbia euro 50 120 Kuwait euro 85 195
Insulele Comore euro 50 85 Laos euro 50 145
Republica Democraticad Congo | euro 105 140 Lesotho euro 50 100
Congo euro 70 115 Liban euro 70 190
Insulele Cook euro 50 135 Liberia euro 85 150
Coreea de Nord (RPD) euro 50 180 Libia euro 50 175
Coreea de Sud euro 100 200 Liechtenstein euro 80 95
Costa Rica euro 50 140 Macao euro 55 95
Coasta de Fildes euro 60 130 Macedonia (FYROM) euro 50 160
Cuba euro 75 150 Madagascar euro 50 105

Djibouti euro 65 170 Malaiezia euro 50 160
Republica Dominicana euro 60 170 Malawi euro 50 165
Dominica euro 75 140 Insulele Maldive euro 50 135

Egipt euro 65 140 Mali euro 60 95

Salvador euro 55 125 Insulele Mariane de Nord euro 70 135

Emiratele Arabe Unite euro 70 195 Maroc euro 75 130
Ecuador euro 50 140 Insulele Marshall euro 50 135
Eritreea euro 50 80 Martinica euro 70 110

Statele Unite ale Americii Mauritius euro 60 140
(altele) euro 80 200 Mauritania euro 50 75

Statele Unite ale Americii Mayotte euro 50 110
(New York) euro | 100} 275 Moxic suo | 70 | 185
Etiopia euro 50 145 Micronezia euro 55 135

Fiji euro 50 120 Moldova euro 80 170
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A B A B
Tara Valuta Diurna Cazare Tara Valuta Diurna Cazare
Monaco*) euro 72,58 97,27 Serbia euro 80 140
Mongolia euro 70 90 Seychelles euro 85 140
Muntenegru euro 80 140 Sierra Leone euro 55 135
Montserrat euro 55 140 Singapore euro 75 150
Mozambic euro 60 140 Somalia euro 50 125
Uniunea Myanmar euro 50 75 Sudan euro 55 215
Namibia euro 50 85 Sri Lanka euro 50 105
Nauru euro 50 135 Saint Martin euro 90 185
Nepal euro 50 135 Elvetia euro 80 140
Nicaragua euro 50 135 Surinam euro 55 125
Niger euro 50 75 Swaziland euro 50 920
Nigeria euro 50 185 Siria euro 80 145
Niue euro 50 135 Tadjikistan euro 75 110
Norvegia euro 80 140 Taiwan euro 55 200
Noua Caledonie euro 55 135 Tanzania euro 50 200
Noua Zeelanda euro 60 125 Ciad euro 65 145
Oman euo | 70 135 Thailanda euro | 60 145
Uganda euro 55 180 Timorul de Est euro 50 110
Uzbekistan euro 75 155 Togo ouro 60 95
Pakistan euro 50 130 Insulele Tokelau euro 50 135
Palau euro 50 135 Tonga ouro 50 105
Panama euro 50 160 —
- Trinidad-Tobago euro 60 115
Papua Noua Guinee euro 55 135 Tonis 50 85
unisia euro
Paraguay euro 50 140 -
Sor oy = 135 Turkmenistan euro 80 150
u u
Filipin o 50 150 Turks si Caicos euro 55 135
Turci 55 165
Polinezia Franceza euro 60 135 urcia euro
Puerto Rico euro 65 140 Tuvaly euro S0 135
Qatar oUro 65 135 Ucraina euro 80 190
Reunion euro 60 90 Uruguay euro 55 160
Rusia ouro 90 275 Vanuatu euro 60 110
Rwanda euro 65 160 Vatican®) euro 60,34 | 114,33
Saint Kitts si Nevis euro 85 185 Venezuela euro 85 125
Santa Lucia euro 75 140 Insulele Virgine (Americane) euro 55 140
San Marino®) euro 60.34 | 114.33 Insulele Virgine (Britanice) euro 75 140
Saint Vincent si Grenadine euro 75 190 Vietnam euro 50 205
Insulele Solomon euro 50 120 Insulele Wallis si Futuna euro 50 135
Samoa euro 50 135 Yemen euro 60 165
Samoa Americana euro 70 135 Zambia euro 50 135
Sao Tome si Principe euro 60 95 Zimbabwe et 50 115
Senegal euro 65 ’]35 Alte t’én euro 60 145

*) Alipite din punct de vedere geografic urmatoarelor tari:

— Andorra: Spania;
— Monaco: Franta;
— San Marino: ltalia;
— Vatican: ltalia.
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
pentru modificarea Hotararii Guvernului nr. 6/2014 privind infiintarea, organizarea si functionarea
Comitetului Tehnic de Securitate Aeronautica

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — Hotararea Guvernului nr. 6/2014 privind b) directorul general al Autoritatii Aeronautice Civile
infiintarea, organizarea si functionarea Comitetului Tehnic de  Romane — vicepresedinte;
Securitate Aeronautica, publicata Tn Monitorul Oficial al ’ ’
Roméniei, Partea I’ nr. 23 din 13 ianuarie 2014’ Se modificé ..............................................................................

dupa cum urmeaza: f) un reprezentant al structurii de aviatie civila din Ministerul
1. La articolul 3 alineatul (1), literele a), b) si f) vor avea Transporturilor — membru;”.

urmatorul cuprins: TP ; 2. La articolul 4, alineatul (1) va avea urmatorul cuprins:
,a) secretarul de stat coordonator al activitatii in domeniul ) ) .

aviatiei civile din Ministerul Transporturilor, autoritate JArt. 4. — (1) Secretariatul CTSA este asigurat de Autoritatea

competenta in domeniul securitatii aviatiei civile — presedinte;  Aeronautica Civila Romana.”

PRIM-MINISTRU
VICTOR-VIOREL PONTA
Contrasemneaza:

Viceprim-ministru, ministrul afacerilor interne,
Gabriel Oprea
Ministrul transporturilor,
lulian-Ghiocel Matache
Ministrul dezvoltarii regionale
si administratiei publice,
Sevil Shhaideh
Ministrul apararii nationale,
Mircea Dusa
p. Directorul Serviciului Roman de Informatii,
Florian Coldea
Bucuresti, 19 august 2015.
Nr. 654.

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
pentru aprobarea Memorandumului de intelegere
dintre Guvernul Romaniei si Guvernul Statului Kuwait
privind cooperarea in domeniul sanatatii,
semnat la Kuwait City la 4 mai 2015

In temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si al art. 20 din
Legea nr. 590/2003 privind tratatele,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — Se aprobd Memorandumul de intelegere dintre Guvernul
Roméniei si Guvernul Statului Kuwait privind cooperarea in domeniul sanatatii,
semnat la Kuwait City la 4 mai 2015.

PRIM-MINISTRU
VICTOR-VIOREL PONTA

Contrasemneaza:
Ministrul sanatatii,
Nicolae Banicioiu
Ministrul finantelor publice,
Eugen Orlando Teodorovici
Ministrul afacerilor externe,
Bogdan Lucian Aurescu

Bucuresti, 19 august 2015.
Nr. 655.
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MEMORANDUM DE INTELEGERE

intre Guvernul Romaniei si Guvernul Statului Kuwait privind cooperarea in domeniul sanatatii

Guvernul Romaniei si Guvernul Statului Kuwait, denumite in continuare parti,

dorind s& dezvolte si sa intareasca cooperarea in domeniul sénatatii intre cele doua tari,

au convenit urmatoarele:

ARTICOLUL 1

Partile vor consolida cooperarea in domeniul sanatatii pe
baza egalitatii si a avantajului reciproc.

ARTICOLUL 2
Domeniile de cooperare

Cu respectarea legislatiei interne a ambelor tari si a masurilor
de drept international, partile vor intari si vor dezvolta
cooperarea reciproca in domeniul sanatatii in urmatoarele zone
de interes:

1 — schimb de experti, pentru consultare si studii;

2 — instruirea personalului din sanatate;

3 — cooperare in domeniul tehnologiei informatiei;

4 — schimb de informatii si elaborarea politicii sanitare;

5 — alte domenii de interes reciproc decise de parti de
comun acord.

ARTICOLUL 3
Schimbul de informatii
Partile vor face schimb, la cerere, de informatii privind

conferintele, intélnirile si simpozioanele cu participare
internationala din domeniul sanatatii care vor avea loc in tarile lor.

ARTICOLUL 4
Obligatii nationale si internationale

Prevederile acestui memorandum de intelegere se vor aplica
fara a aduce atingere drepturilor si obligatiilor ce decurg din
legislatia nationala in vigoare Tn statele partilor, din apartenenta
la organizatii internationale sau apartenenta Romaniei la
Uniunea Europeana.

ARTICOLUL 5
Rezolvarea disputelor

Orice dispute care decurg din aplicarea sau interpretarea
acestui memorandum de intelegere se vor rezolva prin
negociere pe canale diplomatice.

ARTICOLUL 6
Obligatiile financiare

Partile vor acoperi cheltuielile ce decurg din activitatile de
cooperare derulate in cadrul acestui memorandum de intelegere
convenind de la caz la caz si in conformitate cu reglementarile
legale Tn vigoare in fiecare tara.

ARTICOLUL 7

Amendamente

La prezentul memorandum de intelegere se pot aduce
amendamente reciproc consimtite, care vor fi considerate parte
integrald a acestuia; amendamentul va intra Tn vigoare dupa
indeplinirea procedurilor mentionate in paragraful 1 al articolului 8.

ARTICOLUL 8
Intrarea in vigoare, durata si denuntarea

1. Prezentul memorandum de intelegere va intra in vigoare
la data primirii ultimei notificari scrise prin care partile se vor
informa reciproc pe canale diplomatice cu privire la indeplinirea
procedurilor legale interne necesare pentru intrarea Tn vigoare.

2. Prezentul memorandum de intelegere se incheie pentru o
perioada nedeterminata. Fiecare parte il poate denunta printr-o
notificare scrisa, trimisa cu 3 luni inainte pe canele diplomatice.

3. Denuntarea prezentului memorandum de intelegere nu va
afecta derularea activitatilor de cooperare convenite inainte de
data denuntarii prezentului memorandum de intelegere.

Semnat la Kuwait City la 4 mai 2015, in doua exemplare originale, fiecare in limbile roména, araba si engleza, toate textele

find egal autentice. in caz de divergenta de interpretare, textul in limba englez& va prevala.

Pentru Guvernul Romaniei
Nicolae Banicioiu,
ministrul sanatatii

Pentru Guvernul Statului Kuwait
Ali Al-Obaidi,
ministrul sanatatii
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ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE
ALE ADMINISTRATIEI PUBLICE CENTRALE

MINISTERUL MINISTERUL MINISTERUL MUNCII,
ECONOMIELI, FINANTELOR PUBLICE  FAMILIEI, PROTECTIEI
COMERTULUI Nr. 942 din 13 august 2015 SOCIALE
SI TURISMULUI S| PERSOANELOR
Nr. 864 din 14 iulie 2015 VARSTNICE

Nr. 1.583 din 27 iulie 2015

ORDIN
privind aprobarea bugetului de venituri si cheltuieli
pe anul 2015 pentru Societatea CERTEJ — S.A. —
filiala Companiei Nationale a Cuprului, Aurului
si Fierului ,MINVEST” — S.A. Deva

Avand in vedere prevederile art. 4 alin. (1) lit. b) din Ordonanta Guvernului
nr. 26/2013 privind intarirea disciplinei financiare la nivelul unor operatori economici
la care statul sau unitatile administrativ-teritoriale sunt actionari unici ori majoritari
sau detin direct ori indirect o participatie majoritara, aprobata cu completari prin
Legea nr. 47/2014, cu modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul prevederilor art. 9 alin. (6) din Hotararea Guvernului nr. 47/2013
privind organizarea si functionarea Ministerului Economiei, Comertului si
Turismului, cu modificarile si completarile ulterioare, ale art. 10 alin. (4) din
Hotararea Guvernului nr. 34/2009 privind organizarea si functionarea Ministerului
Finantelor Publice, cu modificarile si completarile ulterioare, si ale art. 18 alin. (3)
din Hotararea Guvernului nr. 344/2014 privind organizarea si functionarea
Ministerului Muncii, Familiei, Protectiei Sociale si Persoanelor Varstnice, precum
si pentru modificarea unor acte normative, cu modificarile si completérile ulterioare,

ministrul economiei, comertului si turismului, ministrul finantelor
publice si ministrul muncii, familiei, protectiei sociale si persoanelor
varstnice emit urmatorul ordin:

Art. 1. — Se aproba bugetul de venituri si cheltuieli pe anul 2015 pentru
Societatea CERTEJ — S.A. — filiala Companiei Nationale a Cuprului, Aurului si
Fierului ,MINVEST” — S.A. Deva, prevazut in anexa care face parte integranta
din prezentul ordin.

Art. 2. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I.
Ministrul economiei, p. Ministrul finantelor Ministrul muncii, familiei,
comertului si turismului, publice, protectiei sociale
Mihai Tudose Enache Jiru, si persoanelor varstnice,

secretar de stat Rovana Plumb



MINISTERUL ECONOMIEI, COMERTULUI SI TURISMULUI
Compania Nationald a Cuprului, Aurului si Fierului ,MINVEST” — S.A. Deva
Filiala: Societatea CERTEJ — S.A.

Str. Principala nr. 89, Certeju de Sus, judetul Hunedoara
Cod unic de inregistrare: RO 14271549
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BUGETUL DE VENITURI $1 CHELTUIELI

pe anul 2015
— mii lei —
Nr. |Propuneri an
INDICATORI rd. | curent 2015
0 2 3 7
. VENITURI TOTALE (Rd.1=Rd.2+Rd.5+Rd.6) 1 123
Venituri totale din exploatare, din care: 2 121
a) |subventii, cf. prevederilor legale in vigoare 3
b) |transferuri, cf. prevederilor legale in vigoare 4
Venituri financiare 5 2
Venituri extraordinare 6
1} CHELTUIELI TOTALE (Rd.7=Rd.8+Rd.20+Rd.21) 7 102
Cheltuieli de exploatare, din care: 8 102
A. [cheltuieli cu bunuri si servicii 9 17
B. |cheltuieli cu impozite, taxe si varsaminte asimilate 10
C. |cheltuieli cu personalul, din care: 11 70
CO [Cheltuieli de natura salariala(Rd.13+Rd.14) 12 58
c1 lch. cu salariile 13 51
c2 |bonusuri 14 7
C3 |alte cheltuieli cu personalul, din care: 15
cheltuieli cu plati compensatorii aferente
disponibilizarilor de personal 16
Cheltuieli aferente contractului de mandat si a altor
C4 lorgane de conducere si control, comisii si comitete -
c5 cheltuieli cu asigurarile si protectia sociala,
fondurile speciale si alte obligatii legale 18 12
D. |alte cheltuieli de exploatare 19 15
Cheltuieli financiare 20
Cheltuieli extraordinare 21
m REZULTATUL BRUT (profit/pierdere) 22 21
v IMPOZIT PE PROFIT 23 3
PROFITUL CONTABIL RAMAS DUPA DEDUCEREA
v IMPOZITULUI PE PROFIT, din care: 24 18
Rezerve legale 25 1
Alte rezerve reprezentand facilitati fiscale prevazute de
lege 26
Acoperirea pierderilor contabile din anii precedenti 27 13
Constituirea surselor proprii de finantare pentru
proiectele cofinantate din imprumuturi externe, precum
si pentru constituirea surselor necesare rambursarii
ratelor de capital, platii dobanzilor, comisioanelor si
altor costuri aferente acestor imprumuturi
28
Alte repartizari prevazute de lege 29
Profitul contabil ramas dupa deducerea sumelor de la
Rd. 25, 26, 27, 28, 29 30
Participarea salariatilor la profit in limita a 10% din
profitul net, dar nu mai mult de nivelul unui salariu de
baza mediu lunar realizat la nivelul operatorului
economic in exercitiul financiar de referinta 31

*) Anexa este reprodusa in facsimil.

ANEXA*)

15
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Nr. |Propuneri an
INDICATORI rd. | curent 2015
0 1 2 3 7
Minimum 50% varsaminte la bugetul de stat sau local in
cazul regiilor autonome, ori dividende cuvenite
8 actionarilor, in cazul societatilor/ companiilor nationale
si societatilor cu capital integral sau majoritar de stat,
din care: 32
- dividende cuvenite bugetului de stat
a) 33
b - dividende cuvenite bugetului local
) 33a
c)| - dividende cuvenite altor actionari 34
Profitul nerepartizat pe destinatiile prevazute la Rd.31 -
9 Rd.32 se repartizeaza la alte rezerve si constituie sursa
proprie de finantare 35
Vi VENITURI DIN FONDURI EUROPENE 36
CHELTUIELI ELIGIBILE DIN FONDURI EUROPENE, din
vil care 37
a) | cheltuieli materiale 38
b) |cheltuieli cu salariile 39
c) |cheltuieli privind prestarile de servicii 40
d) [cheltuieli cu reclama si publicitate 41
e) Jalte cheltuieli 42
vill SURSE DE FINANTARE A INVESTITIILOR, din care: 43
1 Alocatii de la buget 44
alocatii bugetare aferente platii angajamentelor din
anii anteriori 45
1X CHELTUIELI PENTRU INVESTITII 46
X DATE DE FUNDAMENTARE 47
1 Nr. de personal prognozat la finele anului 48 3
2 Nr.mediu de salariati total 49 3
Castigul mediu lunar pe salariat (lei/persoana)
3 determinat pe baza cheltuielilor de natura salariala*
50 1.611
Castigul mediu lunar pe salariat determinat pe baza
4 cheltuielilor cu salariile (lei/persoana)
(Rd.13/Rd.49)/12*1000 51 1.424
5 Productivitatea muncii in unitati valorice pe total
personal mediu (mii lei/persoani) (Rd.2/Rd.49) 52 40
Productivitatea muncii in unitati fizice pe total personal
6 mediu (cantitate produse finite/ persoana) 53
7 Cheltuieli totale la 1000 lei venituri totale
(Rd.7/Rd.1)x1000 54 829
8 Plati restante 55 7.876
9 Creante restante 56 800
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