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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 312
din 20 mai 2019

referitoare la sesizarea de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 35 alin. (1)—(3)
din Regulamentul Camerei Deputatilor

Valer Dorneanu — presedinte
Marian Enache — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
Mircea Stefan Minea — judecator
Daniel Marius Morar — judecator
Mona-Maria Pivniceru — judecator
Livia Doina Stanciu — judecétor
Simona-Maya Teodoroiu — judecator
Varga Attila — judecator

Benke Karoly — magistrat-asistent-sef

1. Pe rol se afla solutionarea sesizarii de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 35 alin. (1)—(3) din Regulamentul Camerei
Deputatilor, sesizare formulatd de Grupul parlamentar al
Partidului National Liberal din Camera Deputatilor.

2. Sesizarea de neconstitutionalitate a fost inregistrata la
Curtea Constitutionala cu nr. 2.658 din 8 aprilie 2019 si
constituie obiectul Dosarului nr. 840C/2019.

3. n motivarea sesizirii de neconstitutionalitate se arata
ca, potrivit art. 64 alin. (2) din Constitutie, presedintele Camerei
Deputatilor si presedintele Senatului se aleg pe durata
mandatului Camerelor. Astfel, acestia sunt alesi pentru
indeplinirea unui mandat al carui continut il constituie realizarea
atributiilor prevazute de Constitutie si Regulament in sarcina lor.
Constitutia prevede, in mod expres, la art. 66 alin. (3), art. 89
alin. (1), art. 98 alin. (1) si art. 146 lit. a), b), c) si e), atributiile
presedintilor celor doua Camere ale Parlamentului. Art. 34 din
Regulamentul Camerei Deputatilor stabileste si atributiile
presedintelui acesteia prin care acesta asigura functionarea
Camerei pe intreaga durata a existentei acesteia. Astfel, functia
de presedinte al Camerei are o importantd constitutionala
deosebitd, datd de complexitatea si de rolul sdu de autoritate
prevazuta de titlul Ill din Constitutie.

4. Presedintele Camerei Deputatilor se alege pe durata
mandatului Camerei, iar ceilalti memobri ai birourilor permanente
sunt alesi la inceputul fiecarei sesiuni. Aceasta distinctie
subliniazd necesitatea asigurarii permanentei functiei de
presedinte al Camerei. Acesta este ales de majoritatea
deputatilor prezenti [a se vedea art. 22 alin. (2) din Regulament],
in timp ce alegerea vicepresedintilor, a secretarilor si a
chestorilor care compun Biroul permanent se face la propunerea
grupurilor parlamentare, in conformitate cu ponderea acestora
potrivit configuratiei politice a Camerei Deputatilor si negocierii
liderilor grupurilor parlamentare [a se vedea art. 24 alin. (1) din
Regulament]. Prin urmare, presedintele Camerei, avand in
vedere majoritatea necesara alegerii sale, reprezinta Camera, in
ansamblul ei, atat in relatiile cu alte autoritati, asigurand legatura
cu puterea executiva, cat si pe plan extern, cu parlamentele altor
state. Acestea sunt aspecte care fac distinctia intre institutia
presedintelui Camerei si ceilalti membri ai acesteia.

5. Se arata ca, potrivit art. 35 alin. (1) si (2) din Regulament,
presedintele Camerei Deputatilor poate incredinta atributiile sale
unuia dintre vicepresedinti, fara ca textul sa distingd intre
atributiile legate de asigurarea functionarii Camerei si cele

rezervate de Constitutie, Tn mod limitativ si expres, pentru
presedintele acesteia. Astfel, in situatia Tn care presedintele
Camerei deleaga toate atributile sale, inclusiv pe cele
constitutionale, reiese ca vicepresedintele inlocuitor dobandeste
competente constitutionale. Mai mult, vicepresedintele are
inclusiv dreptul de a invalida deciziile presedintelui Camerei ori
de a actiona contrar dorintei acestuia. Nu se poate admite
delegarea tuturor atributiilor presedintelui Camerei, decat atunci
cand acesta asigura interimatul functiei de Presedinte al
Roméniei, nsa, chiar si in acest caz, desemnarea
vicepresedintelui care sa indeplineasca atributiile presedintelui
Camerei, inclusiv pe cele constitutionale, ar trebui sa se faca in
temeiul unui vot acordat de plenul Camerei, iar nu pe baza
deciziei subiective a presedintelui acesteia.

6. Se arata ca rolul vicepresedintilor este de a acorda sprijin
in exercitarea atributiilor de catre presedintele Camerei, de a
asigura continuitatea conducerii functionale a Camerei, prin
indeplinirea unor sarcini nominalizate de catre Biroul permanent.
De aceea, se arata ca atributiile constitutionale ale presedintelui
Camerei Deputatilor nu pot fi exercitate decéat intuitu personae,
fara ca acesta sa le poata incredinta altei persoane, intrucéat
este ales prin votul majoritatii deputatilor prezenti, iar nu prin
negociere politica. O delegare a acestor atributii ar trebui
realizata doar cu acordul celor care I-au ales, respectiv plenul
Camerei Deputatilor. Singura ipoteza in care o persoana poate
sa indeplineasca functia de presedinte al Camerei fara a fi ales
este cand lucrarile Camerei sunt conduse de decanul de varsta,
intre  momentul fintrunirii Camerelor si cel al alegerii
presedintelui. Chiar si in aceasta situatie activitatea sa se
reduce la procedura de formare a grupurilor parlamentare, de
alegere a comisiei de validare a mandatelor, de validare a cel
putin doua treimi din mandate, in vederea constituirii legale a
Camerei, si de alegere a presedintelui.

7. Ca efect al aplicarii dispozitiilor art. 35 alin. (1)—(3) din
Regulament, presedintele Camerei Deputatilor poate delega
toate atributiile sale, inclusiv pe cele constitutionale, astfel
vicepresedintele inlocuitor dobéandind competente
constitutionale. Se mentioneazd ca, Tn aceastd logica,
vicepresedintele Camerei Deputatilor ar putea deveni
Presedintele interimar al Romaéniei. Avand in vedere aceste
aspecte, se considera ca art. 35 alin. (1)—(3) din Regulamentul
Camerei Deputatilor contravine art. 64 alin. (1) si (2), art. 66
alin. (3), art. 89 alin. (1), art. 98 alin. (1) si art. 146 lit. a), b), c)
si e) din Constitutie, din moment ce atributiile prevazute in
textele constitutionale antereferite pot fi exercitate numai de cel
ales prin votul Camerei.

8. Se mai arata ca textul criticat nu este suficient de clar in
ceea ce priveste decizia de nominalizare a unuia dintre cei patru
vicepresedinti, care sa exercite atributiile presedintelui Camerei,
la solicitarea acestuia sau Tn absenta acestuia. Tinand cont de
faptul ca cei patru vicepresedinti ai Biroului permanent al
Camerei sunt alesi pe criteriul configuratiei politice, se considera
ca ar fi fost mai mult decat necesar ca textul sa prevada expres
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o modalitate de desemnare a vicepresedintelui care 1l
inlocuieste pe presedinte cand acesta este absent. in lipsa unor
criterii obiective de desemnare a vicepresedintelui inlocuitor,
art. 35 alin. (1)—(3) din Regulament lasa loc arbitrarului si
interpretarilor, fiind, in acelasi timp, neclar, ceea ce incalca art. 1
alin. (5) din Constitutie.

9. Se sustine ca art. 35 alin. (1)—(3) din Regulamentul
Camerei Deputatilor contravine celor statuate prin Decizia Curtii
Constitutionale nr. 45 din 17 mai 1994. Aceasta decizie a stabilit
ca natura juridica a Regulamentului este aceea de hotarare care
reglementeaza organizarea proprie si interna a Camerei,
prevederile sale nu pot stabili drepturi si obligatii decat pentru
deputati, precum si pentru autoritatile, demnitarii si functionarii
publici, in functie de raporturile constitutionale pe care acestia le
au cu Camera. Astfel, se apreciaza ca art. 35 alin. (1)—(3) din
Regulament inlatura efectul obligatoriu al deciziei Curtii
Constitutionale. Or, considerentele si dispozitivul deciziilor Curtii
Constitutionale se impun cu aceeasi forta juridica tuturor
subiectelor de drept. De aceea, se apreciaza ca art. 35
alin. (1)—(3) din Regulament incalca si art. 147 alin. (4) din
Constitutie.

10. In conformitate cu dispozitiile art. 27 alin. (2) si (3) din
Legea nr. 47/1992 privind organizarea si functionarea Curtii
Constitutionale, sesizarea a fost comunicatd presedintelui
Camerei Deputatilor, pentru a transmite punctul de vedere al
Biroului permanent al Camerei Deputatilor.

11. Presedintele Camerei Deputatilor a transmis Curtii
Constitutionale punctul de vedere al Biroului permanent al
Camerei Deputatilor, prin care se apreciaza ca sesizarea de
neconstitutionalitate este neintemeiata.

12. In prealabil se aratd ca sesizarea nu are numér de
inregistrare la Cabinetul Secretarului general al Camerei
Deputatilor anterior datei de 8 aprilie 2019, data inregistrarii la
Curtea Constitutionald, ceea ce denota ca a fost inaintata direct
Curtii Constitutionale, cu nesocotirea prevederilor legale
mentionate.

13. Cu privire la fondul sesizarii, se arata ca textul Constitutiei
reglementeaza institutia juridica a presedintelui Camerei
Deputatilor si cuprinde, pe de-o parte, dispozitii cu privire la
modalitatea de alegere a acestuia [art. 64 alin. (2) teza a doua]
si, pe de alta parte, norme care circumscriu competente care
sunt instituite Tn sarcina acestuia. Referitor la aceste
competente, se indica art. 66 alin. (3), art. 89 alin. (1), art. 98
alin. (1) si art. 146 din Constitutie.

14. Se observa ca dispozitile constitutionale ale art. 64
alin. (2) teza a doua reglementeaza exclusiv durata mandatului
presedintilor celor doud Camere ale Parlamentului, intr-un mod
de redactare imperativ, prevedere care trebuie interpretata
corelativ cu celelalte prevederi ale aceluiasi alineat. Ca urmare,
legiuitorul constituant a lasat la latitudinea fiecarei Camere, in
virtutea principiului autonomiei parlamentare, sa stabileasca,
prin votul majoritatii membrilor acesteia, potrivit art. 76 alin. (1)
din Constitutie, normele referitoare la organizarea si
functionarea proprie.

15. Totodata, din interpretarea sistematica a prevederilor
constitutionale rezultd ca, in situatile in care legiuitorul
constituant a intentionat sa instituie, in titlul al lll-lea ,Autoritatile
publice”, norme specifice cu caracter intuitu personae, a
reglementat Tn mod expres imposibilitatea delegarii pe cale
infraconstitutionala a unor competente atribuite anumitor functii
de demnitate publicad. De exemplu, cu privire la interimatul
functiei de Presedinte al Romaniei, art. 98 alin. (2) din
Constitutie prevede in mod expres ca atributiile prevazute la
art. 88—90 nu pot fi exercitate pe durata interimatului functiei
prezidentiale. Articolele in cauzd reglementeaza dreptul

Presedintelui Roméaniei de a adresa Parlamentului mesaje cu
privire la principalele probleme politice ale natiunii (art. 88), de
a dizolva Parlamentul (art. 89), de a cere poporului sa-si
exprime, prin referendum, vointa cu privire la probleme de
interes national (art. 90). Aceasta interdictie instituita cu privire
la presedintele interimar al Romaniei are in vedere doua
considerente fundamentale, intrinsec atasate functiei:
Presedintele Roméniei este ales in mod direct prin votul
alegatorilor inscrisi in listele electorale si reprezinta statul roman.

16. Per a contrario, Constitutia nu reglementeazd norme
privind interimatul functiei de presedinte al Senatului/Camerei
Deputatilor si nici nu contine interdictii/limitari referitoare la
exercitarea vreunei prerogative aferente functiei de demnitate
publica a presedintilor celor doua Camere ale Parlamentului,
avand in vedere principiul constitutional al autonomiei
parlamentare.

17. 1n plus, din perspectiva reglementérii infraconstitutionale
a normelor juridice referitoare la organizarea si functionarea
Camerelor parlamentare, Curtea Constitutionala, in
jurisprudenta sa, a subliniat ca nicio competenta legala nu poate
exista, din punct de vedere normativ, fara un reazem
constitutional general sau special; in caz contrar, dispozitia
legala respectiva ar fi lipsita de suport constitutional (a se vedea
Decizia nr. 358 din 30 mai 2018). Or, In ceea ce priveste
Camerele Parlamentului, legiuitorul constituant a instituit
obligatia de ,a face” in sarcina Senatului si a Camerei
Deputatilor, potrivit art. 64 alin. (1) teza intai. In ceeace priveste
regulamentele Parlamentului, se observa ca, in ierarhia actelor
juridice normative, acestea sunt acte normative cu aplicare
limitatd, obligatorii doar pentru sfera de activitate a Camerei care
le-a adoptat si, in consecintd, acestea nu pot reglementa
obligatii pentru alte subiecte de drept. Tn acest sens se invoca Si
jurisprudenta Curtii Constitutionale, facandu-se referire la
Decizia nr. 45 din 17 mai 1994. Normativizarea posibilitatii
presedintelui Camerei Deputatilor de a incredinta in sarcina
vicepresedintilor anumite atributii nu pune insa in discutie
probleme de constitutionalitate, ci asigura desfasurarea
coerenta, continua si lipsitda de posibile blocaje a activitatii
parlamentare. Se invoca Decizia Curtii Constitutionale nr. 583
din 25 septembrie 2018, in acceptiunea careia, atat timp céat
vicepresedintele are competenta regulamentard sa exercite
atributiile presedintelui Camerei Deputatilor, in conditiile unei
intelegeri prealabile intre acestia, nu se poate retine ca decizia
de convocare a sesiunii extraordinare a fost semnata de un
subiect de drept care nu avea competenta functionald de a
exercita atributii ale presedintelui Camerei Deputatilor
[paragrafele 115 si 116]. Totodata, Curtea a reiterat ideea ca nu
este de competenta sa verificarea modului in care se aplica
prevederile regulamentare [paragraful 116]. Aceeasi opinie este
evidentiata de Curte si in considerentele Deciziei nr. 137 din
20 martie 2018, in sensul ca Regulamentul Camerei Deputatilor
nu este norma de referintd in exercitarea controlului de
constitutionalitate [paragraful 36].

18. De altfel, in practica parlamentara se constata imprejurari
in care unul dintre vicepresedintii Camerei Deputatilor a
exercitat competente aferente functiei de presedinte al Camerei
Deputatilor, sesizand, de exemplu, Curtea Constitutionala cu
cererea de solutionare a conflictului juridic de natura
constitutionala dintre Ministerul Public — Parchetul de pe langa
Inalta Curte de Casatie si Justitie, pe de-o parte, si Parlamentul
Romaniei, Inalta Curte de Casatie si Justitie si celelalte instante
judecatoresti, pe de alta parte.

19. Tn ceea ce priveste obiectia autorului sesizarii, potrivit
careia norma nu este suficient de clara in ceea ce priveste
decizia de nominalizare a unuia dintre cei patru vicepresedinti si



4 MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 643/2.VI11.2019

lasa loc arbitrariului si interpretarilor, contravenind astfel
dispozitiilor art. 1 alin. (5) din Constitutie, se arata ca art. 35
alin. (1) reglementeaza plenitudinea de competenta atat a
Biroului permanent, organ colegial, cat si a presedintelui
Camerei Deputatilor de a stabili acele atributii care sunt
reglementate in sarcina presedintelui si pe care sa le exercite cu
caracter temporar unul/unii dintre cei 4 vicepresedinti ai Camerei
Deputatilor. Pentru situatia particulard in care presedintele
Camerei Deputatilor asigura interimatul functiei de Presedinte
al Romaniei, art. 35 alin. (3) statueaza, cu caracter exceptional,
ca atributiile presedintelui Camerei Deputatilor se exercita de
vicepresedintele desemnat exclusiv de presedintele Camerei
Deputatilor. Asadar, avand in vedere ca prevederile
contestate reglementeaza in mod expres structurile de
conducere abilitate sa decida care dintre vicepresedinti exercita,
pe durata limitata, competente apartinand presedintelui Camerei
Deputatilor, se apreciaza ca textele sunt redactate intr-o
maniera riguroasa, utilizadndu-se un limbaj clar, indubitabil, intr-
un stil redactional specific actelor normative, in acord cu
prevederile Legii nr. 24/2000 privind normele de tehnica
legislativa pentru elaborarea actelor normative, cu respectarea
dispozitiilor art. 1 alin. (5) din Constitutie.

20. De altfel, Curtea Constitutionala, prin Decizia nr. 828 din
13 decembrie 2017, paragraful 46, a statuat ca previzibilitatea
unui act normativ depinde intr-o mare masura de continutul
normei juridice despre care este vorba, dar mai depinde de
domeniul pe care il acopera, de numarul si de calitatea
destinatarilor s&i. Intrucat normele juridice contestate se
subsumeaza dreptului parlamentar si se adreseaza exclusiv
deputatilor, se considera ca ele pot fi intelese si aplicate de catre
destinatarii acesteia.

21. Referitor la obiectia conform careia prevederile criticate
creeaza posibilitatea exercitarii unor atributii constitutionale de
catre vicepresedintii Biroului permanent, prin decizia
presedintelui Camerei, ceea ce contravine celor statuate prin
Decizia Curtii Constitutionale nr. 45 din 17 mai 1994, se arata ca
regulamentele parlamentare, potrivit jurisprudentei Curtii
Constitutionale, se constituie intr-un ansamblu de norme
juridice, menite sa organizeze si sa disciplineze activitatea
parlamentara cu privire, printre altele, la procedura de legiferare,
de numire sau de investitura a celor mai importante institutii sau
autoritati publice in stat, precum si regulile de organizare si
functionare ale fiecarei Camere. Normele regulamentare
reprezintd instrumentele juridice care permit desfasurarea
activitatilor parlamentare in scopul indeplinirii atributiilor
constitutionale ale Parlamentului, autoritate reprezentativa prin
care poporul roman fsi exercitd suveranitatea nationala, in
conformitate cu prevederile art. 2 alin. (1) din Constitutie. Tn
virtutea principiului autonomiei regulamentare, fiecare Camera
este Tn drept sa-si stabileasca, in limitele si cu respectarea
prevederilor constitutionale, regulile de organizare si
functionare, care, in substanta lor, alcatuiesc regulamentul
fiecarei Camere. Din aceasta perspectiva, nicio autoritate
publica nu poate dispune, cu privire la aspectele mentionate,
pentru Parlament si, de asemenea, niciuna dintre Camerele
Parlamentului nu poate dispune, asupra acelorasi aspecte,
pentru cealalta Camera.

22. La termenul de judecata fixat pentru data de 7 mai 2019,
Curtea a dispus améanarea dezbaterilor asupra cauzei pentru
data de 20 mai 2019, data la care a pronuntat prezenta decizie.

CURTEA,
examinand sesizarea de neconstitutionalitate, punctul de vedere
al Biroului permanent al Camerei Deputatilor, raportul intocmit
de judecatorul-raportor, dispozitile regulamentare criticate,

raportate la prevederile Constitutiei,
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

23. Curtea a fost sesizatd si este competenta, potrivit
dispozitiilor art. 146 lit. c) din Constitutie si ale art. 1, art. 10,
art. 27—28 din Legea nr. 47/1992, sa se pronunte asupra
sesizarii de neconstitutionalitate.

24. Obiectul controlului de constitutionalitate il constituie
dispozitiile art. 35 alin. (1)—(3) din Regulamentul Camerei
Deputatilor, aprobat prin Hotardrea Camerei Deputatilor
nr. 8/1994, republicat in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |,
nr. 481 din 28 iunie 2016, care au urmatorul cuprins:

»(1) Vicepresedintii indeplinesc atributiile stabilite de Biroul
permanent sau incredintate de presedintele Camerei
Deputatilor.

(2) Vicepresedintii conduc activitatea Biroului permanent si a
plenului Camerei Deputatilor, la solicitarea presedintelui sau, in
absenta acestuia, prin decizie a presedintelui Camerei
Deputatilor.

(3) In perioada in care presedintele Camerei Deputatilor
asigura interimatul functiei de Presedinte al Romaniei, atributiile
presedintelui Camerei Deputatilor se exercitd de unul dintre
vicepresedinti, desemnat de presedintele Camerei Deputatilor”.

25. Dispozitiile constitutionale invocate in sustinerea criticilor
de neconstitutionalitate sunt cele ale art. 1 alin. (5) privind
calitatea legii, art. 64 alin. (1) si (2) cu referire la alegerea
presedintilor celor doua Camere ale Parlamentului, art. 66
alin. (3) privind atributia presedintilor celor doua Camere ale
Parlamentului de convocare in sesiune extraordinara a
acestora, art. 89 alin. (1) cu privire la consultarea presedintilor
celor doua Camere ale Parlamentului Tn cadrul procedurii de
dizolvare a Parlamentului, art. 98 alin. (1) privind interimatul
functiei de Presedinte al Romaniei, art. 146 lit. a), b), c) sie) cu
privire la atributia presedintilor celor doua Camere ale
Parlamentului de a sesiza Curtea Constitutionala si ale art. 147
alin. (4) privind efectele deciziilor Curtii Constitutionale.

26. Examinand sesizarea de neconstitutionalitate, Curtea
constatd ca aceasta indeplineste conditile de admisibilitate
prevazute de art. 146 lit. c) din Constitutie, atat sub aspectul
titularului dreptului de sesizare, aceasta fiind semnata de liderul
grupului parlamentar al Partidului National Liberal din Camera
Deputatilor, cat si sub aspectul obiectului sau, fiind vorba despre
art. 35 alin. (1)—(3) din Regulamentul Camerei Deputatilor.

27. Cu privire la faptul ca sesizarea a fost trimisa direct Curtii
Constitutionale de catre Grupul parlamentar al Partidului
National Liberal din Camera Deputatilor, Curtea retine ca, potrivit
art. 27 alin. (2) din Legea nr. 47/1992, ,(2) In cazul in care
sesizarea se face de parlamentari, ea se trimite Curtii
Constitutionale de secretarul general al Camerei din care
acestia fac parte, in ziua depunerii, iar Curtea Constitutionald o
va comunica, in termen de 24 de ore de la inregistrare,
presedintilor celor doud Camere, cu precizarea datei cdnd va
avea loc dezbaterea”. Astfel, sub aspectul legalitatii sesizarii,
Curtea, n jurisprudenta sa, a retinut ca, desi sesizarea de
neconstitutionalitate a fost depusa direct la Curtea
Constitutionala, contrar art. 27 alin. (2) teza intdi din Legea
nr. 47/1992, aceasta nu este o cauza de inadmisibilitate, ci una
de neregularitate (a se vedea, ad similis, Decizia nr. 305 din
12 martie 2008, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 213 din 20 martie 2008, Decizia nr. 729 din 9 iulie
2012 si Decizia nr. 732 din 10 iulie 2012, publicate in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 480 din 12 iulie 2012, Decizia
nr. 735 din 24 iulie 2012, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 510 din 24 iulie 2012, Decizia nr. 783 din
26 septembrie 2012, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 684 din 3 octombrie 2012, si Decizia nr. 805 din

precum si Legea
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27 septembrie 2012, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 736 din 31 octombrie 2012). in consecinta, Curtea
s-a considerat legal investita cu sesizarile de
neconstitutionalitate astfel depuse, drept care neregularitatea
constatata nu poate fi convertita intr-o cauza de inadmisibilitate.
Prin urmare, Curtea constata ca fost legal investita cu
solutionarea prezentei sesizéri de neconstitutionalitate.

28. Curtea, in jurisprudenta sa [Decizia nr. 601 din
14 noiembrie 2005, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 1.022 din 17 noiembrie 2005, si Decizia nr. 602 din
14 noiembrie 2005, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 1.027 din 18 noiembrie 2005], a statuat ca
presedintele Camerei Deputatilor/Senatului este membru al
Biroului permanent al Camerei respective si ca la alcatuirea
Biroului permanent, adica la alegerea membrilor sai, inclusiv a
presedintelui, precum si la revocarea acestora inainte de
expirarea mandatului se tine seama de criteriul configuratiei
politice a acestei Camere. Din textele constitutionale rezulta ca
presedintele Camerei Deputatilor/Senatului are un statut juridic
distinct de statutul celorlalti membri ai Biroului permanent.
Presedintele Camerei Deputatilor/Senatului este membru de
drept al Biroului permanent, ceea ce rezulta in mod limpede din
textul Constitutiei, iar una dintre consecinte este alegerea lui
inainte de constituirea Biroului permanent prin alegerea celorlalti
membri. Spre deosebire de ceilalti membri ai Biroului
permanent, care sunt alesi la inceputul fiecarei sesiuni,
presedintele Camerei Deputatilor/Senatului este ales la
inceputul legislaturii, pe durata mandatului acestei Camere.
Presedintele Camerei Deputatilor/Senatului, Tn exercitarea
functiei, este neutru din punct de vedere politic, intrucat nu
reprezintd pozitia politica si interesele unui partid politic, ci
reprezinta Camera Deputatilor/Senatul in integralitatea sa.

29. Presedintele Camerei Deputatilor, intre alte atributii ce
decurg din calitatea sa de membru al Biroului permanent,
reprezinta Camera si interesele ei, inclusiv pe plan international,
0 convoaca in sesiuni ordinare sau extraordinare, prezideaza
lucrérile in plen, acordd cuvantul, modereaza discutiile,
sintetizeaza problemele supuse dezbaterii, asigura mentinerea
ordinii in timpul dezbaterilor si respectarea Regulamentului,
proclama rezultatul votului si prezideaza lucrarile Biroului
permanent. Deosebit de aceste atributii, presedintele Camerei
Deputatilor indeplineste unele competente de ordin
constitutional si legal, dintre care, in solutionarea prezentei
cauze, Curtea le mentioneaza pe urmatoarele: este consultat,
alaturi de presedintele Senatului, impreuna cu liderii grupurilor
parlamentare, de catre Presedintele Roméniei la dizolvarea
Parlamentului; poate sesiza Curtea Constitutionala in conditiile
prevazute de art. 146 lit. a), b), ¢) si e) din Constitutie; participa
la consultarile politice organizate de Presedintele Romaniei;
primeste sau participa la depunerea juramantului de catre unele
persoane cu functii de demnitate publica.

30. Pregedintele Senatului, intre alte atributii ce decurg din
calitatea sa de membru al Biroului permanent, convoaca
Senatul in sesiuni ordinare si extraordinare; conduce lucrarile
Senatului si asigura respectarea programului orar si a ordinii de
zi; acorda cuvantul, modereaza discutiile, sintetizeaza
problemele supuse dezbaterii, stabileste ordinea votarii, explica
semnificatia votului si anuntd rezultatul votului; asigura
mentinerea ordinii in timpul dezbaterilor si respectarea
Constitutiei si a Regulamentului Senatului; reprezintd Senatul in
relatile cu Presedintele Roméniei, Camera Deputatilor,
Guvernul Romaniei, Curtea Constitutionala, precum si cu alte
autoritati si institutii interne ori internationale. Deosebit de aceste
atributii, presedintele Senatului indeplineste unele competente
de ordin constitutional si legal, dintre care, in solutionarea

prezentei cauze, Curtea le mentioneaza pe urmatoarele: in
conformitate cu art. 89 alin. (1) din Constitutie, presedintele
Senatului, Tmpreuna cu presedintele Camerei Deputatilor si
liderii grupurilor parlamentare, este consultat de Presedintele
Romaniei la dizolvarea Parlamentului; potrivit art. 98 alin. (1) din
Constitutie, asigura interimatul functiei de Presedinte al
Romaniei; potrivit art. 146 lit. a), b), c) si e) din Constitutie,
sesizeaza Curtea Constitutionald in vederea exercitarii
controlului constitutionalitatii legilor Thainte de promulgare, al
tratatelor sau altor acorduri internationale si al Regulamentului
Senatului, precum si pentru solutionarea unor conflicte juridice
de natura constitutionala dintre autoritatile publice.

31. Prin aceleasi decizii, Curtea a stabilit ca statutul
presedintelui Camerei Deputatilor/Senatului, distinct de statutul
celorlalti membri ai Biroului permanent, implicd un plus de
exigentd in reglementarea revocarii acestuia inainte de
expirarea mandatului.

32. In jurisprudenta sa, Curtea a mai constatat c&, potrivit
art. 35 alin. (1) si (2) din Regulamentul Camerei Deputatilor,
vicepresedintii Tndeplinesc atributiile stabilite de Biroul
permanent sau incredintate de presedintele Camerei
Deputatilor, respectiv conduc activitatea Biroului permanent si
a plenului Camerei Deputatilor, la solicitarea presedintelui sau,
in absenta acestuia, prin decizie a presedintelui Camerei
Deputatilor. Prin urmare, atat timp cat vicepresedintele are
competenta regulamentara sa exercite atributiile presedintelui
Camerei Deputatilor, in conditiile unei intelegeri prealabile intre
acestia, nu se poate retine ca decizia de convocare a sesiunii
extraordinare a fost semnata de un subiect de drept, care nu
avea competenta functionald de exercita atributii ale
presedintelui Camerei Deputatilor [Decizia nr. 583 din
25 septembrie 2018, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 845 din 4 octombrie 2018, paragraful 115]. Actul de
convocare are un caracter tehnic si, chiar in conditiile in care
presedintii Camerelor isi incalca obligatia constitutionala de a
emite decizia de convocare, Camerele au posibilitatea de a se
intruni din proprie initiativa [paragraful 114]. in sensul celor de
mai sus, Curtea s-a pronuntat si prin Decizia nr. 650 din
25 octombrie 2018, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 97 din 7 februarie 2019, paragrafele 221 si 222, sau
Decizia nr. 85 din 13 februarie 2019, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 326 din 25 aprilie 2019,
paragrafele 54 si 55.

33. Tot in jurisprudenta sa, Curtea Constitutionala s-a
considerat legal investita sa judece o cerere de solutionare a
unui conflict juridic de natura constitutionala, cerere semnata,
in  numele presedintelui Camerei Deputatilor, de
vicepresedintele acesteia [Decizia nr. 26 din 16 ianuarie 2019,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 193 din
12 martie 2019, paragraful 117].

34. Din cele de mai sus, rezulta ca, indiferent ca in discutie
sunt atributii de natura constitutionala sau regulamentara ale
presedintelui Camerei Deputatilor, acesta le poate delega
vicepresedintelui acesteia. De altfel, asa cum s-a aratat la
paragrafele anterioare, doua dintre atributile de natura

constitutionala ale presedintelui Camerei Deputatilor
[convocarea  sesiunii extraordinare/sesizarea  Curtii
Constitutionale] au fost exercitate, prin delegare, de

vicepresedintele acesteia, iar Curtea Constitutionala a validat o
asemenea modalitate de delegare a atributiilor.

35. Curtea retine ca art. 35 alin. (1) din Regulamentul
Camerei Deputatilor foloseste doua notiunii distincte, respectiv
atributii ,stabilite” de Biroul permanent si atributii ,incredintate”
de presedintele Camerei Deputatilor. Astfel, Biroul permanent,
organ colegial, fixeaza, prin vot, atributiile fiecarui vicepresedinte
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dintre cele care tin de sfera sa de competenta, in timp ce
presedintele Camerei Deputatilor, organ unipersonal, printr-un
acord de vointa, incredinteaza vicepresedintelui unele/toate
atributiile sale. Notiunea de a ,incredinta” are sensul de a da
ceva in grija, in seama sau in pastrarea cuiva demn de
incredere. Intrucat in dreptul public se aplica principiul delegata
potestas non delegatur [Decizia nr. 26 din 16 ianuarie 2019,
paragraful 165], rezultd ca atributiile incredintate nu pot fi
delegate cu caracter permanent pentru ca aceasta ar insemna
un transfer de competentd, ceea ce este inadmisibil. De aceea,
sensul textului analizat nu poate fi decat acela ca delegarea
atributiilor catre vicepresedintele Camerei Deputatilor poate
avea numai caracter temporar in functie de constrangerile pe
care le implica chiar caracterul unipersonal al autoritatii care le
incredinteaza. In aceste conditii, vicepresedintele actioneaz& in
numele si pe seama presedintelui Camerei Deputatilor, asadar,
in reprezentarea acestuia, iar actele indeplinite se socotesc a fi
realizate chiar de titularul originar din punctul de vedere al
normelor atributive de competenta, respectiv presedintele
Camerei Deputatilor. Prin urmare, este firesc ca textul analizat
sd nu distinga intre atributile de rang constitutional si
regulamentar ale presedintelui Camerei Deputatilor, in sensul
ca numai cele regulamentare ar putea fi delegate.

36. Atat in jurisprudenta Curtii Constitutionale [Decizia
nr.316 din 9 mai 2017, publicatd in Monitorul Oficial al
Roméniei, Partea |, nr. 651 din 8 august 2017, paragraful 23,
sau Decizia nr. 828 din 13 decembrie 2017, publicatd in
Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I, nr. 185 din 28 februarie
2018, paragraful 46], cat si in cea a Curtii Europene a Drepturilor
Omului [Hotérarea din 24 mai 2007, pronuntatd in Cauza
Dragotoniu  si  Militaru-Pidhorni  impotriva  Romaniei,
paragraful 35], s-a aratat ca semnificatia notiunii de
Lprevizibilitate” depinde intr-o mare masura de continutul normei
juridice despre care este vorba, de domeniul pe care il acopera,
precum si de numérul si de calitatea destinatarilor sai. Intrucat
norma juridica analizata vizeaza dreptul parlamentar, relatia
presedinte-vicepresedinte al Camerei Deputatilor, iar destinatarii
normei analizate au calitatea de deputati, care pot cu usurinta
determina sensul dispozitiei normative, respectiv de delegare
temporard a oricdror atributii ale presedintelui Camerei
Deputatilor, indiferent de rangul acestora, Curtea constata ca
art. 35 alin. (1) din Regulamentul Camerei Deputatilor nu incalca
exigentele art. 1 alin. (5) din Constitutie in componenta sa de
calitate a normelor juridice.

37. De asemenea, Curtea retine ca un asemenea continut
normativ al art. 35 alin. (1) din Regulamentul Camerei
Deputatilor nu este de naturd sa altereze actul alegerii
presedintelui Camerei Deputatilor si competenta titularului
functiei astfel ales; prin urmare, nu se poate retine incalcarea
art. 64 alin. (1) si (2) din Constitutie cu referire la alegerea
presedintilor celor doua Camere ale Parlamentului.

38. Curtea mai retine ca, prin Decizia nr. 538 din
12 septembrie 2018, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 1076 din 19 decembrie 2018, a calificat competenta
prim-ministrului de a sesiza instanta constitutionala in temeiul
art. 146 lit. e) din Constitutie drept una de ordin constitutional
care il vizeaza direct, exclusiv si personal pe prim-ministru si
care nu poate fi delegata unui alt membru al Guvernului. Este de
observat ca cele retinute de Curte sunt si raman valabile in
privinta prim-ministrului, Tnsa nu pot fi aplicate ca atare, prin
intermediul unui mimetism juridic, in privinta presedintilor celor
doua Camere ale Parlamentului. Daca, potrivit art. 107 alin. (1)
teza intai din Constitutie, prim-ministrul conduce Guvernul si
coordoneaza activitatea membrilor acestuia, respectand
atributiile ce le revin, ceea ce presupune atat o imposibilitate

functionala a membrilor Guvernului de a se substitui prim-
ministrului, cat si o personalizare accentuatd a functiei de
prim-ministru, presedintele Camerei Deputatilor are un rol mult
mai atenuat in ceea ce priveste functionarea Camerei
Deputatilor, astfel ca titularul functiei nu conduce Camera
Deputatilor. Art. 34 din Regulamentul Camerei Deputatilor
prevede ca acesta conduce lucrarile plenului Camerei sau ale
Biroului permanent. Astfel, o sedintd de Guvern nu poate avea
loc fara participarea prim-ministrului, intrucat niciunui membru al
Guvernului nu ii pot fi delegate atributiile acestuia, in timp ce o
sedintd a plenului Camerei Deputatilor poate avea loc in
absenta presedintelui acesteia, pentru ca atributiile acestuia pot
fi delegate. Prin urmare, se retine ca atributiile/prerogativele
exercitate exclusiv de prim-ministru in realizarea rolului politic
al Guvernului sunt, in primul rénd, cele de conducere si de
reprezentare a Guvernului in raporturile cu celelalte autoritati
publice constitutionale, ceea ce Inseamna ca aceste atributii
exclusive, fiind direct legate de rolul politic al prim-ministrului in
structura statutului de drept, nu pot fi delegate, fiind indisolubil
legate de persoana prim-ministrului titular, in schimb, in privinta
presedintelui Camerei Deputatilor, competentele/prerogativele
de ordin constitutional/requlamentar il vizeaza direct si exclusiv,
dar nu si personal.

39. De aceea, avand in vedere natura lor, numai atributiile
constitutionale prevazute de art. 66 alin. (3) privind atributia
presedintilor celor doua Camere ale Parlamentului de convocare
n sesiune extraordinara a acestora, art. 89 alin. (1) cu privire la
consultarea presedintilor celor doud Camere ale Parlamentului
in cadrul procedurii de dizolvare a Parlamentului si de art. 146
lit. @), b), ¢) si e) cu privire la atributia presedintilor celor doua
Camere ale Parlamentului de a sesiza Curtea Constitutionala
pot fi delegate cu caracter temporar, astfel incat nu se poate
retine incalcarea, prin art. 35 alin. (1) din Regulamentul Camerei
Deputatilor, a niciunei exigente rezultate din cuprinsul textelor
constitutionale antereferite. Totodata, Curtea retine ca art. 98
alin. (1) din Constitutie nu este incident in cauza, intrucat acesta
nu reglementeaza atributii proprii ale presedintelui Camerei
Deputatilor, ci asigurarea interimatului functiei de Presedinte al
Romaniei.

40. Cu privire la critica de neconstitutionalitate potrivit careia
art. 35 alin. (1)—(3) din Regulamentul Camerei Deputatilor nu
cuprinde criterii obiective de desemnare a vicepresedintelui
nlocuitor, Curtea constata ca aceasta este neintemeiata. Potrivit
art. 21 alin. (2) din Regulament, ,Presedintele Camerei
Deputatilor face parte din Biroul permanent al Camerei
Deputatilor si este presedintele acestuia. Din Biroul permanent
al Camerei Deputatilor mai fac parte 4 vicepresedinti, 4 secretari
si 4 chestori”, ceea ce inseamna ca delegarea de atributii poate
fi realizata n privinta oricaruia dintre cei 4 vicepresedinti. Ceea
ce solicitd autorul sesizarii este fixarea unor conditii pentru
stabilirea vicepresedintelui finlocuitor. Or, in realitate, o
asemenea cerere, pe de o parte, vizeaza o modificare a textului
analizat, aspect care nu tine de competenta Curtii
Constitutionale [a se vedea art. 2 alin. (3) din Legea nr. 47/1992],
iar, pe de alta parte, chiar acceptandu-se ca eventuala omisiune
legislativa ar avea relevanta constitutionala, ar presupune
stabilirea unei limitari Tn privinta marjei discretionare de
apreciere a presedintelui Camerei Deputatilor, aspect care, de
asemenea, nu tine de competenta Curtii Constitutionale,
excedand obiectului controlului de constitutionalitate [art. 2
alin. (2) din Legea nr. 47/1992]. Instituirea unor eventuale criterii
de desemnare a vicepresedintelui inlocuitor tine de optiunea
exclusiva a plenului Camerei Deputatilor, care, in functie de
propria sa optiune, poate mari/micsora aceasta marja
discretionara de apreciere. Or, din moment ce plenul Camerei
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Deputatilor, adoptand Regulamentul, nu a dorit limitarea acestei
marje de apreciere, nici o alta autoritate publica nu o poate limita.
Mai mult, o eventuala problema de constitutionalitate s-ar releva
daca marja discretionara de apreciere a presedintelui Camerei
Deputatilor ar fi limitatd excesiv, numai in acest caz
angajandu-se competenta Curtii Constitutionale. Prin urmare,
nu se poate retine incalcarea art. 1 alin. (5) din Constitutie cu
privire la calitatea actelor normative (a se vedea, cu referire la
incidenta textului constitutional invocat in privinta hotararilor
adoptate de cele doua Camere ale Parlamentului, Decizia
nr. 467 din 28 iunie 2016, publicatd in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 754 din 28 septembrie 2016, paragraful
57, si Decizia nr. 828 din 13 decembrie 2017, paragraful 43).
41. Cu privire la critica de neconstitutionalitate potrivit careia
art. 35 alin. (1)—(3) din Regulamentul Camerei Deputatilor
contravine celor statuate prin Decizia Curtii Constitutionale nr. 45

din 17 mai 1994, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 131 din 27 mai 1994, in sensul ca nu s-ar aplica
numai in privinta deputatilor, respectiv autoritatilor, demnitarilor
si functionarilor publici, in functie de raporturile constitutionale pe
care le au cu Camera, se constatd cd aceasta este
neintemeiata. Textul criticat reglementeaza strict relatia dintre
presedintele si vicepresedintele Camerei Deputatilor, fara a
stabili drepturi/obligatii in privinta altor subiecte de drept. Decizia
de delegare este insa opozabila tuturor subiectelor de drept, iar
actele indeplinite/emise in considerarea acestei decizii se
socotesc a fi realizate chiar de presedintele Camerei Deputatilor.
Prin urmare, nu se poate retine incélcarea art. 147 alin. (4) din
Constitutie cu privire la caracterul general obligatoriu al deciziilor
Curtii Constitutionale.

42. Pentru considerentele aratate, Tn temeiul art. 146 lit. ¢) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3, art. 11
alin. (1) lit. A.c), al art. 27 alin. (1) si al art. 28 alin. (2) din Legea nr. 47/1992, cu majoritate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiata, sesizarea de neconstitutionalitate si constata ca dispozitiile art. 35 alin. (1)—(3) din
Regulamentul Camerei Deputatilor sunt constitutionale in raport cu criticile formulate.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica presedintelui Camerei Deputatilor si se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea .

Pronuntata in sedinta din data de 20 mai 2019.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
prof. univ. dr. VALER DORNEANU

Magistrat-asistent-sef,
Benke Karoly

OPINIE SEPARATA

in dezacord cu solutia pronuntata, cu majoritate de voturi, de
Curtea Constitutionala formulam prezenta opinie separata,
considerand ca sesizarea de neconstitutionalitate formulata
de grupul parlamentar al Partidului National Liberal din Camera

Deputatllor s-ar_ fi |mgus a f| admisa SI constatat

Regulamentul Camerei Deputatilor, pentru argumentele ce
vor fi expuse in continuare:

1. Obiectul controlului de constitutionalitate

Obiectul controlului de constitutionalitate 1l constituie
dispozitile art. 35 alin. (1)—(3) din Regulamentul Camerei
Deputatilor, aprobat prin Hotardrea Camerei Deputatilor
nr. 8/1994, republicat Tn Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I,
nr. 481 din 28 iunie 2016, care au urmatorul cuprins:

»(1) Vicepresedintii indeplinesc atributiile stabilite de Biroul
permanent sau incredintate de presedintele Camerei
Deputatilor.

(2) Vicepregedintii conduc activitatea Biroului permanent si a
plenului Camerei Deputatilor, la solicitarea presedintelui sau, in
absenta acestuia, prin decizie a presedintelui Camerei
Deputatilor.

(3) In perioada in care presedintele Camerei Deputatilor
asigurd interimatul functiei de Presedinte al Romaniei, atributiile
presedintelui Camerei Deputatilor se exercitd de unul dintre
vicepresedinti, desemnat de presedintele Camerei Deputatilor”.

2. Textele constitutionale invocate in motivarea sesizarii
de neconstitutionalitate

Dispozitiile constitutionale invocate Tn sustinerea criticilor de
neconstitutionalitate sunt cele ale art. 1 alin. (5) privind calitatea
legii, art. 64 alin. (1) si (2) cu referire la alegerea presedintilor
celor doua Camere ale Parlamentului, art. 66 alin. (3) privind
atributia presedintilor celor doua Camere ale Parlamentului de
convocare in sesiune extraordinara a acestora, art. 89 alin. (1)
cu privire la consultarea presedintilor celor doua Camere ale
Parlamentului in cadrul procedurii de dizolvare a Parlamentului,
art. 98 alin. (1) privind interimatul functiei de Presedinte al
Romaniei, art. 146 lit. a), b), c) si e) cu privire la atributia
presedintilor celor doua Camere ale Parlamentului de a sesiza
Curtea Constitutionald si art. 147 alin. (4) privind efectele
deciziilor Curtii Constitutionale.
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3. Motivarea sesizarii de neconstitutionalitate

in motivarea sesizarii de neconstitutionalitate s-a aratat c&
dispozitiile art. 35 alin. (1)—(3) din Regulamentul Camerei
Deputatilor, conform carora presedintele Camerei Deputatilor
poate delega toate atributiile sale, inclusiv pe cele
constitutionale, vicepresedintelui Camerei, in acest mod
vicepresedintele inlocuitor dobandind competente
constitutionale, contravin prevederilor art. 64 alin. (1) si (2),
art. 66 alin. (3), art. 89 alin. (1), art. 98 alin. (1) si art. 146
lit. @), b), c) si e) din Constitutie, din moment ce atributiile
prevazute in textele constitutionale antereferite pot fi exercitate
numai de cel ales prin votul Camerei, respectiv de presedintele
Camerei Deputatilor.

S-a mai aratat ca textul criticat nu este suficient de clar in
ceea ce priveste decizia de nominalizare a unuia dintre cei patru
vicepresedinti, care s& exercite atributiile presedintelui Camerei,
la solicitarea acestuia sau in absenta acestuia. Tinand cont de
faptul ca cei patru vicepresedinti ai Biroului permanent al
Camerei sunt alesi pe criteriul configuratiei politice, se considera
ca ar fi fost mai mult decat necesar ca textul sa prevada expres
o modalitate de desemnare a vicepresedintelui care 1l
inlocuieste pe presedinte cand acesta este absent. In lipsa unor
criterii obiective de desemnare a vicepresedintelui inlocuitor,
dispozitile art. 35 alin. (1)—(3) din Regulament lasa loc
arbitrarului si interpretarilor, fiind Tn acelasi timp neclare,
incalcandu-se astfel prevederile art. 1 alin. (5) din Constitutie.

S-a mai sustinut ca dispozitile art. 35 alin. (1)—(3) din
Regulamentul Camerei Deputatilor contravin celor statuate prin
Decizia Curtii Constitutionale nr. 45 din 17 mai 1994, care a
stabilit ca natura juridica a Regulamentului este aceea de
hotaréare care reglementeaza organizarea proprie si interna a
Camerei, prevederile sale nu pot stabili drepturi si obligatii decat
pentru deputati, precum si pentru autoritatile, demnitarii si
functionarii publici, in functie de raporturile constitutionale pe
care le au cu Camera. Astfel, s-a apreciat ca dispozitiile art. 35
alin. (1)—(3) din Regulament inlatura efectele obligatorii ale
deciziei Curtii Constitutionale mai sus mentionate. Or,
considerentele si dispozitivul deciziilor Curtii Constitutionale se
impun cu aceeasi forta juridica tuturor subiectelor de drept. De
aceea s-a apreciat ca prevederile art. 35 alin. (1)—(3) din
Regulamentul Camerei Deputatilor incalca si dispozitiile art. 147
alin. (4) din Constitutie.

4. Cu privire la criticile de neconstitutionalitate astfel
formulate retinem urmatoarele:

Potrivit art. 64 alin. (2) din Constitutie, presedintele Camerei
Deputatilor si presedintele Senatului se aleg pe durata
mandatului Camerelor. Astfel, acestia sunt alesi pentru
indeplinirea unui mandat al carui continut il constituie realizarea
atributiilor prevazute in sarcina lor de Constitutie si Regulament.

Constitutia prevede expres la art. 66 alin. (3), art. 89
alin. (1), art. 98 alin. (1) si art. 146 lit. a), b), c) si e) atributiile
presedintilor celor doua Camere ale Parlamentului.

Art. 34 din Regulamentul Camerei Deputatilor stabileste
atributiile presedintelui Camerei prin care acesta asigura
functionarea Camerei pe intreaga durata a existentei acesteia,
reprezintd Camera Deputatilor in relatiile cu autoritatile publice
centrale si locale, cu alte persoane juridice roméne si cu
cetatenii si sesizeazd Curtea Constitutionald, Tn conditiile
prevazute la art. 146 lit. a), b), ¢) si e) din Constitutia Roméaniei,
republicata.

Potrivit art. 34 din Regulamentul Camerei Deputatilor:

JArt. 34, — Presedintele Camerei Deputatilor
urmatoarele atributii:

a) convoaca deputatii in sesiuni ordinare sau extraordinare,
conform prevederilor prezentului regulament;

are

b) conduce lucrarile plenului Camerei Deputatilor, asistat
obligatoriu de 2 secretari, si asigura mentinerea ordinii Tn timpul
dezbaterilor, precum si respectarea prevederilor prezentului
regulament;

c) acorda cuvantul, modereaza discutiile, sintetizeaza
problemele puse in dezbatere, stabileste ordinea votarii,
precizeaza semnificatia votului si anunta rezultatul acestuia;

d) conduce lucrarile sedintelor Biroului permanent;

e) sesizeaza Curtea Constitutionala in conditiile
prevazute la art. 146 lit. a), b), c) si e) din Constitutia
Romaniei, republicata;

f) asigura trimiterea de indata la Senat, spre dezbatere, a
proiectelor de legi adoptate sau respinse de Camera Deputatilor
ori, dupa caz, Presedintelui Romaniei, spre promulgare, a legilor
votate, in termenele legale;

g) indeplineste atributiile care fi revin Tn privinta examinarii
parlamentare a proiectelor de acte legislative si a proiectelor de
acte fara caracter legislativ ale Uniunii Europene, precum si a
altor documente din domeniul afacerilor europene, potrivit
prezentului regulament;

h) efectueaza deplasari in tara ca reprezentant al Camerei
Deputatilor in relatiile cu autoritatile publice centrale si locale,
cu alte persoane juridice roméane si cu cetatenii;

i) reprezinta Camera Deputatilor in relatiile externe pe toata
durata mandatului sau;

j) prezinta rapoarte justificative, anual, in cadrul Biroului
permanent al Camerei Deputatilor asupra utilizarii fondului
Presedintelui;

k) poate dispune secretarului general efectuarea de
controale ale activitatii serviciilor Camerei Deputatilor;

I) indeplineste orice alte atributii prevazute de prezentul
regulament, precum si insarcinarile date de plenul Camerei
Deputatilor.”

Astfel, functia de presedinte al Camerei Deputatilor are o
importanta  constitutionala  deosebita, data de
complexitatea si de rolul sau de autoritate prevazuta in
Constitutie la titlul III.

Presedintele Camerei Deputatilor se alege pe durata
mandatului Camerei, iar ceilali membri ai birourilor
permanente sunt alesi la inceputul fiecarei sesiuni. Aceasta
distinctie subliniaza necesitatea asigurarii permanentei functiei
de presedinte al Camerei. Acesta este ales de majoritatea
deputatilor prezenti [a se vedea art. 22 alin. (2) din
Regulament], in timp ce alegerea vicepresedintilor, a
secretarilor si a chestorilor care compun Biroul permanent se
face la propunerea grupurilor parlamentare, in conformitate cu
ponderea acestora, potrivit configuratiei politice a Camerei
Deputatilor si negocierii liderilor grupurilor parlamentare [a se
vedea art. 24 alin. (1) din Regulament].

Prin urmare, presedintele Camerei Deputatilor, avand in
vedere majoritatea necesara alegerii sale, reprezinta
Camera, in ansamblul ei, atat in relatiile cu alte autoritati,
asigurénd legatura cu puterea executiva, cat si pe plan
extern, cu parlamentele altor state. Acestea sunt aspectele
care fac distinctia intre institutia presedintelui Camerei
Deputatilor si ceilalti membri ai acesteia.

Potrivit art. 35 alin. (1) si (2) din Regulament, presedintele
Camerei Deputatilor poate incredinta, delega atributiile sale
unuia dintre vicepresedinti, fara ca textul sa distinga intre
atributiile legate de asigurarea functionarii Camerei si cele
rezervate de Constitutie, in mod limitativ si expres, pentru
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presedintele acesteia. Astfel, in situatia in care presedintele
Camerei deleaga toate atributile sale, inclusiv pe cele
constitutionale, practic, vicepresedintele nlocuitor dobandeste
competente constitutionale. Mai mult, vicepresedintele are
inclusiv dreptul de a invalida deciziile presedintelui Camerei ori
de a actiona contrar dorintei acestuia. De aceea nu se poate
admite delegarea tuturor atributiilor presedintelui Camerei decét
atunci cand acesta asigura interimatul functiei de Presedinte al
Roméniei, insd chiar si Tn acest caz, desemnarea
vicepresedintelui care sa indeplineasca atributiile presedintelui
Camerei, inclusiv pe cele constitutionale, ar trebui sa se faca in
temeiul unui vot acordat de plenul Camerei, iar nu pe baza
deciziei subiective a presedintelui acesteia.

Pe de alta parte, rolul vicepresedintilor este de a acorda
sprijin in exercitarea atributiilor de céatre presedintele
Camerei, de a asigura continuitatea conducerii functionale
a Camerei, prin indeplinirea unor sarcini nominalizate de
catre Biroul permanent.

De aceea, atributiile constitutionale ale presedintelui
Camerei Deputatilor nu _pot fi exercitate decat intuitu
personae, fara ca acesta sa le poata incredinta altei
persoane, intrucat este ales prin votul majoritatii deputatilor
prezenti, iar nu prin negociere politica. O delegare a acestor
atributii ar trebui realizata doar cu acordul celor care l-au
ales, respectiv cu acordul plenului Camerei Deputatilor.

Singura ipoteza in care o persoana poate sa indeplineasca
functia de presedinte al Camerei, fara a fi ales, este cand
lucrarile Camerei sunt conduse de decanul de varsta, intre
momentul Tntrunirii Camerelor si cel al alegerii presedintelui.
Chiar si Tn aceasta situatie activitatea sa se reduce la procedura
de formare a grupurilor parlamentare, de alegere a comisiei de
validare a mandatelor, de validare a cel putin doud treimi din
mandate, in vederea constituirii legale a Camerei si de alegere
a presedintelui.

Atributia presedintelui Camerei Deputatilor de a sesiza
instanta de contencios constitutional nu poate forma
obiectul delegarii.

In conformitate cu dispozitiile constitutionale ale art. 146
lit. e), Curtea Constitutionala solutioneazé conflictele juridice de
naturd constitutionald dintre autoritdtile publice, la cererea
Presedintelui Roméniei, a unuia dintre presedintii celor doua
Camere, a primului-ministru sau a presedintelui Consiliului
Superior al Magistraturii.

Prin urmare, Constitutia impune in termeni imperativi
manifestarea de vointd expresd a unuia dintre cele cinci
subiecte de drept antereferite.

De altfel, atributia presedintelui Camerei Deputatilor de
a sesiza instanta de contencios constitutional, in temeiul
dispozitiilor art. 146 lit. e) din Constitutie, constituie o
prerogativa care, potrivit Deciziei Curtii Constitutionale
nr. 538 din 12 septembrie 2018, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 1076 din 19 decembrie 2018,
paragrafele 57 si 59, il vizeaza exclusiv pe titularul dreptului
de sezina, neputiand forma obiectul delegarii.

fn acest sens, in considerentele Deciziei nr. 538 din
12 septembrie 2018, Curtea Constitutionala, pentru un alt titular
al dreptului de sezina, respectiv prim-ministrul Guvernului
Romaniei, a statuat ca atributile constitutionale ale prim-
ministrului, intemeiate pe ideea de reprezentare a Guvernului,
nu pot fi delegate.

Concret, instanta de contencios constitutional a retinut
urmatoarele:

»97. Prim-ministrul define un loc aparte — primus inter
pares — in structura Guvernului, Constitutia asigurdndu-i, pe
langa prerogativa esentiald de conducere a Guvernului si
coordonare a activitdtii membrilor acestuia, cu respectarea
atributiilor ce le revin [art. 107 alin. (1)], un statut special si o
pozitie de autoritate executivd de sine statatoare, cu
prerogative proprii, exclusive. Acestea vizeaza, in esenta,
raporturile sale cu Parlamentul si cu Presedintele Roméniei,
raporturi ce sunt, insd, indisolubil legate de rolul constitutional al
Guvernului. Astfel, Presedintele Roméniei desemneaza
candidatul pentru functia de prim-ministru [art. 85 alin. (1)],
urmand ca acesta sa ceara votul de incredere al Parlamentului
asupra programului si a intregii liste a Guvernului [art. 103
alin. (2)]; prim-ministrul poate cere participarea Presedintelui
Romaniei la sedintele Guvernului si in alte situatii decéat cele
prevéazute de art. 87 alin. (1); prim-ministrul contrasemneaza
decretele emise de Presedintele Romaéaniei in exercitarea
atributiilor sale prevazute in art. 91 alin. (1) si (2), art. 92 alin. (2)
si (3), art. 93 alin. (1) si art. 94 lit. a), b) si d) [art. 100 alin. (2) ];
prim-ministrul prezintd Camerei Deputatilor sau Senatului
rapoarte si declaratii cu privire la politica Guvernului, care se
dezbat cu prioritate [art. 107 alin. (1) fraza a doua]; prim-ministrul
propune Presedintelui numirea si revocarea unor membri ai
Guvernului [art. 85 alin. (1)], precum si desemnarea unor
interimari [art. 107 alin. (4) ]; propune Parlamentului aprobarea
noii structuri sau compozitii politice a Guvernului, in caz de
remaniere guvernamentald [art. 85 alin. (2) si (3)]; semneaza
hotaraérile si ordonantele adoptate de Guvern [art. 108 alin. (4)];
prim-ministrul are dreptul de a sesiza Curtea
Constitutionald cu o cerere pentru solutionarea unui
conflict juridic de natura constitutionala [art. 146 lit. e)];
Guvernul este demis daca prim-ministrul se afla intr-unul din
cazurile de incetare a functiei de membru al Guvernului,
prevéazute la art. 106 sau se afld in imposibilitatea de a-gi
exercita atributiile mai mult de 45 de zile [art. 110 alin. (2)]; spre
deosebire de ceilalti membri ai Guvernului, prim-ministrul nu
poate fi revocat de Presedintele statului [art. 107 alin. (2)]. Toate
aceste competente/prerogative de ordin constitutional il
vizeaza direct, exclusiv si personal pe prim-ministru. (...)

59. Asa fiind, Curtea constata ca atributiile/prerogativele
exercitate exclusiv de prim-ministru in realizarea rolului
politic al Guvernului sunt, in primul rand, cele de conducere
si de reprezentare a Guvernului in raporturile cu celelalte
autoritati publice constitutionale, cum ar fi Presedintele
Romaniei, Parlamentul, Curtea Constitutionald, precum si de
coordonare a activitatii membrilor Guvernului, cu respectarea
atributiilor ce le revin. Aceste atributii concretizeaza rolul
eminamente politic si exclusiv al prim-ministrului in realizarea
programului de guvernare, prin asigurarea indeplinirii masurilor
adoptate in planul politicii interne si externe a tarii. Este evident
cd aceste atributii exclusive, fiind direct legate de rolul politic
al prim-ministrului in structura statutului de drept, nu pot fi
delegate, fiind indisolubil legate de persoana prim-
ministrului titular, numit in functie potrivit normelor
constitutionale.”

Considerentele nr. 57 si nr. 59 ale Deciziei Curtii
Constitutionale nr. 538 din 12 septembrie 2018 includ in
sfera prerogativelor exclusive, care nu pot forma obiectul
delegarii, dreptul de a sesiza Curtea Constitutionala cu o
cerere pentru solutionarea unui conflict juridic de natura
constitutionald, prevazut in art. 146 lit. e) din Constitutie.
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Includerea dreptului de a sesiza Curtea Constitutionala
cu o cerere pentru solutionarea unui conflict juridic de
natura constitutionala in sfera prerogativelor exclusive,
nesusceptibile de delegare, nu poate opera numai pentru
unul dintre cei cinci titulari enumerati in dispozitiile
constitutionale ale art. 146 lit. e) (respectiv, numai pentru
prim-ministru), ci pentru toti titularii mentionati in cuprinsul
acestor dispozitii constitutionale, considerentele general
obligatorii ale Deciziei Curtii Constitutionale nr. 538 din 12
septembrie 2018 fiind pe deplin aplicabile si in cazul
celorlalti titulari ai dreptului de sezina, respectiv si in cazul
Presedintelui Romaéniei, al presedintelui Senatului, al
presedintelui Camerei Deputatilor si al presedintelui
Consiliului Superior al Magistraturii.

Fiecare dintre aceste subiecte de drept are o serie de
prerogative proprii si exclusive, atribuite prin Constitutie,
si care, sub nicio forma, nu pot fi delegate catre cel
desemnat sa-i tina locul. Una dintre aceste prerogative este
aceea de a sesiza Curtea Constitutionala cu un conflict juridic de
natura constitutionala. Ca atare, sesizarea Curtii Constitutionale
cu un astfel de conflict reprezinta un atribut exclusiv, personal si
netransferabil al fiecaruia dintre cele cinci subiecte de drept
enumerate in Constitutie Tn textul art. 146 lit. e).

Mai mult, daca legiuitorul constituant ar fi dorit sa faca o
distinctie intre cei cinci titulari ai dreptului de sezina, cu
privire la atributia prevazuta in art. 146 lit. e) din Constitutie,
ar fi mentionat-o expres. Or, textul constitutional nu
opereaza nicio astfel de distinctie, astfel incéat
considerentele Deciziei Curtii Constitutionale nr. 538 din
12 septembrie 2018 sunt aplicabile mutatis mutandis
fiecaruia dintre cei cinci titulari ai dreptului de sezina

indicati in art. 146 lit. e) din Constitutie, inclusiv
presedintelui Camerei Deputatilor.
In consecintd, in conformitate cu Decizia Curtii

Constitutionale nr. 538 din 12 septembrie 2018, delegarea
generala a atributiilor presedintelui Camerei Deputatilor nu
poate include delegarea prerogativei exclusive de a sesiza
Curtea Constitutionala cu o cerere pentru solutionarea unui
conflict juridic de natura constitutionala, potrivit art. 146 lit. €) din
Constitutie, drept ce poate fi exercitat doar de catre presedintele
Camerei Deputatilor.

In acelasi timp, vicepresedintele Camerei Deputatilor, c&ruia,
daca i-ar fi delegate, cu caracter general, atributiile presedintelui
acestei Camere, nu poate exercita o atributie ce constituie o
prerogativa exclusiva si proprie a Presedintelui Camerei
Deputatilor, si anume sesizarea instantei de contencios
constitutional, Tn temeiul art. 146 lit. ) din Constitutie.

Examinand dispozitiile art. 34 din Regulamentul Camerei
Deputatilor ce reglementeaza atributiile presedintelui Camerei,
constatdm ca, printre aceste atributii, este prevazuta la lit. e) si
cea care vizeaza dreptul acestuia de a sesiza Curtea
Constitutionald, in conditiile prevazute de art. 146 lit. a), b), c)
si e) din Constitutia Romaniei, republicata.

Prevederile art. 35 din Regulamentul Camerei
Deputatilor, prin referirea generala la incredintarea de catre
presedintele Camerei Deputatilor, catre vicepresedinti, a
tuturor atributiilor enumerate in art. 34 din Regulament
[inclusiv a atributiei prevazute la lit. e), respectiv cea care
vizeaza sesizarea Curtii Constitutionale in conditiile
prevazute la art. 146 lit. a), b), c) si e) din Constitutia
Romaniei], conduc la concluzia ca ar putea fi delegate,
incredintate inclusiv atributiile care constituie prerogative
exclusive si proprii ale presedintelui Camerei Deputatilor,
fapt ce determina ca acest text din Regulamentul Camerei
Deputatilor sa intre in contradictie cu dispozitiile art. 146
lit. a), b), c) si e) din Constitutia Romaniei, republicata,
intrucat presedintele Camerei Deputatilor nu poate sa
delege catre vicepresedinti, atributii proprii, exclusive, de
o importanta maxima pentru stat, prevazute in Constitutie.

Autonomia parlamentard nu poate fi contrara dispozitiilor
exprese ale Constitutiei si nu poate duce la delegari de atributii
constitutionale.

Viciul de neconstitutionalitate astfel constatat determina
concluzia ca dispozitille art. 35 alin. (1)—(3) din
Regulamentul Camerei Deputatilor au fost adoptate contrar
prevederilor legii fundamentale, prin lipsa unei limitari a
delegarii.

Ca acesta trebuie sa fie sensul constitutional al dispozitiilor
art. 35 din Regulamentul Camerei Deputatilor invederam faptul
ca, in cadrul dezbaterilor ce au avut loc cu ocazia revizuirii
Constitutiei din 2003, initial atributia de sesizare a Curtii
Constitutionale cu un conflict juridic de naturd constitutionala
fusese acordatd doar Presedintelui Romaniei. Ulterior s-a
sustinut ideea ca aceste atributii pot fi conferite si presedintelui
Camerei Deputatilor si presedintelui Senatului, intrucat sunt
singurii care pot substitui Presedintele, in ipoteza Tn care seful
statului se afla in imposibilitatea constitutionala de exercitare a
atributiilor. Ulterior s-a votat ca aceastd competenta sa o aiba si
un numar de 25 de senatori sau 50 de deputati, dar votul a fost
reluat si decizia finald adoptatd a fost aceea ca doar
Presedintele Romaniei, presedintele Senatului, presedintele
Camerei Deputatilor, prim-ministrul si presedintele Consiliului
Superior al Magistraturii pot exercita aceasta prerogativa
exclusiva, proprie, de o importanta majora pentru stat.

Pentru toate considerentele expuse mai sus apreciem ca
sesizarea de neconstitutionalitate formulatd de grupul
parlamentar al Partidului National Liberal din Camera

Deputatilor s-ar fi impus a fi admisa si constatata
neconstitutionalitatea dispozitiilor art. 35 alin. (1)—(3) din

Regulamentul Camerei Deputatilor, intrucat acestea, prin
lipsa unei limitari a delegérii atributiilor presedintelui Camerei
Deputatilor cétre vicepresedinti, incalca exigentele art. 1 alin. (5)
din Constitutie, in componenta sa referitoare la calitatea
normelor juridice si ale art. 146 lit. a), b), c) si e) din Constitutie,
cu privire la atributiile proprii, exclusive ale presedintelui
Camerei Deputatilor de a sesiza Curtea Constitutionala.

Judecator,
Dr. Livia Doina Stanciu
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HOTARARI

ALE GUVERNULUI

ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind modificarea codului de clasificare, denumirii, datelor de identificare si a valorilor
de inventar ale unor bunuri imobile apartinand domeniului public al statului, aflate
in administrarea Ministerului Mediului — Administratia Nationala de Meteorologie, prevazute
in anexa nr. 12 la Hotararea Guvernului nr. 1.705/2006 pentru aprobarea inventarului centralizat
al bunurilor din domeniul public al statului, ca urmare a actualizarii legislatiei in domeniu,
a lucrarilor de cadastru si a reevaluarii

Avand in vedere art. 21 si 22 din Ordonanta Guvernului nr. 81/2003 privind reevaluarea si amortizarea activelor fixe, aflate
n patrimoniul institutiilor publice, aprobata prin Legea nr. 493/2003, cu modificarile si completarile ulterioare,
n temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si al art. 288 din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 57/2019

privind Codul administrativ,
Guvernul Roméniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — Se aproba modificarea codului de clasificare,
denumirii, datelor de identificare si a valorilor de inventar ale unor
bunuri imobile apartindnd domeniului public al statului, aflate in
administrarea Ministerului Mediului — Administratia Nationala de
Meteorologie, prevazute in anexa nr. 12 la Hotararea Guvernului
nr. 1.705/2006 pentru aprobarea inventarului centralizat al
bunurilor din domeniul public al statului, cu modificarile si

completarile ulterioare, ca urmare a actualizarii legislatiei in
domeniu, a lucrarilor de cadastru si a reevaluarii, potrivit anexei
care face parte integranta din prezenta hotarare.

Art. 2. — Ministerul Mediului impreuna cu Ministerul
Finantelor Publice vor opera modificarile corespunzatoare in
anexa nr. 12 la Hotararea Guvernului nr. 1.705/2006, cu

modificarile si completarile ulterioare.

PRIM-MINISTRU 5
VASILICA-VIORICA DANCILA

Bucuresti, 24 iulie 2019.
Nr. 529.

Contrasemneaza:

p. Viceprim-ministru, ministrul mediului,

lulian Octavian Stana,
secretar de stat
Ministrul finantelor publice,
Eugen Orlando Teodorovici

ANEXA

Bunuri imobile aflate in domeniul public al statului si in administrarea Ministerului Mediului — Administratia
Nationala de Meteorologie (C.U.l. 11672708), la care se modifica codul de clasificare, denumirea, datele de identificare
si valoarea de inventar, ca urmare a actualizarii legislatiei in domeniu, a lucrarilor de cadastru si a reevaluarii

2‘{; Nr. MF clacs;i?i?: :IrSTVIF Denumirea Descrierea tehnica d\ée;ln?/zrﬁ; ;
0 1 2 3 4 5
1 62943 8.28.01 | Cladire statie meteo Campulung Muscel | Cladire parter, caramida, Sc = 94 mp, Sd =94 mp, CF nr. 81350  30.741
2 | 62951 8.30.03 | Constructie platforma statie meteo Curtea | Panouri sérma, S = 576 mp 3.617
de Arges
3 63011 8.30.03 |Imprejmuire statie meteo Rosiori de Vede | Panouri de plasa 18.232
4 | 63037 | 8.30.03 [Canalizare si alimentare cu apa statie | Instalatie apa canalizare 4237
meteo Zimnicea
5 | 63046 | 8.30.03 |Platforma meteorologica Piatra-Neamt | Suprafata se regaseste la MF 62782. 37.379
6 | 63049 | 8.30.03 |[Platforma meteo cu imprejmuire SM | Suprafata se regaseste la MF 62781. 26.378
Calimani
7 | 63050 | 8.30.03 |Drum acces SM Calimani Tronson acces intre DJ Gura Haitii si cladirea statiei 22.190
8 | 63063 | 8.30.03 |[Platformé statie meteo Focsani Suprafata de teren Tnierbata, amenajatd pentru amplasarea| 22.522
aparatelor si instrumentelor meteorologice (terenul se
regaseste la MF 62775)
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0 1 2 3 4 5

9 63112 8.30.03 |Punere in sigurantd platforma statie | Panouri plasa s&rma impletitd 3.890
meteo Stanca Stefanesti

10 | 63214 | 8.30.03 |Racord electric statie meteo Bailesti Cabluri electrice, tablouri electrice, din LEA 380/220 V 6.915

11 | 63246 8.30.03 | Canalizare beton SRPV Craiova Tuburi din beton, D = 30 cm, ingropate laH =2 m 7.843

12 | 63256 8.30.03 | Retele electrice SRPV Craiova Cabluri electrice, tablouri electrice, din LES 380/220 V 89.612

13 | 63299 | 8.30.03 |Platform& meteo statie meteo Vf. Lacauti [ S = 506 mp 14.899

14 | 63313 | 8.30.03 |Platforma statie meteo Ghimbav S=936 mp 16.251

15 | 63477 8.30.03 | Racord electric Stana de Vale Instalatie si panouri sigurante, contor energie electrica 5.325

16 | 63507 8.30.03 |Imprejmuire statie meteo Baigoara Stélpi din teava incastrati in beton cu panouri plasa de sarma 83.138

17 | 63559 8.30.03 | Platforma meteo Voineasa S =663,97 mp, imprejmuire platforma meteo 16.202

18 | 63582 | 8.30.03 |Imprejmuire si porti Afumati Gard din plasa sarma 374.036

19 | 63587 | 8.30.03 [imprejmuire si porti statie meteo Ramnicu | Plasé sarma 58.012
Sarat

20 | 63699 8.30.03 | Instalatie paratrasnet Vf. Paréng 2 stalpi ancorati pe suport de beton H =20 m 2.260

21 | 143698 | 8.30.03 |Retele exterioare apa canal statie meteo [ Retea tuburi beton evacuare ape uzate, retea conductd| 77.301
Oradea metalica alimentare apéa potabild, ingropate in sol

22 | 143700 | 8.30.03 |Retele exterioare apa canal statie meteo | Retea tuburi beton evacuare ape uzate 69.596
Sténa de Vale

23 | 143701 | 8.30.03 |Racord gaze SRPV Craiova Compus din conducte D = 90 mm lungime 173.712

24 | 143702 | 8.30.03 |Retea exterioard apa canal statie meteo | Canal vidanjare 105.963
Térgu Secuiesc

25 | 143707 | 8.30.03 |Foraj 3 alimentare cu apa Sediu central | Put forat conducte metalice, adancime 235 m, filtre, pompéd| 222.680
Administratia Nationala de Meteorologie | submersibild, conducte alimentare PHD

26 | 145340 | 8.28.01 |Cladire statia meteo Patarlagele Cabana lemn tip Diana, parter, Sc = 85 mp, Sd = 85 mp, 38.834

CF nr. 20051

27 | 149007 | 8.30.03 |Putde alimentare cu apa Supuru de Jos | Inele din beton armatH =9 m 2.753

28 | 149008 | 8.30.03 |Centrald termicd cu racord gaz statia [ Instalatie de gaz cu centrala termica pentru incalzire statie| 21.603
meteo Zaldu meteorologica

29 | 149130 | 8.30.03 |Retele exterioare apa canal SM Lacduti | Conducte, cdmine 57.900

30 | 149132 | 8.30.03 [Racord si bransament gaze naturale, | Conductd PVC, diametru = 2,54 cm, lungime = 1.100 ml, 29.369
statie meteo Tarnaveni (Bobohalma) ingropata

31 | 150309 | 8.30.03 [Racord alimentare cu apa statie meteo | Put forat plus conducte (tevi) intre cladire si foraj 13.318
Darabani

32 | 150314 | 8.30.03 |Alimentare cu apa statie meteo Targu | Instalatie alimentare racordata la conducta orasului 13.081
Ocna

33 | 150325 [ 8.30.03 |Imprejmuire statie meteo Viddeasa 1800 | Gard din stalpi metalici incastrati in beton cu rigle din lemn 54.977

de 20/10 prinse cu buloane pe stalpi
34 | 150327 | 8.30.03 [Retele exterioare apa canal statie meteo | Compuse din conductele de apa, caminele de vizitare, cdmine 98.682

Vladeasa 1800

pentru vane
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35 | 152174 | 8.30.03 [Rezervor apa incendiu statie meteo | Rezervor ape pluviale prins in beton 62.957
Célimani
36 | 152175 | 8.30.03 [Retele exterioare apa canal statie meteo | Constructii incastrate in beton 47.205
Célimani
37 | 152176 | 8.30.03 |[Sistem alimentare cu apéd la anexe | Constructii incastrate in beton 9.511
gospodéresti — bucatérie statie meteo
Célimani
38 | 152177 | 8.30.03 [Sistem alimentare cu apa la anexe | Constructii incastrate in beton 3.261
gospodaresti — grup sanitar statie meteo
Calimani
39 | 152178 | 8.30.03 [ Statie de epurare monobloc pentru ape | Constructii incastrate in beton 19.774
uzate statie meteo Calimani
40 | 152227 | 8.30.03 |Instalatie apa statie meteo Baraolt Put instalatie apa 4977
41 1152231 | 8.30.03 |Instalatie de utilizare exterioara a gazelor | Instalatie exterioara de alimentare cu gaze naturale a cladirii 15.101
SM Turda SM Turda
42 | 152232 | 8.30.03 |Instalatie de utilizare interna a gazelor SM | Instalatie interioara de alimentare cu gaze naturale a cladirii 6.438
Turda SM Turda
43 | 152233 | 8.30.03 | Instalatii termice SM Turda Conducte si calorifere pentru incalzire si acm la SM Turda 10.710
44 | 152234 | 8.30.03 |Retele electrice exterioare SM Vladeasa [ Compusa din instalatie de siguranta stalpi cu lampadare in|  51.958
1800 incinta statiei meteo
45 | 152236 | 8.30.03 [Rezervor de incendiu SM Vladeasa 1800 | Format din rezervor propriu-zis din beton, motopompa pentru 51.420
stingerea incendiilor si alte echipamente
46 | 152247 | 8.30.03 |Platforma meteo statia meteo Turda Teren in suprafatd de 670 mp cu aparatura meteorologica 44
47 | 152249 | 8.30.03 |Bransament gaze naturale — SM Afumati | Instalatie exterioara de alimentare cu gaze naturale, péna la| 19.516
limita de proprietate, conductd metalica ingropata
48 | 152250 | 8.30.03 |lInstalatie utilizare gaze naturale — SM | Instalatie interioara de alimentare cu gaze naturale, conductd |  62.717
Afumati metalica, diametre 25 mm — 110 mm, lungime totald = 495 m|
49 | 152251 [ 8.30.03 |[imprejmuire parcare ANM Sediul central | Gard plasé 133.508
50 | 152252 | 8.30.03 |[Instalatie electricd de iluminat parcare | In incinta ANM Sediul central 8.675
ANM Sediul central
51 | 152286 | 8.30.03 |Racord electric de joasa tensiune |Post transformare in anvelopa de beton 2X160KVA 6/04 KV 10.147
observator radar Oradea
52 | 152294 | 8.30.03 |[Retele electrice exterioare CMR Banat | Instalatie electrica pe stalp pentru iluminare platformad meteo si 19.434
Crisana — statie meteo Semenic cale de acces
53 | 152295 | 8.30.03 [Bransament electric statia meteo | Alimentare cu energie electrica prin PTA 20/04 kv 40kva 39.976
Semenic
54 | 152297 | 8.30.03 [Retele exterioare apa canal statie meteo | Retea exterioara subterana din tuburi de polietilend d =| 50.421
Semenic 225 mm si un cadmin de vizitare care conduce apele uzate
catre exterior
55 | 152309 | 8.30.03 [Retele exterioare apa canal SM Ramnicu | Compus din tevi pentru aductiune apa, conducte de beton 46.540
Valcea pentru canalizare
56 | 152310 | 8.30.03 [ Retele iluminat exterior si paratrasnet SM | Compus din stélpi, conducte electrice, corpuri de iluminat 25.411
Rémnicu Vélcea
57 | 152326 | 8.30.03 |Retele extericare apd canal CMR|Conducte, camine 47.919
Dobrogea, statie meteo Harsova
58 | 152329 | 8.30.03 [Retele exterioare apd@ canal CMR|Conducte si racorduri 113.219
Dobrogea
TOTAL 2.684.183

Datele din extrasele de carte funciara ale bunurilor din anexa, la care cartea funciara figureaza in descrierea tehnica, nu
se modifica.
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind inscrierea in inventarul centralizat al bunurilor din domeniul public
al statului a unei constructii si darea acesteia in administrarea Oficiului de Cadastru

si Publicitate Imobiliara Maramures

Avand in vedere prevederile art. 21 si 22 din Ordonanta Guvernului nr. 81/2003 privind reevaluarea si amortizarea activelor
fixe aflate in patrimoniul institutiilor publice, aprobata prin Legea nr. 493/2003, cu modificarile si completarile ulterioare, si ale art. 2
alin. (1) din Hotararea Guvernului nr. 1.705/2006 pentru aprobarea inventarului centralizat al bunurilor din domeniul public al
statului, cu modificarile si completarile ulterioare,
in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, al art. 288 alin. (1) din Ordonanta de urgentd a Guvernului
nr. 57/2019 privind Codul administrativ, al art. 863 lit. a), art. 867 alin. (1) si al art. 868 alin. (1) din Legea nr. 287/2009 privind
Codul civil, republicata, cu modificarile ulterioare,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — Se aproba inscrierea in inventarul centralizat al

face parte integranta din prezenta hotarare.

Bucuresti, 24 iulie 2019.

Nr.

534.

Guvernului

PRIM-MINISTRU 5
VASILICA-VIORICA DANCILA

nr.

Contrasemneaza:

p. Viceprim-ministru, ministrul dezvoltarii regionale
si administratiei publice,

Sirma Caraman,
secretar de stat

Art. 2. — Ministerul Dezvoltarii Regionale si Administratiei
Publice, impreuna cu Ministerul Finantelor Publice, va opera
modificarea corespunzatoare a anexei nr. 10 la Hotararea
1.705/2006 pentru aprobarea inventarului
centralizat al bunurilor din domeniul public al statului, cu
modificarile si completarile ulterioare.

Directorul general al Agentiei Nationale de Cadastru
si Publicitate Imobiliara,
Radu-Codrut Stefanescu
Ministrul finantelor publice,
Eugen Orlando Teodorovici

CF nr. 114964
Baia Mare

ANEXA
DATELE DE IDENTIFICARE
ale constructiei care se inscrie in inventarul centralizat al bunurilor din domeniul public al statului
si care se da in administrarea Oficiului de Cadastru si Publicitate Imobiliara Maramures
Date de identificare Situatia juridica Situatia
Anul juridic?
U . Codde , dobandi | Veloareade aciald f
r. MFP - Denumire . . i “nn inventar N . concesiune/ | Tip bun
crt. clasificare Descriere tehnica Vecinatati Ad darul in (i) Baza leqals In administrare/ inchiriat/
(pe scurt) (dupa caz, pe scurt) resa folosinta aza egald concesiune dat cu titlu
gratuit
1| Ministerul | 8.29.08 | Extindere | Constructie C2, | N — proprietate Tara: Roménia; 2008 | 1.205.383,00 | Autorizatiile de Tn — Imobil
Finantelor Sediu OCPI | regim statul roman; judet: Maramures, construire nr. 973/ | administrarea
Publice va Maramures | de indltime E — municipiul municipiul 17.12.2007 si Oficiului
atribui un P+2+M Baia Mare si Baia Mare, nr. 748/26.09.2008 | de Cadastru si
numar Sc=219mp, | proprietati private; | Str. Cosmonautilor Proces-verbal de Publicitate
nou. Scd =876 mp, |S—S.C. Midtown |nr.3 receptie la Imobiliara
Su =744 mp Retail —S.R.L.; terminarea Maramures
Nr. cadastral V — Str. lucrarilor CUI 9705242
114964-C2 Cosmonautilor nr. 6.972/31.12.2008
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ACTE ALE AUTORITATII DE SUPRAVEGHERE FINANCIARA

AUTORITATEA DE SUPRAVEGHERE FINANCIARA

NORMA
pentru punerea in aplicare a Sistemului de raportare contabila la 30 iunie 2019
a entitatilor din domeniul asigurarilor

in conformitate cu prevederile art. 2 alin. (1) lit. b), art. 3 alin. (1) lit. b) si art. 6 alin. (2) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 93/2012 privind infiintarea, organizarea si functionarea Autoritatii de Supraveghere Financiara, aprobata cu modificari
si completari prin Legea nr. 113/2013, cu modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul prevederilor art. 11 alin. (12) si ale art. 36 alin. (2) lit. g) din Legea nr. 236/2018 privind distributia de asigurari,
cu completarile ulterioare, precum si ale art. 179 alin. (4) din Legea nr. 237/2015 privind autorizarea si supravegherea activitatii
de asigurare si reasigurare, cu modificarile si completarile ulterioare,

in conformitate cu prevederile art. 30 din Legea nr. 213/2015 privind Fondul de garantare a asiguratilor,

in baza prevederilor art. 4 alin. (3) lit. b) din Legea contabilitatii nr. 82/1991, republicata, cu modificarile si completarile

ulterioare,

in temeiul prevederilor art. 44 din Legea contabilitatii nr. 82/1991, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare,

potrivit prevederilor art. 7 din Ordinul ministrului finantelor publice nr. 2.493/2019 pentru aprobarea Sistemului de raportare
contabila la 30 iunie 2019 a operatorilor economici, precum si pentru modificarea si completarea unor prevederi contabile,

in urma deliberarilor Consiliului Autoritatii de Supraveghere Financiara din cadrul sedintei din data de 24 iulie 2019,

Autoritatea de Supraveghere Financiara emite urmatoarea norma:

Art. 1. — Se pune in aplicare Sistemul de raportare contabila
la 30 iunie 2019 a entitatilor din domeniul asigurarilor, prevazut
in anexa®) care face parte integranta din prezenta norma.

Art. 2. — (1) Sistemul prevazut la art. 1 este aplicabil
entitatilor carora le sunt incidente prevederile Normei Autoritatii
de Supraveghere Financiara nr. 41/2015 pentru aprobarea
Reglementarilor contabile privind situatiile financiare anuale
individuale si situatile financiare anuale consolidate ale
entitatilor care desfasoara activitate de asigurare si/sau
reasigurare, cu modificarile si completarile ulterioare, ale Normei
Autoritatii de Supraveghere Financiara nr. 36/2015 pentru
aprobarea Reglementarilor contabile referitoare la situatiile
financiare anuale individuale si situatiile financiare anuale
consolidate aplicabile companiilor de brokeraj care desfasoara
activitate de distributie in asigurari si/sau reasigurari, cu
modificarile si completérile ulterioare, respectiv ale Normei
nr. 15/2016 privind aprobarea Reglementarilor contabile
aferente situatiilor financiare anuale aplicabile Fondului de
garantare a asiguratilor, cu completarile ulterioare, astfel:

a) asiguratorilor si reasiguratorilor cu sediul pe teritoriul
Romaniei, persoane juridice romane, autorizati sa isi desfasoare
activitatea in conditiile Legii nr. 237/2015 privind autorizarea si
supravegherea activitatii de asigurare si reasigurare, cu
modificarile si completarile ulterioare;

b) companiilor de brokeraj autorizate in conditiile Legii
nr. 236/2018 privind distributia de asigurari, cu completarile
ulterioare;

¢) subunitatilor fara personalitate juridica stabilite in Roménia
in conformitate cu prevederile Legii nr. 237/2015, cu modificarile
si completarile ulterioare, sau ale Legii nr. 236/2018 cu
completarile ulterioare, care apartin unor persoane juridice cu
sediul in state terte;

d) subunitatilor fara personalitate juridica stabilite iTn Roménia
in conformitate cu prevederile Legii nr. 237/2015, cu modificarile
si completérile ulterioare, sau ale Legii nr. 236/2018, cu

completarile ulterioare, care apartin unor persoane juridice cu
sediul in alte state membre;

e) Fondului de garantare a asiguratilor.

(2) Entitatile prevazute la alin. (1) au obligatia sa
intocmeasca si s depuna raportari contabile la 30 iunie 2019 la
Autoritatea de Supraveghere Financiara, denumita in continuare
A.S.F, precum si la unitatile teritoriale ale Ministerului Finantelor
Publice, denumit in continuare M.F.P,, indiferent de forma de
organizare si forma de proprietate, in conditile si pana la
termenul prevazute de prezenta norma.

(3) Entitatile prevazute la alin. (1) care au fost infiintate Tn
cursul anului 2019 si au desfasurat activitate de la data infiintarii
si pana la data de 30 iunie 2019 depun raportari contabile
intocmite conform prevederilor prezentei norme numai la A.S.F.

(4) Entitatile prevazute la alin. (1) care nu au desfasurat
activitate de la data infiintarii pana la 30 iunie 2019, cei care in
tot semestrul | al anului 2019 s-au aflat in inactivitate temporara,
precum si cei care se afla in curs de lichidare incepand cu
1.01.2019 potrivit legii nu intocmesc raportari contabile, ci
intocmesc si depun, numai la AS.F, o declaratie
corespunzatoare situatiei in care se afla la data de 30 iunie
2019, pana cel tarziu la data de 14 august 2019.

(5) In sensul prezentei norme, prin asigurétor se intelege
asiguratorul, asiguratorul compozit si asiguratorul mixt, asa cum
acestia sunt definiti la art. 1 alin. (2) pct. 3, 4 si 6 din Legea
nr. 237/2015, cu modificarile si completarile ulterioare, iar prin
stat membru se intelege statul apartinand Spatiului Economic
European.

(6) In sensul prezentei norme, prin companie de brokeraj se
intelege intermediarul principal definit la art. 2 alin. (1) pct. 9 din
Norma Autoritatii de Supraveghere Financiara nr. 19/2018
privind distributia de asigurari.

Art. 3. — Raportarile contabile la 30 iunie 2019 se depun la
A.S.F. si la unitatile teritoriale ale M.F.P. pana cel tarziu la data
de 14 august 2019.

*) Anexa se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 643 bis, care se poate achizitiona de la Centrul pentru relatii cu publicul al Regiei

Autonome ,Monitorul Oficial”, Bucuresti, sos. Panduri nr. 1.
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Art. 4. — Nedepunerea raportarilor contabile la 30 iunie 2019
si a celorlalte informatii solicitate la termenele prevazute in
prezenta norma, prezentarea unor raportari contabile care
contin date eronate, necorelate sau care nu respecta unitatea de
masura inscrisa la fiecare formular/rand se sanctioneaza
conform prevederilor art. 163 din Legea nr. 237/2015, cu
modificarile si completarile ulterioare, ale art. 28 din Legea
nr. 236/2018, cu completarile ulterioare, si, respectiv,
prevederilor art. 42 din Legea nr. 82/1991, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare.

Art. 5. — Prezenta norma se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, si intra in vigoare la data publicarii acesteia.

Art. 6. — La data intrarii in vigoare a prezentei norme se
abroga:

a) Norma Autoritatii de Supraveghere Financiara nr. 12/2018
pentru punerea in aplicare a Sistemului de raportare contabila la
30 iunie 2018 a societatilor din domeniul asigurarilor, publicata
in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I, nr. 664 si 664 bis din
31 iulie 2018;

b) Instructiunea Fondului de garantare a asiguratilor
nr. 2/2018 privind Intocmirea si depunerea raportarii contabile
la 30 iunie 2018 de catre Fondul de garantare a asiguratilor,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 658 din
30 iulie 2018.

Presedintele Autoritatii de Supraveghere Financiara,
Leonardo Badea

Bucuresti, 24 iulie 2019.
Nr. 20.
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