MONITORUL OFICIAL

AL
ROMANIEI

Anul 186 (XXX) — Nr. 628

LEGI, DECRETE, HO

| SI ALTE ACTE

Joi, 19 iulie 2018

177.

544.

182.

549.

LEGI SI DECRETE

— Lege privind aprobarea Ordonantei de urgenta a
Guvernului nr. 103/2017 pentru modificarea si
completarea unor acte normative din domeniul
asigurarilor sociale ..........ccocciiiiiiii e

— Decret pentru promulgarea Legii privind aprobarea
Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 103/2017
pentru modificarea si completarea unor acte normative
din domeniul asigurarilor sociale...............cccccceeeennneee.

*

— Lege privind aprobarea Ordonantei de urgenta a
Guvernului nr. 19/2018 pentru incredintarea catre
Compania Nationala ,Unifarm” — S.A. a serviciului de
interes economic general in vederea realizarii activitatii
de aprovizionare cu medicamente necesare asigurarii
activitatii de prevenire a deceselor si agravarii bolilor
generate de lipsa imunoglobulinei umane si
suplimentarea bugetului Ministerului Sanatatii din
Fondul de rezerva bugetara la dispozitia Guvernului,
prevazut in bugetul de stat pe anul 2018 ..................

— Decret pentru promulgarea Legii privind aprobarea
Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 19/2018
pentru fincredintarea catre Compania Nationala
L2Unifarm” — S.A. a serviciului de interes economic

PARTEA
RAR
SUMAR
Pagina N_r
2-4
4

general in vederea realizarii activitatii de aprovizionare
cu medicamente necesare asigurarii activitatii de
prevenire a deceselor si agravarii bolilor generate de
lipsa imunoglobulinei umane si suplimentarea
bugetului Ministerului Sanatatii din Fondul de rezerva
bugetara la dispozitia Guvernului, prevazut in bugetul
de stat pe anul 2018 .......cccooiiiiiiiii

DECIZII ALE CURTII CONSTITUTIONALE

Decizia nr. 296 din 26 aprilie 2018 referitoare la exceptia de

neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 107 alin. (2) si
art. 112 alin. (1) lit. e) din Codul penal si ale art. 14
alin. (1), art. 19 alin. (1), (2) si (5), art. 21 alin. (1) si
(4), art. 25 alin. (1) si alin. (2), art. 86, art. 87 alin. (2),
art. 366 alin. (3) si art. 598 alin. (1) lit. d) teza finala
din Codul de procedurd penalad ..........cccccovereveeinnennn.

ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE
ALE ADMINISTRATIEI PUBLICE CENTRALE

4.040. — Ordin al ministrului educatiei nationale privind

acordarea acreditarii pentru nivelurile de invatamant,
specializarile si calificarile profesionale ale unitatilor de
invatdmant preuniversitar de stat evaluate Tn perioada
7 iunie—29 noiembrie 2017 .......ccocciieeeieieee e

Pagina

6-11



2 MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 628/19.VI1.2018

LEGI SI

DECRETE

PARLAMENTUL ROMANIEI

CAMERA DEPUTATILOR

SENATUL

LEGE
privind aprobarea Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 103/2017

pentru modificarea si completarea unor acte normative din domeniul asigurarilor sociale

Parlamentul Roméaniei adopta prezenta lege.

Articol unic. — Se aproba Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 103 din 14 decembrie 2017 pentru modificarea
si completarea unor acte normative din domeniul asigurarilor
sociale, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |,
nr. 1.010 din 20 decembrie 2017, cu urmatoarele modificari si
completari:

1. La articolul | punctul 56, alineatele (2) si (3) ale
articolului 51 se modifica si vor avea urmatorul cuprins:

,(2) Tn sistemul public de pensii o persoana poate beneficia
de o singura categorie de pensie dintre cele prevazute la
alin. (1).

(3) Persoanele care indeplinesc conditiile pentru obtinerea
mai multor pensii de serviciu, reglementate de legi cu caracter
special, opteaza pentru obtinerea uneia dintre acestea.”

2. La articolul |, dupa punctul 56 se introduce un nou
punct, punctul 561, cu urmatorul cuprins:

»,0671. La articolul 51, dupa alineatul (3) se introduce un
nou alineat, alineatul (31), cu urmatorul cuprins:

«(31) Prevederile alin. (3) nu se aplica in situatia in care
persoana indeplineste atat conditile pentru acordarea unei
pensii de serviciu, reglementate de legi cu caracter special, cat
si cele pentru acordarea unei pensii dintr-un sistem propriu de
asigurari sociale neintegrat sistemului public de pensii.»”

3. La articolul | punctul 76, alineatul (3) al articolului 80
se abroga.

4. La articolul | punctul 98, litera a) a alineatului (1) si
alineatele (5) si (6) ale articolului 109 se modifica si vor avea
urmatorul cuprins:

,a) la domiciliul sau, dupa caz, resedinta pensionarului, in
conditiile stabilite prin conventiile incheiate intre CNPP si
Compania Nationala «Posta Roméana» — S.A;;

(5) In situatia beneficiarilor care au optat pentru efectuarea
platii drepturilor banesti la domiciliu sau, dupa caz, la resedinta,
Compania Nationala «Posta Roména» — S.A. remite lunar
acestora drepturile banesti si documentul de plata intocmit de
CNPP.

(6) In situatia beneficiarilor care au optat pentru efectuarea
platii drepturilor prevazute la alin. (1) si (2) in cont curent sau in
cont de card, documentul de informare cu privire la sumele
platite, intocmit de CNPP, este transmis lunar la domiciliul sau,
dupa caz, la resedinta acestora, cu serviciul de corespondenta
standard.”

5. La articolul I, dupa punctul 102 se introduce un nou
punct, punctul 1021, cu urmatorul cuprins:

,1021. Alineatul (3) al articolului 114 se abroga.”

6. La articolul I, dupa punctul 109 se introduce un nou
punct, punctul 1091, cu urmatorul cuprins:

,1097. Dupa articolul 130 se introduc doua noi articole,
articolele 1301 si 1302, cu urmatorul cuprins:

«Art. 1301. — (1) Sumele reprezentand ajutor de deces, care
se platesc de catre institutia care gestioneaza bugetul
asigurarilor pentru somaj, potrivit prevederilor prezentei legi, in
contul asigurarilor sociale, se retin de aceasta din contributiile de
asigurari sociale datorate pentru luna respectiva.

(2) Sumele reprezentand ajutor de deces platite de institutia
prevazuta la alin. (1), care depasesc suma contributiilor datorate
de aceasta in luna respectiva, se recupereaza din contul
asigurarilor sociale de la casa teritoriala de pensii in raza careia
se afla sediul acesteia.

Art. 1302. — Prin depunerea cererii in vederea acordarii
drepturilor prevazute de prezenta lege, persoana in cauza Tsi
exprima consimtdmantul in mod expres si neechivoc pentru
prelucrarea datelor cu caracter personal, in scopul stabilirii si
platii drepturilor cuvenite.»”

7. La articolul | punctul 111, alineatul (8) al articolului 131
se modifica si va avea urmatorul cuprins:

,(8) CNPP are in subordine Centrul National de Formare si
Pregatire Profesionald, ca institutie cu personalitate juridica si
autonomie stiintifica, ale carui cheltuieli curente si de capital se
suporta din bugetul asigurarilor sociale de stat si din fonduri
proprii.”

8. La articolul I, dupa punctul 111 se introduce un nou
punct, punctul 1111, cu urmatorul cuprins:

,1111. La articolul 131, dupa alineatul (8) se introduce
un nou alineat, alineatul (9), cu urmatorul cuprins:

«(9) Statutul, organizarea si functionarea Centrului National
de Formare si Pregéatire Profesionala se stabilesc prin hotaréare
a Guvernului, la propunerea presedintelui CNPP.»”

9. La articolul | punctul 114, alineatele (1) si (5) ale
articolului 133 se modifica si vor avea urmatorul cuprins:

JArt. 133. — (1) Conducerea CNPP este asigurata de
presedinte si consiliul de administratie, compus din 19 membri.

(5) Membrii consiliului de administratie sunt reprezentanti ai
Guvernului, patronatelor, sindicatelor si pensionarilor, dupa cum
urmeaza:

a) presedintele CNPP;

b) 5 reprezentanti ai Guvernului, desemnati de ministrul
muncii i justitiei sociale;

c) 5 reprezentanti ai patronatelor, desemnati de organizatiile
patronale reprezentative la nivel national;
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d) 5 reprezentanti ai sindicatelor, desemnati de organizatiile
sindicale reprezentative la nivel national;

e) 3 reprezentanti ai pensionarilor, desemnati de organizatiile
nationale ale pensionarilor.”

10. La articolul |, punctul 140 se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

,140. La articolul 153, literele f), i) si j) se abroga.”

11. La articolul I, dupa punctul 140 se introduce un nou
punct, punctul 1401, cu urmatorul cuprins:

,1407. La articolul 153, dupa litera j) se introduc doua noi
litere, literele k) si I), cu urmatorul cuprins:

«k) deciziile de recuperare a sumelor incasate necuvenit cu
titlu de prestatii de asigurari sociale/alte drepturi prevazute de
legi speciale;

) alte drepturi si obligatii ndscute in temeiul prezentei legi.»”

12. La articolul | punctul 155, alineatul (3) al
articolului 179 se modifica si va avea urmatorul cuprins:

»(3) Decizia de recuperare a sumelor incasate necuvenit cu
titlu de prestatii de asigurari sociale/alte drepturi prevazute de
legi speciale constituie titlu executoriu.”

13. La articolul | punctul 155, alineatul (10) al
articolului 179 se abroga.
14. La articolul | punctul 156, alineatul (3) al

articolului 181 se modifica si va avea urmatorul cuprins:

,(3) In cazul in care se constatd ca recuperarea debitului
conform prevederilor alin. (1) si (2) nu se poate face in termenul
general de prescriptie de 3 ani, casa teritoriald de pensii
transmite titlul executoriu organului fiscal central, in vederea
punerii in executare silitd, potrivit dispozitilor Codului de
procedura fiscala.”

15. La articolul | punctul 164, alineatul (2) al
articolului 1921 se modifica si va avea urmatorul cuprins:

.(2) Tn situatia prevazuta la alin. (1) se pastreaza dreptul la
categoria de pensie de care beneficiaza la data recalcularii,
considerandu-se indeplinite conditiile de acordare a dreptului.
Punctajul mediu anual rezultat in urma recalcularii este cel
corespunzator stagiilor de cotizare realizate in sistemul public
de pensii, la care se aplica, potrivit art. 170, indicele de corectie
corespunzator datei inscrierii la pensie.”

16. La articolul Il punctul 4, litera e) a alineatului (1) al
articolului 5 se modifica si va avea urmatorul cuprins:

»,&) pensionarii sistemului public de pensii aflati in invaliditate
ca urmare a unui accident de munca sau boala profesionala.”

17. La articolul Il punctul 7, alineatul (2) al articolului 7
se modifica si va avea urmatorul cuprins:

»(2) Au calitatea de asigurat cetatenii straini sau apatrizii
incadrati cu contract individual de munca, care presteaza munca
pentru un angajator roman.”

18. La articolul Il punctul 13, alineatul (1) al articolului 14
se modifica si va avea urmatorul cuprins:

JArt. 14, — (1) In cazul accidentelor de munca sau bolilor
profesionale, declarate Tn conditiile legii, in timpul activitatii
profesionale, dreptul la prestatiile si serviciile de asigurare se
mentine si ulterior incetarii raporturilor de munca/serviciu.”

19. La articolul Il punctul 14, alineatul (2) al articolului 15
se modifica si va avea urmatorul cuprins:

»(2) Angajatii romani prevazuti la art. 7 alin. (1) sunt asigurati
daca au inregistrat un accident de munca si detin un document
emis conform regulamentelor europene de coordonare a
sistemelor de securitate sociala nr. 883/2004 si nr. 987/2009,
care sa ateste faptul ca fac obiectul legislatiei de securitate
sociala din Romania.”

20. La articolul Il, dupa punctul 14 se introduce un nou
punct, punctul 141, cu urmatorul cuprins:

,141. La articolul 17 se introduce un nou alineat,
alineatul (2), cu urmatorul cuprins:

«(2) Prin depunerea cererii in vederea acordarii drepturilor
prevazute de prezenta lege, persoana in cauza isi exprima
consimtamantul in mod expres si neechivoc pentru prelucrarea
datelor cu caracter personal, in scopul stabilirii si platii drepturilor
solicitate.»”

21. La articolul Il punctul 16, alineatele (1) si (7) ale
articolului 19 se modifica si vor avea urmatorul cuprins:

JArt. 19. — (1) Baza de calcul al indemnizatiilor pentru
incapacitate temporara de munca, pentru reducerea timpului de
munca sau pentru trecerea temporara in alt loc de munca se
determina ca medie a castigurilor brute definite conform Legii
nr. 227/2015 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare, realizate lunar de catre asigurat, din salarii sau
venituri asimilate salariilor, in ultimele 6 luni anterioare lunii
pentru care se acorda concediul medical.

(7) Recuperarea de catre angajator a indemnizatiilor
prevazute la alin. (6) se poate realiza dupa confirmarea
caracterului de munca al accidentului sau declararea bolii
profesionale.”

22. La articolul Il, punctul 20 se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

,20. La articolul 23, dupa alineatul (2) se introduc doua
noi alineate, alineatele (3) si (4), cu urmatorul cuprins:

«(3) Dispozitivele medicale in vederea corectarii si
recuperarii deficientelor organice, functionale sau fizice se
stabilesc prin contractul-cadru privind conditiile acordarii
asistentei medicale in cadrul sistemului de asigurari sociale de
sanatate, aprobat anual prin hotarére a Guvernului si prin
normele metodologice de aplicare a acestui contract.

(4) Contravaloarea dispozitivelor si serviciilor medicale
prevazute la alin. (1) se suporta integral din bugetul asigurarilor
sociale de stat — partea de cheltuieli prevazuta distinct pentru
acoperirea prestatiilor si serviciilor de asigurari pentru accidente
de munca si boli profesionale.»”

23. La articolul ll, dupa punctul 22 se introduce un nou
punct, punctul 221, cu urmatorul cuprins:

,221. La articolul 33, dupa alineatul (3) se introduc doua
noi alineate, alineatele (4) si (5), cu urmatorul cuprins:

«(4) Sumele platite de casele de asigurari de sanatate
judetene pentru indemnizatiile de incapacitate temporara de
munca aferente cazurilor confirmate de accidente de munca sau
boli profesionale se recupereaza de la casele teritoriale de
pensii, indiferent de codul de indemnizatie inscris pe certificatul
medical.

(5) Sumele care reprezinta diferente la indemnizatiile de
incapacitate temporara de munca, ca urmare a confirmarii unui
accident de munca sau unei boli profesionale, se recupereaza
de catre angajatori de la casele teritoriale de pensii, indiferent de
codul de indemnizatie inscris pe certificatul medical.»”

24. La articolul Il punctul 34, litera a) a articolului 53
se modifica si va avea urmatorul cuprins:

»a) pentru accidente de munca, in baza procesului-verbal de
cercetare a evenimentului intocmit si/sau avizat potrivit Legii
securitatii si sanatatii in munca nr. 319/2006, cu modificarile
ulterioare;”.
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25. La articolul Il, punctul 39 se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

,39. La articolul 68, literele d), g), h), j), k), m), o), p) sir)
se abroga.”

26. La articolul Il punctul 72, alineatul (17) al
articolului 110 se modifica si va avea urmatorul cuprins:

»(17) Cheltuielile de transport, respectiv transportul medical
asistat pana la o institutie spitaliceasca din Roméania sau pana
la domiciliul victimei unui accident de munca sau a unei boli
profesionale, petrecute pe teritoriul unui alt stat membru al
Uniunii Europene/Spatiului Economic European si Confederatiei
Elvetiene sau al unui stat cu care Romania are incheiat un acord
bilateral, vor fi suportate de angajatorul care a dispus
deplasarea asiguratului, victima a unui accident de munca sau
a unei boli profesionale, in afara granitelor tarii.”

27. La articolul Il, dupa punctul 72 se introduce un nou
punct, punctul 721, cu urmatorul cuprins:

.721. La articolul 110, dupa alineatul (19) se introduce
un nou alineat, alineatul (20), cu urmatorul cuprins:

«(20) Contravaloarea serviciilor medicale si a prestatiilor
acordate asiguratilor se suportad de casele teritoriale de pensii
care au inregistrat cererea, respectiv casa teritoriala de pensii
care a incheiat contractul de furnizare de servicii medicale cu
unitatile sanitare cu personalitate juridicd in cadrul carora
functioneaza sectii/compartimente de boli profesionale/medicina
muncii si/sau cabinete de medicina muncii, fara a mai fi
necesara decontarea cu casele teritoriale de pensii din raza
administrativ-teritoriala a angajatorului.»”

Aceasta lege a fost adoptatad de Parlamentul Romaniei, cu respectarea prevederilor art. 75 si ale art. 76 alin. (1) din

Constitutia Roméniei, republicata.

p. PRESEDINTELE CAMEREI DEPUTATILOR,
FLORIN IORDACHE

Bucuresti, 17 iulie 2018.
Nr. 177.

PRESEDINTELE SENATULUI
CALIN-CONSTANTIN-ANTON POPESCU-TARICEANU

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
pentru promulgarea Legii privind aprobarea
Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 103/2017
pentru modificarea si completarea unor acte normative
din domeniul asigurarilor sociale

In temeiul prevederilor art. 77 alin. (1) si ale art. 100 alin. (1) din Constitutia

Romaniei, republicata,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Articol unic. — Se promulgéa Legea privind aprobarea Ordonantei de urgenta
a Guvernului nr. 103/2017 pentru modificarea si completarea unor acte normative
din domeniul asigurarilor sociale si se dispune publicarea acestei legi in Monitorul

Oficial al Romaniei, Partea I.

PRESEDINTELE ROMANIEI
KLAUS-WERNER IOHANNIS

Bucuresti, 16 iulie 2018.
Nr. 544.
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PARLAMENTUL ROMANIEI

CAMERA DEPUTATILOR

SENATUL

LEGE
privind aprobarea Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 19/2018 pentru incredintarea
catre Compania Nationala ,,Unifarm” — S.A. a serviciului de interes economic general
in vederea realizarii activitatii de aprovizionare cu medicamente necesare asigurarii
activitatii de prevenire a deceselor si agravarii bolilor generate de lipsa imunoglobulinei umane
si suplimentarea bugetului Ministerului Sanatatii din Fondul de rezerva bugetara
la dispozitia Guvernului, prevazut in bugetul de stat pe anul 2018

Parlamentul Roméniei adopta prezenta lege.

Articol unic. — Se aproba Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 19 din 21 martie 2018 pentru incredintarea catre
Compania Nationala ,Unifarm” — S.A. a serviciului de interes
economic general in vederea realizarii activitatii de
aprovizionare cu medicamente necesare asigurarii activitatii de
prevenire a deceselor si agravarii bolilor generate de lipsa

imunoglobulinei umane si suplimentarea bugetului Ministerului
Sanatatii din Fondul de rezerva bugetara la dispozitia
Guvernului, prevazut in bugetul de stat pe anul 2018, publicata
in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 259 din 23 martie
2018.

Aceastd lege a fost adoptatd de Parlamentul Romaniei, cu respectarea prevederilor art. 75 si ale art. 76 alin. (2) din

Constitutia Roméniei, republicata.

p. PRESEDINTELE CAMEREI DEPUTATILOR,
PETRU-GABRIEL VLASE

Bucuresti, 17 iulie 2018.
Nr. 182.

PRESEDINTELE SENATULUI
CALIN-CONSTANTIN-ANTON POPESCU-TARICEANU

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
pentru promulgarea Legii privind aprobarea Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 19/2018
pentru incredintarea catre Compania Nationala ,,Unifarm” — S.A.
a serviciului de interes economic general in vederea realizarii activitatii de aprovizionare
cu medicamente necesare asigurarii activitatii de prevenire a deceselor si agravarii bolilor
generate de lipsa imunoglobulinei umane si suplimentarea bugetului Ministerului Sanatatii
din Fondul de rezerva bugetara la dispozitia Guvernului, prevazut in bugetul de stat pe anul 2018

in temeiul prevederilor art. 77 alin. (1) si ale art. 100 alin. (1) din Constitutia Romaniei, republicata,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Articol unic. — Se promulgd Legea privind aprobarea
Ordonantei de urgentd a Guvernului nr. 19/2018 pentru
incredintarea catre Compania Nationald ,Unifarm” — S.A. a
serviciului de interes economic general in vederea realizarii
activitatii de aprovizionare cu medicamente necesare asigurarii

activitatii de prevenire a deceselor si agravarii bolilor generate de
lipsa imunoglobulinei umane si suplimentarea bugetului
Ministerului Sanatatii din Fondul de rezerva bugetara la dispozitia
Guvernului, prevazut in bugetul de stat pe anul 2018, si se dispune
publicarea acestei legi in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

PRESEDINTELE ROMANIEI
KLAUS-WERNER IOHANNIS

Bucuresti, 16 iulie 2018.
Nr. 549.
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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 296
din 26 aprilie 2018

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 107 alin. (2) si art. 112 alin. (1)
lit. e) din Codul penal si ale art. 14 alin. (1), art. 19 alin. (1), (2) si (5), art. 21 alin. (1) si (4), art. 25
alin. (1) si alin. (2), art. 86, art. 87 alin. (2), art. 366 alin. (3) si art. 598 alin. (1) lit. d) teza finala
din Codul de procedura penala

Valer Dorneanu — presedinte
Marian Enache — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
Mircea Stefan Minea — judecator
Daniel Marius Morar — judecator
Mona-Maria Pivniceru — judecator
Livia Doina Stanciu — judecétor
Simona-Maya Teodoroiu — judecator
Varga Attila — judecator

Cristina Teodora Pop — magistrat-asistent

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 107 alin. (2) si ale art. 112 alin. (1) lit. e) din
Codul penal si a dispozitiilor art. 14 alin. (1), art. 19 alin. (1), (2)
si (5), art. 21 alin. (1) si (4), art. 25 alin. (1) si (2), art. 86, art. 87
alin. (2), art. 366 alin. (3) si art. 598 alin. (1) lit. d) teza finala din
Codul de procedura penala, exceptie ridicata de Societatea
Tender S.A. din Timisoara in Dosarul nr. 30.076/3/2015 al
Tribunalului Bucuresti — Sectia | penala, care formeaza obiectul
Dosarului Curtii Constitutionale nr. 241D/2017.

2. Dezbaterile initiale au avut loc in sedinta publica din
20 martie 2018, Tn prezenta reprezentantului Ministerului Public,
procuror Marinela Minca, fiind consemnate in incheierea de
sedinta de la acea data, cand Curtea, in temeiul dispozitiilor
art. 57 si art. 58 alin. (3) din Legea nr. 47/1992 privind
organizarea si functionarea Curtii Constitutionale, a dispus
amanarea pronuntérii pentru data de 19 aprilie 2018, data la
care, in baza aceluiasi temei legal, a dispus amanarea
pronuntarii pentru data de 26 aprilie 2018, data la care a
pronuntat prezenta decizie.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

3. Prin Incheierea din 8 decembrie 2016, pronuntata in
Dosarul nr. 30.076/3/2015, Tribunalul Bucuresti — Sectia |
penald a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a prevederilor art. 107 alin. (2) si art. 112
alin. (1) lit. e) din Codul penal si a dispozitiilor art. 14
alin. (1), art. 19 alin. (1), (2) si (5), art. 21 alin. (1) si (4),
art. 25 alin. (1) si (2), art. 86, art. 87 alin. (2), art. 366 alin. (3)
si art. 598 alin. (1) lit. d) teza finala din Codul de procedura
penald, exceptie ridicata de Societatea Tender — S.A. din
Timigsoara, intr-o cauza avand ca obiect solutionarea unei
contestatii la executare formulate de autoarea exceptiei, in
privinta careia a fost dispusa méasura confiscarii speciale. In fapt,
prin Decizia penala nr. 862/A/8.06.2015, Curtea de Apel
Bucuresti — Sectia a |l-a penala a dispus, cu privire la autoarea
exceptiei de neconstitutionalitate, avand calitatea de parte

responsabila civilmente, Tn solidar, cu inculpatul, masura
confiscarii speciale, conform art. 112 alin. (1) lit. €) din Codul de
procedura penala, avand ca obiect o suma de bani ce nu
serveste despéagubirii persoanei vatamate.

4. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate, cu
privire la pretinsa neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 107
alin. (2) si art. 112 alin. (1) lit. €) din Codul penal, se sustine ca
acestea contravin prevederilor art. 1 alin. (3) si alin. (5), art. 20
alin. (1), art. 23 alin. (12) si art. 44 din Constitutie, precum si
dispozitiilor art. 7 din Conventia pentru apararea drepturilor
omului si a libertatilor fundamentale si ale art. 1 din Primul
Protocol aditional la Conventie. Se sustine ca prevederile
art. 107 alin. (2) din Codul penal, conform carora masurile de
siguranta se iau fatd de persoana care a comis o fapta
prevazuta de legea penala, nejustificata, constituie o regula cu
valoare de principiu, in materia acestei categorii de masuri, de
la care nu se poate deroga prin dispozitii legale cu caracter
special, cum sunt prevederile art. 112 alin. (1) din acelasi cod. In
aceste conditii, daca norma de la art. 112 alin. (1) lit. ) din Codul
penal se interpreteaza in sensul Tn care permite dispunerea
confiscarii speciale cu privire la bunuri care apartin unei alte
persoane decat cea care a savarsit infractiunea, cum este
partea responsabila civilmente, aceasta intra in contradictie cu
dispozitiile art. 107 alin. (2) din Codul penal, aspect ce confera
reglementarii masurilor de siguranta un caracter confuz, lipsind-o
de claritate si previzibilitate. Pentru aceste motive, se sustine ca
textele criticate contravin atat prevederilor art. 1 alin. (3) si
alin. (5) din Constitutie referitoare la standardele de calitate a
legii, cat si dispozitiilor constitutionale ale art. 23 alin. (12) si
celor ale art. 7 din Conventie, ce reglementeaza principiul
legalitatii incriminarii si a pedepsei, impunand, in mod expres, ca
legea penala sa fie clara, lipsita de echivoc. Avand in vedere ca
masurile de siguranta reprezinta de fapt ingerinte in dreptul de
proprietate privatad, pentru aceleasi argumente se sustine si
incalcarea, prin textele criticate, a prevederilor art. 44 din
Constitutie si a dispozitiilor art. 1 din Primul Protocol aditional la
Conventie.

5. Referitor la pretinsa neconstitutionalitate a dispozitiilor
art. 14 alin. (1), art. 19 alin. (1), (2) si (5), art. 21 alin. (1) si (4),
art. 25 alin. (1) si (2), art. 86, art. 87 alin. (2), art. 366 alin. (3) din
Codul de procedura penala, se sustine ca acestea contravin
prevederilor art. 20, art. 21 alin. (3), art. 24 si art. 44 din
Constitutie, art. 6 din Conventie si art. 1 din Primul Protocol
aditional la Conventie. Se aratd, in acest sens, ca partea
responsabila civilmente participa in procesul penal exclusiv
pentru solutionarea actiunii civile, care are ca scop exclusiv
angajarea raspunderii civile delictuale, fara sa aiba vreo legatura
cu solutionarea actiunii penale, in cadrul careia pot fi dispuse
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masuri de siguranta. Spre deosebire de partea responsabila
civilmente, persoana in privinta careia sunt dispuse masuri de
siguranta, cum este cea a confiscarii speciale, participa in
procesul penal in scopul solutionarii actiunii penale, motiv pentru
care trebuie sa fie citata, pentru a-si putea sustine apararile in
fata instantei care dispune o astfel de méasura. Or participarea
in procesul penal a partii responsabile civilmente, in dubla
calitate, atat de persoana care raspunde civil alaturi de inculpat,
cat si de persoana in privinta céreia este dispusa masura
confiscarii speciale, este contrara dreptului la un proces echitabil
si dreptului la aparare, intrucat partea responsabila civilmente
nu are drepturi si nu se poate apara in procesul penal decéat sub
aspectul laturii civile. Se sustine ca, daca dispozitiile art. 21 alin. (3)
si art. 24 din Constitutie au aplicabilitate generala, conform
art. 6 din Conventie, notiunile de ,proces penal” si ,proces civil”
au caracter autonom. Pentru acest motiv, se arata ca textele
criticate sunt constitutionale numai in masura in care se
interpreteaza in sensul in care partii responsabile civilmente nu
ii pot fi aplicate pedepse sau alte sanctiuni de drept penal, cum
este confiscarea speciala. Intrucat dispozitile art. 44 din
Constitutie au si o dimensiune procedurala, referitoare la
obligatia statului de a reglementa proceduri apte sa protejeze
dreptul de proprietate privata impotriva abuzurilor, incalcarea
dreptului la un proces echitabil, prin dispozitiile procesual penale
referitoare la dispunerea confiscarii speciale, atrage, pentru
identitate de ratiune, si incalcarea dreptului de proprietate
privata, drept fundamental a carui exercitare este limitata prin
dispunerea masurii anterior mentionate.

6. Cu privire la pretinsa neconstitutionalitate a dispozitiilor
art. 598 alin. (1) lit. d) teza finala din Codul de procedura penala,
se sustine ca acestea contravin prevederilor constitutionale ale
art. 16 alin. (1) si art. 21 alin. (1) si alin. (2) din Constitutie. Astfel,
contestatia la executare nu este o cale de atac impotriva unei
hotarari judecatoresti, motiv pentru care, in privinta acesteia, nu
sunt aplicabile dispozitile art. 129 din Constitutie, conform
carora caile de atac se exercita ,in conditiile legii”. Se arata ca
regulile referitoare la contestatia la executare sunt supuse
exigentelor constitutionale ale art. 21 alin. (1) si alin. (2), care,
spre deosebire de dispozitiile art. 129 din Constitutie, interzic
restrictionarea prin lege a accesului liber la justitie. Or potrivit
textului criticat, atunci cand este pusa in executare o0 masura de
siguranta, persoana interesata nu poate formula contestatie la
executare, neavand, prin urmare, acces liber la justitie, intrucat
textul criticat, intr-o interpretare literala si restrictiva, permite
formularea unei astfel de contestatii doar in cazul pedepselor.
De asemenea, se sustine ca prevederile art. 598 alin. (1) lit. d)
teza finala din Codul de procedura penala creeaza discriminare
intre persoanele care au un interes legitim sa formuleze
contestatie la executarea unor pedepse, amenzi judiciare sau
obligatii civile si cele interesate sa conteste executarea unor
masuri de siguranta, intrucat, spre deosebire de primele trei
categorii enumerate, cea de-a patra categorie de justitiabili nu
are dreptul de a promova contestatia reglementatd prin
prevederile art. 598 din Codul de procedura penala. Se sustine
ca aceasta diferentd de tratament juridic nu are o justificare
obiectiva si este disproportionata, contestatia la executare fiind
permisa in privinta unor masuri mai aspre, dar si in privinta unor
masuri mai blande decat masurile de siguranta, dar nefiind

permisa in privinta acestora din urma, a caror intensitate este
una intermediara.

7. Tribunalul Bucuresti — Sectia | penalad opineaza ca
exceptia de neconstitutionalitate este neintemeiata. Se arata ca
textele criticate sunt considerate de autoarea exceptiei de
neconstitutionalitate neconstitutionale in masura in care permit
dispunerea masurilor pe care le reglementeaza si in privinta
unei persoane care nu a savarsit o fapta prevazuta de legea
penala, respectiv a persoanei responsabile civiimente. Or se
arata ca scopul exceptiei de neconstitutionalitate nu este acela
de a stabili modalitati de interpretare a dispozitiilor legale supuse
controlului, ci de a solutiona o problema de interes public,
referitoare la incélcarea dispozitiilor constitutionale, prin textele
criticate.

8. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
douad Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

9. Guvernul apreciaza ca exceptia de neconstitutionalitate
este neintemeiata, in privinta dispozitiilor art. 107 alin. (2) si
art. 112 alin. (1) lit. e) din Codul penal si a dispozitiilor art. 14
alin. (1), art. 19 alin. (1), (2) si (5), art. 21 alin. (1) si (4), art. 25
alin. (1) si (2), art. 86, art. 87 alin. (2) si art. 366 alin. (3) din
Codul de procedura penald, si inadmisibila, Tn privinta
prevederilor art. 598 alin. (1) lit. d) din Codul de procedura
penala. Cu privire la pretinsa neconstitutionalitate a prevederilor
art. 107 alin. (2) si art. 112 alin. (1) lit. €) din Codul penal, se
sustine ca acestea nu contravin dispozitiilor art. 44 din
Constitutie, facandu-se trimitere, in acest sens, la Decizia Curtii
Constitutionale nr. 168 din 2 martie 2010, despre care se afirma
ca este aplicabila si Tn prezenta cauza. Se sustine, de
asemenea, ca textele criticate nu Tncalcd prezumtia de
nevinovatie, prezumtie care este asigurata pe tot parcursul
procesului penal. Se arata ca masura confiscarii speciale are ca
scop, la fel ca celelalte masuri de siguranta, inlaturarea unei
stari de pericol si preintdmpinarea savarsirii de fapte penale,
fara ca dispunerea ei sa contravina dispozitiilor art. 23 alin. (12)
din Constitutie. Se sustine, totodata, ca prevederile art. 107
alin. (2) din Codul penal nu au caracter absolut, iar dispozitiile
art. 112 alin. (1) lit. ) din Codul penal constituie o exceptie de
la acestea, fara ca, astfel reglementate, dispozitile legale
anterior mentionate sa fie contradictorii si sa creeze confuzii in
aplicare; se face trimitere la Decizia Curtii Constitutionale nr. 92
din 3 martie 2015. Se conchide ca, daca in cadrul aceluiasi
proces penal, o persoana are atat calitatea de parte
responsabila civilmente, cat si calitatea de persoana impotriva
careia este dispusa masura confiscarii speciale, aceasta
beneficiaza de garantii procesuale specifice ambelor calitati
procesuale, fiindu-i garantate dreptul la un proces echitabil,
dreptul la aparare si dreptul de proprietate. Referitor la
prevederile art. 598 alin. (1) lit. d) din Codul de procedura
penald, se sustine ca autoarea exceptiei criticd o omisiune
legislativa, aspect care nu este de competenta Curtii
Constitutionale, care, conform prevederilor art. 2 alin. (3) din
Legea nr. 47/1992, nu poate modifica sau completa dispozitiile
legale supuse controlului de constitutionalitate.
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10. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului si
Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor de vedere
asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand Tncheierea de sesizare, punctul de vedere al
Guvernului, raportul intocmit de judecatorul-raportor, notele
scrise depuse la dosarul cauzei, concluziile reprezentantului
autoarei exceptiei, concluziile procurorului, dispozitiile legale
criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

11. Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

12. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitiile art. 107 alin. (2) si art. 112 alin. (1) lit. ) din Codul
penal, precum si dispozitiile art. 14 alin. (1), art. 19 alin. (1), (2)
si (), art. 21 alin. (1) si (4), art. 25 alin. (1) si (2), art. 86, art. 87
alin. (2), art. 366 alin. (3) si art. 598 alin. (1) lit. d) teza finala din
Codul de procedura penala, care au urmatorul cuprins:

— Art. 107 alin. (2) din Codul penal: ,Masurile de siguranté
se iau faté de persoana care a comis o fapté prevazuté de legea
penala, nejustificata.”;

— Art. 112 alin. (1) lit. e): ,Sunt supuse confiscérii speciale:
[...] e) bunurile dobandite prin sédvérsirea faptei prevazute de
legea penala, daca nu sunt restituite persoanei vatamate si in
mad&sura in care nu servesc la despagubirea acesteia; [...]";

— Art. 14 alin. (1) din Codul de procedura penala: ,Actiunea
penald are ca obiect tragerea la raspundere penald a
persoanelor care au savarsit infractiuni.”;

—Art. 19 alin. (1), (2) si (5) din Codul de procedura penala:
»(1) Actiunea civila exercitata in cadrul procesului penal are ca
obiect tragerea la raspundere civila delictuald a persoanelor
responsabile potrivit legii civile pentru prejudiciul produs prin
comiterea faptei care face obiectul actiunii penale.

(2) Actiunea civild se exercitd de persoana vatdmata sau de
succesorii acesteia, care se constituie parte civild impotriva
inculpatului si, dupé caz, a partii responsabile civilmente. [...]

(5) Repararea prejudiciului material si moral se face potrivit
dispozitiilor legii civile.”;

— Art. 21 alin. (1) si (4) din Codul de procedura penala:
»(1) Introducerea in procesul penal a pdrtii responsabile
civilmente poate avea loc, la cererea partii indreptétite potrivit
legii civile, in termenul prevézut la art. 20 alin. (1). [...]

(4) Partea responsabila civiimente are, in ceea ce priveste
actiunea civila, toate drepturile pe care legea le prevede pentru
inculpat.”;

— Art. 25 alin. (1) si (2) din Codul de procedura penala:
»(1) Instanta se pronunta prin aceeasi hotdrére atat asupra
actiunii penale, cat si asupra actiunii civile.

(2) Cénd actiunea civild are ca obiect repararea prejudiciului
material prin restituirea lucrului, iar aceasta este posibila,
instanta dispune ca lucrul sa fie restituit partii civile.”;

— Art. 86 din Codul de procedura penala: ,Persoana care,
potrivit legii civile, are obligatia legald sau conventionald de a
repara in infregime sau in parte, singurd sau in solidar,
prejudiciul cauzat prin infractiune si care este chematéd s&

raspundé in proces este parte in procesul penal si se numeste
parte responsabilé civilmente”;

— Art. 87 alin. (2) din Codul de procedura penala: ,Drepturile
pdrtii responsabile civilmente se exercité in limitele si in scopul
solutiondrii actiunii civile.”;

— Art. 366 alin. (3) din Codul de procedura penala:
,Persoanele ale caror bunuri sunt supuse confiscarii pot fi
reprezentate de avocat si pot formula cereri, ridica exceptii Si
pune concluzii cu privire la masura confiscarii.”;

— Art. 598 alin. (1) lit. d) teza finala din Codul de procedura
penala: (1) Contestatia impotriva executarii hotarérii penale se
poate face in urmatoarele cazuri: [...] d) cdnd se invoca
amnistia, prescriptia, gratierea sau orice altad cauzé de stingere
ori de micsorare a pedepsei.”

13. Se sustine ca textele criticate contravin prevederilor
constitutionale ale art. 1 alin. (3) si alin. (5) cu privire la statul de
drept si calitatea legii, art. 16 alin. (1) referitor la egalitatea in
drepturi, art. 20 alin. (1) cu privire la tratatele internationale
privind drepturile omului, art. 21 alin. (1) si alin. (2) privind
accesul liber la justitie, art. 23 alin. (12) referitor la legalitatea
incriminarii si a pedepsei, art. 24 cu privire la dreptul la aparare
si art. 44 referitor la dreptul de proprietate privata, precum si
dispozitiilor art. 6 si art. 7 din Conventia pentru apararea
drepturilor omului si a libertatilor fundamentale cu privire la
dreptul la un proces echitabil si la legalitatea incriminarii si
art. 1 din primul Protocol aditional la Conventie cu privire la
dreptul de proprietate.

14. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
retine ca dispozitiile art. 107 alin. (2), art. 112 alin. (1) lit. €) din
Codul penal si ale art. 598 alin. (1) lit. d) din Codul de procedura
penald au mai fost supuse controlului de constitutionalitate, prin
raportare la critici de neconstitutionalitate asemanatoare, Curtea
Constitutionala pronuntéand, in acest sens, Decizia nr. 589 din
1 octombrie 2015, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 897 din 2 decembrie 2015, prin care a respins, ca
neintemeiatd, exceptia de neconstitutionalitate invocata.

15. Prin decizia anterior mentionata, Curtea a retinut ca
art. 44 din Constitutie reglementeaza dreptul de proprietate
privata, aratand ca acesta, precum si creantele asupra statului
sunt garantate. in acest context, alin. (9) al aceluiasi art. 44
reglementeaza una dintre garantiile constitutionale ale dreptului
de proprietate privata, conform careia confiscarea poate fi
dispusa numai in conditiile legii asupra bunurilor destinate,
folosite sau rezultate din infractiuni ori contraventii.

16. In aceste conditii, Curtea a retinut c& autorul exceptiei de
neconstitutionalitate sustine ca prevederile art. 107 alin. (1) din
Codul penal contravin dispozitiilor constitutionale ale art. 44 alin. (9),
intrucat fac trimitere la fapte prevazute de legea penala si nu
doar la infractiuni si contraventii, atunci cand reglementeaza
cazurile in care poate fi dispusa masura confiscarii speciale.

17. Curtea a constatat ca, prin infractiune se intelege,
conform prevederilor art. 15 alin. (1) din Codul penal, fapta
prevazuta de legea penala, savarsita cu vinovatie, nejustificata
si imputabila persoanei care a savarsit-o, acestea fiind, asa cum
arata si denumirea marginala a articolului anterior referit, si
trasaturile esentiale ale infractiunii. Confiscarea speciala
reprezinta o sanctiune de drept penal, respectiv o masura de
siguranta, care consta in transferul silit si gratuit al dreptului de
proprietate asupra unor bunuri din patrimoniul persoanei care a
savarsit o faptad prevazuta de legea penala, nejustificata, in
patrimoniul statului, intrucat, avand n vedere legatura acestor
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bunuri cu fapta savarsita, detinerea lor in continuare de céatre
persoana in cauza prezinta pericolul savarsirii unor noi
infractiuni. Se deduce astfel intentia legiuitorului de a aplica
masura confiscarii speciale si a altor fapte prevazute de legea
penald decat cele care constituie infractiuni, intentie
reglementata expres prin art. 107 alin. (2) din Codul penal. De
asemenea, conform art. 107 alin. (3) din Codul de procedura
penald, masurile de siguranta se pot lua si n situatia in care
faptuitorului nu i se aplica o pedeapsa. O astfel de situatie este
si cea a intervenirii prescriptiei raspunderii penale.

18. Curtea a constatat ca faptele savarsite de autorul
exceptiei de neconstitutionalitate sunt si raman infractiuni, iar
solutia de incetare a procesului penal ca urmare a constatarii
prescriptiei raspunderii penale, cu consecinta neaplicarii unei
pedepse, nu este de natura a o transforma pe aceasta intr-o
fapta prevazuta de legea penald ce nu constituie infractiune.
Pentru acest motiv, Curtea a retinut ca autorul exceptiei de
neconstitutionalitate nu se afla in ipoteza juridica invocata in
sustinerea exceptiei.

19. Prin aceeasi decizie, Curtea a retinut ca, potrivit art. 108
din Codul penal, méasurile de sigurantd sunt obligarea la
tratament medical, internarea medicala, interzicerea ocuparii
unei functii sau a exercitarii unei profesii, confiscarea speciala si
confiscarea extinsa. in privinta oblig&rii la tratament medical si
a internarii medicale, dispozitiile art. 109 si art. 110 din Codul
penal prevad ca acestea pot fi dispuse pana la insanatosire sau
pana la obtinerea unei ameliorari care sa inlature starea de
pericol. Mai mult, art. 245 si art. 246 alin. (1)—(8) si, respectiv,
art. 247 si art. 248 alin. (1)—(10) din Codul de procedura penala
reglementeaza aplicarea cu caracter provizoriu a celor doua
masuri pe parcursul desfasurarii procesului penal, iar art. 246
alin. (9)—(12) si, respectiv, art. 248 alin. (11)—(13) din Codul de
procedura penala prevad cu privire la ridicarea lor. Referitor la
interzicerea ocuparii unei functii sau a exercitarii unei profesii,
conform art. 111 alin. (2) din Codul penal, masura de siguranta
poate fi revocata la cerere, dupa trecerea unui termen de cel
putin un an, dacé se constata ca temeiurile care au impus luarea
ei au incetat.

20. Curtea a retinut ca, in privinta confiscarii speciale si a
confiscarii extinse, dispozitiile penale si cele procesual penale
nu contin norme care sa reglementeze expres modalitati de
contestare a acestora nici pe parcursul desfasurarii procesului
penal si nici dupa ramanerea definitiva a hotaréarii penale de
condamnare. In acest sens, art. 598 alin. (1) din Codul de
procedura penala reglementeaza cazurile in care se poate
formula contestatie Tmpotriva executarii hotaréarii penale,
respectiv: a) cand s-a pus in executare o hotarare care nu era
definitiva; b) cand executarea este indreptata impotriva altei
persoane decat cea prevazuta in hotararea de condamnare;
¢) cand se iveste vreo nelamurire cu privire la hotararea care se
executa sau vreo impiedicare la executare; d) cand se invoca
amnistia, prescriptia, gratierea sau orice alta cauza de stingere
ori de micsorare a pedepsei.

21. Curtea a constatat ca, in respectiva cauza, autorul
exceptiei a invocat, pe baza art. 598 alin. (1) lit. d) din Codul de
procedura penald, intervenirea prescriptiei speciale a
raspunderii penale drept cauzd de micsorare a masurii de
siguranta, criticand faptul ca dispozitile procesual penale
anterior aratate fac referire doar la cauzele de stingere sau
micsorare a pedepsei, nu si a masurilor de siguranta, fiind vizata
in spetd méasura confiscarii speciale dispusa asupra unor sume

de bani. Referitor la aceasta critica, Curtea a constatat ca
notiunea de cauza de stingere sau de micsorare a pedepsei, din
cuprinsul art. 598 alin. (1) lit. d) din Codul de procedura penala,
nu are in vedere o revizuire a cuantumului pedepsei dispus prin
hotarare judecatoreasca definitiva, deoarece aceasta ar
echivala cu o incalcare a autoritatii de lucru judecat, ci
micsorarea sau stingerea pedepsei astfel dispuse ca urmare a
intervenirii unor cauze, cum este, cu titlu de exemplu, plata
integrala sau partiala de catre persoana condamnata a obligatiei
stabilite Tn sarcina sa.

22. Pe de alta parte, Curtea a retinut ca, potrivit art. 574
lit. d) din Codul de procedura penala referitor la executarea
confiscarii speciale si a confiscarii extinse, atunci cénd
confiscarea priveste sume de bani ce nu au fost consemnate la
unitati bancare, judecatorul delegat cu executarea trimite o copie
de pe dispozitivul hotararii organelor fiscale, in vederea
executarii confiscarii potrivit dispozitiilor privind creantele
bugetare. Potrivit dispozitiei legale anterior citate, executarea
confiscarii speciale a sumelor de bani care nu au fost
consemnate la unitati bancare urmeaza a fi facuta de catre
organele fiscale din cadrul Agentiei Nationale de Administrare
Fiscala, conform Ordonantei Guvernului nr. 92/2003 privind
Codul de procedura fiscala (in prezent, Legea nr. 207/2015),
care constituie, potrivit art. 2 alin. (2), procedura de drept comun
pentru administrarea impozitelor, taxelor, contributiilor si a altor
sume datorate bugetului general consolidat, procedura care se
completeaza, conform alin. (3) al aceluiasi art. 2, cu prevederile
Codului de procedura civild. Asa fiind, Curtea a retinut ca
executarea masurii de siguranta a confiscarii speciale, in situatia
invocata de autorul exceptiei, se realizeaza potrivit dispozitiilor
cap. VIII din Codul de procedura fiscala, ce reglementeaza
stingerea creantelor fiscale prin executare silita.

23. Prin urmare, prin decizia anterior invocata, Curtea a
constatat ca contestatia la executarea masurii de siguranta a
confiscarii speciale avand ca obiect sume de bani
neconsemnate la unitati bancare poate fi formulata conform
procedurii reglementate la art. 172 si urmatoarele din Codul de
procedura fiscala, care, potrivit art. 2 alin. (3) din acest cod, se
completeaza cu dispozitile Codului de procedura civila
referitoare la executarea silita. Curtea a conchis ca persoana
interesata poate sa formuleze contestatie la executare impotriva
masurii de siguranta a confiscarii speciale dispuse, Tn conditiile
din cauza dedusa judecatii, si isi va intemeia cererea pe
dispozitile art. 172 si urmatoarele din Codul de procedura
fiscald, coroborate cu cele ale art. 712 si urmatoarele din Codul
de procedura civila.

24. Prin aceeasi decizie, Curtea a retinut ca acest mecanism
juridic, bazat pe dispozitiile Codului de procedura civila, este de
altfel justificat de caracterul patrimonial al masurii confiscarii,
indiferent de natura bunurilor care fac obiectul acesteia, caracter
rezultat din faptul ca de natura confiscarii este trecerea bunurilor
supuse acesteia din proprietatea persoanei care a savarsit o
fapta prevazuta de legea penala in proprietatea statului.

25. De asemenea, in sensul celor de mai sus, Curtea a
retinut ca titlul V al partii speciale a Codului de procedura
penala, intitulat ,Executarea hotaréarilor penale”, reglementeaza,
la cap. Il ,Punerea in executare a hotararilor’, punerea in
executare a pedepselor principale (art. 555—561 din Codul de
procedura penald), punerea in executare a pedepselor
complementare (art. 562—565 din Codul de procedura penala),
punerea in executare a masurilor de siguranta (art. 566—574
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din Codul de procedura penald), punerea in executare a altor
dispozitii (art. 575—576 din Codul de procedura penala),
punerea in executare a amenzilor judiciare si a cheltuielilor
judiciare avansate de stat (art. 577—578 din Codul de
procedura penala) si punerea Th executare a dispozitiilor civile
din hotarari (art. 579—581 din Codul de procedura penala).
Cap. IV al aceluiasi titlu, care prevede cu privire la contestatia la
executarea hotararilor penale, contine dispozitii referitoare la
promovarea contestatiei privind executarea dispozitiilor penale
ale cauzei (art. 598—599 din Codul de procedura penala), la
contestatia privind executarea dispozitiilor civile (art. 600 din
Codul de procedura penala) si la contestatia privitoare la
amenzile judiciare (art. 601 din Codul de procedura penald).
Astfel, din interpretarea sistematica a dispozitiilor procesual
penale mai sus enumerate, Curtea retine ca contestatiile privind
executarea masurii de siguranta a confiscarii se Incadreaza in
categoria contestatiilor ce au ca obiect executarea dispozitiilor
civile prevazute la art. 600 din Codul de procedura penala.

26. In aceste conditii, Curtea a constatat ca persoanele in
privinta carora sunt pronuntate hotarari penale definitive prin
care nu sunt aplicate pedepse, dar este mentinuta masura de
siguranta a confiscarii speciale, se afla in situatii juridice diferite
de cele condamnate la pedepse penale definitive si care ar
putea invoca o cauzé de stingere sau de micsorare a pedepsei,
conform art. 598 alin. (1) lit. d) din Codul de procedura penala.
Aceasta diferenta justifica reglementarea de catre legiuitor a
unui regim juridic diferit in privinta posibilitatii de a contesta
masura de sigurantd a confiscarii speciale, fata de cel al
contestarii executarii hotararilor penale sub aspectul pedepselor
penale aplicate. Or, cu privire la principiul egalitatii in drepturi,
prevazut la art. 16 din Constitutie, Curtea Constitutionala a
statuat in repetate randuri, in jurisprudenta sa, ca principiul
egalitatii in drepturi presupune instituirea unui tratament egal
pentru situatii care, in functie de scopul urmarit, nu sunt diferite.
De aceea el nu exclude, ci, dimpotriva, presupune solutii diferite
pentru situatii diferite. in consecinta, un tratament diferit nu
poate fi doar expresia aprecierii exclusive a legiuitorului, ci
trebuie sa se justifice rational, in respectarea principiului
egalitatii cetatenilor in fata legii si a autoritatilor publice (Decizia
Plenului Curtii Constitutionale nr. 1 din 8 februarie 1994,
publicata Tn Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 69 din
16 martie 1994).

27. Avand in vedere aceste argumente, prin decizia
analizata, Curtea a retinut ca textele criticate reprezinta optiunea
legiuitorului in acord cu politica penala a acestuia, exprimata in
exercitarea atributiilor sale constitutionale reglementate la art. 61
alin. (1) din Constitutie si in marja de apreciere a acestuia,
precum si o aplicare a dispozitiilor constitutionale ale art. 129
care fac referire la ,conditiile legii” atunci cand reglementeaza
exercitarea cailor de atac.

28. Pentru aceleasi motive, Curtea a constatat ca textul
criticat nu incalca accesul liber la justitie al persoanelor
interesate sa promoveze contestatie impotriva executarii masurii
de siguranta a confiscarii speciale atunci cand aceasta este
dispusa prin hotaréare penala definitiva. Asa cum s-a aratat mai
sus, persoanele in cauza au posibilitatea de a formula
contestatie la executare impotriva unor astfel de hotaréari, potrivit
prevederilor art. 172 si urmatoarele din Codul de procedura
fiscala si ale art. 712 si urméatoarele din Codul de procedura
civila.

29. In consecinta, Curtea nu a putut retine incalcarea prin
textele criticate a dispozitiilor art. 21 din Constitutie referitoare la
accesul liber la justitie, acest drept putand fi exercitat prin
aplicarea reglementarilor legale specifice masurii ce urmeaza a
fi executata.

30. Cu privire la critica de neconstitutionalitate conform
careia exista o contradictie intre dispozitiile art. 107 alin. (2) din
Codul penal, potrivit carora masurile de siguranta se iau fata de
persoana care a comis o fapta prevazuta de legea penal3,
nejustificata, si cele ale art. 112 alin. (1) lit. €) din Codul penal,
in masura in care acestea din urma se interpreteaza in sensul
in care permit dispunerea confiscarii speciale cu privire la bunuri
care apartin unei alte persoane decéat cea care a savarsit
infractiunea, cum este partea responsabild civiimente,
contradictie de naturd a face dispozitiile procesual penale
anterior mentionate incompatibile cu prevederile art. 1 alin. (3)
si (5) si art. 23 alin. (12) din Constitutie, precum si cu cele ale
art. 7 din Conventie, Curtea constaté ca o astfel de contradictie
nu poate fi retinuta.

31. In acest sens, Curtea retine ca, astfel cum arat si
autoarea exceptiei, art. 107 alin. (2) din Codul penal prevede
posibilitatea dispunerii masurilor de siguranta doar fata de
persoanele care comit fapte prevazute de legea penal3,
nejustificat. Astfel, masura de siguranta a confiscarii speciale,
reglementata la art. 112 din Codul penal, poate fi luata numai in
privinta bunurilor persoanelor care savarsesc fapte de natura
celor la care face trimitere art. 107 alin. (2) din Codul penal.

32. Asa fiind, masura de siguranta a confiscarii speciale este
o sanctiune de natura penald, cu caracter exclusiv personal, ce
are ca scop deposedarea persoanei care a savarsit fapta
prevazuta de legea penala de bunurile sau beneficiile realizate
prin comiterea acesteia. Asa fiind, confiscarea speciala poate fi
dispusa doar individual, cu privire la persoanele care savarsesc
fapte prevazute de legea penald, asupra unor bunuri din
categoriile reglementate la art. 112 alin. (1) lit. a)—f) din Codul
penal. Este adevarat cd, in ipotezele juridice prevazute la
art. 112 alin. (1) lit. b) si lit. ¢) din Codul penal, pot fi confiscate
si bunuri care nu apartin faptuitorului, daca au fost folosite, Tn
orice mod, la savarsirea infractiunii, iar persoana careia ii apartin
a cunoscut scopul utilizarii lor, precum si bunurile folosite,
imediat dupa savarsirea faptei, pentru a asigura scaparea
faptuitorului sau pastrarea folosului ori produsului obtinut. Tn
situatia n care bunurile nu apartin faptuitorului, iar proprietarul
lor nu a cunoscut scopul folosirii lor, se confisca, de la faptuitor,
echivalentul banesc al acestora.

33. Prin urmare, masura confiscarii speciale exclude
impunerea unor obligatii solidare. O astfel de solidaritate nu se
poate naste nici intre participantii la savarsirea infractiunii. in
acest sens, atat doctrina, cat si jurisprudenta instantelor
judecatoresti arata, spre exemplu, ca, in ipoteza comiterii unei
infractiuni Tn participatie si a impartirii folosului obtinut din
infractiune intre participanti, acestia nu pot fi obligati, in solidar,
la plata sumelor reprezentand valorile confiscate, ci fiecare va fi
obligat la restituirea bunurilor corespunzatoare partii careia Ti
revin. Mai mult, masura confiscarii speciale nu poate da nastere
unor obligatii solidare nici Tn sarcina inculpatilor minori si a
parintilor acestora, in calitate de parti responsabile civilmente.

34. Avand in vedere aceste argumente, autorul faptei
prevazute de legea penald, nejustificata, si terte persoane,
indiferent daca acestea au sau nu calitatea de participant la
procesul penal, in cauza in care este dispusa masura confiscarii
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speciale, nu pot fi titulari ai unor obligatii solidare constituite prin
dispunerea masurii confiscarii speciale. Prin urmare, autorul
infractiunii si partea responsabila civilmente nu pot fi
obligati in solidar, prin luarea masurii confiscarii speciale,
indiferent de categoria din care fac parte bunurile supuse
confiscarii, prin raportare la art. 112 alin. (1) lit. a)—f) din Codul
penal.

35. Asa fiind, dispozitiile art. 112 alin. (1) lit. e) din Codul
penal nu se contrazic cu prevederile art. 107 alin. (2) din
acelasi cod, neputand-se retine incalcarea de catre acestea,
pentru motivele invocate in prezenta cauza, a dispozitiilor
constitutionale si conventionale ce reglementeaza statul de
drept, standardele de calitate a legii si principiul legalitatii
incriminarii si a pedepsei. Pentru aceleasi motive, nu poate fi
constatata nici incalcarea, prin textele criticate, a prevederilor
art. 44 din Constitutie si ale art. 1 din Primul Protocol aditional
la Conventie cu privire la dreptul de proprietate. Prin urmare,
faptul ca instanta de apel a dispus masura confiscarii speciale,
conform art. 112 alin. (1) lit. €) din Codul penal, asupra bunurilor
apartinand partii responsabile civilmente, este o problema de
aplicare a dispozitiilor legale criticate si nu de constitutionalitate.

36. In ceea ce priveste exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 14 alin. (1), art. 19 alin. (1), (2) si (5), art. 21 alin. (1)
si (4), art. 25 alin. (1) si (2), art. 86, art. 87 alin. (2) si art. 366
alin. (3) din Codul de procedura penala, Curtea retine ca
maniera de reglementare a partii responsabile civilmente, in
cuprinsul Codului de procedura penala, releva participarea
acesteia la procesul penal in scopul repararii, in Tntregime sau
in parte, a prejudiciului cauzat prin infractiune. De altfel, art. 87
alin. (2) din Codul de procedura penala prevede expressis verbis
faptul ca drepturile partii responsabile civilmente se exercita in
limitele si in scopul solutionarii actiunii civile. In acest sens
partea responsabild civiimente beneficiaza de toate garantiile
necesare apararii intereselor sale procesuale, dispozitiile art. 87
alin. (1) din Codul de procedura penala prevazand, in ceea ce
o priveste, toate drepturile de care beneficiaza persoana
vatamata, reglementate la art. 81 din acelasi cod.

37. Asa fiind, bunurile persoanei responsabile civilmente nu
pot face obiectul confiscarii speciale sau ale confiscarii extinse,

cu exceptia ipotezei prevazute la art. 1121 alin. (3) din Codul
penal, dar pot face obiectul masurilor asiguratorii, prevazute la
art. 249 alin. (1) din Codul de procedura penala, dispuse n
scopul evitarii ascunderii, distrugerii, instraindrii sau sustragerii
acestor bunuri, pentru garantarea repararii pagubei produse prin
infractiune. Aceste masuri pot fi dispuse pe parcursul procesului
penal, exclusiv in vederea solutionarii actiunii civile, si pot fi
contestate, conform art. 250 si art. 2501 din Codul de procedura
penala.

38. De asemenea, dispunerea valorificarii bunurilor
apartindnd persoanei responsabile civilmente, prin hotarare
penala definitiva, Tn scopul acoperirii, integrale sau partiale a
prejudiciului produs prin savarsirea infractiunii, poate fi
contestata, conform art. 600 din Codul de procedura penala.

39. Prin urmare, prevederile art. 14 alin. (1), art. 19 alin. (1),
(2) si (5), art. 21 alin. (1) si (4), art. 25 alin. (1) si (2), art. 86, art. 87
alin. (2) si art. 366 alin. (3) din Codul de procedura penala
asigura toate garantiile procesuale specifice accesului liber la
justitie, dreptului la aparare si dreptului la un proces echitabil,
astfel cum acestea sunt reglementate la art. 21 alin. (1) si alin. (2)
si art. 24 din Constitutie si a celor ale art. 6 din Conventie. Pentru
aceleasi considerente, textele criticate nu contravin dreptului de
proprietate privata, prevazut la art. 44 din Constitutie si la art. 1
din primul Protocol aditional la Conventie.

40. In fine, referitor la dispozitiile art. 21 alin. (1) din Codul de
procedura penald, Curtea Constitutionald a pronuntat Decizia
nr. 257 din 26 aprilie 2017, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 472 din 22 iunie 2017, prin care a
constatat ca sintagma ,in termenul prevazut la art. 20 alin. (1)”
din cuprinsul art. 21 alin. (1) din Codul de procedura penala este
neconstitutionald. Intrucat incheierea de sesizare a Curtii
Constitutionale cu prezenta exceptie de neconstitutionalitate
este anterioara datei publicarii Deciziei nr. 257 din 26 aprilie
2017 in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, sub aspectul
anterior mentionat, exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 21 alin. (1) din Codul de procedura penala
urmeaza a fi respinsa, ca devenita inadmisibila.

41. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, al art. 1—3, al
art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

1. Respinge, ca devenita inadmisibila, exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 21 alin. (1) din Codul de procedura
penala, in privinta sintagmei ,.in termenul prevazut la art. 20 alin. (1)”, exceptie ridicata de Societatea Tender — S.A. din Timisoara
in Dosarul nr. 30.076/3/2015 al Tribunalului Bucuresti — Sectia | penala.

2. Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicata de Societatea Tender — S.A. din Timisoara Tn

Dosarul nr. 30.076/3/2015 al Tribunalului Bucuresti — Sectia | penala si constata ca dispozitiile art. 107 alin. (2) si art. 112 alin. (1)
lit. e) din Codul penal si ale art. 14 alin. (1), art. 19 alin. (1), (2) si (5), art. 21 alin. (1) si (4), art. 25 alin. (1) si (2), art. 86, art. 87
alin. (2), art. 366 alin. (3) si art. 598 alin. (1) lit. d) teza finala din Codul de procedura penala sunt constitutionale in raport cu criticile
formulate.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Tribunalului Bucuresti — Sectia | penala si se publica in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea .

Pronuntata in sedinta din data de 26 aprilie 2018.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
prof. univ. dr. VALER DORNEANU
Magistrat-asistent,
Cristina Teodora Pop
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ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE

ALE ADMINISTRATIEI

MINISTERUL EDUCATIEI NATIONALE

PUBLICE CENTRALE

ORDIN
privind acordarea acreditarii pentru nivelurile de invatamant, specializarile
si calificarile profesionale ale unitatilor de invatamant preuniversitar de stat evaluate
in perioada 7 iunie—29 noiembrie 2017

Avand in vedere prevederile art. 24 alin. (3) pct. c) si d) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 75/2005 privind
asigurarea calitatii educatiei, aprobata cu modificari prin Legea nr. 87/2006, cu modificarile si completarile ulterioare,

tindnd cont de dispozitiile Hotararii Guvernului nr. 1.258/2005 privind aprobarea Regulamentului de organizare si
functionare al Agentiei Romane de Asigurare a Calitatii in Invatamantul Preuniversitar, cu modificarile ulterioare,

luand in considerare dispozitille Hotararii Guvernului nr. 22/2007 pentru aprobarea Metodologiei de evaluare institutionala
in vederea autorizarii, acreditarii si evaluarii periodice a organizatiilor furnizoare de educatie,

avand in vedere prevederile Hotararii Guvernului nr. 21/2007 privind aprobarea Standardelor de autorizare de functionare
provizorie a unitatilor de Tnvatamant preuniversitar, precum si a Standardelor de acreditare si de evaluare periodica a unitatilor de

invatamant preuniversitar,

tindnd cont de dispozitiille Hotararii Guvernului nr. 844/2002 privind aprobarea nomenclatoarelor calificarilor profesionale
pentru care se asigura pregatirea prin invatamantul preuniversitar, precum si durata de scolarizare, cu modificarile si completarile

ulterioare,

avand Tn vedere prevederile Hotararii Guvernului nr. 918/2013 privind aprobarea Cadrului national al calificarilor, cu

modificarile si completarile ulterioare,

luand n considerare Hotararea Consiliului Agentiei Romane de Asigurare a Calitatii in Tnvatamantul Preuniversitar nr. 11
din 13.12.2017 privind propunerea de acordare a acreditarii pentru unitatile de invatdmant preuniversitar de stat evaluate in

perioada 7 iunie—29 noiembrie 2017,

in temeiul Hotararii Guvernului nr. 26/2017 privind organizarea si functionarea Ministerului Educatiei Nationale, cu

modificarile ulterioare,

ministrul educatiei nationale emite prezentul ordin.

Art. 1. — Se acorda acreditarea pentru nivelurile de
invatdmant, specializarile si calificarile profesionale ale unitatilor
de finvatamant preuniversitar de stat: Liceul Tehnologic
Topoloveni din orasul Topoloveni, judetul Arges; Scoala Militara
de Maistri Militari si Subofiteri a Fortelor Terestre ,Basarab I” din
municipiul Pitesti, judetul Arges; Colegiul Tehnic ,Dumitru
Mangeron” din municipiul Bacau, judetul Bacau; Colegiul ,Aurel
Vijoli” din municipiul Fagaras, judetul Brasov; Colegiul ,Stefan
Odobleja” din municipiul Craiova, judetul Dolj; Liceul Teoretic
-Kemény Janos” din municipiul Toplita, judetul Harghita; Liceul
Tehnologic ,Grigore Moisil” din municipiul Deva, judetul
Hunedoara; Liceul Tehnologic Special ,Vasile Pavelcu” din
municipiul lasi, judetul lasi; Liceul Tehnologic ,Vasile Netea” din
comuna Deda, judetul Mures; Liceul Teologic Ortodox ,Cuvioasa
Parascheva” din comuna Agapia, judetul Neamt; Liceul
Tehnologic ,Petru Rares” municipiul Béarlad, judetul Vaslui,
evaluate Tn perioada 7 iunie—29 noiembrie 2017, prevazute in
anexa care face parte integranta din prezentul ordin.

Art. 2. — Unitatile de invatamant preuniversitar de stat
mentionate la art. 1 sunt monitorizate si controlate periodic de

catre Ministerul Educatiei Nationale, Agentia Roméana de
Asigurare a Calitatii in Invatamantul Preuniversitar, in colaborare
cu inspectoratele scolare judetene/al municipiului Bucuresti, in
vederea verificarii respectarii standardelor care au stat la baza
acreditarii.

Art. 3. — Unitatile de invatamant preuniversitar de stat
mentionate la art. 1 au obligatia de a solicita evaluarea externa
periodica in termen de maximum 5 ani de zile de la obtinerea
acreditarii, dar nu mai tarziu de anul scolar 2022—2023.

Art. 4. — Directia generala invatamant secundar superior si
educatie permanenta, Directia generala educatie timpurie,
invatamant primar si gimnazial din Ministerul Educatiei Nationale,
unitatile de Tnvatamant preuniversitar de stat mentionate la art. 1,
inspectoratele scolare judetene/al municipiului Bucuresti si
Agentia Romand de Asigurare a Calitati in Invatdmantul
Preuniversitar vor duce la Tndeplinire prevederile prezentului
ordin.

Art. 5. — Prezentul ordin intra Tn vigoare la data publicarii in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

Ministrul educatiei nationale,
Valentin Popa

Bucuresti, 28 iunie 2018.
Nr. 4.040.
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ANEXA
Acordarea acreditarii pentru nivelurile de invatamant/specializarile/calificarile profesionale
ale unitatilor de invataméant preuniversitar de stat evaluate in perioada 7 iunie—29 noiembrie 2017
Judetul Arges
. s 35 Denumirea ; o o, |eE
Nr. Dentjrqlrea ‘% o s | persoanei Adresa unitatii de invatamant, Nivel de invatamant/ Profilul/ Dom?”.“.’.' Callfl_careq 2 g E g
unitdtide |[SO 3| " o4 ; & . i ) pregatirii profesionald/ |So| g ®.
cert. | oL ® g ©o| juridice tel./fax, e-mail Nivel de calificare Domeniul « - € 9| S5
invatamant | o = 3 initiatoare de baza Specializarea |5 5|62
< 3 p=
Liceal/Nivel 3
(conform Hotararii
Guvernului o
nr. 844/2002, Tehnician
~ . cu modificarile in industria G
Liceul = OEZ?g;TBOLE?J?g;?" si completarile Resurse alimentara @ *qc:"
11T ; - . : ulterioare) naturale si | Industrie | fermentativda | © | %
ehnologic = nr. 62, tel.: 0723293481 Nivel 4 tectia limentara i el 8
Topoloveni N liceultehnologictopoloveni@ vels . .| Proiecia - faimentara s 1n S| &
N 2ho0.com (conform Hotarérii |  mediului prelucrarea | X | 5
= yahoo. Guvernului legumelor si ©
nr. 918/2013, fructelor
cu modificarile
si completarile
ulterioare)
Postliceal/Nivel 3 Tehnician
avansat . < cadastru
(conform Hotararii | Agricultura funciar-
Scoala Guvernului topograf
i nr. 844/2002, —
Militara = IR, cu modificarile | Constructii S
de Maistri I Municipiul Pitesti, si completarile instalatii si Tehnician | @ [ §
) Militari - str. Trivale nr. 16, " Ulterioare) lucrari edilitar < | 3
si Subofiteri| tel.: 0248 215 900, Nivel 5 publice Ele
~— e . o D: N
a Fortelor o relatii.publice01225@forter.ro (conform Hotérarii —— 3
Terestre I ; ennicia
» Guvernului d e
,Basarab | rumuri $i
nr. 918/2013, Transporturi poduri
cu modificarile P —
si completarile _ Tehnician
ulterioare) instructor auto
Judetul Bacau
) s 33 Denumirea . . © o E
Nr. Demfnjlrea % O © m| persoanei Adresa unitatii de invatamant, Nivel de nvatamant/ Profilul/ Domgn_u_Jll Callﬁ_careav 2 % 2 g
crt unitatii de 1.5 O 2 & | juridice tel./fax, e-mail Nivel de calificare Domeniul pregatirii profesionald/ 1.5 G| £
| invatamant (B ST M Rt de baza Specializarea [E 5| &°8
' T initiatoare - wc
Liceal/Nivel 3
(conform Hotaréarii
Guvernului
nr. 844/2002,
cu modificarile m.
si completarile S
ulterioare) Servicii Turism si | Tehnician in 3
Nivel 4 alimentatie [ gastronomie 2
(conform Hotararii S
Guvernului ©
nr. 918/2013,
- cu modificarile
Coleaiul = si completérile
g & - § ulterioare) g
1 Tehnic - Municipiul Bacau, Bosticeall — @
,Dumitru S Str. Aeroportului nr. 5 Nivecl)% :f:nsat tTeth'ftm |5 &
Mangeron” N i ; ransporiurt | o |5 @
9 % (Conform HOta.rarll TranSpOftUrl auto interne $| (@) §
Gléﬁ?%'(l)“z internationale £
nr. ,
cu modificarile
si completarile
ulterioare) o
Nivel 5 o . 4]
(conform Hotararii [ Turism si Tehnician 3
Guvernului alimentatie nutritionist 2
nr. 918/2013, 3
cu modificarile
si completarile
ulterioare)
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Judetul Bragov
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. S35 Denumirea . o o ,|eE
Ny, | Denumirea €0 £ o | sersoanei Adresa unitatii de Nivel de invatamant/Nivel Profilul/ Domeniul Calificarea |5 27© <2
unitdtide s 3®| "5 iy IR ’ . ) pregatirii de profesionald/ |So| g ®.
crt. invatamant |E < S © juridice invatamant, tel./fax, e-mail de calificare Domeniul bazi Specializarea E25
' IZ o initiatoare P e iy
Profesional/Nivel 2
(conform Hotararii
Guvernului . X,
nr. 844/2002, Electromecanic | @ | 5
~ cu modificarile  |Electromecanica utigje s | < | g
, o TSRO si completdrile _instalatii s | L
Colegiul N Municipiul Fagéras, " Ulterioare) industriale | € | 5
1 LAurel = Sos. Combinatului Nivel 3 &)
Vijoli N nr. 3, tel.: 0268/211849 (conform Hotarari
& Guvernului
nr. 918/2013, Operator o T
cu modificérile Chimie fabricareasi | G |5 &
si completarile industriala prelucrarea | § |© 3
ulterioare) polimerilor o 2
Judetul Dolj
Denumirea |8 5@ | Denumirea - . ) Domeniul Calificarea |S o |8 &
Nr. unittii de < % S & | persoanei Adresa unitatii de invatamant, Nivel de invatamant/ Profilul/ pregatiri profesionals/ |8 § o £
¢ , = [ _mai : e . o X
crt. invatimant g Ec( ST _J_u_ndlce tel./fax, e-mail Nivel de calificare Domeniul de baza Specializarea | E “é 5
' TZO initiatoare -~ -z
i i Real " e |
~ Liceal/Nivel 4 neal Stinteale |& |5 $
— (conform Hotararii (filiera v S c 3%
. o —_ . . s naturii 5 o
Colegiul N Municipiul Craiova, Guvernului teoretica) & o
K=
1 ,otefan = str. Electroputere nr. 21, nr. 918/2013,
oy H e e . ) >
Odobleja N tel./fax: 0351/405657 cu modificarile Umanist e 2
S si completarile (filiera Filologie | € (3 &
ulterioare) teoretic) el @
R=
Judetul Harghita
Denumirea |8 S @ | Denumirea - . ) Domeniul Calificarea S o |8 &
Nr. unittii de < % S & | persoanei Adresa unitatii de invatamant, Nivel de invatamant/ Profilul/ pregatiri profesionala/ |8 § o £
, 5 O = ridi _mai i i i S oA
crt. invatimant g Ec( ST _J_u_rldlce tel./fax, e-mail Nivel de calificare Domeniul de baza Specializarea = 06). 53
' T initiatoare -~ wz
Liceal/Nivel 4
N~ o S
Liceul S (conform Hotéarérii o | B
Teoretic N Municipiul Toplita, Guvernului Real Stinteale | & | S
1 Kemén = Str. Sportivilor nr. 5/G, nr. 918/2013, (filiera " naturii S| 8
" Jan os”y N tel./fax: 0266/341309 cu modificarile teoretica) L=
S si completarile 3
® ulterioare)
Judetul Hunedoara
. o35 Denumirea . . - o o E
Denumirea | @ 2 o . G Al Nivel de ) Domeniul Calificarea T Q| @
NE L nitatiide | S & S | persoanei | Adresa unitdlfi de invatamant, | g s mantNivel de Profilul/ pregatiii | profesionala/ |S S| 2§
ot | nvatsmant |S S S ©| | Jurdice tel /fax, e-mail "calificare Domeniul de baza Specializarea |E 5|58
' IZo initiatoare P Jec g
Postliceal/Nivel 3
avansat . .
(conform Hotararii | _Turism si Agent de
Guvernului alimentatie turism-ghid
nr. 844/2002,
, = -~ . cu modificérile =
Liceul S Municipiul Deva, str. Titu ; = w | €
; ! - si completarile c | ©
1 Tehnologic - Maiorescu nr. 24, 7 lterioare) < | 3
»Grigore « tel./fax: 0254/221280 Nivel 5 S 2
P N H. o m
Moisil S moisildeva@yahoo.com (conform Hotararii . Functionar 3
« i Economic ;
Guvernului bancar
nr. 918/2013,
cu modificarile
si completarile
ulterioare)




Judetul lasi
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) © 3 - i . o o€
nr, | Denumirea o2 ?;2?:;2;2? Adresa unitatii de invatamant, | Nivel de invatamant/ Profilul Domeniul Calficarea |8 @S5
ort, | uniat de S Q28| juridice tel.ffax, e-mail Nivel de calificare Domeniul pregatir profesionald/ 2B|ES

invatamant JC:);( 2 iniiatoare de baza Specializarea £ 5[5 E
Profesional/Nivel 2
(conform Hotararii
Municipiul lasi, str. I. C. Guvernului o Bucétar
Bratianu nr. 26A, tel.: nr. 844/2002, Tunsr? ?.' (invatamant
Liceul ~ 0230/211532 cu modificdrile | aimentatie special) -
Tehnologic = si completarile o | S
1| Special p ulterioare) T3
Vasie | & Nivel3 S| &
Pavelcy” S (conform Hota_raru Zugrav, 3
™ Guvernului Constructii, ipsosar,
nr. 918/2013, instalatji i vopsitor,
cu modificarile lucrari tapetar
si completarile publice (invatamant
ulterioare) special)
Judetul Mures
Denumirea | ® S ® Denumireg G L a Ll . A ) Domeniul Calificarea Lo|8 «‘%
Nr. unitatii de © % 3 % persoanei Adresa unitatii de |nvg¢amant, N|v_eI de mvage_!mant/ Profllu_l/ pregatirii profesionala/ | S s g)g
ort. | Ll L ® z o juridice tel./fax, e-mail Nivel de calificare Domeniul < - € P9|EiF
invatamént | = o de baza Specializarea |£ 5|62
T initiatoare - 7le g
Postliceal/Nivel 3
avansat
(conform Hotararii
Guvernului
- nr. 844/2002,
Liceul o cu modificarile Tehnician | o | &
Tehnologic | & Comuna Deda, $i completarile . y activitatide | & | 2
1 Vasile = Str. Principala nr. 422, ulterioare) Agricultura agrotufism €3
Netea” = tel./fax: 0265/556350 Nivel 5 montan & =
3 (conform Hotararii O
Guvernului
nr. 918/2013,
cu modificarile
si completarile
ulterioare)
Judetul Neamt
Denumirea | 3 S o Denumire:_:l A . o s ) Domeniul Calificarea Sol|S :%
Nr. . @ L © ©| persoanei Adresa unitatii de invatamant, Nivel de invatamant/ Profilul/ oy ; - o &| o E
ot | Unitati de S 38| juridice tel./fax, e-mail Nivel de calificare Domeniul pregatir profesionala/ € BIER
invatamant jo:é 2 iniiatoare de baza Specializarea  |£ 5|5 z
Liceal/Nivel 3
(conform Hotararii
Guvernului
nr. 844/2002,
Liceul = cu modificarile ©.
Teologic K Comuna Agapia, 3! com_pletarlle Teologic : : 2| s
1 Ortodox - str. N. Grigorescu nr. 631 ultgrloare) (filiera Gh|d.tL_Jr|sm ° |3
: : g ’ Nivel 4 : = religios E|le
,Cuvioasa N tel.: 0233/244695 < ~ .. | vocationald) g =
Parascheva’ | S (conform Hotqraru 3
© Guvernului
nr. 918/2013,
cu modificarile
si completarile
ulterioare)
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Judetul Vaslui

. o35 Denumirea . - ® @ E
N | Denumirea 1 8q o | persoanei | Adresa unititii de invatamant, | Nivel de invatamant Profilul/ Domeniul Calificarea | S &0
unitatide | O =2®| i oy ’ 0 . i ; pregatirii profesionald/ S 5| g ®.
crt. invatimant |S < S juridice tel./fax, e-mail Nivel de calificare Domeniul de bazi Specializarea EQ|S®
' T o initiatoare P SJec g
Liceal/Nivel 3
(conform Hotararii
Guvernului
nr. 843/]?00% Textile Tehnician
liceu | S sicompletarie | TEMC | piefarie | desioner )
: & Municipiul Barlad, 1 comp vestimentar |’ | §
Tehnologic - ulterioare) s | =
1 - str. Petru Rares nr. 41, : | 8
Pl o tel.: 0744/903735 Nivel4 S | &
Rares S h (conform Hotararii e 3
™ Guvernului
nr. 918/2013, .
cu modificarile o Tehnician fn
si completarile Servicii Comert [ activitati de
ulterioare) comert
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