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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 217
din 4 aprilie 2017

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 103 alin. (2)
si art. 396 alin. (2), (3) si (4) din Codul de procedura penala

Valer Dorneanu — presedinte
Marian Enache — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
Mircea Stefan Minea — judecator
Daniel-Marius Morar — judecator
Mona-Maria Pivniceru — judecator
Livia Doina Stanciu — judecator
Simona-Maya Teodoroiu — judecéator
Varga Attila — judecator

Daniela Ramona Maritiu — magistrat-asistent
Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Marinela Minca.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 103 alin. (2) si art. 396 alin. (2), (3) si (4) din
Codul de procedura penala, exceptie ridicata de Alin Silviu
Trasculescu Th Dosarul nr. 35.644/3/2013* (1.421/2015) al Curtii
de Apel Bucuresti — Sectia | penala. Exceptia formeaza obiectul
Dosarului Curtii Constitutionale nr. 754D/2016.

2. La apelul nominal raspunde, pentru autorul exceptiei,
domnul avocat Cristian Ene, cu delegatie depusa la dosar.
Lipsesc celelalte parti. Procedura de citare este legal indeplinita.
Magistratul-asistent refera asupra cererii depuse la dosar de
catre autorul exceptiei, prin care acesta solicitd judecarea in
lipsa.

3. Presedintele dispune a se face apelul si in Dosarul
nr. 997D/2016, avand ca obiect exceptia de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 103 alin. (2) si art. 396 alin. (2), (3) si (4) din
Codul de procedura penala, except|e ridicata de Stelian Fuia in
Dosarul nr. 3.578/2/2014 al Inaltei Curti de Casatie si Justitie —
Sectia penala. La apelul nominal raspunde pentru autorul
exceptiei, domnul avocat Cristian Ene, cu delegatie depusa la
dosar. De asemenea raspunde personal partea Constantin
Oprisan. Lipsesc celelalte parti. Procedura de citare este legal
indeplinita.

4. Presedintele dispune a se face apelul si in Dosarul
nr. 1.173D/2016, avand ca obiect exceptia de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 103 alin. (2) si art. 396 alin. (2), (3) si (4) din
Codul de procedura penala, except|e ridicata de Apostol Musat
si Gheorghe Roman in Dosarul nr. 2.932/2/2012 al Inaltei Curt|
de Casatie si Justitie — Sectia penald. La apelul nominal
raspunde, pentru autorii exceptiei, domnul avocat Cristian Ene,
cu delegatie depusa la dosar, iar pentru partea Ovidiu Szasz,
doamna avocat Adriana Anca Boghiu, cu delegatie depusa la
dosar. De asemenea raspunde personal partea Adrian Mladin.
Lipsesc celelalte parti. Procedura de citare este legal indeplinita.
Magistratul-asistent refera asupra cererilor depuse la dosar de
catre Apostol Musat, Marinica Bozdoro si Ovidiu Szasz, prin
care acestia solicita judecarea in lipsa.

5. Curtea, din oficiu, pune in discutie conexarea dosarelor.
Reprezentantul autorilor exceptiei, reprezentantul partii Ovidiu
Szasz, partile prezente personal si reprezentantul Ministerului
Public sunt de acord cu conexarea dosarelor. Curtea, avand in
vedere obiectul cauzelor, in temeiul art. 53 alin. (5) din Legea

nr. 47/1992 privind organizarea si functionarea Curtii
Constitutionale, dispune conexarea dosarelor nr. 997D/2016 Si
nr. 1.173D/2016 la Dosarul nr. 754D/2016, care a fost prlmul
inregistrat.

6. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele acorda
cuvantul reprezentantului autorilor exceptiei, care solicita
admiterea acesteia. Sustine ca solutionarea cauzei, exclusiv pe
baza ,convingerii” judecatorului, vulnerabilizeazd modalitatea
obiectiva care trebuie sa stea la baza evaluarii probelor si,
implicit, la pronuntarea unei solutii in cauza. In continuare, face
referire la deciziile Curii Constltut,|onale nr. 171 din 23 mai 2001
si nr. 778 din 17 noiembrie 2015. Apreciaza ca judecatorul
trebuie sa constate, printr-o analiza obiectiva, ca probatoriul este
dincolo de orice dubiu, iar nu sa isi formeze convingerea prin
intermediul propriei experiente. Arata c&, potrivit noii
reglementari, procurorul si partile au prevalenta in fata rolului
activ al judecatorului, acesta avand un rol secundar, ce intervine
dupa ce partile nu reusesc sa probeze suficient de mult
existenta sau inexistenta faptei si intrunirea conditiilor legale
necesare pentru constatarea existentei infractiunii. Apare cu atat
mai important rolul instantei de contencios constitutional de a
sanctiona lipsa de claritate si previzibilitate a legii. In ceea ce
priveste constitutionalitatea sintagmei ,indoiald rezonabild”,
arata ca instanta de contencios constitutional s-a pronuntat prin
deciziile nr. 47 din 16 februarie 2016 si nr. 778 din 17 noiembrie
2015. Sustine ca, In pronuntarea acestor decizii, instanta de
contencios constitutional a avut in vedere Hotérarea din
15 decembrie 2011, pronuntata in Cauza Al-Khawaja si Tahery
impotriva Regatului Unit al Matrii Britanii si Hotararea din 11 iulie
2006, pronuntata in Cauza Boicenco impotriva Republicii
Moldova. Cu toate acestea, sustine ca, in prima hotarare, a fost
avut in vedere caracterul determinant al unei probe, iar nu de
incertitudinea data, din perspectiva lingvistica, de notiunea de
,indoiala rezonabild”. in continuare, arat& c&, in cea de-a doua
cauza, instanta de la Strasbourg a avut in vedere Hotararea din
18 ianuarie 1978, pronuntatd in Cauza Irlanda impotriva
Regatului Unit al Marii Britanii. De asemenea, reprezentantul
autorilor exceptiei aratd ca, in cauzele anterior mentionate,
instanta europeana a reiterat cele statuate in Cauza ,The Greek
Case”, considerente care, din punctul sau de vedere, reprezinta
cea mai grava afectare a principiului ,in dubio pro reo”. Arata ca
nu se pot trasa limite care s& contureze notiunea de ,dubiu
rezonabil”, singura clarificare putandu-se realiza prin renuntarea
la sintagma ,rezonabil”. In concluzie, solicits admiterea exceptlel
de neconstitutionalitate.

7. Avand cuvantul, reprezentanta partii Ovidiu Szasz solicita
admiterea exceptiei de neconstitutionalitate. Araté ca Decizia
nr. 47 din 16 februarie 2016 se refera la exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 396 alin. (2) din Codul de
procedura penala, astfel incat Curtea Constitutionala poate
pronunta o solutie diferita in ceea ce priveste celelalte alineate
ale acestui articol. Sustine c& nu se pot determina inceputul si
sfarsitul indoielii rezonabile, Tn gandirea magistratului, ce
determina lipsa de claritate si previzibilitate a normelor criticate.



MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 617/31.VI1.2017 3

Facand referire la jurisprudenta Curtii Constitutionale, solicita
acesteia sa dea o definitie a notiunii ,rezonabil”.

8. Partea Adrian Mladin, invocand jurisprudenta Curtii
Constitutionale referitoare la arestul preventiv si abuzul n
serviciu, solicitd instantei de contencios constitutional sa
pronunte o decizie prin care sa defineasca termenul ,rezonabil”,
pentru a i se imprima acestuia claritatea si previzibilitatea
necesara oricarei dispozitii legale.

9. Partea Constantin Oprisan invedereaza Curtii aspecte de
fapt din dosarul de fond in care a fost ridicatd exceptia de
neconstitutionalitate.

10. Reprezentantul Ministerului Public sustine ca exceptia de
neconstitutionalitate este neintemeiatd. Apreciaza ca nu se
invocd motive noi decét cele avute In vedere de Curte la
pronuntarea deciziilor nr. 778 din 17 noiembrie 2015 si nr. 47
din 16 februarie 2016. Arata ca reglementarea criticata n
prezentele cauze nu este similara celei declarate
neconstitutionala de Curte, prin Decizia nr. 171 d|n 23 mai 2001.
In ceea ce priveste termenul ,convingere”, aratd ca in
jurisprudenta Curtii s-a statuat ca acesta trebuie inteles ca
referindu-se la o convingere juridica a magistratului judecator la
care se ajunge in momentul incheierii dezbaterilor judiciare, care
are la baza o analiza logica si stiintifica a faptelor relevate, dar
si o interpretare Tn conformitate cu legea si cu Constitutia a
probelor administrate. Asadar, se are in vedere un criteriu
obiectiv, o certitudine juridica, iar nu un criteriu subiectiv in raport
de care sa se pronunte o solutie de condamnare. Referitor la
sintagma ,indoiala rezonabilad” arata ca instanta de contencios
constitutional a constatat ca aceasta se refera exclusiv la
standardul probei, fiind introdusa in contextul diminuarii rolului
activ al judecatorului. Aceasta trebuie interpretatd din
perspectiva unui astfel de demers, neaducandu-se atingere
prezumtiei de nevinovatie, orice dubiu fiind interpretat in
favoarea inculpatului.

11. Avand cuvantul in replica, reprezentantul autorilor
exceptiei arata ca termenul ,rezonabil otraveste juridic si da
neclaritate” textului de lege criticat. Aceasta deoarece, din punct
de vedere obiectiv, nu se poate determina ce inseamna
termenul rezonabil”’, standardul corect fiind determinat de
folosirea sintagmei ,orice indoiala”.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, retine urmatoarele:

12. Prin Decizia penala nr. 417/A din 4 martie 2016,
pronuntata in Dosarul nr. 35.644/3/2013* (1.421/2015), Curtea
de Apel Bucuresti — Sectia | penala a sesizat Curtea
Constitutionald cu exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 103 alin. (2) si art. 396 alin. (2), (3) si (4) din
Codul de procedura penala, exceptie ridicata de Alin Silviu
Trasculescu, cu ocazia solutionarii unei cauze avand ca obiect
solutionarea apelurilor declarate impotriva Sentintei penale
pronuntate de Tribunalul Bucuresti — Sectia | penala

13. Prin incheierea din 17 mai 2016, pronuntata in Dosarul
nr. 3.578/2/2014, inalta Curte de Casatie si Justitie — Sectia
penala a sesizat Curtea Constltut,lonala cu excepgla de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 103 alin. (2) si
art. 396 alin. (2), (3) si (4) din Codul de procedura penala,
exceptie ridicatéd de Stelian Fuia, cu ocazia solutionarii unei
cauze avand ca obiect solutionarea apelurilor declarate
impotriva Sentintei penale pronuntate de Curtea de Apel
Bucuresti — Sectla a ll-a penala.

14. Prin Incheierea din 10 iunie 2016, pronuntata in Dosarul
nr. 2.932/2/2012, inalta Curte de Casatie si Justitie — Sectia
penala a sesizat Curtea Constltuglonala cu excepgla de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 103 alin. (2) si
art. 396 alin. (2), (3) si (4) din Codul de procedura penala,
exceptie ridicatd de Apostol Musat si Gheorghe Roman, cu

ocazia solutionarii unei cauze avand ca obiect solutionarea
apelurilor declarate Tmpotriva Sentintei penale pronuntate de
Curtea de Apel Bucuresti — Sectia a Il-a penala.

15. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate, autorii
acesteia sustin ca instituirea unui criteriu subiectiv si
aproximativ, ca acela al ,convingerii” instantei, contravine
dreptului oricarei persoane la un proces echitabil si impartial,
infaptuit de catre un judecator independent si care se supune in
mod exclusiv legii. In continuare, arata ca, urmare a Deciziei
Curtii Constitutionale nr. 171 din 23 mai 2001, prin care instanta
de control constitutional a constatat ca norma procesual penala
potrivit careia ,aprecierea fiecarei probe se face de organul de
urmdrire penala si de instanta de judecata potrivit convingerii
lor, format& in urma examinarii tuturor probelor administrate Si
conducandu-se dupa constiinta lor” contravine dispozitiilor
art. 124 din Constitutie, legiuitorul a intervenit eliminand din
cadrul textului sintagmele ,convingerii lor” si ,constiinta lor”.

16. Sustine ca, prin adoptarea noului Cod de procedura
penald, legiuitorul a optat conceptual pentru un sistem procesual
mixt, in care se regasesc elemente ale sistemului acuzatorial,
inchizitorial sau adversarial, din pacate in multe cazuri fara
armonizarea institutiilor importate din alte sisteme de drept. In
acest context, apreciaza ca mentionarea ,convingerii instantei”
reprezinta o trasatura fundamentala a sistemului de probatiune
sentimental, reprezentdnd un regres in reglementare, in
conditiile in care tendinta contemporana este de adoptare a
sistemului stiintific, obiectiv al probelor. Sustine ca prin conceptul
de ,convingere” a judecatorului, care se formeaza in urma
analizei probatoriului, se intelege puterea suverana a acestuia
de a aprecia valoarea probelor penale si de a le reflecta in
rationamente cu privire la veridicitatea probelor, in urma carora
cel chemat sa solutioneze actiunea penaléd dobéandeste un
sentiment de certitudine cu privire la existenta infractiunii si a
vinovatiei faptuitorului.

17. Simpla utilizare a substantivului ,convingere” este de
natura sa relativizeze raspunderea celui indrituit sa examineze
si sa interpreteze probele cauzei, parerea sau credinta
subiectiva a acestuia nefiind de natura a asigura in mod obiectiv
aflarea adevarului. Astfel, tocmai aceasta limitare a rolului activ
al instantei de judecata si dependenta exercitarii acestuia de
necesitatea formarii convingerii judecatorului contravine
dreptului la un proces echitabil, fiind inadmisibila instituirea unui
criteriu vag si subiectiv in activitatea de probatiune a instantei de
judecata, chemata sa aplice legea conflictului de drept penal.

18. In final, apreciaza ca dispozitiile criticate contravin si
regulilor generale in materie de tehnica legislativa conform
carora dispozitiile legale trebuie sa fie clare, precise, previzibile
si predictibile, precum si principiului constitutional enuntat de
art. 1 alin. (5) din Constitutie.

19. Curtea de Apel Bucuresti — Sectia | penala apreciaza
ca exceptia de neconstitutionalitate este neintemeiata. Arata ca
»indoiala rezonabila” este un standard de proba fixat chiar de
catre Curtea Europeana a Drepturilor Omului, ce permite
deductii din coexistenta unor concluzii suficient de Thtemeiate,
clare si concordante sau a unor prezumtii de fapt similare si
incontestabile. Apreciaza ca jurispruden’;a instantei europene
exclude orice aleatoriu 1in interpretarea notlunn de
Jrezonabilitate”. In ceea ce priveste ,convingerea’ Judecatorulm
mentionata in dispozitile art. 103 alin. (2) din Codul de
procedurd penald, apreciaza ca aceasta este o notiune
complexa care este rezultatul primei etape dintr-un proces
cognitiv-decizional, parcurs in vederea stabilirii unei situatii de
fapt pe baza probelor administrate si folosind standardul de
proba ,dincolo de orice indoiala rezonab|lé” proces ce se
finalizeaza cu aplicarea dispozitiilor legale, moment in care
intervine elementul decizional, ce se bazeaza pe supunerea
judecatorului numai legii. De altfel, dispozitiile art. 396 din Codul
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de procedura penala vorbesc despre o ,constatare” a
judecatorului, ceea ce explica si mai mult vointa legiuitorului de
a sublinia natura de obiectivitate care exista in notiunea de
,convingere” folosita in dispozitiile art. 103 alin. (2) din acelasi
act normativ. Avand in vedere aceste aspecte, apreciaza ca
tocmai dispozitiile legale contestate referitoare la dispunerea
condamnarii doar atunci cand acuzatia a fost dovedita dincolo
de orice indoiala rezonabila confera procedurii caracterul
echitabil. Referitor la invocarea Deciziei nr. 171 din 23 mai 2001,
apreciaza ca cele retinute cu acel prilej nu au incidenta in
prezenta cauza. Vechea reglementare permitea judecatorului sa
se conduca dupa constiinta sa, existand o deosebire intre cele
doué notiuni — convingere si constiintd — prima implicand
certitudine, iar cea de-a doua presupunand subiectivism,
relativitate.

20. nalta Curte de Casatie si Justitie — Sectia penala
apreciaza ca exceptia de neconstitutionalitate este
neintemeiata. Arata ca teza a doua a art. 103 alin. (2) din Codul
de procedura penala nu trebuie interpretata/analizata singular,
ci in corelatie cu dispozitiile art. 103 alin. (1), dar si cu cele ale
art. 103 alin. (2) teza Intai din acelasi act normativ. Totodata,
pentru a se dispune condamnarea (renuntarea la aplicarea
pedepsei sau amanarea aplicarii pedepsei) este imperios
necesara constatarea, dincolo de orice indoiala rezonabila, a
imprejurarilor relevate in art. 396 alin. (2), (3) si (4) din Codul de
procedura penala.

21. Arata ca din interpretarea coroborata a textelor de lege
precitate rezulta ca notiunea de ,convingere”, utilizata in art. 103
alin. (2) din Codul de procedura penala, nu are sensul unei
simple opinii subiective a judecatorului, ci acela al certitudinii
dobandite de acesta in mod obiectiv, pe baza de probe
indubitabile, sens in care chiar textul de lege mentioneaza, in
mod expres si explicit, ca, pentru a putea fi pronuntata o solutie
de condamnare, acuzatia trebuie dovedita dincolo de orice
indoiald rezonabila, conceptie care se regaseste si in
jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului. in
consecinta, utilizarea acestei notiuni se face in opozitie cu
notiunea de ,dubiu” sau cu ceilalti termeni folositi in Codul de
procedura penala, respectiv ,indoiala rezonabilda” sau
~Suspiciune rezonabild”, tocmai pentru a sublinia necesitatea
certitudinii cu privire la vinovatia unei persoane pentru a se
dispune o solutie de condamnare.

22. Astfel, instanta considera ca reglementarea in vigoare
este, in mod esential, diferita de cea a dispozitiilor art. 63 alin. 2
din vechiul Cod de procedura penala, care au fost constatate ca
fiind neconstitutionale prin Decizia nr. 171/2001. Referitor la
sintagma ,dincolo de orice indoiald rezonabild” cuprinsa in
art. 396 alin. (2), (3) si (4) din Codul de procedura penala,
apreciaza ca aceasta instituie criteriul dubiului care, prin
trasatura sa de rezonabilitate, implicd un standard rational si
obiectiv intrinsec, fiind in conformitate cu viziunea constitutionala
asupra finfaptuirii justitiei si principiile constitutionale care
garanteaza dreptul la un proces echitabil. Totodata, principiul
liberei convingeri a judecatorului nu echivaleaza cu luarea unei
hotérari arbitrare, instanta apreciind liber mijloacele de proba
administrate Tn cauze, limitarile liberei aprecieri a probelor fiind
instituite prin alin. (3) al art. 102 din Codul de procedura penala
De asemenea, regula instituitd de principiul in dubio pro reo nu
poate fi aplicata decat prin raportarea acesteia la standardul
probei dincolo de orice indoiala rezonabila, prevazute in
dispozitiile art. 396 alin. (2)—(4) din Codul de procedura penala.

23. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
actul de sesizare a fost comunicat presedintilor celor doua
Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului Poporului,
pentru a-si exprima punctele de vedere asupra exceptiei de
neconstitutionalitate.

24. Guvernul arata ca, dupa ce, in primul alineat, consacra
principiul liberei aprecieri a probelor de catre organul judiciar, in
alin. (2) al art. 103 din Codul de procedura penala legiuitorul
instituie principiul in dubio pro reo, potrivit caruia solutia de
condamnare nu se poate dispune de catre instanta decat atunci
cand, din ansamblul probelor administrate, rezulta convingerea,
dincolo de orice indoialéd rezonabild, ca acuzatia se confirma.
Termenul de ,convingere” este utilizat in textul art. 103 alin. (2)
din Codul de procedura penala cu sensul de ,certitudine”,
,opinie ferm&”, in opozitie cu ceilalti termeni folositi in Codul de
procedura penald si preluati astfel din jurisprudenta Curtii
Europene a Drepturilor Omului — ,indoialad rezonabila” sau
»Suspiciune rezonabila” —, pentru a sublinia necesitatea
certitudinii ce trebuie sa existe cu privire la vinovatia unei
persoane pentru a se putea dispune solutia condamnarii.
Convingerea instantei ca acuzatia se confirma nu este una
arbitrara, ci trebuie sustinutd de probele administrate. Garantia
ca instanta nu-si va forma o convingere in mod arbitrar,
subiectiv, o constituie chiar obligatia — prevazuta de art. 403
alin. (1) lit. c) din Codul de procedura penala — de a-si motiva
solutia cu privire la latura penald, prin analiza probelor care au
servit ca temei pentru aceasta, dar si a celor care au fost
inlaturate, precum si prin analiza oricaror elemente de fapt pe
care se sprijina solutia data in cauza. De asemenea, avand in
vedere ca in procesul penal acuzatul beneficiaza de prezumtia
de nevinovatie, de dreptul la tacere si de dreptul de a nu se
autoincrimina si ca sarcina probei revine procurorului, in masura
in care probele administrate nu sustin acuzatia dincolo de orice
indoiald rezonabila, instanta va pronunta solutia achitarii. Tn
continuare, face referire la deciziile Curtii Constitutionale nr. 778
din 17 noiembrie 2015 si nr. 47 din 16 februarie 2016, prin care
instanta de  contencios  constitutional a  analizat
constitutionalitatea dispozitiilor art. 103 alin. (2) din Codul de
procedura penala, respectiv art. 396 alin. (2) din acelasi act
normativ.

25. Avocatul Poporului aratd ca sustinerea autorului
exceptiei cu privire la subiectivitatea aprecierii probelor nu este
justificatéd de continutul textelor de lege criticate. Art. 103 din
Codul de procedura penala mentioneaza, fara echivoc, ca toate
probele administrate in cauza vor fi evaluate, obiectivul instantei
constand in aflarea adevarului, astfel incat condamnarea poate
fi dispusa doar atunci cand instanta are convingerea ca acuzatia
a fost doveditd dincolo de orice indoiald rezonabild. In
continuare, apreciaza ca legea nu contine prevederi care ar da
posibilitatea utilizarii unor criterii subiective de apreciere a
probelor. in acest sens consider cé textele de lege criticate sunt
corelate cu principiul aplicarii legii procesual penale, consacrat
de art. 5 din Codul de procedura penala privind aflarea
adevarului, care instituie obligatia organelor judiciare de a
asigura, pe baza de probe, aflarea adevarului cu privire la
faptele si imprejurarile cauzei, precum si cu privire la persoana
suspectului sau inculpatului. Totodata, instituie obligatia
organelor de urmarire de a strénge si de a administra probe atat
in favoarea, cat si in defavoarea suspectului sau inculpatului. in
plus, respingerea sau reconsemnarea cu rea-credinta a probelor
propuse in favoarea suspectului sau inculpatului se
sanctioneaza conform dispozitiilor Codului de procedura penala.
Ca urmare, apreciaza ca legea procesual penala contine norme
de natura sa asigure si sa garanteze aflarea adevarului prin
aprecierea obiectivd a probelor. In continuare, face referire la
deciziile Curtii Constitutionale nr. 778 din 17 noiembrie 2015 si
nr. 47 din 16 februarie 2016, prin care instanta de contencios
constitutional a analizat constitutionalitatea dispozitiilor art. 103
alin. (2) din Codul de procedura penala, respectiv art. 396
alin. (2) din acelasi act normativ.
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26. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului nu
au comunicat punctele lor de vedere asupra exceptiei de
neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand actele de sesizare, punctele de vedere ale
Guvernului si Avocatului Poporului, rapoartele intocmite de
judecatorul-raportor, sustinerile partilor prezente, concluziile
procurorului, dispozitiile legale criticate, raportate la prevederile
Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine urmatoarele:

27. Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

28. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate 1l constituie
dispozitiile art. 103 alin. (2) si art. 396 alin. (2), (3) si (4) din
Codul de procedura penala, cu urmatorul continut:

— Art. 103 alin. (2): ,In luarea deciziei asupra existentei
infractiunii si a vinovatiei inculpatului instanta hotéraste motivat,
cu trimitere la toate probele evaluate. Condamnarea se dispune
doar atunci cand instanta are convingerea c& acuzatia a fost
dovedita dincolo de orice indoiald rezonabila.”,

— Art. 396 alin. (2), (3) si (4): ,(2) Condamnarea se pronunta
dacd instanta constata, dincolo de orice indoiala rezonabila, c&
fapta existd, constituie infractiune si a fost savarsita de inculpat.

(3) Renuntarea la aplicarea pedepsei se pronuntd daca
instanta constatd, dincolo de orice indoialéd rezonabila, ca fapta
exista, constituie infractiune si a fost savarsita de inculpat, in
conditiile art. 80—82 din Codul penal.

(4) Aménarea aplicarii pedepsei se pronunta dacé instanta
constata, dincolo de orice indoiald rezonabild, ca fapta exista,
constituie infractiune si a fost savérsita de inculpat, in conditiile
art. 83—90 din Codul penal.”

29. Autorii exceptiei de neconstitutionalitate sustin ca textele
criticate contravin prevederilor constitutionale cuprinse in art. 1
alin. (5) potrivit caruia, in Roméania, respectarea Constitutiei, a
suprematiei sale si a legilor este obligatorie, art. 16 alin. (1)
referitor la egalitatea in fata legii, art. 21 alin. (2) potrivit caruia
nicio lege nu poate ingradi exercitarea accesului liber la justitie
si art. 124 referitor la infaptuirea justitiei.

30. Examindnd exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 103 alin. (2) din Codul de procedura penala,
Curtea observa ca, prin Decizia nr. 778 din 17 noiembrie 2015,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 111 din
12 februarie 2016, raspunzand unor critici identice celor
formulate Tn prezenta cauza, a respins exceptia de
neconstitutionalitate, ca neintemeiata. Cu acel prilej, Curtea a
constatat ca, in esenta, ceea ce se critica consta in utilizarea
substantivului convingere a judecatorului. Astfel, convingerea
magistratului reprezintd acea stare a unei persoane
raspunzatoare de aplicarea legii, bazata pe buna-credinta, care
este impacata cu propria constiintd moralé&, care a indrumat-o in
aflarea adevarului prin utilizarea tuturor mijloacelor legale,
respectiv a probelor. Convingerea ce sta la baza hotararilor pe
care un judecator le pronunta are drept fundament o constiinta
juridica ce se formeaza numai dupa epuizarea duelului judiciar.
De aceea, in masura in care judecatorul nu poate ajunge la o
concluzie ferma, legiuitorul a consacrat institutia reluarii
cercetarii judecatoresti sau a dezbaterilor prevazuta de art. 395
din Codul de procedura penala. Pentru a ajunge, insa, la o
anumita convingere judecatorul va face o analiza logica,
stiintificd si riguroasa a faptelor relevate, cu respectarea
principiilor legale referitoare la loialitatea administrarii probelor si
a aprecierii lor ca un tot unitar. Asa fiind, cata vreme convingerea
magistratului respecta principiul constitutional al independentei
judecatorului care se supune numai legii, atunci ea nu poate fi
privitd ca un impediment in inféptuirea actului de justitie, ci,

dimpotriva, ca o garantie a lui. Ca aceasta a fost viziunea
legiuitorului std dovadéa insusi dreptul judecatorului dintr-un
complet de judecata de a formula, potrivit propriei convingeri, o
opinie separata — a se vedea in acest sens prevederile art. 394
alin. (2)—(4) din Codul de procedura penala.

31. Chiar daca judecatorul, asemenea multor altor profesiuni,
poate dezvolta in cadrul activitatii sale anumite deprinderi care
alcatuiesc ceea ce se numeste deformatie profesionala si care
il poate face pe acesta sa alunece intr-o zona de empirism
profesional bazat pe o incredere disproportionata si nestiintifica
in propria intuitie, acest fapt nu echivaleaza cu libertatea sa de
a da dezlegare unei pricini bazdndu-se numai pe ceea ce ar
putea crede, deoarece ,cunoasterea” evenimentului supus
judecatii presupune existenta unui echilibru intre acuzare si
aparare, astfel incat acuzatia sa fie dovedita dincolo de orice
indoiala rezonabila — a se vedea art. 103 alin. (2) din Codul de
procedura penala.

32. Expunerea de motive a Codului de procedura penala
subliniaza ca ,proiectul noului Cod de procedura penala isi
pastreaza caracterul predominant continental european, dar, ca
noutate, introduce multe elemente de tip adversarial, adaptate
corespunzator la propriul nostru sistem legislativ”. Asadar,
judecatorul trebuie convins ,dincolo de orice dubiu rezonabil” de
catre procuror sau de catre partea civila, el neavand sarcina de
a administra probe pentru aflarea adevarului, asa cum se
intdmpla sub imperiul vechiului cod, decat in mod subsidiar
pentru formarea convingerii sale — a se vedea art. 100 alin. (2)
din Codul de procedura penala.

33. Curtea a statuat ca actuala reglementare este diferita
fundamental de cea veche cuprinsd in art. 63 alin. 2 cu
denumirea marginala ,Probele si aprecierea lor” din Codul de
procedura penala din 1968, potrivit careia ,Probele nu au
valoare mai dinainte stabilita. Aprecierea fiecarei probe se face
de organul de urmérire penalé si de instanta de judecata potrivit
convingerii lor, formata in urma examinarii tuturor probelor
administrate si conducandu-se dupa constiinta lor”. Atunci,
instanta de contencios constitutional a statuat, prin Decizia
nr. 171 din 23 mai 2001, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 387 din 16 iulie 2001, ca posibilitatea
organului de urmarire penald ori a instantei de judecata sa
aprecieze fiecare proba potrivit intimei convingeri si
conducandu-se dupa constiinta lor este neconstitutionala,
deoarece prevederile referitoare la infaptuirea justitiei impun
judecatorilor sa se supuna ,numai legii”. Prin urmare,
reglementarea cenzurata anterior de Curtea Constitutionala
permitea judecatorului s& se conduca dupa constiinta sa, care,
spre deosebire de convingere (aceasta implicand certitudine,
siguranta), presupune un sentiment intuitiv pe care fiinta umana
il are despre propria existenta, deci o cunoastere reflexiva vizavi
de situatiile si lucrurile din jurul sau.

34. Or, o astfel de convingere bazata pe o cunoastere
reflexiva se caracterizeaza prin variabilitate, fiind, practic, o
determinanta personald a judecatorului, fapt incompatibil cu
actul de infaptuire a justitiei, pentru ca, din momentul in care
probele administrate resping posibilitatea condamnarii unei
persoane, judecatorul nu poate solutiona cauza dupa propria
constiintd. Asemenea situatii se traduc prin regula in dubio pro
reo, care a aparut in sistemele adversariale.

35. In plus, dispozitiile contestate nu contravin principiului
independentei judecatorilor, deoarece, dimpotriva, ele fiind o
reflectare a acestuia, care reprezintd garantia constitutionala a
~nhesupunerii” judecatorului unei alte puteri, unor altor persoane
sau interese, dinauntrul sau din afara sistemului judiciar, si a
~supunerii” sale doar legii, astfel incat orice structura de
subordonare sau de comanda asupra acestuia este exclusa si
nu ii poate afecta independenta. Notiunea de ,lege” este folosita
in sensul sau larg, care include, pe langa Legea fundamentala,
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toate celelalte acte normative, cu forta juridica echivalenta legii
sau inferioara acesteia, care constituie ansamblul normativ pe
care trebuie sa se fundamenteze actul de justitie (a se vedea
Decizia nr. 799 din 17 iunie 2011, publicatad in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea |, nr. 440 din 23 iunie 2011).

36. Céat priveste sintagma ,indoiala rezonabila” continuta de
dispozitiile art. 396 alin. (2), (3) si (4) din Codul de procedura
penala, Curtea retine ca, prin Decizia nr. 778 din 17 noiembrie
2015, precitatda, a constatat ca acesta este de sorginte
jurisprudential-europeana, intelesul fiind regasit, de exemplu, in
Hotararea din 11 iulie 2006, pronuntatd in Cauza Boicenco
Impotriva Republicii Moldova, paragraful 104, potrivit careia
standardul de proba ,dincolo de un dubiu rezonabil, permite
deducerea sa si din coexistenta unor concluzii suficient de
intemeiate, clare si concordate sau a unor prezumtii de fapt
similare si incontestabile.

37. De asemenea, prin Decizia nr. 47 din 16 februarie 2016,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 323 din
data de 27 aprilie 2016, Curtea a retinut ca standardul probei
dincolo de orice indoiala rezonabila isi are originea in modul de
reglementare a sistemului probator, referitor la care doctrina
identifica doua orientari majore: cea a capacitatii probelor de a
convinge, respectiv de a conduce la formarea convingerii intime
a judecatorului aflat in situatia de a solutiona o cauza penala,
orientare specificad sistemului de drept continental, si cea a
capacitatii probelor de a demonstra vinovatia, dincolo de orice
indoiala rezonabila, specifica sistemului de drept anglo-saxon
si jurisprudentei Curtii Europene a Drepturilor Omului. Din
analiza sistematica a intregului Cod de procedura penala rezulta
inlocuirea de catre legiuitor in cuprinsul noii reglementari a
orientarii specifice dreptului continental, bazata pe formarea
convingerii intime a judecatorului, care a existat in Codul de
procedura penala din 1968, cu cea de-a doua orientare, preluata
in legislatia romaneasca din jurisprudenta Curtii Europene a
Drepturilor Omului.

38. Acest aspect a fost retinut si in expunerea de motive a
Codului de procedura penala, care subliniaza ca ,proiectul
noului Cod de procedura penala isi pastreaza caracterul
predominant continental european, dar, ca noutate, introduce
multe elemente de tip adversarial, adaptate corespunzator la
propriul nostru sistem legislativ’. Asadar, judecatorul trebuie
convins ,dincolo de orice dubiu rezonabil” de catre procuror sau

de catre parti, el neavand sarcina de a administra probe pentru
aflarea adevarului, asa cum se intdmpla sub imperiul vechiului
cod, decéat in mod subsidiar pentru formarea convingerii sale,
astfel cum rezulta din prevederile art. 100 alin. (2) din Codul de
procedura penala.

39. Preluarea 1n sistemul continental a standardului probei
dincolo de orice indoiala rezonabila, specific sistemelor
adversariale, este rezultatul tendintei de obiectivizare a
standardului convingerii intime a judecatorului care, in esenta
sa, presupune un grad apreciabil de subiectivitate. Acest
standard poate fi pe deplin inteles doar prin raportare la
standardul in dubio pro reo, care, la randul sau, constituie o
garantie a prezumtiei de nevinovatie si reflecta modul in care
principiul aflarii adevarului, consacrat la art. 5 din Codul de
procedura penald, este aplicat in materia probatiunii. El se refera
la aceea ca, in masura in care dovezile administrate pentru
sustinerea vinovatiei celui acuzat contin o informatie indoielnica
tocmai cu privire la vinovatia faptuitorului, in legatura cu fapta
imputata, instantele judecatoresti nu isi pot forma o convingere
care sa se constituie Tntr-o certitudine si, de aceea, ele trebuie
sa concluzioneze in sensul nevinovatiei acuzatului si sa il achite.

40. Aceasta modificare de viziune a fost pusa de legiuitor in
acord cu modificarea textului privind sarcina probei, care
prevede ca aceasta apartine, In special, procurorului, iar, in
actiunea civila, partii civile sau, dupa caz, procurorului, care
exercita actiunea civila, in cazul in care persoana vatamata este
lipsita de capacitate de exercitiu sau are capacitate de exercitiu
restransa, potrivit art. 99 alin. (1) din Codul de procedura penala.
Asa fiind, standardul probei dincolo de orice indoiala rezonabila
din cuprinsul dispozitiilor art. 396 alin. (2) din Codul de
procedura penala constituie o garantie procesuala a aflarii
adevarului si, implicit, a dreptului la un proces echitabil. De
asemenea, acest standard asigura respectarea prezumtiei de
nevinovatie pana la momentul asumarii de catre judecator a
convingerii cu privire la vinovatia inculpatului, dincolo de orice
indoiala rezonabila, asumare concretizata prin pronuntarea
hotararii judecatoresti de condamnare.

41. Neintervenind elemente noi de natura sa determine
reconsiderarea  jurisprudentei  Curtii  Constitutionale,
considerentele si solutile deciziilor amintite isi pastreaza
valabilitatea si in prezenta cauza.

42. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al
art. 1—3, al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicatd de Alin Silviu Trasculescu in Dosarul
nr. 35.644/3/2013* (1.421/2015) al Curtii de Apel Bucuresti — Sectla | penala, de Stelian Fuia in Dosarul nr. 3.578/2/2014 al Inaltei
Curti de Casatie si Justitie — Sectia penala si de Apostol Musat si Gheorghe Roman in Dosarul nr. 2.932/2/2012 al Inaltei Curti
de Casa‘;le Si Justl‘gle — Sectla penala Si constata c& dlspozrgule art. 103 alin. (2) si art. 396 alin. (2), (3) si (4) din Codul de procedura

penala sunt constitutionale in raport cu criticile formulate.
Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Curtii de Apel Bucuresti — Sectia | penala si Tnaltei Curti de Casatie si Justitie — Sectia penala si

se publica in Monitorul Oficial al Roman|e| Partea I.
Pronuntata in sedinta din data de 4 aprilie 2017.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
prof. univ. dr. VALER DORNEANU

Magistrat-asistent,
Daniela Ramona Maritiu
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ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE
ALE ADMINISTRATIEI PUBLICE CENTRALE

MINISTERUL SANATATII

ORDIN
privind modificarea si completarea anexelor nr. 1 si 2
la Ordinul ministrului sanatatii nr. 251/2017
pentru aprobarea preturilor maximale ale medicamentelor
utilizate/comercializate de catre furnizorii de servicii medicale

sau medicamente aflati in relatie contractuala cu Ministerul

Sanatatii, casele de asigurari de sanatate si/sau directiile

de sanatate publica judetene si a municipiului Bucuresti,
cuprinse in Catalogul national al preturilor medicamentelor

autorizate de punere pe piata in Romania si a preturilor

de referinta generice ale acestora

Vazand Referatul de aprobare nr. FB 7.391 din 26.07.2017 al Directiei
politica medicamentului si a dispozitivelor medicale, din cadrul Ministerului
Sanatatii,

avand in vedere prevederile art. 890 din Legea nr. 95/2006 privind reforma
in domeniul sanatatii, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare,

tindnd cont de prevederile Ordinului ministrului sanatatii nr. 368/2017 pentru
aprobarea Normelor privind modul de calcul si procedura de aprobare a preturilor
maximale ale medicamentelor de uz uman, cu modificarile si completarile
ulterioare,

in temeiul art. 7 alin. (4) din Hotararea Guvernului nr. 144/2010 privind
organizarea si functionarea Ministerului Sanatatii, cu modificarile si completarile
ulterioare,

ministrul sanatatii emite urmétorul ordin:

Art. l. — Anexele nr. 1 si 2 la Ordinul ministrului sanatatii nr. 251/2017 pentru
aprobarea preturilor maximale ale medicamentelor utilizate/comercializate de catre
furnizorii de servicii medicale sau medicamente aflati in relatie contractuala cu
Ministerul Sanatatii, casele de asigurari de sanatate si/sau directiile de sanatate
publica judetene si a municipiului Bucuresti, cuprinse in Catalogul national al preturilor
medicamentelor autorizate de punere pe piata in Romania si a preturilor de referinta
generice ale acestora, publicat in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 179 si
179 bis din 13 martie 2017, cu modificarile si completarile ulterioare, se modifica si se
completeaza conform anexei*) care face parte integranta din prezentul ordin.

Art. ll. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea .

Ministrul sanatatii,
Florian-Dorel Bodog

Bucuresti, 26 iulie 2017.
Nr. 861.

*) Anexa se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 617 bis, care se poate
achizitiona de la Centrul pentru relatii cu publicul al Regiei Autonome ,Monitorul Oficial”, Bucuresti,
sos. Panduri nr. 1.
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ACTE ALE FONDULUI DE GARANTARE A ASIGURATILOR

FONDUL DE GARANTARE A ASIGURATILOR

INSTRUCTIUNE
privind intocmirea si depunerea raportarii contabile la 30 iunie 2017
de catre Fondul de garantare a asiguratilor

In conformitate cu prevederile art. 24 lit. a) pct. (vii) si art. 30 din Legea nr. 213/2015 privind Fondul de garantare a asiguratilor,
in baza prevederilor art. 9 lit. h) din Statutul Fondului de garantare a asiguratilor*), a prevederilor din Reglementarile
contabile aferente situatiilor financiare anuale aplicabile Fondului de garantare a asiguratilor, aprobate prin Norma Autoritatii de
Supraveghere Financiara nr. 15/2016, a prevederilor din Legea contabilitatii nr. 82/1991, republicata, cu modificarile si completarile

ulterioare,

Fondul de garantare a asiguratilor emite urmatoarea instructiune:

Art. 1. — Prezenta instructiune stabileste modul de intocmire
a raportarilor contabile la 30 iunie 2017 de catre Fondul de
garantare a asiguratilor, denumit in continuare Fond, si de
depunere a acestora la unitatea teritoriala a Ministerului
Finantelor Publice, cu respectarea prevederilor Legii contabilitatii
nr. 82/1991, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare,
si a Normei Autoritatii de Supraveghere Financiara nr. 15/2016
privind aprobarea Reglementarilor contabile aferente situatiilor
financiare anuale aplicabile Fondului de garantare a asiguratilor.

Art. 2. — (1) Fondul mentionat la art. 1 depune raportari contabile
la 30 iunie 2017, la unitatea teritoriald a Ministerului Finantelor
Publice, in format hartie si format electronic sau numai in format
electronic, avand atasata o semnatura electronica extinsa.

(2) Formatul electronic al raportarilor contabile la 30 iunie
2017, generat prin programul de asistenta, consta intr-un fisier
PDF avand atasat un fisier xml care contine datele de identificare
a Fondului, precum si un fisier cu extensia zip. Fisierul cu extensia
zip contine raportarile contabile la 30 iunie 2017 si documentele
cerute de lege asa cum acestea sunt intocmite de Fond, scanate
alb-negru, lizibil si cu o rezolutie care sa permita incadrarea in
limita a 9,5 MB a fisierului PDF la care este atasat fisierul zip.

(3) Formatul electronic prevazut la alin. (2) contine
formularistica necesara si programul de verificare cu
documentatia de utilizare aferenta si este obtinut prin folosirea
programului de asistentd elaborat de Ministerul Finantelor
Publice pentru intocmirea raportarilor contabile la 30 iunie 2017.

(4) Programul de asistenta este pus la dispozitia Fondului Tn
mod gratuit de unitatea teritoriald a Ministerului Finantelor
Publice sau poate fi descarcat de pe serverul de web al
Ministerului Finantelor Publice, de la adresa www.mfinante.ro

(5) Raportarile contabile la 30 iunie 2017 pot fi depuse la
registratura unitatii teritoriale a Ministerului Finantelor Publice
sau la oficiile postale, prin scrisori cu valoare declarata, potrivit
prevederilor Hotararii Guvernului nr. 627/1995 privind
imbunatatirea disciplinei depunerii bilanturilor contabile si a altor
documente cu caracter financiar-contabil si fiscal, de catre
operatorii economici si alti contribuabili.

Art. 3. — (1) Fondul intocmeste si depune raportari contabile
la 30 iunie 2017 care cuprind urmatoarele formulare:

a) bilant, respectiv situatia activelor, datoriilor si capitalurilor
proprii (cod 10) — conform anexei nr. 1;

b) cont de profit si pierdere, respectiv situatia veniturilor si
cheltuielilor (cod 20) — conform anexei nr. 2;

c¢) date informative (cod 30) — conform anexei nr. 3.

(2) Formularele prevazute la alin. (1) cuprinse in raportarile
contabile la 30 iunie 2017 sunt intocmite pe baza balantei de
verificare a conturilor sintetice incheiata la data de 30 iunie 2017
prin utilizarea planului de conturi aplicabil, conform Normei
Autoritatii de Supraveghere Financiara nr. 15/2016 privind
aprobarea Reglementarilor contabile aferente situatiilor financiare
anuale aplicabile Fondului de garantare a asiguratilor.

Art. 4. — (1) Raportarile contabile la 30 iunie 2017 sunt
semnate de persoanele in drept si de catre administratorul sau
persoana care are obligatia gestionarii Fondului si include si
numele in clar al acestora. Calitatea persoanei care a intocmit
raportarile contabile la 30 iunie 2017 se completeaza cu director
economic, contabil-sef sau altd persoand Tmputernicitd sa
indeplineasca aceasta functie, potrivit legii.

(2) Prin persoana imputernicitd s& indeplineasca aceasta
functie se intelege orice persoana angajata potrivit legii, care
indeplineste conditile prevazute de Legea contabilitatii nr. 82/1991,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare.

Art. 5. — (1) Fondul completeaza datele de identificare
(denumire, adresa si telefon), cele referitoare la incadrarea
corecta in forma de proprietate (anexa nr. 1), precum si codul
unic de inregistrare, citet, si codul privind activitatea, fara a se
folosi prescurtari sau initiale.

(2) Necompletarea corecta pe prima pagina a formularului
»Situatia activelor, datoriilor si capitalurilor proprii” a datelor
prevazute la alin. (1) conduce la imposibilitatea identificarii
Fondului si, in consecinta, se considera ca raportarile contabile
nu au fost depuse.

(3) Fondul completeaza codul privind activitatea desfasurata,
potrivit Clasificarii activitatilor din economia nationalda — CAEN,
actualizata prin Ordinu] presedintelui Institutului National de
Statistica nr. 337/2007. In cazul in care Fondul desfasoara mai
multe activitati, se trece codul activitatii preponderente, care
defineste profilul Fondului (respectiv codul clasei CAEN al
activitatii preponderente).

(4) Formularele care compun raportarile contabile la 30 iunie
2017 se completeaza in lei. Aceasta unitate de masura se trece
pe fiecare formular in parte.

Art. 6. — Raportarile contabile la 30 iunie 2017 avizate de
catre Consiliul de administratie al Fondului se depun la
Autoritatea de Supraveghere Financiara si la unitatea teritoriala
a Ministerului Finantelor Publice pana cel mai tarziu la data de
15 august 2017.

Art. 7. — Anexele nr. 1—3 fac parte integranta din prezenta
instructiune.

Art. 8. — Nerespectarea prevederilor prezentei instructiuni
se sanctioneaza n conformitate cu prevederile Legii contabilitatii
nr. 82/1991, republicatd, cu modificarile si completarile
ulterioare.

Art. 9. — La data intrarii in vigoare a prezentei instructiuni se
abroga Instructiunea Fondului de garantare a asiguratilor
nr. 2/2016 privind intocmirea si depunerea raportarilor contabile
semestriale de catre Fondul de garantare a asiguratilor,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 586 din
2 august 2016.

Art. 10. — Prezenta instructiune se publicd in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, si intra in vigoare la data publicarii.

Directorul general al Fondului de garantare a asiguratilor,
Cristian Rosu

Bucuresti, 20 iunie 2017.
Nr. 2.

*) Statutul Fondului de garantare a asiguratilor nu a fost publicat in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.
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ANEXA Nr. 11)

Judetul .....ccoveiiiiinne. ||| Activitatea preponderenta
Entitatea.........ccccceeveeveneenen. (denumire clasa CAEN)..........ccc.......
Adresa: localitatea............... ., sectorul......., Cod clasd CAEN................... HEEE
Stroeeeeeeennn. 111 GUUUTT I o) IO Cod unic de
inregistrare|_|_|_|_|_|_|_|_|_|

SCiieiee 5 APeereeeeen

Telefon..........cccovvunnnnnnn. ,faXe s

SITUATIA ACTIVELOR, DATORIILOR SI CAPITALURILOR PROPRII

Cod10 - lei-
Denumirea elementului Nr. Sold an curent la:
rd. | 01.01.2017 30.06.2017
A. B 1 2
A. ACTIVE IMOBILIZATE

I. IMOBILIZARI NECORPORALE
1. Cheltuieli de constituire (ct. 201-2801- 1

2901)

2. Cheltuieli de dezvoltare (ct. 203 - 2
2803 - 2903)

3. Concesiuni, brevete, licente, marci 3

comerciale, drepturi si active similare

(ct. 205 - 2805 - 2905)

4. Alte imobilizari necorporale (ct.208- 4
2808-2908)
TOTAL (rd. 01 1a 04) 5

II. IMOBILIZARI CORPORALE

1. Terenuri si constructii (ct. 211 +212 - 6

2811-2812-2911 -2912)

2. Instalatii tehnice si masini (ct. 213 + 7

223 -2813 -2913)

1) Anexa nr. 1 este reprodusa in facsimil.
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3. Alte instalatii, utilaje si mobilier (ct. 8
214 + 224 -2814- 2914)

4. Investitii imobiliare (ct. 215 - 2815 - 9
2915)

5. Imobilizari corporale in curs de 10
executie (ct.231 - 2931)

6. Investitii imobiliare in curs de 11
executie (ct.235 - 2935)

7. Avansuri acordate pentru imobilizari 12
corporale( 4093)

TOTAL (rd. 06 la 12) 13
I1I. IMOBILIZARI FINANCIARE

1. Imprumuturi acordate Fondului de 14
rezolutie (ct. 2671 -2966* - 2968%*)

2. Alte imprumuturi (ct. 2677 + 2678* + 15
2679%* - 2964 - 2968%*)

TOTAL (rd. 14 1a 15) 16
ACTIVE IMOBILIZATE - TOTAL 17
(rd. 05 +13 +16)

ACTIVE CIRCULANTE

I. STOCURI

1.Materiale consumabile si materiale de 18
natura obiectelor de inventar (ct. 302 +

303 - 392)

2. Furnizori - debitori pentru cumparari 19
de bunuri de natura stocurilor (ct. 4091)
TOTAL (rd. 18 1a 19) 20

II. CREANTE (Sumele care urmeaza sa
fie Tncasate dupa o perioadd mai mare de
un an trebuie prezentate separat pentru

fiecare element)
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1.Sume de Incasat de la asiguratori (

ct.451 - 491%* - 492%)

21

2.Sume de Incasat din recuperarea

creantelor Fondului (ct.453 - 493)

22

3.Sume de incasat de la asiguratori
pentru Fondul de rezolutie (ct.4551 +
4552 - 491%* - 492%)

23

4. Alte creante (ct .4092 + 4094+ 411 +
413 +418 + 425 + 4282 +431** +
437** + 4382 + 444%** + 445 + 446** +
447%* + 4482 + 461 + 473%* - 496* +
5187)

24

TOTAL (rd. 21 1a 24)

25

III. INVESTITII PE TERMEN SCURT

Alte investitii pe termen scurt (ct. 505 +
506 + 507 + din ct. 508 - 595 - 596 -597
-598 + 5113 +5114)

26

TOTAL (rd. 26)

27

IV. CASA SI CONTURI LA BANCI
(din ct. 508 +ct. 5112 + 512 + 531 + 532
+ 541 + 542)

28

ACTIVE CIRCULANTE - TOTAL
(rd. 20 + 25 + 27 + 28)

29

CHELTUIELI IN AVANS (ct. 471)
(rd. 31 + 32), din care:

30

Sume de reluat intr-o perioadad de pana la

un an (din ct. 471%)

31

Sume de reluat intr-o perioadd mai mare

de un an (din ct. 471%)

32

DATORII: SUMELE CARE TREBUIE
PLATITE INTR-O PERIOADA DE
PANA LA UN AN

11
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1. imprumuturi din emisiunea de
obligatiuni, prezentandu-se separat
imprumuturile din emisiunea de

obligatiuni convertibile (ct. 161 - 1691)

33

2. Sume datorate institutiilor de credit
(ct. 1621 + 1622 + 1624 + 1625 + 1627
+ 5191 + 5192 + 5198)

34

3. Datorii comerciale - furnizori (ct. 401

+ 404 + 408)

35

4. Efecte de comert de platit (ct. 403 +
405)

36

5. Dobanzi aferente imprumuturilor si

datoriilor asimilate (ct.168)

37

6. Sume incasate 1n plus de la asiguratori

(ct.462%)

38

7. Sume datorate cu titlu de
despagubiri/indemnizatii creditorilor de

asigurari (ct.452)

39

8. Sume datorate cu titlu despagubiri din

Fondul de rezolutie (ct. 4559)

40

9. Alte datorii, inclusiv datoriile fiscale si
datoriile privind asigurarile sociale (ct.
1623 + 1626 + 167 + 1687 -1692 + 269
+419 +421 +423 + 426 + 427 + 4281 +
43 ] %*%  43T*%* 4 A3R] + 444%** +
446%** + 44T7*%* + 4481 + 462*+
473%%* + 509 + 5186 + 5193 + 5194 +
5195+ 5196 +5197)

41

TOTAL (rd. 33 1a 41)

42

ACTIVE CIRCULANTE
NETE/DATORII CURENTE NETE
(rd.29+31-42-61-64)

43
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TOTAL ACTIVE MINUS DATORII
CURENTE (rd. 17 + 32 + 43)

44

DATORII: SUMELE CARE TREBUIE
PLATITE INTR-O PERIOADA MAI
MARE DE UN AN

1. Imprumuturi din emisiunea de
obligatiuni, cu prezentarea separatd a
imprumuturilor din emisiunea de

obligatiuni convertibile (ct. 161 - 1691)

45

2. Sume datorate institutiilor de credit
(ct. 1621 + 1622 + 1624 + 1625 + 1627
+ 5191 + 5192 + 5198)

46

3. Sume incasate in plus de la asiguratori

(ct.462%)

47

4. Sume datorate cu titlu de
despagubiri/indemnizatii creditorilor de

asigurari (ct.452)

48

5. Datorii comerciale - furnizori (ct. 401

+ 404 + 408)

49

6. Efecte de comert de platit (ct. 403 +
405)

50

7. Dobanzi aferente imprumuturilor si

datoriilor asimilate (ct.168)

51

8. Sume datorate cu titlu despagubiri din

Fondul de rezolutie (ct. 4559)

52

9. Alte datorii, inclusiv datoriile fiscale si
datoriile privind asigurarile sociale (ct.
1623 + 1626 + 167 + 1687 - 1692 + 269
+419 + 421 + 423 + 426 + 427 + 4281 +
A31*** + 437%%* + A3R] + 444%** +
446%** + 44T*%* + 4481 + 462 +
473***% + 509 + 5186 + 5193 + 5194 +

53

13



14

MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 617/31.VI1.2017

5195 + 5196 + 5197)

TOTAL (rd. 45 1a 53) 54
PROVIZIOANE

1.Provizioane specifice (ct.141 + 142 + 55
143 - 149)

2.Provizioane pentru litigii ( ct.1511) 56
3. Provizioane pentru beneficiile 57
angajatilor (ct. 1515 + 1517)

4. Alte provizioane (ct. 1512 + 1513 + 58
1514 + 1518)

TOTAL (rd. 55 la 58) 59
VENITURI IN AVANS

1. Subventii pentru investitii (ct. 475) 60
(rd. 61+ 62), din care:

Sume de reluat intr-o perioadd de pana la | 61
un an (din ct. 475%)

Sume de reluat Intr-o perioadd mai mare 62
de un an (din ct. 475%)

2. Venituri inregistrate Tn avans (ct. 472) 63
- total (rd. 64 + 65), din care:

Sume de reluat Intr-o perioadd de pana la | 64
un an (din ct. 472%)

Sume de reluat intr-o perioada mai mare 65
de un an (din ct. 472%)

TOTAL (rd. 60 + 63) 66
CAPITAL SI REZERVE

I. FONDUL DE REZOLUTIE PENTRU | 67

ASIGURATORI (ct.103) (rd. 68 + 69),

din care:
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76)

(rd.67+70+71+72-73+74-75-

1. Fondul de rezolutie aferent 68
asigurarilor generale (ct. 10311 + 10321
+1033* - 1035*- 10361)

2. Fondul de rezolutie aferent 69
asigurarilor de viata (ct. 10312 + 10322
+1033* - 1035*- 10362)

II. REZERVE DIN REEVALUARE (ct. 70
105)

III. REZERVE

Alte rezerve (ct. 1068) 71
IV. REZULTATUL SOLD C 72
REPORTAT - CAPITALUL | SOLD D 73
FONDULUI DE

GARANTARE A

ASIGURATILOR (ct. 117)

V. REZULTATUL SOLD C 74
EXERCITIULUI SOLD D 75
FINANCIAR (ct. 121)

Repartizarea profitului (ct. 129) 76
CAPITALURI PROPRII - TOTAL 77

* Conturi de repartizat dupa natura elementelor respective.

** Solduri debitoare ale conturilor respective.
*** Solduri creditoare ale conturilor respective.

DIRECTOR GENERAL
Numele si prenumele............

Semnatura.................

INTOCMIT,

Numele si prenumele.............

Calitatea....

Semnatura

15
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SITUATIA VENITURILOR SI CHELTUIELILOR

Cod20 - lei -
Denumirea indicatorilor Nr. Perioada de raportare
rd. | 01.01.2016- | 01.01.2017-
30.06.2016 | 30.06.2017
A B 1 2
1 Venituri specifice Fondului de garantare a 1
asiguratilor (rd. 02 - rd.03)
Venituri specifice Fondului de garantare a 2
asiguratilor (ct. 701 + 702 + 704 + 705 +
706)
Reduceri comerciale acordate (ct. 709) 3
2 Venituri din reevaluarea imobilizarilor 4
corporale (ct. 755)
3 Venituri din subventii de exploatare (ct.741) 5
4 Alte venituri din exploatare (ct.758) 6
- din care, venituri din subventii pentru 7
investitii (ct. 7584)
VENITURI DIN EXPLOATARE - TOTAL (rd. 01 8
+04+05+06)
5 Cheltuieli specifice Fondului de garantare a 9
asiguratilor (ct.601)
6 a) Cheltuieli cu materialele consumabile 10
(ct.602)
b) Alte cheltuieli materiale (ct. 603) 11
c) Alte cheltuieli externe (cu energie si apa) 12
(ct. 605)
d) Reduceri comerciale primite (ct. 609) 13
7 Cheltuieli cu personalul (rd. 15 + 16), din 14

1) Anexa nr. 2 este reprodusa in facsimil.

ANEXA Nr. 21)
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care:
a) Salarii si indemnizatii (ct. 641 + 642) 15
b) Cheltuieli cu asigurarile si protectia 16
sociala (ct. 645)

a) Ajustari de valoare privind imobilizarile 17
corporale si necorporale (rd. 18-19)

a.1) Cheltuieli (ct. 6811 + 6813) 18
a.2) Venituri (ct. 7813) 19
b) Ajustari de valoare privind activele 20
circulante (rd. 21 - 22)

b.1) Cheltuieli (ct. 654 + 6814) 21
b.2) Venituri (ct. 754 + 7814) 22
¢) Ajustari de valoare privind creantele 23
Fondului de garantare a asiguratilor ( rd.24 -

25)

c.1) Cheltuieli (ct. 683 ) 24
c.2) Venituri (ct. 783) 25
Alte cheltuieli de exploatare (rd. 27 la 32) 26
9.1. Cheltuieli privind prestatiile externe (ct. 27
611 +612+613+614+ 615+ 621+ 622 +

623 + 624 + 625 + 626 + 627 + 628)

9.2. Cheltuieli cu alte impozite, taxe si 28
varsaminte asimilate; cheltuieli reprezentand
transferuri si contributii datorate in baza unor

acte normative speciale (ct. 635 + 6586%)

9.3. Cheltuieli cu protectia mediului 29
inconjurdtor (ct. 652)

9.4. Cheltuieli din reevaluarea imobilizarilor 30
corporale (ct. 655)

9.5. Cheltuieli privind calamitatile si alte 31
evenimente similare (ct. 6587)

9.6. Alte cheltuieli (ct. 6581 + 6582 + 6583 32

17
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+ 6588)

Ajustari privind provizioanele (rd. 34 - 35) 33
- Cheltuieli (ct. 6812) 34
- Venituri (ct. 7812) 35
Ajustari privind provizioanele specifice 36
(rd.37 - 38)

- Cheltuieli (ct.684 + 685) 37
- Venituri (ct.784 + 785) 38

CHELTUIELI DE EXPLOATARE - TOTAL (rd. 39
91a12-13+14+17+20+23+26 + 33 + 36)

PROFITUL SAU PIERDEREA DIN

EXPLOATARE:
- Profit (rd. 08 - 39) 40
- Pierdere (rd.39 - 08) 41
10 Venituri din dobanzi (ct. 766) 42
11 Venituri din investitii financiare cedate 43
(ct.764)
12 Alte venituri financiare (ct.762 + 765 + 767 44
+ 768)

VENITURI FINANCIARE - TOTAL (rd. 42 + 43 45
+ 44)

13 Ajustari de valoare privind imobilizarile 46
financiare si investitiile financiare detinute

ca active circulante (rd. 47 - 48)

- Cheltuieli (ct. 686) 47
- Venituri (ct. 786) 48
14 Cheltuieli privind dobanzile (ct. 666*) 49
15 Alte cheltuieli financiare (ct. 664 + 665 + 50
667 + 668)

CHELTUIELI FINANCIARE - TOTAL (rd. 46 + 51
49 + 50)
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PROFITUL SAU PIERDEREA FINANCIAR(A):

- Profit (rd. 45 - 51) 52

- Pierdere (rd.51 - 45) 53
VENITURI TOTALE (rd. 08 + 45) 54
CHELTUIELI TOTALE (rd. 39 + 51) 55
16 PROFITUL SAU PIERDEREA

- Profit (rd.54 - 55) 56

- Pierdere (rd. 55 - 54) 57

* Conturi de repartizat dupa natura elementelor respective.

19
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ANEXA Nr. 31)

DATE INFORMATIVE
Cod30 - lei -
I. Date privind rezultatul inregistrat Nr. Nr. unitati Sume
rd.
A B 1 2

Unitdti care au inregistrat profit 1
Unitati care au inregistrat pierdere 2
Unitati care nu au inregistrat nici profit, nici | 3
pierdere
II. Date privind platile restante Nr. Total Din care:

rd. | (col.2+ Pentru Pentru

3) activitatea | activitatea de
curenta investitii
A B 1 2 3

Plati restante - total (rd. 05+ 09 + 15 1a 4
19 + 23), din care:
Furnizori restanti - total (rd. 06 la 08), din 5
care:
- peste 30 de zile 6
- peste 90 de zile 7
- peste 1 an 8
Obligatii restante fata de bugetul 9
asigurdrilor sociale - total (rd.10 la 14), din
care:
- contributii pentru asigurari sociale de stat 10
datorate de angajatori, salariati si alte
persoane asimilate
- contributii pentru fondul asigurarilor 11
sociale de sanatate
- contributia pentru pensia suplimentara 12

1) Anexa nr. 3 este reprodusa in facsimil.
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- contributii pentru bugetul asigurarilor 13
pentru somaj
- alte datorii sociale 14
Obligatii restante fatd de bugetele 15
fondurilor speciale si alte fonduri
Obligatii restante fatd de alti creditori 16
Impozite si taxe neplatite la termenul 17
stabilit la bugetul de stat
Impozite si taxe neplatite la termenul 18
stabilit la bugetele locale
Credite bancare nerambursate la scadenta - 19
total (rd. 20 la 22), din care:
- restante dupa 30 de zile 20
- restante dupa 90 de zile 21
- restante dupa 1 an 22
Dobanzi restante 23
III. Numar mediu de salariati Nr. 30.06.2016 30.06.2017
rd.
A B 1 2
Numadr mediu de salariati 24
Numarul efectiv de salariati existenti la 25
sfarsitul perioadei, respectiv la data de 30
iunie
IV. Tichete de masa Nr. Sume (lei)
rd.
A B 1
Contravaloarea tichetelor de masa acordate 26
salariatilor
V. Alte informatii Nr. 30.06.2016 30.06.2017
rd.
A B 1 2
Avansuri acordate pentru imobilizari 27

necorporale (ct. 4094)

21
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Avansuri acordate pentru imobilizari

corporale (ct. 4093)

28

Imobilizari financiare, in sume brute (rd. 30

+ 31), din care:

29

-imprumuturi acordate Fondului de

rezolutie

30

-alte Tmprumuturi

31

Creante imobilizate, in sume brute (rd. 33

+34), din care:

32

- creante imobilizate in lei si exprimate in
lei, a caror decontare se face in functie de

cursul unei valute (din ct. 267)

33

- creante imobilizate in valuta (din ct. 267)

34

Creante comerciale, avansuri acordate
furnizorilor si alte conturi asimilate, in
sume brute (ct. 4092 + 411 + 413 + 418),

din care:

35

- creante comerciale externe, avansuri
acordate furnizorilor externi si alte conturi
asimilate, in sume brute (din ct. 4092 + din

ct. 411 + din ct. 413 + din ct. 418)

36

Creante comerciale neincasate la termenul
stabilit (din ct. 4092 + din ct. 411 + din ct.
413)

37

Creante in legatura cu personalul si conturi

asimilate (ct. 425 + 4282)

38

Creante in legaturd cu bugetul asigurarilor
sociale si bugetul statului (din ct. 431 + 437
+ 4382 + 444 + 445 + 446 + 447 + 4482),
(rd. 40 la 44), din care:

39

- creante in legaturd cu bugetul asigurarilor

sociale (ct. 431 + 437 + 4382)

40
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- creante fiscale 1n legdtura cu bugetul

statului (ct. 444 + 446)

41

- subventii de incasat (ct. 445)

42

- fonduri speciale - taxe si varsdminte

asimilate (ct. 447)

43

- alte creante in legdtura cu bugetul statului

(ct. 4482)

44

Creantele provenind din decontari intre
Fondul de garantare a asiguratilor si

societatile de asigurare(ct. 451)

45

Creantele provenind din decontari intre
Fondul de rezolutie si societatile de
asigurare/terti/Fondul de garantare a

asiguratilor (455)

46

Creante provenind din recuperdrile la masa
credald ale Fondului de garantare a

asiguratilor (453)

47

Creante in legdtura cu bugetul asigurarilor
sociale si bugetul statului neincasate la
termenul stabilit (din ct. 431 + din ct. 437 +
din ct. 4382 + din ct. 444 + din ct. 445 +
din ct. 446 + din ct. 447 + din ct. 4482)

48

Alte creante (ct. 461 +471 + 473 ), (rd. 50

+ 51), din care:

49

- alte creante in legdturd cu persoanele
fizice si persoanele juridice, altele decat
creantele in legdturd cu institutiile publice
(institutiile statului), (din ct. 461 + din ct.
471 + din ct. 473 )

50

- sumele preluate din contul 542 "Avansuri
de trezorerie" reprezentdnd avansurile de

trezorerie, acordate potrivit legii si

51

23
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nedecontate pana la data de 31 decembrie

(din ct. 461)

Dobanzi de incasat (ct. 5187), din care: 52
- de la nerezidenti 53
Valoarea imprumuturilor acordate 54
operatorilor economici*)

Investitii pe termen scurt, in sume brute (ct. | 55
505 + 506 + 507 +din ct. 508), (rd. 56 la

58), din care:

- obligatiuni emise de rezidenti 56
- titluri de stat 57
- alte investitii pe termen scurt 58
Alte valori de incasat (ct. 5113 + 5114) 59
Casa in lei si 1n valutd (rd. 61 + 62), din 60
care:

- in lei (ct. 5311) 61
- in valuta (ct. 5314) 62
Conturi curente la banci 1n lei si In valuta 63
(rd. 64 + 66), din care:

- in lei (ct. 5121), din care: 64
- conturi curente in lei deschise la banci 65
nerezidente

- in valuta (ct. 5124), din care: 66
- conturi curente in valuta deschise la banci 67
nerezidente

Alte conturi curente la banci si acreditive 68
(rd. 69 + 70), din care:

- sume 1n curs de decontare, acreditive si 69
alte valori de Incasat, in lei (ct. 5112 + 5125

+ 5411)

- sume 1n curs de decontare si acreditive in 70

valutd (din ct. 5125 + 5414)
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Datorii (rd. 72 + 75+ 78 + 81 + 84 + 87 + 71
90+93+96+99+ 102+ 103 + 106 + 107
+109+ 110+ 115+ 116 + 120), din care:
Imprumuturi din emisiuni de obligatiuni, in | 72
sume brute (ct. 161), (rd. 73 + 74), din care:

- in lei 73
- in valuta 74
Dobanzi aferente imprumuturilor din 75
emisiuni de obligatiuni, in sume brute (ct.

1681), (rd. 76 + 77), din care:

- in lei 76
- in valuta 77
Credite bancare interne pe termen scurt (ct. 78
5191 + 5192 +5197), (rd. 79 + 80), din

care:

- in lei 79
- in valuta 80
Dobanzile aferente creditelor bancare 81
interne pe termen scurt (din ct. 5198), (rd.

82 + 83), din care:

- in lei 82
- in valuta 83
Credite bancare externe pe termen scurt (ct. | 84
5193 + 5194 + 5195), (rd. 85 + 86), din

care:

- in lei 85
- in valuta 86
Dobanzi aferente creditelor bancare externe | 87
pe termen scurt (din ct. 5198), (rd. 88 + 89),

din care:

- in lei 88
- in valuta 89

25
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Credite bancare pe termen lung (ct. 1621 + 90

1622 + 1627), (rd. 91 + 92), din care:

- in lei 91

- in valuta 92

Dobanzi aferente creditelor bancare pe 93

termen lung (din ct. 1682), (rd. 94 + 95),

din care:

- in lei 94

- in valuta 95

Credite bancare externe pe termen lung (ct. 96

1623 + 1624 + 1625), (rd. 97 + 98), din

care:

- in lei 97

- in valuta 98

Dobanzi aferente creditelor bancare externe | 99

pe termen lung (din ct. 1682), (rd. 100 +

101), din care:

- in lei 100
- in valuta 101
Credite de la trezoreria statului si dobanzile | 102
aferente (ct. 1626 + din ct. 1682)

Alte Tmprumuturi si dobanzile aferente (ct. 103
167 + 1687), (rd. 104 + 105), din care:

- in lei s1 exprimate in lei, a cdror decontare | 104
se face in functie de cursul unei valute

- in valuta 105
Valoarea concesiunilor primite (din ct. 167) | 106
Datorii comerciale, avansuri primite de la 107

clienti si alte conturi asimilate, Tn sume
brute (ct. 401 + 403 + 404 + 405 + 408 +
419), din care:
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- datorii comerciale externe, avansuri
primite de la clienti externi si alte conturi
asimilate, in sume brute (din ct. 401 + din
ct. 403 + din ct. 404 + din ct. 405 + din ct.
408 + din ct. 419)

108

Datorii in legdturd cu personalul si conturi
asimilate (ct. 421 + 423 + 426 + 427 +
4281)

109

Datorii 1n legatura cu bugetul asigurarilor
sociale si bugetul statului (ct. 431 + 437 +
4381 + 444 + 446 + 447 + 4481), (rd. 111
la 114), din care:

110

- datorii 1n legatura cu bugetul asigurarilor

sociale (ct. 431 +437 +4381)

111

- datorii fiscale in legatura cu bugetul

statului (ct. 444 + 446)

112

- fonduri speciale - taxe si varsaminte

asimilate (ct. 447)

113

- alte datorii In legatura cu bugetul statului

(ct. 4481)

114

Datoriile provenite din decontari intre
Fondul de garantare a asiguratilor si

creditorii de asigurari/terti (452)

115

Alte datorii (ct. 269 + 462 + 472 + 473 +
509), (rd. 117 la 119), din care:

116

- alte datorii In legdturd cu persoanele fizice
si persoanele juridice, altele decat datoriile
in legdturd cu institutiile publice (institutiile
statului) (din ct. 462 + din ct. 472 + din ct.
473)

117

- subventii nereluate la venituri (din ct. 472)

118

27
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- varsaminte de efectuat pentru imobilizari | 119
financiare si investitii pe termen scurt (ct.
269 + 509)
Dobanzi de platit (ct. 5186) 120
Valoarea imprumuturilor primite de la 121
operatorii economici*)
Fondul de rezolutie pentru asiguratori 122
(ct.103)
Brevete si licente (din ct. 205) 123
VI. Informatii privind cheltuielile cu Nr. 30.06.2016 30.06.2017
colaboratorii rd.
A B 1 2
Cheltuieli cu colaboratorii (ct. 621) 124
VII. Situatia veniturilor si cheltuielilor Nr. Sume (lei
A r]g. 30.06.2016 30.06.2017
1 Venituri specifice Fondului de 125
garantare a asiguratilor (rd.126 -
127 +128 )
Venituri specifice Fondului de 126
garantare a asiguratilor ( ct.701 +
702 + 704 + 705 + 706)
Reduceri comerciale acordate (ct. | 127
709)
Venituri din subventii de 128
exploatare (ct.741)
2 Venituri din reevaluarea 129
imobilizarilor corporale (ct. 755)
3 Alte venituri din exploatare 130
(ct.758)
- din care, venituri din subventii 131

pentru investitii (ct. 7584)




MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 617/31.VII.2017

VENITURI DIN EXPLOATARE - TOTAL | 132
(rd. 125 + 129 +130)

4 a)Cheltuieli specifice Fondului de | 133

garantare a asiguratilor (ct.601)

b) Cheltuieli cu materialele 134
consumabile (ct. 602)

c)Alte cheltuieli materiale (ct. 603 ) | 135

d) Alte cheltuieli externe (cu 136

energie si apd) (ct. 605)

e) Reduceri comerciale primite (ct. | 137

609)

5 Cheltuieli cu personalul (rd. 139 + | 138
140), din care:
a) Salarii si indemnizatii (ct. 641 + | 139
642)

b) Cheltuieli privind asigurarile si | 140

protectia sociala (ct. 645)

6 a) Ajustari de valoare privind 141
imobilizarile corporale si

necorporale (rd. 142 - 143)

a.1) Cheltuieli (ct. 6811 + 6813) 142

a.2) Venituri (ct. 7813) 143

b) Ajustari de valoare privind 144
activele circulante (rd. 145 - 146)

b.1) Cheltuieli (ct. 654 + 6814) 145

b.2) Venituri (ct. 754 + 7814) 146

¢) Ajustari de valoare privind 147
creantele Fondului de garantare a

asiguratilor (rd.148 - 149)

c.1) Cheltuieli (ct.683) 148
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c.2) Venituri (ct.783)

149

Alte cheltuieli de exploatare (rd.
151 1a 157)

150

7.1. Cheltuieli privind prestatiile
externe (ct. 611 + 612 + 613 + 614
+ 615+ 621 + 622 + 623 + 624 +
625 + 626 + 627 + 628)

151

7.2. Cheltuieli cu alte impozite,
taxe si varsaminte asimilate;
cheltuieli reprezentand transferuri
si contributii datorate n baza unor
acte normative speciale (ct. 635 +

6586)

152

7.3. Cheltuieli cu protectia

mediului inconjurdtor (ct. 652)

153

7.4 Cheltuieli din reevaluarea

imobilizarilor corporale (ct. 655)

154

7.5. Cheltuieli privind calamitatile
si alte evenimente similare (ct.

6587)

155

7.6. Alte cheltuieli (ct. 6581 +
6582 + 6583 + 6588)

156

7.7 Cheltuieli cu dobanzile de
refinantare inregistrate de entitatile
radiate din Registrul general si

care mai au in derulare contracte

de leasing (ct. 666)

157

Ajustari privind provizioanele (rd.

159 - 160)

158

- Cheltuieli (ct. 6812)

159

- Venituri (ct. 7812)

160
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Ajustari privind provizioanele 161
specifice (rd.162 - 163)
- Cheltuieli (ct.684 + 685) 162
- Venituri (ct.784 + 785) 163
CHELTUIELI DE EXPLOATARE - 164
TOTAL (rd. 133 1a 136 - 137 + 138 + 141 +
144 + 147 + 150 + 158 + 161)
PROFITUL SAU PIERDEREA DIN 165
EXPLOATARE:
- Profit (rd. 132 - 164)
- Pierdere (rd. 164 - 132) 166
8 Venituri din dobanzi (ct. 766) 167
Venituri din investitii cedate 168
(ct.764)
9 Alte venituri financiare (ct. 762 + | 169
765 + 767 + 768)
VENITURI FINANCIARE - TOTAL (rd. 170
167 + 168 + 169)
10 Ajustari de valoare privind 171
imobilizarile financiare si
investitiile financiare detinute ca
active circulante (rd. 172 - 173)
- Cheltuieli (ct. 686) 172
- Venituri (ct. 786) 173
11 Cheltuieli privind dobanzile (ct. 174
666)
Alte cheltuieli financiare (ct. 664 + | 175
665 + 667 + 668)
CHELTUIELI FINANCIARE - TOTAL 176
(rd. 171 + 174 + 175)
PROFITUL SAU PIERDEREA 177

FINANCIAR(A):

31
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- Profit (rd. 170 - 176)
- Pierdere (rd. 176 - 170) 178
VENITURI TOTALE (rd. 132 + 170) 179
CHELTUIELI TOTALE (rd. 164 + 176) 180
12 PROFITUL SAU PIERDEREA 181
BRUT(A)
- Profit (rd. 179 - 180)
- Pierdere (rd.180 - 179) 182
*) In categoria operatorilor economici nu se cuprind entititile reglementate si supravegheate
de Banca Nationala a Romaniei, respectiv Autoritatea de Supraveghere Financiard, societatile
reclasificate in sectorul administratiei publice si institutiile fara scop lucrativ in serviciul
gospodariilor populatiei.
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