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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 352
din 24 mai 2016

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 49 alin. (1) lit. b)
din Legea nr. 263/2010 privind sistemul unitar de pensii publice

Augustin Zegrean — presedinte
Valer Dorneanu — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
Mircea Stefan Minea — judecator
Daniel Marius Morar — judecator
Mona-Maria Pivniceru — judecator
Puskas Valentin Zoltan — judecator
Simona-Maya Teodoroiu — judecator
Tudorel Toader — judecator

loana Marilena Chiorean — magistrat-asistent
Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Liviu Draganescu.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 49 alin. (1) lit. b) din Legea nr. 263/2010 privind
sistemul unitar de pensii publice, exceptie ridicata de Marin
Voinea in Dosarul nr. 13.592/63/2014 al Curtii de Apel Craiova —
Sectia | civilda si care formeaza obiectul Dosarului Curtii
Constitutionale nr. 18.68D/2015.

2. La apelul nominal se constata lipsa partilor. Procedura de
citare este legal indeplinita.

3. Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de
respingere ca neintemeiata a exceptiei de neconstitutionalitate,
avand Tn vedere Decizia Curtii Constitutionale nr. 901 din
25 octombrie 2012.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarelor, constata
urmatoarele:

4. Prin incheierea din 14 decembrie 2015, pronuntata in
Dosarul nr. 13.592/63/2014, Curtea de Apel Craiova — Sectia |
civila a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 49 alin. (1) lit. b) din
Legea nr. 263/2010 privind sistemul unitar de pensii publice.
Exceptia de neconstitutionalitate a fost ridicata de apelantul
reclamant Marin Voinea in cadrul solutionarii unei cauze avand
ca obiect actiune in constatare.

5. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate, autorul
acesteia sustine ca interpretarea data de Casa judeteana de
Pensii Dolj, care considerd ca legiuitorul a avut in vedere
excluderea din durata normala a studiilor a perioadelor de
specializare, contravine prevederilor constitutionale ale art. 16
alin. (1). Astfel, sustine ca in certificatul de absolvire ce este
depus la dosar se specifica in mod clar ca repartizarea in
campul muncii s-a facut dupa absolvirea anului V de
specializare si, in consecinta, atunci s-a incheiat durata normala
a studiilor.

6. Curtea de Apel Craiova — Sectia | civila opineaza ca
exceptia de neconstitutionalitate este neintemeiata, sens in care
invocd Decizia Curtii Constitutionale nr. 901 din 25 octombrie
2012.

7. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului

Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

8. Guvernul considera ca exceptia de neconstitutionalitate
este neintemeiata, sens in care invoca Decizia Curtii
Constitutionale nr. 901 din 25 octombrie 2012.

9. Avocatul Poporului considerd ca exceptia de
neconstitutionalitate este inadmisibild, tindnd cont de prevederile
art. 2 alin. (2) si (3) din Legea nr. 47/1992, deoarece vizeaza
aspecte de fapt ce intrd Th competenta de solutionare a instantei
judecatoresti, iar nu a Curtii Constitutionale.

10. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului nu
au comunicat punctele lor de vedere asupra exceptiei de
neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctele de vedere ale
Guvernului si Avocatului Poporului, raportul Tntocmit de
judecatorul-raportor, concluziile scrise depuse la dosar de
autorul exceptiei de neconstitutionalitate, concluziile
procurorului, dispozitiile legale criticate, raportate la prevederile
Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine urmatoarele:

11. Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

12. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitiile art. 49 alin. (1) lit. b) din Legea nr. 263/2010 privind
sistemul unitar de pensii publice, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 852 din 20 decembrie 2010, dispozitii
care au urmatorul cuprins: ,In sistemul public de pensii se
asimileaza stagiului de cotizare si perioadele necontributive,
denumite in continuare perioade asimilate, in care asiguratul:
[...] b) a urmat cursurile de zi ale invdtamantului universitar,
organizat potrivit legii, pe durata normala a studiilor respective,
cu conditia absolvirii acestora cu diploma.”

13. Autorul exceptiei de neconstitutionalitate sustine ca
prevederile de lege criticate contravin dispozitiilor constitutionale
ale art. 16 alin. (1) privind egalitatea in drepturi.

14. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
retine ca dispozitiile de lege criticate reglementeaza perioadele
asimilate stagiului de cotizare in vederea stabilirii pensiei. Astfel,
acestea prevad ca se asimileazd stagiului de cotizare si
perioadele necontributive (perioade asimilate) in care asiguratul
a urmat cursurile de zi ale invatamantului universitar, organizat
potrivit legii, pe durata normala a studiilor respective, cu conditia
absolvirii acestora cu diploma.

15. Asupra acelorasi dispozitii de lege, criticate sub aceleasi
aspecte, Curtea Constitutionald s-a pronuntat prin Decizia
nr. 901 din 25 octombrie 2012, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 853 din 18 decembrie 2012, retinand ca,
prin dispozitiile art. 49 din Legea nr. 263/2010, legiuitorul a
asimilat stagiului de cotizare perioade necontributive in care
asiguratii s-au aflat in situatii obiective ce i-au impiedicat sa
desfasoare o activitate producatoare de venit. Asimilarea nu a
fost extinsa decat asupra perioadei studiilor universitare la
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cursurile de zi, luand in considerare faptul ca cei care au absolvit
alte forme ale Tnvatamantului superior au avut posibilitatea sa
se incadreze Tn munca si sa realizeze stagiu de cotizare si in
perioada studiilor. Astfel, este evident ca cele doua categorii de
persoane se afla in situatii obiectiv diferite, fatd de care
instituirea tratamentului juridic diferentiat nu reprezintd nici
privilegii si nici discriminari. De altfel, in acelasi sens s-a
pronuntat Curtea si prin Decizia nr. 771 din 18 septembrie 2007,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 770 din
14 noiembrie 2007.

16. Intrucat nu au intervenit elemente noi, de naturad a
schimba jurisprudenta Curtii Constitutionale, atat solutia, cat si
considerentele cuprinse in deciziile mentionate isi pastreaza
valabilitatea si in cauza de fata.

17. Cu privire la critica referitoare la momentul incheierii
duratei normale a studiilor, Curtea observa ca aceasta nu
constituie o veritabila critica de neconstitutionalitate, ci vizeaza
un aspect care tine de interpretarea si aplicarea legii, ceea ce
intrd in competenta instantei judecatoresti, iar nu a Curtii
Constitutionale.

18. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al
art. 1—3, al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicata de Marin Voinea in Dosarul nr. 13.592/63/2014 al
Curtii de Apel Craiova — Sectia | civila si constata ca dispozitiile art. 49 alin. (1) lit. b) din Legea nr. 263/2010 privind sistemul unitar
de pensii publice sunt constitutionale n raport cu criticile formulate.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Curtii de Apel Craiova — Sectia | civila si se publica in Monitorul Oficial al Roméniei, Partea I.

Pronuntata in sedinta din data de 24 mai 2016.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
AUGUSTIN ZEGREAN

Magistrat-asistent,
loana Marilena Chiorean

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 446
din 28 iunie 2016

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 9 alin. (1) lit. c)
din Legea nr. 241/2005 pentru prevenirea si combaterea evaziunii fiscale

Valer Dorneanu — presedinte
Petre Lazaroiu — judecator
Mircea Stefan Minea — judecator
Daniel Marius Morar — judecator
Mona-Maria Pivniceru — judecator
Puskas Valentin Zoltan — judecator
Simona-Maya Teodoroiu — judecator
Tudorel Toader — judecator
Augustin Zegrean — judecator

Oana Cristina Puica — magistrat-asistent
Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Marinela Minca.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 9 alin. (1) lit. c) din Legea nr. 241/2005 pentru
prevenirea si combaterea evaziunii fiscale, exceptie ridicata de
Ovidiu Laurian Ratiu in Dosarul nr. 4.708/101/2013 al
Tribunalului Mehedinti — Sectia penala si care formeaza
obiectul Dosarului Curtii Constitutionale nr. 1.130D/2015.

2. La apelul nominal, pentru autorul exceptiei, se prezinta
avocatul ales Sebastian Raduletu, iar pentru partea S.C. Marrati
Constructii — S.R.L. din Giarmata, judetul Timis, raspund
avocatii alesi Sebastian Raduletu si Gheorghe Matei, cu
imputerniciri avocatiale la dosar. Lipsesc celelalte parti, fata de
care procedura de citare este legal indeplinita.

3. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele acorda
cuvantul avocatului Sebastian Raduletu, care solicitd admiterea
exceptiei de neconstitutionalitate. Astfel, sustine ca dispozitiile
art. 9 alin. (1) lit. ¢) din Legea nr. 241/2005 incalca prevederile
constitutionale ale art. 1 alin. (5) privind principiul legalitatii si ale
art. 23 alin. (12) referitor la legalitatea pedepsei, precum si ale
art. 20 referitor la preeminenta tratatelor internationale privind
drepturile omului asupra legilor interne, raportat la prevederile
art. 7 referitor la principiul legalitatii incriminarii si pedepsei din
Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale, intrucat nu intrunesc conditile de claritate,
previzibilitate si accesibilitate a normei penale, Tn conditiile Tn
care incriminarea criticata trimite la norme extrapenale, respectiv
la Codul fiscal si la Codul de procedura fiscala. Mentioneaza ca
nu existd nicio lege care sa defineasca cu precizie, prin



4 MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 604/9.VI11.2016

enumerare limitativa, notiunea de ,obligatii fiscale” si sa Ti
contureze continutul in mod clar si neechivoc. Considera ca
acest aspect nu poate fi lamurit prin decizie a Curtii
Constitutionale, referindu-se la Decizia nr. 871 din 10 decembrie
2015. In fine, sustine ca cele doua coduri la care art. 2 din Legea
nr. 241/2005 face trimitere — Codul fiscal si Codul de procedura
fiscalda — sunt interpretate prin acte ale Ministerului Finantelor
Publice, ajungandu-se ca, prin ,obligatii fiscale”, sa se inteleaga
inclusiv taxe si impozite stabilite de consiliile locale.

4. Avocatul Gheorghe Matei solicita admiterea exceptiei de
neconstitutionalitate, intrucat dispozitiile art. 9 alin. (1) lit. ¢) din
Legea nr. 241/2005 incalca principiul legalitatii sub aspectul
previzibilitatii legii.

5. Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de
respingere, ca neintemeiata, a exceptiei de neconstitutionalitate.
in acest sens, invoca Decizia nr. 871 din 10 decembrie 2015 a
Curtii Constitutionale, prin care aceasta a retinut ca, potrivit
normei de trimitere cuprinse in art. 2 din Legea nr. 241/2005,
expresia ,obligatii fiscale” se refera la obligatiile prevazute de
Codul fiscal si de Codul de procedura fiscala. Arata ca aceste
coduri, atat cele vechi, cat si cele noi, definesc si enumera
expres obligatiile fiscale principale si secundare, astfel ca Legea
nr. 241/2005 trimite la acte normative clare. Totodata, trimiterea
nu este facuta la acte secundare. In plus, araté ci lipsa unor
liste exhaustive nu lipseste textul de lege criticat de claritate si
previzibilitate, iar destinatarii normei — agentii economici — pot
si trebuie sa apeleze la consiliere de specialitate pentru a evalua
consecintele ce ar putea rezulta din activitatea lor.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, retine urmatoarele:

6. Prin Incheierea din 23 iunie 2015, pronuntata in Dosarul
nr. 4.708/101/2013, Tribunalul Mehedinti — Sectia penala a
sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 9 alin. (1) lit. ¢) din
Legea nr. 241/2005 pentru prevenirea si combaterea
evaziunii fiscale. Exceptia a fost ridicata de Ovidiu Laurian
Ratiu cu ocazia solutionarii unei cauze penale avand ca obiect
trimiterea in judecatd pentru savarsirea, printre altele, a
infractiunii de evaziune fiscala prevazuta de art. 9 alin. (1) lit. c)
din Legea nr. 241/2005.

7. in motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorul
acesteia sustine ca dispozitiile art. 9 alin. (1) lit. c) din Legea
nr. 241/2005 incalca prevederile constitutionale si conventionale
privind principiul legalitatii incriminarii, intrucat nu intrunesc
conditiile de claritate, previzibilitate si accesibilitate a normei
penale. In acest sens, aratd ca dispozitiile de lege criticate
incrimineaza actiunea de evidentiere, in actele contabile sau in
alte documente legale, a cheltuielilor care nu au la baza
operatiuni reale ori de evidentiere a altor operatiuni fictive daca
aceasta faptd a fost savarsitd in scopul sustragerii de la
indeplinirea obligatiilor fiscale. Considera ca nu exista nicio
norma legala care sa defineasca cu precizie, prin enumerare
limitativd, notiunea de ,obligatii fiscale” si sa 1i contureze
continutul in mod clar si neechivoc. Astfel, Codul fiscal nu
defineste aceasta notiune, iar art. 2 lit. ) din Legea nr. 241/2005
prevede doar ca ,obligatii fiscale” sunt obligatiile prevazute de
Codul fiscal si de Codul de procedura fiscala. Aceasta
determinare a domeniului de aplicare a normei de incriminare,
prin trimitere la alte acte normative, nu este suficient de clara si
exactad, in conditile in care prevederile celor doua acte
normative sunt in permanenta schimbare. Invoca Decizia nr. 363
din 7 mai 2015, prin care Curtea Constitutionala a constatat ca

dispozitiile art. 6 din Legea nr. 241/2005 sunt neconstitutionale.
Mai aratéa ca legea penala este de stricta interpretare si aplicare,
astfel ca nu pot fi considerate ca fiind incriminate fapte numai
prin asemanare, analogie, sau printr-o interpretare extensiva a
textelor de lege din materie penala sau cu implicare directa in
aceasta materie. Analogia presupune extinderea aplicarii unei
norme penale cu privire la o situatie nereglementata expres, dar
care este asemanatoare cu cea descrisa de norma respectiva,
insa principiul legalitatii pedepsei se opune aplicarii legii penale
prin analogie. Afirméa ca in acelasi sens este si jurisprudenta
Curtii Europene a Drepturilor Omului, care a consacrat dreptul
destinatarului normei de a fi informat intr-o maniera lipsita de
ambiguitati asupra comportamentelor interzise, pe care este
obligat sa le evite. Pentru ca acest drept sa fie asigurat in mod
efectiv, enunturile juridice trebuie sa fie clare, precise si explicite,
astfel incat sa il poata avertiza In mod neechivoc asupra
gravitatii consecintelor nerespectarii prescriptiilor legale
(Hotérarea din 18 decembrie 1980, pronuntatd in Cauza
Crociani si altii impotriva Italiei, Hotararea din 25 martie 1983,
pronuntata in Cauza Silver si altii impotriva Marii Britanii,
Hotararea din 25 mai 1993, pronuntata in Cauza Kokkinakis
impotriva Greciei si Hotararea din 24 mai 2007, pronuntata in
Cauza Dragotoniu si Militaru-Pidhorni impotriva Romaniei).

8. Tribunalul Mehedinti — Sectia penala apreciaza ca
dispozitiile art. 9 alin. (1) lit. ¢) din Legea nr. 241/2005 sunt
constitutionale, intrunind conditiile de claritate, previzibilitate si
accesibilitate impuse de principiul legalitatii. Astfel, arata ca
art. 2 lit. e) din Legea nr. 241/2005 defineste ,obligatiile fiscale”
ca fiind ,obligatiile prevazute de Codul fiscal si de Codul de
procedura fiscala”.

9. Potrivit art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992, incheierea
de sesizare a fost comunicata presedintilor celor doua Camere
ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului Poporului, pentru
a-si exprima punctele de vedere asupra exceptiei de
neconstitutionalitate.

10. Guvernul considera ca exceptia de neconstitutionalitate
este neintemeiata, dispozitiile art. 9 alin. (1) lit. ¢) din Legea
nr. 241/2005 asigurand pe deplin previzibilitatea legii penale si
legalitatea incriminarii. Invoca, in acest sens, Decizia nr. 4 din
21 ianuarie 2008, pronuntatd de inalta Curte de Casatie si
Justitie — Sectiile Unite, in solutionarea unui recurs in interesul
legii, prin care instanta suprema a stabilit ca fapta de omisiune,
in tot sau in parte, a evidentierii Tn actele contabile sau in alte
documente legale a operatiunilor comerciale efectuate sau a
veniturilor realizate ori evidentierea in actele contabile sau in
alte documente legale a cheltuielilor care nu au la baza
operatiuni reale ori evidentierea altor operatiuni fictive constituie
infractiunea complexa de evaziune fiscala, prevazuta de art. 9
alin. (1) lit. b) si ¢) din Legea nr. 241/2005 [fost art. 11 lit. c), fost
art. 13 din Legea nr. 87/1994], nefiind incidente dispozitiile
art. 43 (fost art. 37, fost art. 40) din Legea contabilitatii
nr. 82/1991, raportat la art. 289 din Codul penal, aceste activitati
fiind cuprinse in continutul constitutiv al laturii obiective a
infractiunii de evaziune fiscala.

11. Avocatul Poporului considera ca dispozitile de lege
criticate sunt constitutionale. Astfel, arata ca art. 9 alin. (1) lit. c)
din Legea nr. 241/2005 constituie o expresie a prevederilor
art. 23 alin. (12) din Constitutie, potrivit carora ,Nicio pedeapséa
nu poate fi stabilitd sau aplicata decat in conditiile si in temeiul
legii”, precum si a celor ale art. 73 alin. (3) lit. h) din Legea
fundamentala, care consacra competenta legiuitorului de a
reglementa infractiunile, pedepsele si regimul executarii
acestora. In ceea ce priveste principiul legalitatii, statuat prin
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art. 7 din Conventia pentru apararea drepturilor omului si a
libertatilor fundamentale si consacrat la nivel national de art. 1
alin. (5) din Legea fundamentala, acesta presupune existenta
unor norme de drept intern suficient de accesibile, precise si
previzibile n aplicarea lor, astfel cum reiese si din jurisprudenta
constanta a Curtii Europene a Drepturilor Omului [Hotararea din
5 ianuarie 2000, pronuntata in Cauza Beyeler impotriva Italiei,
paragraful 109, si Hotararea din 8 iulie 2008, pronuntata in
Cauza Fener Rum Patrikligi (Patriarhia Ecumenica) impotriva
Turciei, paragraful 70]. Or, redactarea textului de lege criticat
este suficient de clara, precisa si previzibila.

12. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului nu
au comunicat punctele lor de vedere asupra exceptiei de
neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctele de vedere ale
Guvernului si Avocatului Poporului, raportul intocmit de
judecatorul-raportor, notele scrise depuse la dosar, sustinerile
autorului exceptiei si partii prezente, concluziile procurorului,
dispozitiile de lege criticate raportate la prevederile Constitutiei,
precum si Legea nr. 47/1992, retine urmatoarele:

13. Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

14. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitiile art. 9 alin. (1) lit. ¢) din Legea nr. 241/2005 pentru
prevenirea si combaterea evaziunii fiscale, publicatd in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 672 din 27 iulie 2005,
care au urmatorul cuprins: ,,Constituie infractiuni de evaziune
fiscala si se pedepsesc cu inchisoare de la 2 ani la 8 ani gi
interzicerea unor drepturi urméatoarele fapte savarsite in scopul
sustragerii de la indeplinirea obligatiilor fiscale: [...]
¢) evidentierea, in actele contabile sau in alte documente legale,
a cheltuielilor care nu au la bazé operatiuni reale ori evidentierea
altor operatiuni fictive;”.

15. In sustinerea neconstitutionalitatii acestor dispozitii de
lege, autorul exceptiei invoca Tincalcarea prevederilor
constitutionale ale art. 1 alin. (5) privind principiul legalitatii si ale
art. 23 alin. (12) referitor la legalitatea pedepsei, precum si ale
art. 20 referitor la preeminenta tratatelor internationale privind
drepturile omului asupra legilor interne, raportat la prevederile
art. 7 referitor la principiul legalitatii incriminarii si pedepsei din
Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale.

16. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
constata ca dispozitiile art. 9 din Legea nr. 241/2005 au mai fost
supuse controlului de constitutionalitate prin raportare la
aceleasi prevederi din Constitutie si din Conventia pentru
apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale,
invocate si in prezenta cauza, si fata de critici similare. Astfel,
prin Decizia nr. 871 din 10 decembrie 2015, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 154 din 29 februarie
2016, Curtea a respins, ca neintemeiata, exceptia de
neconstitutionalitate si a retinut ca, prin Decizia nr. 363 din 7 mai
2015, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 495
din 6 iulie 2015, a statuat cu valoare de principiu ca dispozitiile
art. 23 alin. (12) din Constitutie impun garantia reglementarii prin
lege a incriminarii faptelor si stabilirea sanctiunii
corespunzatoare si, in mod implicit, obligatia Tn sarcina
legiuitorului de a adopta legi care sa respecte cerintele de
calitate ale acestora, care se circumscriu principiului legalitatii

prevazut la art. 1 alin. (5) din Constitutie. Avand in vedere
jurisprudenta proprie si cea a Curtii Europene a Drepturilor
Omului referitoare la conditiile pe care o lege trebuie sa le
indeplineasca pentru a fi conforma Constitutiei si Conventiei,
Curtea a statuat cd o lege indeplineste conditiile calitative
impuse atat de Constitutie, cat si de Conventie, numai daca
norma este enuntatd cu suficienta precizie pentru a permite
cetateanului sa Tsi adapteze conduita in functie de aceasta,
astfel incat, apeland la nevoie la consiliere de specialitate n
materie, el sa fie capabil sa prevada, intr-o masura rezonabila,
fata de circumstantele spetei, consecintele care ar putea rezulta
dintr-o anumita fapta si sa isi corecteze conduita. Totodata,
Curtea, avand in vedere principiul generalitatii legilor, a retfinut
ca poate sa fie dificil sa se redacteze legi de o precizie totala si
o0 anumita suplete poate chiar s& se dovedeasca de dorit,
suplete care nu trebuie sa afecteze, insa, previzibilitatea legii
(paragrafele 13 si 14 din Decizia nr. 871 din 10 decembrie
2015).

17. Referitor la dispozitiile de lege criticate — prin Decizia
nr. 871 din 10 decembrie 2015 — Curtea a observat ca, potrivit
acestora, constituie infractiune de evaziune fiscala savarsirea
faptelor in modalitatile prevazute la alin. (1) lit. a)—g) al art. 9 din
Legea nr. 241/2005, sub aspectul laturii subiective presupunand
intentia directa calificata prin scop, si anume sustragerea de la
indeplinirea obligatiilor fiscale. De asemenea, potrivit normei de
trimitere cuprinse in art. 2 din Legea nr. 241/2005, in intelesul
legii, expresia ,obligatii fiscale” se refera la obligatiile prevazute
de Codul fiscal si de Codul de procedura fiscala. Astfel, Curtea
a retinut ca, potrivit art. 1 alin. (1) din Codul fiscal (din 2003),
,codul stabileste cadrul legal pentru impozitele, taxele si
contributiile sociale obligatorii prevazute la art. 2 din acelagsi act
normativ”, precizandu-se si contribuabilii care au obligatia sa
plateasca aceste impozite, taxe si contributii sociale, precum si
modul de calcul si de platd al acestora. Codul fiscal
reglementeaza fiecare categorie de impozit, taxa si contributie,
indicAnd, de asemenea, persoana impozabila, modul de
determinare a impozitului, modul de declarare si termenele
legale. In continuare, Curtea a observat c&, potrivit art. 22 din
Codul de procedura fiscala (din 2003), prin obligatii fiscale, in
sensul acestui cod, se intelege: obligatia de a declara bunurile
si veniturile impozabile sau, dupa caz, impozitele, taxele,
contributiile si alte sume datorate bugetului general consolidat;
obligatia de a calcula si de a inregistra in evidentele contabile si
fiscale impozitele, taxele, contributiile si alte sume datorate
bugetului general consolidat; obligatia de a plati la termenele
legale impozitele, taxele, contributiile si alte sume datorate
bugetului general consolidat; obligatia de a plati dobanzi,
penalitati de intarziere sau majorari de intarziere, dupa caz,
aferente impozitelor, taxelor, contributiilor si altor sume datorate
bugetului general consolidat, denumite obligatii de platé
accesorii; obligatia de a calcula, de a retine si de a inregistra in
evidentele contabile si de plata, la termenele legale, impozitele
si contributiile care se realizeaza prin stopaj la sursa; orice alte
obligatii care revin contribuabililor, persoane fizice sau juridice,
in aplicarea legilor fiscale. De asemenea, Curtea a observat ca
termenul de ,obligatie fiscala” este definit si in art. 1 pct. 27 din
Codul de procedura fiscala din 20 iulie 2015, care, potrivit
art. 353, a intrat in vigoare de la 1 ianuarie 2016. Astfel, obligatia
fiscala reprezinta obligatia de plata a oricarei sume care se
cuvine bugetului general consolidat, reprezentdnd obligatia
fiscala principala si obligatia fiscala accesorie. Totodata, potrivit
art. 1 pct. 28 si 29 din acelasi act normativ, obligatia fiscala
principala reprezinta obligatia de platé a impozitelor, taxelor si
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contributiilor sociale, precum si obligatia organului fiscal de a
restitui sumele Tncasate fara a fi datorate si de a rambursa
sumele cuvenite, Tn situatiile si conditiile prevazute de lege, iar
obligatia fiscala accesorie este definita ca fiind obligatia de plata
sau de restituire a dobanzilor, penalitatilor sau a majorarilor
aferente unor obligatii fiscale principale. Totodata, Curtea a retinut
ca, potrivit art. 1 alin. (1) din Codul fiscal din 8 septembrie 2015,
care potrivit art. 501 a intrat in vigoare la 1 ianuarie 2016, acesta
stabileste cadrul legal privind impozitele, taxele si contributiile
sociale obligatorii prevazute la art. 2 alin. (2) din acelasi act
normativ, care sunt venituri ale bugetului de stat, bugetelor
locale, bugetului asigurarilor sociale de stat, bugetului Fondului
national unic de asigurari sociale de sanatate, bugetului
asigurarilor pentru somaj si fondului de garantare pentru plata
creantelor salariale, contribuabilii care au obligatia sa plateasca
aceste impozite, taxe si contributii sociale, precum si modul de
calcul si de plata a acestora (paragrafele 15—18 din Decizia
nr. 871 din 10 decembrie 2015).

18. In acest context, Curtea a retinut c&, prin Decizia nr. 363
din 7 mai 2015, precitata, a statuat ca este necesar ca intre
actele normative care reglementeaza un anumit domeniu sa
existe atdt o conexiune logica pentru a da posibilitatea
destinatarilor acestora sa determine continutul domeniului
reglementat, cat si o corespondenta sub aspectul fortei lor
juridice. n acest sens, normele de tehnica legislativa statueaza
ca actul normativ trebuie sa se integreze organic in sistemul
legislatiei, scop in care actul normativ trebuie corelat cu
prevederile actelor normative de nivel superior sau de acelasi
nivel cu care se afla in conexiune [art. 13 lit. a) din Legea
nr. 24/2000 privind normele de tehnica legislativa pentru
elaborarea actelor normative]. Pentru sublinierea unor conexiuni
legislative se utilizeaza norma de trimitere [art. 16 alin. (1) teza
a doua din Legea nr. 24/2000], care opereaza intotdeauna intre
acte normative cu aceeasi fortd juridica. Referitor la tehnica
trimiterilor legislative, Curtea, prin Decizia nr. 82 din
20 septembrie 1995, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 58 din 19 martie 1996, a retinut ca trimiterea de la
un text de lege la altul, Tn cadrul unui anumit act normativ sau la
un alt act normativ, este un procedeu frecvent utilizat in scopul
realizarii economiei de mijloace. Pentru a nu se repeta de
fiecare data, legiuitorul poate face trimitere la o alta prevedere

legala in care sunt stabilite expres anumite prescriptii normative.
Efectul dispozitiei de trimitere consta in incorporarea ideala a
prevederilor la care se face trimiterea in continutul normei care
face trimitere. Se produce astfel o implinire a continutului ideal
al normei care face trimiterea cu prescriptile celuilalt text
(paragrafele 19—20 din Decizia nr. 871 din 10 decembrie 2015).

19. Plecand de la aceste premise, prin Decizia nr. 871 din
10 decembrie 2015, Curtea a apreciat ca sintagma ,obligatii
fiscale” prevazuta de art. 9 din Legea nr. 241/2005 este clar
definitéd de lege, indivizii putdndu-si da seama din continutul
dispozitiilor legale incidente care sunt actele sau omisiunile care
angajeaza raspunderea penala a acestora, prevederile criticate
intrunind conditiile de claritate, precizie, previzibilitate si
accesibilitate circumscrise principiului legalitatii prevazut de
dispozitiile art. 1 alin. (5) din Constitutie (paragraful 21). Intrucat
nu au intervenit elemente noi, de natura sa& determine
schimbarea acestei jurisprudente, solutia de respingere a
exceptiei de neconstitutionalitate pronuntatd de Curte prin
Decizia nr. 871 din 10 decembrie 2015, precum si
considerentele care au fundamentat-o isi pastreaza valabilitatea
si in prezenta cauza.

20. Totodata, Curtea Europeana a Drepturilor Omului a
constatat, cu privire la art. 7 paragraful 1 din Conventie, care
consacra principiul legalitatii incriminarii si pedepsei, ca
semnificatia notiunii de ,previzibilitate” depinde intr-o mare
masura de continutul textului despre care este vorba si de
domeniul pe care il acopera, precum si de numarul si de
calitatea destinatarilor sai. Astfel, principiul previzibilitatii legii nu
se opune ideii ca persoana in cauza sa fie determinata sa
recurga la indrumari clarificatoare pentru a putea evalua, intr-o
masura rezonabila in circumstantele cauzei, consecintele ce ar
putea rezulta dintr-o anumita fapta. Este, in special, cazul
profesionistilor, care sunt obligati sa dea dovada de o mare
prudenta in exercitarea profesiei lor, motiv pentru care se
asteapta din partea lor sa acorde o atentie speciala evaluarii
riscurilor pe care aceasta le prezinta (Hotararea din 15 noiembrie
1996, pronuntata in Cauza Cantoni impotriva Frantei, paragraful 35,
Hotararea din 24 mai 2007, pronuntata in Cauza Dragotoniu
si Militaru-Pidhorni Tmpotriva Romdaniei, paragraful 35, si
Hotararea din 20 ianuarie 2009, pronuntata in Cauza Sud Fondi
srl si altii impotriva ltaliei, paragraful 109).

21. Pentru considerentele expuse, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3, al
art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicata de Ovidiu Laurian Ratiu in Dosarul nr. 4.708/101/2013
al Tribunalului Mehedinti — Sectia penala si constata ca dispozitiile art. 9 alin. (1) lit. ¢) din Legea nr. 241/2005 pentru prevenirea
si combaterea evaziunii fiscale sunt constitutionale Tn raport cu criticile formulate.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Tribunalului Mehedinti — Sectia penala si se publica Tn Monitorul Oficial al Roméniei, Partea I.

Pronuntata in sedinta din data de 28 iunie 2016.

PRESEDINTELE INTERIMAR AL CURTII CONSTITUTIONALE,
Prof. univ. dr. VALER DORNEANU

Magistrat-asistent,
Oana Cristina Puica
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ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE
ALE ADMINISTRATIEI PUBLICE CENTRALE

MINISTERUL MINISTERUL MINISTERUL MUNCII,
ECONOMIEI, FINANTELOR PUBLICE  FAMILIEI, PROTECTIEI
COMERTULUI SI Nr. 1.178 din 2 august SOCIALE SI
RELATIILOR 2016 PERSOANELOR
CU MEDIUL DE AFACERI VARSTNICE
Nr. 538 din 1 iunie 2016 Nr. 1.085 din 15 iunie 2016
ORDIN

privind aprobarea bugetului de venituri si cheltuieli
pe anul 2016 pentru Societatea UZINA MECANICA MIJA — S.A. —
filiala C.N. ROMARM — S.A.

Avand in vedere prevederile art. 4 alin. (1) lit. b) din Ordonanta Guvernului
nr. 26/2013 privind intarirea disciplinei financiare la nivelul unor operatori economici
la care statul sau unitatile administrativ-teritoriale sunt actionari unici ori majoritari
sau detin direct ori indirect o participatie majoritara, aprobatad cu completéri prin
Legea nr. 47/2014, cu modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul prevederilor art. 9 alin. (6) din Hotararea Guvernului nr. 957/2015
privind organizarea si functionarea Ministerului Economiei, Comertului si Relatiilor
cu Mediul de Afaceri, cu modificarile si completarile ulterioare, ale art. 10 alin. (4)
din Hotararea Guvernului nr. 34/2009 privind organizarea si functionarea
Ministerului Finantelor Publice, cu modificarile si completarile ulterioare, si ale
art. 18 alin. (3) din Hotararea Guvernului nr. 344/2014 privind organizarea si
functionarea Ministerului Muncii, Familiei, Protectiei Sociale si Persoanelor
Varstnice, precum si pentru modificarea unor acte normative, cu modificarile si
completarile ulterioare,

viceprim-ministrul, ministrul economiei, comertului si relatiilor cu
mediul de afaceri, ministrul finantelor publice si ministrul muncii, familiei,
protectiei sociale si persoanelor varstnice emit urmatorul ordin:

Art. 1. — (1) Se aproba bugetul de venituri si cheltuieli pe anul 2016 pentru
Societatea UZINA MECANICA MIJA — S.A. — filiala C.N. ROMARM — S.A,,
prevazut in anexa care face parte integranta din prezentul ordin.

(2) Angajarea sumelor alocate de la bugetul de stat se face cu respectarea
prevederilor art. 11 alin. (3) si art. 42 alin. (1) din Legea bugetului de stat pe anul
2016 nr. 339/2015.

Art. 2. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

Viceprim-ministru, Ministrul finantelor p. Ministrul muncii,
ministrul economiei, publice, familiei, protectiei
comertului si relatiilor cu Anca Dana Dragu sociale si persoanelor

mediul de afaceri, varstnice,
Costin Grigore Borc Valentina Contescu,

secretar de stat
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ANEXA*)
MINISTERUL ECONOMIEI, COMERTULUI $I RELATIILOR CU MEDIUL DE AFACERI
Operatorul economic: Societatea UZINA MECANICA MIJA — S.A. — filiala C.N. ROMARM — S A.
Cod unic de inregistrare: RO 2978636

BUGETUL DE VENITURI $§1 CHELTUIELI

pe anul 2016
Nr. Propuneri an
INDICATORI rd. curent 2016
- mii lei -
0 1 2 3 4
. VENITURI TOTALE (Rd.1=Rd.2+Rd.5+Rd.6) 1 71.950
1 Venituri totale din exploatare, din care: 2 70.342
a) |subventii, cf. prevederilor legale in vigoare 3
b) [transferuri, cf. prevederilor legale in vigoare 4
2 Venituri financiare 5 1.608
3 Venituri extraordinare 6
Il CHELTUIELI TOTALE (Rd.7=Rd.8+Rd.20+Rd.21) 7 61.850
1 Cheltuieli de exploatare, din care: 8 60.050
A. |cheltuieli cu bunuri si servicii 9 36.532
B. |cheltuieli cu impozite, taxe si varsaminte asimilate 10 80
C. |cheltuieli cu personalul, din care: 11 22.033
CO0 |[Cheltuieli de natura salariala(Rd.13+Rd.14) 12 18.356
C1 [ch. cu salariile 13 15.119
C2 |bonusuri 14 3.237|
c3 |alte cheltuieli cu personalul, din care: 15 0
cheltuieli cu plati compensatorii aferente
disponibilizarilor de personal 16 0
Cheltuieli aferente contractului de mandat si a altor
Cc4 |organe de conducere si control, comisii si comitete
17 170
cheltuieli cu asigurarile si protectia sociala,
Cs fondurile speciale si alte obligatii legale 18 3.508
D. |alte cheltuieli de exploatare 19 1.405]
2 Cheltuieli financiare 20 1.800
3 Cheltuieli extraordinare 21
1 REZULTATUL BRUT (profit/pierdere) 22 10.100
\% IMPOZIT PE PROFIT 23 1.612
PROFITUL CONTABIL RAMAS DUPA DEDUCEREA
v IMPOZITULUI PE PROFIT, din care: 24 8.488
1 Rezerve legale 25 437
Alte rezerve reprezentand facilitati fiscale prevazute de
2 lege 26
3 Acoperirea pierderilor contabile din anii precedenti 27 368
Constituirea surselor proprii de finantare pentru
proiectele cofinantate din imprumuturi externe, precum si
pentru constituirea surselor necesare rambursarii ratelor
4 de capital, platii dobanzilor, comisioanelor si altor costuri
aferente acestor imprumuturi
28

*) Anexa este reprodusa in facsimil.
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Alte repartizari prevazute de lege 29
Profitul contabil ramas dupa deducerea sumelor de la Rd.
25, 26, 27, 28, 29 30 7.682
Participarea salariatilor la profit in limita a 10% din
profitul net, dar nu mai mult de nivelul unui salariu de
baza mediu lunar realizat la nivelul operatorului economic
in exercitiul financiar de referinta 31 816
Minimum 50% varsaminte la bugetul de stat sau local in
cazul regiilor autonome, ori dividende cuvenite
actionarilor, in cazul societatilor/ companiilor nationale si
societatilor cu capital integral sau majoritar de stat, din
care: 32 4.249
a) | - dividende cuvenite bugetului de stat 33
b) | - dividende cuvenite bugetului local 33a
c) | - dividende cuvenite altor actionari 34
Profitul nerepartizat pe destinatiile prevazute la Rd.31 -
Rd.32 se repartizeaza la alte rezerve si constituie sursa
proprie de finantare 35 3.433
VI VENITURI DIN FONDURI EUROPENE 36
CHELTUIELI ELIGIBILE DIN FONDURI EUROPENE, din
vil care 37
a) | cheltuieli materiale 38
b) |cheltuieli cu salariile 39
c) [cheltuieli privind prestarile de servicii 40
d) |cheltuieli cu reclama si publicitate 41
e) |alte cheltuieli 42
Vil SURSE DE FINANTARE A INVESTITIILOR, din care: 43 9.246
Alocatii de la buget 44 1.816
alocatii bugetare aferente platii angajamentelor din
anii anteriori 45
IX CHELTUIELI PENTRU INVESTITII 46 9.246
X DATE DE FUNDAMENTARE 47
Nr. de personal prognozat la finele anului 48 544
Nr.mediu de salariati total 49 550
Castigul mediu lunar pe salariat (lei/persoana) determinat
pe baza cheltuielilor de natura salariala
(Rd.12/Rd.49)/12*1000 50 2.567
Castigul mediu lunar pe salariat determinat pe baza
cheltuielilor cu salariile (lei/persoana)
(Rd.13/Rd.49)/12*1000 51 2.291
Productivitatea muncii in unitati valorice pe total personal
mediu (mii lei/persoana) (Rd.2/Rd.49) 52 128
Productivitatea muncii in unitati fizice pe total personal
mediu (cantitate produse finite/ persoana) 53
Cheltuieli totale la 1000 lei venituri totale
(Rd.7/Rd.1)x1000 54 859,6
Plati restante 55 76
Creante restante 56 252
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MINISTERUL MINISTERUL MINISTERUL MUNCII,
ECONOMIELI, FINANTELOR PUBLICE  FAMILIEI, PROTECTIEI
COMERTULUI SI Nr. 1.223 din 2 august SOCIALE SlI
RELATIILOR CU 2016 PERSOANELOR
MEDIUL DE AFACERI VARSTNICE
Nr. 631 din 17 iunie 2016 Nr. 1.189 din 6 iulie 2016
ORDIN

privind aprobarea bugetului de venituri si cheltuieli
pe anul 2016 pentru Societatea EUROTEST — S.A.

Avand in vedere prevederile art. 4 alin. (1) lit. b) din Ordonanta Guvernului
nr. 26/2013 privind intarirea disciplinei financiare la nivelul unor operatori economici
la care statul sau unitatile administrativ-teritoriale sunt actionari unici ori majoritari
sau detin direct ori indirect o participatie majoritara, aprobata cu completari prin
Legea nr. 47/2014, cu modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul prevederilor art. 9 alin. (6) din Hotararea Guvernului nr. 957/2015
privind organizarea si functionarea Ministerului Economiei, Comertului si Relatiilor
cu Mediul de Afaceri, cu modificarile si completarile ulterioare, ale art. 10 alin. (4)
din Hotararea Guvernului nr. 34/2009 privind organizarea si functionarea
Ministerului Finantelor Publice, cu modificarile si completarile ulterioare, si ale
art. 18 alin. (3) din Hotararea Guvernului nr. 344/2014 privind organizarea si
functionarea Ministerului Muncii, Familiei, Protectiei Sociale si Persoanelor
Varstnice, precum si pentru modificarea unor acte normative, cu modificarile si

completarile ulterioare,

viceprim-ministrul, ministrul economiei, comertului si relatiilor cu
mediul de afaceri, ministrul finantelor publice si ministrul muncii, familiei,

protectiei sociale si persoanelor varstnice emit urmatorul ordin:

Art. 1. — Se aproba bugetul de venituri si cheltuieli pe anul 2016 pentru
Societatea EUROTEST — S.A,, prevazut in anexa care face parte integranta din
prezentul ordin.

Art. 2. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

p. Viceprim-ministru, Ministrul finantelor Ministrul muncii, familiei,
ministrul economiei, publice, protectiei sociale si
comertului si relatiilor cu Anca Dana Dragu persoanelor varstnice,

mediul de afaceri, Dragos-Nicolae Pislaru

Sorana Baciu,
secretar de stat
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MINISTERUL ECONOMIEI, COMERTULUI SI RELATIILOR CU MEDIUL DE AFACERI
Operatorul economic: Societatea EUROTEST — S.A.

Sediul/Adresa: Splaiul Unirii nr. 313, sectorul 3

Cod unic de inregistrare: 360557

BUGETUL DE VENITURI $§1 CHELTUIELI

pe anul 2016
NI Propuneri an
INDICATORI rd. curent 2016
- mii lei -
0 2 3 4
1. VENITURI TOTALE (Rd.1=Rd.2+Rd.5+Rd.6) 1 528
Venituri totale din exploatare, din care:
2 528
a) subventii, cf. prevederilor legale in vigoare 3 0
b) transferuri, cf. prevederilor legale in vigoare
4 0
Venituri financiare 5 0
Venituri extraordinare 6 0
| CHELTUIELI TOTALE (Rd.7=Rd.8+Rd.20+Rd.21) 7 655
Cheltuieli de exploatare, din care: 8 654
cheltuieli cu bunuri si servicii 9 226
cheltuieli cu impozite, taxe si varsaminte asimilate 10 5
cheltuieli cu personalul, din care: 11 292
Cco Cheltuieli de natura salariala(Rd.13+Rd.14) 12 168
C1 ch. cu salariile 13 168
C2 bonusuri 14 0
c3 alte cheltuieli cu personalul, din care: 15 0
cheltuieli cu plati compensatorii aferente
disponibilizarilor de personal 16 0
Cheltuieli aferente contractului de mandat si a
C4 altor organe de conducere si control, comisii si
comitete 17 69
cheltuieli cu asigurarile si protectia sociala,
C5 fondurile speciale si alte obligatii legale 18 55
alte cheltuieli de exploatare 19 131
Cheltuieli financiare 20 1
Cheltuieli extraordinare 21 0
n REZULTATUL BRUT (profit/pierdere) 22 127
v IMPOZIT PE PROFIT 23 0,00
PROFITUL CONTABIL RAMAS DUPA DEDUCEREA
v IMPOZITULUI PE PROFIT, din care: 24 0
Rezerve legale 25 0
Alte rezerve reprezentand facilitati fiscale prevazute de lege
26 0
Acoperirea pierderilor contabile din anii precedenti 27 0

*) Anexa este reprodusa in facsimil.

11

ANEXA*)
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Constituirea surselor proprii de finanfare pentru proiectele
cofinantate din imprumuturi externe, precum si pentru
constituirea surselor necesare rambursarii ratelor de
capital, platii dobanzilor, comisioanelor si altor costuri

aferente acestor imprumuturi 28
Alte repartizari prevazute de lege 29
Profitul contabil ramas dupa deducerea sumelor de la Rd.
25, 26, 27, 28, 29 30 0
Participarea salariatilor la profit in limita a 10% din profitul
net, dar nu mai mult de nivelul unui salariu de baza mediu
lunar realizat la nivelul operatorului economic in exercitiul
financiar de referinta 31
Minimum 50% varsaminte la bugetul de stat sau local in
cazul regiilor autonome, ori dividende cuvenite actionarilor,
in cazul societatilor/ companiilor nationale si societatilor cu
capital integral sau majoritar de stat, din care: - 0
a) - dividende cuvenite bugetului de stat 33 0
b) - dividende cuvenite bugetului local 33a
c) - dividende cuvenite altor actionari 34
Profitul nerepartizat pe destinatiile prevazute la Rd.31 -
Rd.32 se repartizeaza la alte rezerve si constituie sursa
proprie de finantare 35
VI VENITURI DIN FONDURI EUROPENE 36
Vil CHELTUIELI ELIGIBILE DIN FONDURI EUROPENE, din 37
care
a) cheltuieli materiale 38
b) cheltuieli cu salariile 39
c) cheltuieli privind prestarile de servicii 40
d) cheltuieli cu reclama si publicitate 41
e) alte cheltuieli 42
VIl SURSE DE FINANTARE A INVESTITIILOR, din care: 43
Alocatii de la buget 44
alocatii bugetare aferente platii angajamentelor
din anii anteriori 45
IX CHELTUIELI PENTRU INVESTITII 46
X DATE DE FUNDAMENTARE 47
Nr. de personal prognozat la finele anului 48 10
Nr.mediu de salariati total 49 7
Castigul mediu lunar pe salariat (lei/persoana) determinat
pe baza cheltuielilor de natura salariala *) 50 2.004
Castigul mediu lunar pe salariat determinat pe baza
cheltuielilor cu salariile (lei/persoana)
(Rd.13/Rd.49)/12*1000 51 2.004
Productivitatea muncii in unitati valorice pe total personal
mediu (mii lei/persoani) (Rd.2/Rd.49) 52 75
Productivitatea muncii in unitati fizice pe total personal
mediu (cantitate produse finite/ persoana) 53
Cheltuieli totale la 1000 lei venituri totale
(Rd.7/Rd.1)x1000 54 1.242
Plati restante 55 0
Creante restante 56 0
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MINISTERUL MINISTERUL MINISTERUL MUNCII,
ECONOMIELI, FINANTELOR PUBLICE  FAMILIEI, PROTECTIEI
COMERTULUI SI Nr. 1.221 din 2 august SOCIALE SI
RELATIILOR CU 2016 PERSOANELOR
MEDIUL DE AFACERI VARSTNICE
Nr. 632 din 17 iunie 2016 Nr. 1.187 din 6 iulie 2016
ORDIN

privind aprobarea bugetului de venituri si cheltuieli pe anul
2016 pentru Societatea UZINA DE PRODUSE SPECIALE
DRAGOMIRESTI — S.A. — filiala C.N. ROMARM — S.A.

Avand in vedere prevederile art. 4 alin. (1) lit. b) din Ordonanta Guvernului
nr. 26/2013 privind intarirea disciplinei financiare la nivelul unor operatori economici
la care statul sau unitatile administrativ-teritoriale sunt actionari unici ori majoritari
sau detin direct ori indirect o participatie majoritara, aprobata cu completari prin
Legea nr. 47/2014, cu modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul prevederilor art. 9 alin. (6) din Hotararea Guvernului nr. 957/2015
privind organizarea si functionarea Ministerului Economiei, Comertului si Relatiilor
cu Mediul de Afaceri, cu modificarile si completarile ulterioare, ale art. 10 alin. (4)
din Hotararea Guvernului nr. 34/2009 privind organizarea si functionarea
Ministerului Finantelor Publice, cu modificarile si completarile ulterioare, si ale
art. 18 alin. (3) din Hotararea Guvernului nr. 344/2014 privind organizarea i
functionarea Ministerului Muncii, Familiei, Protectiei Sociale si Persoanelor
Varstnice, precum si pentru modificarea unor acte normative, cu modificarile si

completarile ulterioare,

viceprim-ministrul, ministrul economiei, comertului si relatiilor cu
mediul de afaceri, ministrul finantelor publice si ministrul muncii, familiei,

protectiei sociale si persoanelor varstnice emit urmatorul ordin:

Art. 1. — (1) Se aproba bugetul de venituri si cheltuieli pe anul 2016 pentru
Societatea UZINA DE PRODUSE SPECIALE DRAGOMIRESTI — S.A. — filiala
C.N. ROMARM — S.A., prevazut in anexa care face parte integranta din prezentul
ordin.

(2) Angajarea sumelor alocate de la bugetul de stat se face cu respectarea
prevederilor art. 11 alin. (3) si art. 42 alin. (1) din Legea bugetului de stat pe anul
2016 nr. 339/2015.

Art. 2. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

p. Viceprim-ministru, Ministrul finantelor Ministrul muncii, familiei,
ministrul economiei, publice, protectiei sociale si
comertului si relatiilor cu Anca Dana Dragu persoanelor varstnice,

mediul de afaceri, Dragos-Nicolae Pislaru

Sorana Baciu,
secretar de stat
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MINISTERUL ECONOMIEI, COMERTULUI SI RELATIILOR CU MEDIUL DE AFACERI

ANEXA*)

Operatorul economic: Societatea UZINA DE PRODUSE SPECIALE DRAGOMIRESTI — S.A. —filiala C.N. ROMARM — S.A.

Cod unic de inregistrare: RO 3180070

BUGETUL DE VENITURI $1 CHELTUIELI

pe anul 2016
Propuneri an
INDICATORI Nr. rd.| curent 2016
- mii lei -
0 1 2 3 4
1. VENITURI TOTALE (Rd.1=Rd.2+Rd.5+Rd.6) 1 12.350
1 Venituri totale din exploatare, din care: 2 12.338
a) subventii, cf. prevederilor legale in vigoare 3
b) transferuri, cf. prevederilor legale in vigoare 4
2 Venituri financiare 5 12
3 Venituri extraordinare 6
[} CHELTUIELI TOTALE (Rd.7=Rd.8+Rd.20+Rd.21) 7 12.140
1 Cheltuieli de exploatare, din care: 8 12.103]
A. |cheltuieli cu bunuri si servicii 9 5.002]
B. |cheltuieli cu impozite, taxe si varsaminte asimilate 10 130
C. |cheltuieli cu personalul, din care: 11 6.413]
C0 |Cheltuieli de natura salariala(Rd.13+Rd.14) 12 4.335
C1 |ch. cu salariile 13 3.615
C2 |bonusuri 14 720
alte cheltuieli cu personalul, din care:
c3 15 1.038
cheltuieli cu plati compensatorii aferente disponibilizarilor de
personal
16 0
Cheltuieli aferente contractului de mandat si a altor
c4 |organe de conducere si control, comisii si comitete
17 171
cheltuieli cu asigurarile si protectia sociala, fondurile
C5 |speciale si alte obligatii legale
18 869
D. |alte cheltuieli de exploatare 19 55|
2 Cheltuieli financiare 20 37
3 Cheltuieli extraordinare 21
[} REZULTATUL BRUT (profit/pierdere) 22 210
v IMPOZIT PE PROFIT 23 45
v PROFITUL CONTABIL RAMAS DUPA DEDUCEREA IMPOZITULUI
PE PROFIT, din care: 24 165
1 Rezerve legale 25 10
Alte rezerve reprezentand facilitati fiscale prevazute de lege
2 26
3 Acoperirea pierderilor contabile din anii precedenti 27 0

*) Anexa este reprodusa in facsimil.
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Constituirea surselor proprii de finantare pentru proiectele
cofinantate din imprumuturi externe, precum si pentru
constituirea surselor necesare rambursarii ratelor de capital,
platii dobanzilor, comisioanelor si altor costuri aferente acestor

imprumuturi 28
Alte repartizari prevazute de lege 29 0
Profitul contabil ramas dupa deducerea sumelor de la Rd. 25, 26,
27, 28, 29 30 155
Participarea salariatilor la profit in limita a 10% din profitul net,
dar nu mai mult de nivelul unui salariu de baza mediu lunar
realizat la nivelul operatorului economic in exercitiul financiar
de referinta 31 15
Minimum 50% varsaminte la bugetul de stat sau local in cazul
regiilor autonome, ori dividende cuvenite actionarilor, in cazul
societatilor/ companiilor nationale si societatilor cu capital
integral sau majoritar de stat, din care:
32 85
a) | - dividende cuvenite bugetului de stat 33 20
b) | -dividende cuvenite bugetului local 33a
c) | - dividende cuvenite altor actionari 34 65
Profitul nerepartizat pe destinatiile prevazute la Rd.31 - Rd.32 se
repartizeaza la alte rezerve si constituie sursa proprie de
finantare 35 70
Vi VENITURI DIN FONDURI EUROPENE 36
VIl CHELTUIELI ELIGIBILE DIN FONDURI EUROPENE, din care 37
a) | cheltuieli materiale 38
b) |cheltuieli cu salariile 39
c) |cheltuieli privind prestarile de servicii 40
d) [cheltuieli cu reclama si publicitate 41
e) |alte cheltuieli 42
SURSE DE FINANTARE A INVESTITIILOR, din care:
VI 43 960,00
Alocatii de la buget 44 208,00
alocatii bugetare aferente platii angajamentelor din anii
anteriori 45
IX CHELTUIELI PENTRU INVESTITII 46 960,00
X DATE DE FUNDAMENTARE 47
Nr. de personal prognozat la finele anului 48 170
Nr.mediu de salariati total 49 173
Castigul mediu lunar pe salariat (lei/persoana) determinat pe
baza cheltuielilor de natura salariala (Rd.12/Rd.49)/12*1000
50 2.545
Castigul mediu lunar pe salariat determinat pe baza cheltuielilor
cu salariile (lei/persoana) (Rd.13/Rd.49)/12*1000
51 2.215
Productivitatea muncii in unitati valorice pe total personal mediu
(mii lei/persoana) (Rd.2/Rd.49) 52 83
Productivitatea muncii in unitati fizice pe total personal mediu
(cantitate produse finite/ persoana) 53
Cheltuieli totale la 1000 lei venituri totale (Rd.7/Rd.1)x1000
54 983
Plati restante 55 30
Creante restante 56 22
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RECTIFICARI

La Hotararea Guvernului nr. 468/2016 privind alocarea unei sume din Fondul de interventie la dispozitia

Guvernului, prevazut in bugetul de stat pe anul 2016, pentru unele unitati administrativ-teritoriale afectate de calamitéati

naturale produse de inundatii, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 517 din 8 iulie 2016, se face

urmatoarea rectificare:

— Tn anexa, la punctul 14) Judetul Gorj, pozitia 1, coloana nr. 1 ,Obiectiv’, in loc de: ,Refacere si consolidare

terasamente DJ 675C km 27+200 + 28+000, sat Corsoru, comuna Alimpesti” se va citi: ,Refacere si consolidare

terasamente DJ 675C km 26+900 + 28+000, sat Corsoru, comuna Alimpesti”.

*

La Ordinul presedintelui Agentiei Nationale de Administrare Fiscala nr. 1.890/2016 pentru aprobarea Normelor

privind autorizarea pentru simplificarea determinarii sumelor care fac parte din valoarea in vama a marfurilor, publicat

in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 502 din 5 iulie 2016, se face urmatoarea rectificare:

— Tn anexa la norme, la antet, in loc de: ,MINISTERUL ECONOMIEI SI FINANTELOR” se va citi: ,MINISTERUL

FINANTELOR PUBLICE”.
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