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LEGI SI DECRETE

— Lege privind aprobarea Ordonantei de urgenta a
Guvernului nr. 10/2021 pentru modificarea si
completarea Ordonantei de urgentd a Guvernului
nr. 224/2020 privind unele masuri pentru acordarea de
sprijin financiar pentru intreprinderile din domeniul
turismului, structuri de cazare, structuri de alimentatie
si agentii de turism, a caror activitate a fost afectata in
contextul pandemiei de COVID-19, precum si privind
unele masuri fiscale.........occooiiiiiii e

— Decret pentru promulgarea Legii privind aprobarea
Ordonantei de urgentd a Guvernului nr. 10/2021
pentru modificarea si completarea Ordonantei de
urgentd a Guvernului nr. 224/2020 privind unele
masuri pentru acordarea de sprijin financiar pentru
intreprinderile din domeniul turismului, structuri de
cazare, structuri de alimentatie si agentii de turism, a
caror activitate a fost afectata in contextul pandemiei
de COVID-19, precum si privind unele masuri
fISCAIE i

— Lege pentru aprobarea Ordonantei de urgenta a
Guvernului nr. 224/2020 privind unele masuri pentru
acordarea de sprijin financiar pentru intreprinderile din
domeniul turismului, structuri de cazare, structuri de
alimentatie si agentii de turism, a caror activitate a fost
afectata in contextul pandemiei de COVID-19, precum
si privind unele masuri fiscale ................cccccoooeis

— Decret privind promulgarea Legii pentru aprobarea
Ordonantei de urgentd a Guvernului nr. 224/2020
privind unele masuri pentru acordarea de sprijin
financiar pentru intreprinderile din domeniul turismului,
structuri de cazare, structuri de alimentatie si agentii
de turism, a caror activitate a fost afectata in contextul
pandemiei de COVID-19, precum si privind unele
masuri fiscale

— Lege privind aprobarea Ordonantei de urgenta a
Guvernului nr. 176/2020 pentru modificarea art. 6 din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 157/2020
privind acordarea unui ajutor financiar sub forma de
voucher pentru incurajarea si sprijinirea copiilor in
practicarea sportului de performanta..............c.c........

— Decret pentru promulgarea Legii privind aprobarea
Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 176/2020
pentru modificarea art. 6 din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 157/2020 privind acordarea unui ajutor
financiar sub forma de voucher pentru incurajarea si
sprijinirea copiilor in practicarea sportului de
Performanta..........cocveeiieiiiiiee e

— Lege pentru aprobarea Ordonantei de urgenta a
Guvernului nr. 197/2020 privind unele masuri in
domeniul asistentei medicale pentru prevenirea si
combaterea efectelor pandemiei de COVID-19

— Decret privind promulgarea Legii pentru aprobarea
Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 197/2020
privind unele masuri in domeniul asistentei medicale
pentru prevenirea si combaterea efectelor pandemiei
de COVID-19 ..ttt

— Lege privind adoptarea unor masuri referitoare la
infrastructuri informatice si de comunicatii de interes
national si conditiile implementarii retelelor 5G..........

— Decret pentru promulgarea Legii privind adoptarea
unor masuri referitoare la infrastructuri informatice si
de comunicatii de interes national si conditiile
implementarii retelelor 5G .............cccooeeiiiinine

*

— Decret privind inaintarea in gradul de general-maior
cu doua stele, la trecerea Tn rezerva, a unui general
de brigadd cu o stea din Ministerul Apararii
Nationale .......c.oeeiiie e

— Decret pentru supunerea spre ratificare
Parlamentului a Tratatului dintre Roménia si Regatul
Hasemit al lordaniei privind extradarea, semnat la
Amman la 4 aprilie 2021 ..o

ACTE ALE INALTEI CURTI DE CASATIE
SI JUSTITIE

Decizia nr. 7 din 12 aprilie 2021 (Completul pentru solutionarea
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LEGI SI

DECRETE

PARLAMENTUL ROMANIEI

CAMERA DEPUTATILOR

SENATUL

LEGE
privind aprobarea Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 10/2021
pentru modificarea si completarea Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 224/2020 privind
unele masuri pentru acordarea de sprijin financiar pentru intreprinderile din domeniul turismului,
structuri de cazare, structuri de alimentatie si agentii de turism, a caror activitate a fost afectata
in contextul pandemiei de COVID-19, precum si privind unele masuri fiscale

Parlamentul Roméniei adopta prezenta lege.

Articol unic. — Se aproba Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 10 din 19 februarie 2021 pentru modificarea si
completarea Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 224/2020
privind unele masuri pentru acordarea de sprijin financiar pentru
intreprinderile din domeniul turismului, structuri de cazare,
structuri de alimentatie si agentii de turism, a caror activitate a
fost afectata in contextul pandemiei de COVID-19, precum si
privind unele masuri fiscale, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 186 din 24 februarie 2021, cu
urmatoarele modificari si completari:

1. La articolul | punctul 1, titlul ordonantei de urgenta
se modifica si va avea urmatorul cuprins:

,,ORDONAN:I'Z\ DE URGENTA
privind unele masuri pentru acordarea de sprijin financiar
pentru intreprinderile din domeniul turismului,
alimentatiei publice si organizarii de evenimente,
a caror activitate a fost afectata in contextul pandemiei
de COVID-19”

2. La articolul | punctul 2, alineatul (1) al articolului 1
se modifica si va avea urmatorul cuprins:

JArt. 1. — (1) Prin prezenta ordonantd de urgentd se
stabileste cadrul legal cu privire la instituirea unei scheme de
ajutor de stat privind acordarea de finantare din fonduri publice
nationale si/sau din fonduri externe pentru intreprinderile din
domeniul turismului, alimentatiei publice si organizarii de
evenimente, a caror activitate a fost afectata in contextul
pandemiei de COVID-19.”

3. La articolul | punctul 3, litera e) a alineatului (3)
al articolului 1 se modifica si va avea urmatorul cuprins:

»€) beneficiari de ajutor de stat — structuri de primire turistice
cu functiuni de cazare clasificate, structuri de alimentatie,
inregistrate n scopuri fiscale pe teritoriul Romaniei, agentii de
turism licentiate, ghizii de turism atestati si organizatorii de
evenimente, care isi desfdsoara activitatea pe teritoriul
Romaniei si care primesc ajutor de stat, conform acestei
scheme, detinute de sau organizati ca intreprinderi infiintate in
baza Legii societatilor nr. 31/1990, republicatad, cu modificarile si
completarile ulterioare, a Legii nr. 1/2005 privind organizarea si
functionarea cooperatiei, republicata, cu modificarile ulterioare,
a Ordonantei de urgentda a Guvernului nr. 6/2011 pentru
stimularea infiintarii si dezvoltarii microintreprinderilor de catre
intreprinzatorii debutanti in afaceri, aprobata cu modificari prin
Legea nr. 301/2011, cu modificarile si completarile ulterioare, a
Ordonantei de urgentda a Guvernului nr. 44/2008 privind
desfasurarea activitatilor economice de céatre persoanele fizice
autorizate, intreprinderile individuale si intreprinderile familiale,
aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 182/2016;”.

4. La articolul I, dupa punctul 3 se introduce un nou
punct, punctul 31, cu urmatorul cuprins:

»,31. La articolul 1 alineatul (3) litera i), punctul 1
se modifica si va avea urmatorul cuprins:

«1. in cazul unei societati cu raspundere limitata,
reglementata de Legea societatilor nr. 31/1990, republicata, cu

modificarile si completarile ulterioare, alta decat un IMM care
exista de mai putin de 3 ani sau, n sensul eligibilitatii pentru
ajutor pentru finantare de risc, un IMM aflat la 7 ani de la prima
sa vanzare comerciala care se califica pentru investitii pentru
finantare de risc in urma unui proces de diligenta efectuat de un
intermediar financiar selectat, atunci cand mai mult de jumatate
din capitalul sau social subscris a disparut din cauza pierderilor
acumulate. Aceasta situatie survine atunci cand deducerea
pierderilor acumulate din rezerve si din toate celelalte elemente
considerate in general ca facand parte din fondurile proprii ale
societatii conduce la un rezultat negativ care depéaseste
jumatate din capitalul social subscris. In sensul acestei dispozitii,
«societate cu raspundere limitata» se refera in special la tipurile
de societati mentionate in anexa | la Directiva 2013/34/UE a
Parlamentului European si a Consiliului din 26 iunie 2013 privind
situatiile financiare anuale, situatiile financiare consolidate si
rapoartele conexe ale anumitor tipuri de intreprinderi, de
modificare a Directivei 2006/43/CE a Parlamentului European
si a Consiliului si de abrogare a Directivelor 78/660/CEE si
83/349/CEE ale Consiliului, iar «capital social» include, daca
este cazul, orice capital suplimentar;»”.

5. La articolul | punctul 5, litera b) a alineatului (2) si
alineatul (5) ale articolului 2 se modifica si vor avea
urmatorul cuprins:

,D) pentru beneficiarii care aplica regimul special pentru
agentiile de turism in conformitate cu dispozitiile art. 311 din
Legea nr. 227/2015 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare, diferenta dintre volumul facturilor emise
in anul 2019 pentru serviciile de calatorie, inclusiv marja, si
volumul facturilor emise in anul 2020 pentru serviciile de
calatorie, inclusiv marja;

(5) Din grantul acordat beneficiarii pot achita obligatii fiscale
si alte creante bugetare care se inregistreaza la plata dupa data
acordarii ajutorului de stat si pana la expirarea perioadei de
6 luni, respectiv 12 luni de la data primei plati.”

6. La articolul | punctul 6, alineatul (2) al articolului 3
se modifica si va avea urmatorul cuprins:

»(2) Beneficiarii prezentei scheme sunt agentii de turism
licentiate care desfasoara activitati conform codurilor CAEN
7911, 7912, 7990, structuri de primire turistice cu functiuni de
cazare clasificate, care desfasoara activitati conform codurilor
CAEN 5510, 5520, 5530, 5590, structuri de alimentatie, care
desfasoara activitati conform codurilor CAEN 5610, 5621, 5629,
5630, organizatorii de evenimente care desfasoara activitati
conform codului CAEN 8230 si care sunt inregistrate in scopuri
fiscale pe teritoriul Romaniei, precum si ghizii de turism care
desfasoara activitati conform codului CAEN 7990. Activitatile
sunt eligibile daca sunt desfasurate in baza unor licente de
turism, certificate de clasificare, autorizatii de functionare sau
atestate de ghid de turism valabile.”
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7. La articolul | punctul 9, alineatul (2) al articolului 4
se modifica si va avea urmatorul cuprins:

»(2) Prin schema de ajutor de stat se acorda ajutoare de stat
unui numar estimat de 74.000 de beneficiari.”

8. La articolul I, dupa punctul 9 se introduce un nou
punct, punctul 91, cu urmatorul cuprins:

,91. La articolul 4, alineatul (5) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

«(5) Virarea efectiva a sumei care constituie grantul se face
prin ordonantare individuala, in contul ce cuprinde grupul de
cifre 50.70, deschis de catre operatorii economici la unitatea
Trezoreriei Statului in a carei raza teritoriala Tsi au sediul sau la
care sunt luati in evidenta fiscala, in conditile Ordonantei de
urgenta a Guvernului nr. 146/2002 privind formarea si utilizarea
resurselor derulate prin trezoreria statului, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, sau in conturile deschise
la banci comerciale din Romania, care vor fi partenere in
derularea schemei si vor fi selectate printr-o procedura
deschisa, transparenta, nediscriminatorie, neconditionata si
suficient promovata. Intre Ministerul Economiei,
Antreprenoriatului si Turismului si organizatia/organizatiile ori
institutia/institutile de drept privat selectatd/selectate,
denumita/denumite n continuare institutie/institutii
parteneréd/partenere, se incheie o conventie de colaborare in
baza careia se deruleazd masura de ajutor. Institutiile partenere
selectionate au calitatea de agentie de implementare a
ajutoarelor de stat si pot acorda din surse proprii facilitati de
creditare pentru societatile aplicante in cadrul schemei.»”

9. La articolul | punctul 10, articolul 5 se modifica si
va avea urmatorul cuprins:

LArt. 5. — Beneficiarii schemei de ajutor de stat prevazute
de prezenta ordonantd de urgentd au obligatia mentinerii

activitatii pentru care au obtinut finantare pentru cel putin 6 luni
sau 12 luni de la data primei platii, in cazul in care valoarea
grantului este mai mare de echivalentul in lei al sumei de
200.000 euro, daca prin acte normative nu se instituie restrictii
de natura a impune suspendarea ori intreruperea activitatii
comerciale. Perioada de suspendare ori intrerupere a activitatii
comerciale nu se ia in calcul la determinarea termenului de
6 luni, respectiv 12 luni de la data primei plati.”

10. La articolul | punctul 11, alineatul (1) al articolului 6
se modifica si va avea urmatorul cuprins:

LArt. 6. — (1) Modalitatea si data de lansare a apelului de
proiecte, procedura de inscriere, verificare, contractare, plata si
monitorizare se detaliaza in procedura de implementare a
schemei de ajutor de stat.”

11. La articolul | punctul 11, litera e) a alineatului (2)
al articolului 6 se abroga.

12. La articolul I, dupa punctul 11 se introduce un nou
punct, punctul 111, cu urmatorul cuprins:

,111. La articolul 7, alineatul (1) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

«Art. 7. — (1) Ajutoarele de stat acordate conform prezentei
scheme pot fi cumulate cu alte masuri de sprijin acordate in
baza sectiunii 3.1 din Comunicarea Comisiei Europene — Cadru
temporar pentru masuri de ajutor de stat de sprijinire a
economiei in contextul actualei epidemii de COVID-19 (2020/C
91 1/01), cu modificarile si completéarile ulterioare, in limita
plafonului echivalent in lei al sumei de 1.800.000 euro, precum
si cu ajutoare acordate Tn temeiul altor sectiuni ale comunicarii,
in conformitate cu dispozitile din sectiunile specifice ale
acesteia cu privire la cumul.»”

Aceasta lege a fost adoptatd de Parlamentul Romaniei, cu respectarea prevederilor art. 75 si ale art. 76 alin. (2) din

Constitutia Roméniei, republicata.

p. PRESEDINTELE CAMEREI DEPUTATILOR,
LAURENTIU-DAN LEOREANU

Bucuresti, 11 iunie 2021.
Nr. 159.

PRESEDINTELE SENATULUI
ANCA DANA DRAGU

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
pentru promulgarea Legii privind aprobarea Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 10/2021
pentru modificarea si completarea Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 224/2020 privind
unele masuri pentru acordarea de sprijin financiar pentru intreprinderile din domeniul turismului,
structuri de cazare, structuri de alimentatie si agentii de turism, a caror activitate a fost afectata
in contextul pandemiei de COVID-19, precum si privind unele masuri fiscale

in temeiul prevederilor art. 77 alin. (1) si ale art. 100 alin. (1) din Constitutia Romaniei, republicata,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Articol unic. — Se promulga Legea privind aprobarea
Ordonantei de urgentda a Guvernului nr. 10/2021 pentru
modificarea si completarea Ordonantei de urgentd a
Guvernului nr. 224/2020 privind unele masuri pentru acordarea
de sprijin financiar pentru intreprinderile din domeniul

turismului, structuri de cazare, structuri de alimentatie si agentii
de turism, a caror activitate a fost afectata in contextul
pandemiei de COVID-19, precum si privind unele masuri
fiscale si se dispune publicarea acestei legi in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea I.

PRESEDINTELE ROMANIEI
KLAUS-WERNER IOHANNIS

Bucuresti, 11 iunie 2021.
Nr. 681.
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PARLAMENTUL ROMANIEI
CAMERA DEPUTATILOR SENATUL

LEGE
pentru aprobarea Ordonantei de urgenta a Guvernului
nr. 224/2020 privind unele masuri pentru acordarea de
sprijin financiar pentru intreprinderile din domeniul turismului,
structuri de cazare, structuri de alimentatie
si agentii de turism, a caror activitate a fost afectata
in contextul pandemiei de COVID-19,
precum si privind unele masuri fiscale

Parlamentul Romaniei adopta prezenta lege.

Articol unic. — Se aproba Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 224 din
30 decembrie 2020 privind unele masuri pentru acordarea de sprijin financiar
pentru intreprinderile din domeniul turismului, structuri de cazare, structuri de
alimentatie si agentii de turism, a caror activitate a fost afectatd in contextul
pandemiei de COVID-19, precum si privind unele masuri fiscale, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 1330 din 31 decembrie 2020.

Aceasta lege a fost adoptata de Parlamentul Roméaniei, cu respectarea
prevederilor art. 75 si ale art. 76 alin. (2) din Constitutia Romaniei, republicata.

p. PRESEDINTELE CAMEREI PRESEDINTELE SENATULUI
DEPUTATILOR, ANCA DANA DRAGU
LAURENTIU-DAN LEOREANU

Bucuresti, 11 iunie 2021.
Nr. 160.

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
privind promulgarea Legii pentru aprobarea
Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 224/2020
privind unele masuri pentru acordarea de sprijin financiar
pentru intreprinderile din domeniul turismului,
structuri de cazare, structuri de alimentatie
si agentii de turism, a caror activitate a fost afectata
in contextul pandemiei de COVID-19,
precum si privind unele masuri fiscale

in temeiul prevederilor art. 77 alin. (1) si ale art. 100 alin. (1) din Constitutia
Romaniei, republicata,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Articol unic. — Se promulga Legea pentru aprobarea Ordonantei de urgenta
a Guvernului nr. 224/2020 privind unele masuri pentru acordarea de sprijin
financiar pentru intreprinderile din domeniul turismului, structuri de cazare, structuri
de alimentatie si agentii de turism, a caror activitate a fost afectata in contextul
pandemiei de COVID-19, precum si privind unele masuri fiscale si se dispune
publicarea acestei legi in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

PRESEDINTELE ROMANIEI
KLAUS-WERNER IOHANNIS

Bucuresti, 11 iunie 2021.
Nr. 682.



MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 590/11.V1.2021

PARLAMENTUL ROMANIEI
CAMERA DEPUTATILOR SENATUL

LEGE
privind aprobarea Ordonantei de urgenta a Guvernului
nr. 176/2020 pentru modificarea art. 6 din Ordonanta
de urgenta a Guvernului nr. 157/2020 privind acordarea
unui ajutor financiar sub forma de voucher pentru incurajarea
si sprijinirea copiilor in practicarea sportului de performanta

Parlamentul Romaniei adopta prezenta lege.

Articol unic. — Se aproba Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 176 din
14 octombrie 2020 pentru modificarea art. 6 din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 157/2020 privind acordarea unui ajutor financiar sub forma de
voucher pentru incurajarea si sprijinirea copiilor in practicarea sportului de
performanta, publicatd in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 960 din
19 octombrie 2020.

Aceasta lege a fost adoptata de Parlamentul Roméaniei, cu respectarea
prevederilor art. 75 si ale art. 76 alin. (2) din Constitutia Romaniei, republicata.

p. PRESEDINTELE CAMEREI PRESEDINTELE SENATULUI
DEPUTATILOR, ANCA DANA DRAGU
LAURENTIU-DAN LEOREANU

Bucuresti, 11 iunie 2021.
Nr. 161.

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
pentru promulgarea Legii privind aprobarea Ordonantei
de urgenta a Guvernului nr. 176/2020 pentru modificarea
art. 6 din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 157/2020
privind acordarea unui ajutor financiar sub forma de voucher
pentru incurajarea si sprijinirea copiilor
in practicarea sportului de performanta

In temeiul prevederilor art. 77 alin. (1) si ale art. 100 alin. (1) din Constitutia
Romaniei, republicata,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Articol unic. — Se promulga Legea privind aprobarea Ordonantei de urgenta
a Guvernului nr. 176/2020 pentru modificarea art. 6 din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 157/2020 privind acordarea unui ajutor financiar sub forma de
voucher pentru incurajarea si sprijinirea copiilor in practicarea sportului de
performanta si se dispune publicarea acestei legi in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea .

PRESEDINTELE ROMANIEI
KLAUS-WERNER IOHANNIS

Bucuresti, 11 iunie 2021.
Nr. 683.
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PARLAMENTUL ROMANIEI
CAMERA DEPUTATILOR SENATUL

LEGE
pentru aprobarea Ordonantei de urgenta
a Guvernului nr. 197/2020 privind unele masuri
in domeniul asistentei medicale pentru prevenirea
si combaterea efectelor pandemiei de COVID-19

Parlamentul Romaniei adopta prezenta lege.

Articol unic. — Se aproba Ordonanta de urgentad a Guvernului nr. 197 din
18 noiembrie 2020 privind unele masuri in domeniul asistentei medicale pentru
prevenirea si combaterea efectelor pandemiei de COVID-19, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 1108 din 19 noiembrie 2020.

Aceasta lege a fost adoptata de Parlamentul Roméaniei, cu respectarea
prevederilor art. 75 si ale art. 76 alin. (2) din Constitutia Romaniei, republicata.

p. PRESEDINTELE CAMEREI PRESEDINTELE SENATULUI
DEPUTATILOR, ANCA DANA DRAGU
LAURENTIU-DAN LEOREANU

Bucuresti, 11 iunie 2021.
Nr. 162.

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
privind promulgarea Legii pentru aprobarea
Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 197/2020
privind unele masuri in domeniul asistentei medicale
pentru prevenirea si combaterea efectelor
pandemiei de COVID-19

In temeiul prevederilor art. 77 alin. (1) si ale art. 100 alin. (1) din Constitutia
Romaniei, republicata,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Articol unic. — Se promulga Legea pentru aprobarea Ordonantei de urgenta
a Guvernului nr. 197/2020 privind unele masuri in domeniul asistentei medicale
pentru prevenirea si combaterea efectelor pandemiei de COVID-19 si se dispune
publicarea acestei legi in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

PRESEDINTELE ROMANIEI
KLAUS-WERNER IOHANNIS

Bucuresti, 11 iunie 2021.
Nr. 684.
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PARLAMENTUL ROMANIEI

CAMERA DEPUTATILOR

SENATUL

LEGE
privind adoptarea unor masuri referitoare la infrastructuri informatice si de comunicatii

de interes national si conditiile implementarii retelelor 5G

Parlamentul Roméniei adopta prezenta lege.

Art. 1. — Prezenta lege are drept scop adoptarea unor
masuri referitoare la autorizarea producatorilor de tehnologii,
echipamente si programe software utilizate in cadrul
infrastructurilor informatice si de comunicatii de interes national,
precum si in retelele de comunicatii electronice prin intermediul
carora se asigura servicii de comunicatii electronice de tip 5G,
denumite Tn continuare refele 5G, in vederea prevenirii,
contracararii  si  eliminarii  riscurilor, amenintarilor si
vulnerabilitatilor la adresa securitatii nationale si apararii tarii.

Art. 2. — n sensul prezentei legi, termenii si expresiile de
mai jos au urmatoarele semnificatii:

a) amenintari la adresa securitatii nationale si apararii tarii —
actiuni, fapte sau stari de fapt, capacitati, strategii, intentii ori
planuri ce pot afecta valorile, interesele si obiectivele nationale
de securitate si/sau sunt de natura sa puna in pericol direct sau
indirect securitatea nationala, prin afectarea caracterului
national, a suveranitatii, independentei, unitatii si integritatii
teritoriale, a functionarii normale a institutiilor statului, a vietii si
integritatii fizice a cetatenilor si a organizarii comunitatilor
umane;

b) echipament terminal — echipamentul conectat Tn mod
direct la interfata infrastructurilor informatice si de comunicatii
de interes national sau interfata unei retele 5G;

c) infrastructura informaticd si de comunicatii — sisteme
informatice si de comunicatii interconectate prin linii de
comunicatii — fibra optica, linii satelitare, conexiuni in spectrul
radio, linii terestre — utilizate pentru a furniza servicii informatice
si/fsau de comunicatii;

d) infrastructura informaticd si de comunicatii de interes
national — infrastructura informatica si de comunicatii esentiala
pentru mentinerea functiilor vitale ale societétii, a sanatatii,
sigurantei, securitatii, bunéastarii sociale ori economice a
persoanelor si a céarei perturbare sau distrugere are un impact
semnificativ la nivel national ca urmare a incapacitatii de a
mentine respectivele functii;

e) producator — orice persoana fizica sau juridica ce
proiecteaza, fabricd si/sau comercializeaza tehnologii,
echipamente si programe software sub numele sau marca sa;

f) retele 5G — ansamblul elementelor infrastructurilor de
retea pentru tehnologia de comunicatii mobile si fara fir utilizata
pentru conectivitate si servicii cu valoare adaugata cu
caracteristici de performanta avansata, cum ar fi rate si
capacitate de date foarte mari, comunicatii cu latenta mica,
fiabilitate extrem de ridicata sau acceptarea unui numar mare
de dispozitive conectate; acestea cuprind si elemente ale retelei
traditionale, bazate pe tehnologii de comunicatii mobile si fara fir
din generatii anterioare, precum 4G sau 3G;

g) riscuri la adresa securitétii nationale si apdrérii tarii —
probabilitati de producere sau manifestare a oricarui eveniment,
situatie, conditie cu potential de manifestare incert, a carui
concretizare ar conduce la afectarea in orice mod a functionarii
normale a institutiilor statului, organizarii si functionarii
comunitatilor umane, precum si a vietii, integritatii fizice a
cetatenilor, intr-o imprejurare data sau context determinat;

h) servicii de comunicatii electronice de tip 5G — serviciile de
comunicatii electronice furnizate prin intermediul retelelor 5G;

i) vulnerabilitati la adresa securitatii nationale si apararii tarii —
deficiente functional-sistemice/structurale care pot fi exploatate
sau pot contribui la materializarea unor amenintari sau a unor
riscuri, determinénd slabirea capacitatii statului de a diminua
impactul evenimentelor cu potential de afectare grava a
functionarii normale a institutiilor sale, a vietii si integritatii fizice
a cetatenilor si organizarii comunitatilor umane, precum si a
capacitatii de protejare, aparare si promovare a valorilor,
intereselor si obiectivelor nationale de securitate.

Art. 3. — (1) Pentru realizarea scopului prevazut la art. 1,
utilizarea de tehnologii, echipamente si programe software in
cadrul infrastructurilor informatice si de comunicatii de interes
national, precum si in retelele 5G, cu exceptia echipamentelor
terminale folosite de utilizatorii finali definiti potrivit art. 4 alin. (1)
pct. 4 din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 111/2011
privind comunicatiile electronice, aprobata cu modificari si
completari prin Legea nr. 140/2012, cu modificarile si
completarile ulterioare, este conditionata de obtinerea de catre
producatori a unei autorizari, in conditiile prezentei legi.

(2) Autorizarea prevazuta la alin. (1) se acorda, prin decizie
a prim-ministrului, pe baza avizului conform al Consiliului
Suprem de Apérare a Tarii, denumit in continuare CSAT, in
termen de 4 luni de la data solicitarii.

(3) Decizia prim-ministrului se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei.

Art. 4. — (1) Solicitarea pentru obtinerea autorizarii
prevazute la art. 3 se depune la ministerul cu atributii in
domeniul comunicatiilor, care o transmite de indata la CSAT.

(2) Solicitarea semnatd de reprezentantul legal al
producétorului, insotitd de o scrisoare de intentie, trebuie sa
contina:

a) date de identificare, inclusiv datele reprezentantilor legali
si limitele Tmputernicirii acordate acestora;

b) date privind structura de actionariat a producatorului si a
grupului de societati din care face parte, inclusiv informatii
detaliate privind societatea-mama,;

c) o declaratie pe propria raspundere.
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(3) Declaratia pe propria raspundere prevazuta la alin. (2)
lit. c) trebuie sa ateste ca producatorul indeplineste cumulativ
urmatoarele conditii:

a) nu se afla sub controlul unui guvern strain, in lipsa unui
sistem juridic independent;

b) are o structura transparenta a actionariatului;

¢) nu are un istoric de conduita corporativa neetica;

d) se supune unui sistem juridic care impune practici
corporative transparente.

(4) Datele si declaratia prevazute la alin. (2) si (3) se transmit
in format fizic sau prin mijloace electronice semnate cu
semnaturd electronica calificata, in limba romana.

Art. 5. — (1) Avizul conform prevazut la art. 3 alin. (2) se
fundamenteaza pe documentele depuse potrivit art. 4, precum
si pe evaluari din perspectiva riscurilor, amenintarilor si
vulnerabilitatilor la adresa securitatii nationale si apararii tarii.

(2) Avizul conform prevazut la art. 3 alin. (2) se emite inclusiv
prin raportare la obligatiile asumate de statul roméan in cadrul
cooperarii la nivelul organizatiilor internationale din care
Roménia face parte, al Uniunii Europene si parteneriatelor
strategice bilaterale, pentru evitarea unor riscuri care pot
decurge din:

a) controlul unui guvern strain asupra producatorului in lipsa
unui sistem juridic independent;

b) absenta unei structuri transparente a actionariatului
producatorului;

c) lipsa unui istoric de conduitd corporativa etica a
producatorului;

d) functionarea producatorului intr-un sistem juridic care nu
impune practici corporative transparente.

Art. 6. — (1) In situatia in care sunt identificate riscuri,
amenintari sau vulnerabilitati la adresa securitatii nationale si
apararii tarii ca urmare a analizei realizate conform art. 5, avizul
CSAT este negativ.

(2) In situatia prevazuta la alin. (1), solicitarea pentru
obtinerea autorizarii este respinsa prin decizie a prim-ministrului.
Decizia prim-ministrului se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei.

Art. 7. — (1) Tn cazul in care, ulterior acordarii autorizarii
potrivit prevederilor art. 3 alin. (2), sunt identificate riscuri,
amenintari si vulnerabilitdti la adresa securitatii nationale si
apararii tarii, autorizarea obtinuta este retrasa prin decizie a
prim-ministrului, la solicitarea CSAT. Decizia prim-ministrului se
publica in Monitorul Oficial al Romaniei.

(2) in situatia retragerii autorizarii potrivit alin. (1),
tehnologiile, echipamentele si programele software utilizate in
cadrul infrastructurilor informatice si de comunicatii de interes
national, precum si in retelele de comunicatii electronice prin
intermediul carora se asigura servicii de comunicatii electronice
de tip 5G pot fi utilizate pentru o perioada de 7 ani de la data
retragerii autorizarii, cu exceptia celor din nucleul retelei, care
pot fi utilizate pentru o perioada de 5 ani.

Art. 8. — (1) Prin derogare de la prevederile art. 7 din Legea
contenciosului administrativ nr. 554/2004, cu modificarile si
completarile ulterioare, deciziile adoptate potrivit prezentei legi
pot fi atacate in contencios administrativ, fara parcurgerea
procedurii prealabile. Deciziile pot fi atacate in termen de 30 de
zile de la publicarea acestora in Monitorul Oficial al Romaniei.

(2) n cazul deciziilor adoptate potrivit prezentei legi nu sunt
aplicabile prevederile art. 14 si 15 din Legea nr. 554/2004, cu
modificarile si completarile ulterioare.

Art. 9. — Furnizorii de retele si servicii de comunicatii
electronice autorizati in conditile Ordonantei de urgenta a
Guvernului nr. 111/2011, aprobata cu modificari si completari
prin Legea nr. 140/2012, cu modificarile si completarile
ulterioare, pot utiliza numai tehnologii, echipamente si programe
software in retelele 5G realizate de producatori autorizati in
conformitate cu prevederile art. 3.

Art. 10. — Tehnologiile, echipamentele si programele
software utilizate Tn cadrul infrastructurilor informatice si de
comunicatii de interes national, precum si in retelele de
comunicatii electronice prin intermediul carora se asigura servicii
de comunicatii electronice de tip 5G, ai caror producatori nu
obtin autorizare potrivit prevederilor prezentei legi, pot fi utilizate
pentru o perioada de 7 ani, cu exceptia celor din nucleul retelei,
care pot fi utilizate pentru o perioada de 5 ani, perioade ce se
calculeaza de la data intrarii Tn vigoare a prezentei legi.

Art. 11. — (1) Autoritatile contractante din sistemul national
de aparare, ordine publica si securitate nationala au dreptul de
a solicita prin documentatia de atribuire, in situatia in care
contractul are ca obiect si furnizarea de tehnologii, echipamente
si programe software destinate infrastructurilor informatice si de
comunicatii de interes national, ca producatorul acestora sa fie
autorizat potrivit prevederilor art. 3.

(2) In situatia In care autoritatile contractante din sistemul
national de aparare, ordine publicd si securitate nationala
uzeaza de dreptul prevazut la alin. (1), acestea au obligatia de
a exclude din procedura de achizitie publica operatorul
economic care furnizeaza tehnologii, echipamente si programe
software al caror producator nu este autorizat potrivit
prevederilor art. 3.

Art. 12. — (1) In vederea verificarii respectarii prevederilor
art. 9 si 10, precum si pentru asigurarea rezilientei retelelor 5G
la nivel national, Autoritatea Nationald pentru Administrare si
Reglementare in Comunicatii, denumita in continuare ANCOM,
poate solicita furnizorilor de retele si servicii de comunicatii
electronice informatii detaliate cu privire la tehnologiile,
echipamentele si programele software implementate sau
planificate spre a fi implementate in retelele 5G, cu privire la
producétorul acestora, precum si cu privire la gradul de
externalizare catre terte parti al anumitor activitati referitoare la
gestionarea retelelor de comunicatii electronice furnizate.

(2) Furnizorii de retele si servicii de comunicatii electronice
au obligatia de a pune la dispozitie informatiile solicitate, Tn
termenul si in conditiile indicate de ANCOM.

Art. 13. — Constituie contraventii urmatoarele fapte, daca nu
au fost savarsite in astfel de conditii incat sa fie considerate,
potrivit legii, infractiuni:

a) utilizarea de catre furnizorii de retele si servicii de
comunicatii electronice a tehnologiilor, echipamentelor si
programelor software in retelele 5G puse la dispozitie de
producatori care nu au obtinut autorizarea stabilita in
conformitate cu prevederile art. 3;

b) utilizarea de catre furnizorii de retele si servicii de
comunicatii electronice, ulterior termenelor prevazute la art. 7
alin. (2), a tehnologiilor, echipamentelor si programelor software
in retelele 5G puse la dispozitie de producatori carora le-a fost
retrasa autorizarea stabilita in conformitate cu prevederile art. 3;
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c) utilizarea tehnologiilor, echipamentelor si programelor
software in retelele de comunicatii electronice dupa expirarea
termenelor prevazute la art. 10;

d) netransmiterea informatiilor solicitate furnizorilor de retele
si servicii de comunicatii electronice in conditiile art. 12.

Art. 14. — (1) Prin derogare de la dispozitiile art. 8 alin. (2)
lit. a) din Ordonanta Guvernului nr. 2/2001 privind regimul juridic
al contraventiilor, aprobata cu modificari si completari prin Legea
nr. 180/2002, cu modificarile si completarile ulterioare,
contraventiile prevazute la art. 13 se sanctioneaza cu amenda
n cuantum cuprins intre 1% si 5% din cifra de afaceri.

(2) Cifra de afaceri este cea prevazuta in ultima situatie
financiara anuala raportata de operatorul economic existenta la
data constatarii faptei.

(3) Prin derogare de la dispozitiile art. 8 alin. (2) lit. a) din
Ordonanta Guvernului nr. 2/2001, aprobata cu modificari si
completari prin Legea nr. 180/2002, cu modificarile si
completarile ulterioare, in cazul operatorului economic
nou-infiintat sau a unui operator economic care nu a inregistrat
o cifra de afaceri in anul anterior sanctionarii, acesta este
sanctionat cu amenda de la 10.000.000 lei la 50.000.000 lei.

Art. 15. — (1) Contraventiile prevazute la art. 13 se constata
de catre personalul de control din cadrul ANCOM.

(2) Sanctiunea pentru contraventiile prevazute la art. 13 se
aplica, prin rezolutie scrisa, de catre presedintele ANCOM.

(3) Prin procesul-verbal de constatare a contraventiei se
dispune si sanctiunea complementara a interzicerii imediate a
utilizarii in retelele 5G a tehnologiilor, echipamentelor si a
programelor software fabricate de producatori care nu sunt
autorizati potrivit prevederilor art. 3.

Art. 16. — (1) In mé&sura in care prezenta lege nu dispune
altfel, contraventiilor prevazute la art. 13 le sunt aplicabile
dispozitile Ordonantei Guvernului nr. 2/2001, aprobatad cu
modificari si completari prin Legea nr. 180/2002, cu modificarile
si completarile ulterioare, cu exceptia art. 28 alin. (1) si art. 29.

(2) Amenzilor prevazute la art. 14 alin. (1) si (3) nu le sunt
aplicabile dispozitile Legii nr. 203/2018 privind masuri de
eficientizare a achitarii amenzilor contraventionale, cu
modificarile ulterioare.

Art. 17. — Prevederile art. 9 si ale art. 12—16 intra n vigoare
la 30 de zile de la data publicarii prezentei legi.

Aceasta lege a fost adoptatad de Parlamentul Romaniei, cu respectarea prevederilor art. 75 si ale art. 76 alin. (1) din

Constitutia Roméniei, republicata.

PRESEDINTELE CAMEREI DEPUTATILOR
LUDOVIC ORBAN

Bucuresti, 11 iunie 2021.
Nr. 163.

PRESEDINTELE SENATULUI
ANCA DANA DRAGU

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
pentru promulgarea Legii privind adoptarea unor masuri
referitoare la infrastructuri informatice si de comunicatii
de interes national si conditiile implementarii retelelor 5G

In temeiul prevederilor art. 77 alin. (1) si ale art. 100 alin. (1) din Constitutia

Romaniei, republicata,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Articol unic. — Se promulga Legea privind adoptarea unor masuri referitoare
la infrastructuri informatice si de comunicatii de interes national si conditiile
implementarii retelelor 5G si se dispune publicarea acestei legi Tn Monitorul Oficial

al Romaniei, Partea |I.

PRESEDINTELE ROMANIEI
KLAUS-WERNER IOHANNIS

Bucuresti, 11 iunie 2021.
Nr. 687.
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PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
privind inaintarea in gradul de general-maior cu doua stele,
la trecerea in rezerva, a unui general de brigada cu o stea
din Ministerul Apararii Nationale

in temeiul prevederilor art. 94 lit. b) si ale art. 100 din Constitutia Romaniei,
republicata, ale Legii nr. 80/1995 privind statutul cadrelor militare, cu modificarile
si completarile ulterioare, ale Legii nr. 415/2002 privind organizarea si functionarea
Consiliului Suprem de Aparare a Tarii, cu modificarile ulterioare, precum si ale
Legii nr. 223/2015 privind pensiile militare de stat, cu modificarile si completarile
ulterioare,

avand in vedere propunerea ministrului apararii nationale si Hotararea
Consiliului Suprem de Aparare a Tarii nr. 72/2021,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Articol unic. — Domnul general de brigada cu o stea Tudorie lon Stanica
se Thainteaza Tn gradul de general-maior cu doua stele si trece in rezerva cu
noul grad.

PRESEDINTELE ROMANIEI
KLAUS-WERNER IOHANNIS
in temeiul art. 100 alin. (2) din
Constitutia Roméniei, republicata,
contrasemnam acest decret.
PRIM-MINISTRU
FLORIN-VASILE CITU

Bucuresti, 11 iunie 2021.
Nr. 685.

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
pentru supunerea spre ratificare Parlamentului
a Tratatului dintre Romania si Regatul Hagemit al lordaniei
privind extradarea, semnat la Amman la 4 aprilie 2021

in temeiul prevederilor art. 91 alin. (1) si ale art. 100 din Constitutia Romaniei,
republicata, precum si ale art. 19 alin. (1) lit. a) din Legea nr. 590/2003 privind
tratatele, la propunerea Guvernului, potrivit Hotaréarii nr. E 64 din 19 mai 2021,

Presedintele Roméaniei decreteaza:

Articol unic. — Se supune spre ratificare Parlamentului Tratatul dintre
Romania si Regatul Hasemit al lordaniei privind extradarea, semnat la Amman la
4 aprilie 2021, si se dispune publicarea prezentului decret in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I.

PRESEDINTELE ROMANIEI
KLAUS-WERNER IOHANNIS

in temeiul art. 100 alin. (2) din
Constitutia Romaéniei, republicata,
contrasemnam acest decret.
PRIM-MINISTRU
FLORIN-VASILE Ci‘[U

Bucuresti, 11 iunie 2021.
Nr. 686.
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ACTE ALE INALTEI

INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE

CURTI

DE CASATIE SI JUSTITIE

COMPLETUL PENTRU SOLUTIONAREA RECURSULUI IN INTERESUL LEGII

DECIZIA Nr.7
din 12 aprilie 2021

Dosar nr. 280/1/2021

— presedintele Tnaltei Curti
de Casatie si Justitie —
presedintele completului

— presedintele Sectiei |
civile

— presedintele Sectiei a ll-a
civile

— presedintele Sectiei de
contencios administrativ
si fiscal

— presedintele
penale

— judecator la Sectia | civila

— judecator la Sectia | civila

— judecator la Sectia | civila

— judecator la Sectia | civila

— judecator la Sectia | civila

— judecator la Sectia | civila

— judecator la Sectia a Il-a

Corina-Alina Corbu

Laura-Mihaela Ivanovici
Marian Buda

Denisa Angelica Stanisor

Daniel Gradinaru Sectiei
Andreia Liana Constanda
Beatrice loana Nestor
Mioara lolanda Grecu
Carmen Georgeta Negrila
Mirela Visan

Lavinia Curelea

Minodora Condoiu

civila

lleana Izabela Dolache-Bogdan — judecator la Sectia a ll-a
civila

Eugenia Voicheci — judecator la Sectia a ll-a
civila

Veronica Magdalena Danaila — judecator la Sectia a ll-a
civila

Elisabeta Rosu — judecator la Sectia a Il-a
civila

lulia Manuela Cirnu — judecator la Sectia a ll-a
civila

Liliana Visan — judecator la Sectia de
contencios administrativ
si fiscal

— judecator la Sectia de
contencios administrativ
si fiscal

— judecator la Sectia de
contencios administrativ
si fiscal

— judecator la Sectia de
contencios administrativ
si fiscal

— judecator la Sectia de
contencios administrativ
si fiscal

— judecator la Sectia de
contencios administrativ
si fiscal

— judecator la Sectia penala

— judecator la Sectia penala

Gabriel Viziru

Emil Adrian Hancas

Decebal Constantin Viad

Horatiu Patrascu

lonel Barba

Anca Madalina Alexandrescu
Simona Elena Cirnaru

1. Completul pentru solutionarea recursului in interesul legii
ce formeaza obiectul Dosarului nr. 280/1/2021 este legal constituit
conform dispozitiilor art. 516 alin. (2) din Codul de procedura civila
si ale art. 34 alin. (3) lit. b) din Regulamentul privind organizarea
si functionarea administrativa a Inaltei Curti de Casatie si Justitie,
repubhcat cu completarile ulterioare (Regu/amentul)

2. Sedinta este prezidata de doamna judecator Corina-Alina
Corbu, presedlntele Tnaltei Curti de Casatie si Justitie.

3. Procurorul general al Parchetului de pe langa Tnalta Curte
de Casatie si Justitie este reprezentat de doamna procuror sef
serviciu al Serviciului judiciar civil, Diana Berlic.

4. La sedinta de judecata participa domnul Cristian Balacciu,
magistrat-asistent in cadrul Sectiilor Unite, desemnat in
conformitate cu dispozitiile art. 35 din Regulament.

5. Inalta Curte de Casatie si Justitie — Completul pentru
solutionarea recursului in interesul legii ia Tn examinare recursul
in interesul legii formulat de Colegiul de conducere al Curtii de
Apel Alba lulia, ce formeaza obiectul Dosarului nr. 280/1/2021.

6. Magistratul-asistent prezinta referatul cauzei, aratand ca
au fost depuse la dosar anexele cu hotararile definitive
contradictorii pronuntate de instantele judecatoresti, raportul
intocmit de judecétorii-raportori si punctul de vedere al
procurorului general al Parchetului de pe langa Tnalta Curte de
Casatie si Justitie.

7. Constatadnd ca nu sunt chestiuni prealabile, doamna
judecator Corina-Alina Corbu, presedintele completului, acorda
cuvantul asupra recursului in interesul legii reprezentantului
procurorului general.

8. Doamna procuror Diana Berlic sustine ca norma de la
art. 120 alin. (5) din Codul silvic este suficient de clara si precisa
pentru a putea fi aplicata chiar si in absenta legislatiei infralegale
la care se refera art. 115 alin. (1) din acelasi cod. In acest sens
mentioneaza cé sporul de risc este in cuantum fix de 25% care
se aplica la salariul de baza. Din expunerea de motive a Legii
nr. 234/2019 rezulta ca acest spor a fost acordat in considerarea
starii de pericol la care este expus personalul silvic. Mai arata ca
intentia legiuitorului a fost Tn sensul recunoasterii continue in
favoarea personalului silvic a acestui spor de 25% din salariul de
baza, iar normele care il prevad nu au fost in niciun moment
abrogate sau inlaturate de la aplicare de principiile prevazute in
legile-cadru de salarizare unitara. O metodologie care sa
reglementeze in detaliu beneficiarii sporului de risc si conditiile
de acordare a acestuia trebuie sa fie adoptata printr-un act
normativ cu fortd egala legii. Pentru aceste argumente,
reprezentantul procurorului general solicitda admiterea recursului
in interesul legii si pronuntarea unei hotaréari de unificare a
practicii judiciare.

9. Nefiind Tintrebari pentru reprezentantul procurorului
general, doamna judecator Corina-Alina Corbu, presedintele
completului, declara dezbaterile Tnchise, iar completul de
judecata ramane in pronuntare asupra recursului in interesul
legii.

INALTA CURTE,
deliberand asupra recursului in interesul
urmatoarele:

|. Sesizarea Inaltei Curti de Casatie si Justitie si obiectul
recursului in interesul Iegu

10. Tnalta Curte de Casatie si Justitie a fost investita prin
sesizarea formulata de Coleglul de conducere al Curtii de Apel
Alba lulia cu solutionarea recursului in interesul legii ce vizeaza
urmatoarea problema de drept: Aplicarea dispozitiilor art. 120

legii, constata
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alin. (5) din Legea nr. 46/2008 — Codul silvic, republicata, cu
modificérile si completérile ulterioare, respectiv dacéd personalul
silvic beneficiaza de un spor de risc de 25% din salariul de baza
in absenta elabordrii normelor, requlamentelor, instructiunilor si
ghidurilor de bune practici, conform prevederilor art. 115 alin. (1)
din aceeasi lege. .

Il. Prevederile legale supuse interpretarii Inaltei Curti de
Casatie si Justitie

11. Legea nr. 46/2008 — Codul silvic, republicata, cu
modificérile si completéarile ulterioare (Codul silvic)

Art. 115 — (1) Autoritatea publica centrala care raspunde
de silvicultura elaboreaza, in termen de 12 luni de la intrarea in
vigoare a prezentului cod, normele, regulamentele, instructiunile
si ghidurile de bune practici si le aprobad prin ordin al
conducatorului acesteia, exercitand si controlul aplicarii lor. (...)”

Art. 120 — ,(...) (5) Personalul silvic din cadrul autoritatii
publice centrale care raspunde de silvicultura, al subunitatilor
teritoriale ale acesteia, al ocoalelor silvice de regim, al
structurilor silvice de rang superior, al Regiei Nationale a
Padurilor — Romsilva si al Institutului National de Cercetare-
Dezvoltare in Silvicultura «Marin Dracea» beneficiaza de un
spor de risc de 25% din salariul de baza.”

lll. Orientarile jurisprudentiale divergente

12. Autorul sesizarii a aratat ca in practica judiciara s-au
conturat doua orientari jurisprudentiale cu privire la problema de
drept aflata in divergenta.

13. In cadrul primei orientéri jurisprudentiale s-a apreciat ca
art. 120 alin. (5) din Codul silvic instituie dreptul de a beneficia
de sporul de risc In favoarea personalului silvic, fara a supune
aplicabilitatea dispozitiei legale unei conditii sau unui termen
suspensiv, aceasta dispozitie fiind suficient de clara si precisa
pentru a fi aplicata chiar si in absenta legislatiei secundare la
care se refera art. 115 alin. (1) din Codul silvic.

14. In fundamentarea primei orientari jurisprudentiale s-a
aratat ca art. 120 alin. (5) din Codul silvic trebuie interpretat in
sensul in care produce efecte juridice, neputand fi acceptata
teza conform careia, in absenta legislatiei secundare, acest text
de lege nu poate fi pus in aplicare.

15. Sporul este in cuantum fix de 25% si se acorda fara a fi
necesara stabilirea unor praguri sau transe valorice inferioare.
Sub acest aspect, s-a aratat ca ipoteza legala a normei
mentioneaza personalul silvic ca fiind categoria profesionala
beneficiara a acestui spor, fara sa faca alte nuantari.

16. Pe de alta parte, trebuie sa se tina seama de faptul ca
elaborarea unor astfel de acte normative prealabile trebuia
facuta in termen de 12 luni de la intrarea in vigoare a Codului
silvic. Or, conditionarea acordarii acestui spor salarial si Tn
prezent, respectiv la peste 10 ani de la data adoptarii Codului
silvic, ar lipsi de eficienta juridica art. 120 alin. (5) din acelasi
cod.

17.1n consecinta, sporul de 25% prevazut de art. 120 alin. (5)
din Codul silvic se acordd personalului silvic in absenta
elaboréarii unor norme, regulamente, instructiuni, in sensul
prevazut de art. 115 alin. (1) din acelasi cod.

18. In sensul primei orientari jurisprudentiale au fost anexate
sesizarii urmatoarele hotarari judecatoresti definitive:

— Decizia nr. 7.843/2012 din 4 octombrie 2012, pronuntata
de Curtea de Apel Craiova — Sectia contencios administrativ si
fiscal;

— Decizia nr. 2.201 din 25 octombrie 2018, pronuntata de
Curtea de Apel Pitesti — Sectia a ll-a civila, de contencios
administrativ si fiscal;

— Decizia civila nr. 1.111/A/2019 din 24 septembrie 2019,
pronuntata de Curtea de Apel Cluj — Sectia a IV-a pentru litigii
de munca si asigurari sociale;

— Decizia nr. 817/R/2019 din 10 octombrie 2019, Decizia
nr. 906/R/2019 din 29 octombrie 2019 si Decizia nr. 999/R/2019
din 21 noiembrie 2019, pronuntate de Curtea de Apel Brasov —
Sectia contencios administrativ si fiscal,

— Decizia civila nr. 1.182 din 19 noiembrie 2020, pronuntata
de Curtea de Apel Timisoara — Sectia contencios administrativ
si fiscal.

19. In cadrul celei de-a doua orientéri Jurisprudentiale s-a
apreciat ca sporul de risc prevazut de art. 120 alin. (5) din Codul
silvic nu poate fi acordat in absenta elaborarii unor norme,
regulamente, instructiuni, in sensul prevazut de art. 115 alin. (1)
din acelasi cod.

20. In fundamentarea celei de-a doua orientari
jurisprudentiale s-a aratat ca dispozitiile art. 120 fac parte din
titlul VIl al Codului silvic, avand denumirea marginala ,Dispozitii
tranzitorii si finale”. Din topografia textelor legale supuse
interpretarii se desprinde concluzia ca art. 115 alin. (1) din Codul
silvic reprezinta norma generala, in timp ce art. 120 alin. (5) din
acelasi cod reprezinta norma speciala.

21. In context este necesara adoptarea legislatiei secundare
la care face referire art. 115 din Codul silvic, prin care sa fie
stabilite in concret modul de calcul al sporului de risc si
categoriile de personal care desfasoara activitati ce implica
acest risc. Astfel, nerespectarea dispozitiilor art. 115 din Codul
silvic nu poate fi sanctionatéd de instante sub forma obligarii
angajatorului la executarea unei creante incerte din punctul de
vedere al continutului si al limitelor sale.

22. Modificarile aduse Codului silvic prin pct. 35 din Legea
nr. 175/2017 pentru modificarea si completarea Legii nr. 46/2008 —
Codul silvic, precum si pentru modificarea art. 5 alin. (2) din Legea
nr. 192/2010 privind trecerea unor drumuri forestiere si a lucrarilor
de corectare a torentilor din domeniul public al statului si din
administrarea Regiei Nationale a Padurilor — Romsilva in domeniul
public al unor unitati administrativ-teritoriale si in administrarea
consiliilor locale ale acestora (Legea nr. 175/2017) nu au constat in
reglementarea unui drept salarial nou, ci in extinderea sferei
subiectilor care beneficiaza de sporul reglementat initial prin Codul
silvic; insa acest spor nu poate fi acordat in absenta metodologiei
care sa stabileasca conditile sale de acordare.

23. In sensul celei de-a doua orientari jurisprudentiale au fost
anexate sesizarii urmatoarele hotarari judecatoresti definitive:

— Decizia nr. 1.590/2017 din 12 decembrie 2017, pronuntata
de Curtea de Apel Bacau — Sectia a ll-a civila, de contencios
administrativ si fiscal;

— Decizia nr. 2.360 din 22 mai 2018, pronuntata de Curtea
de Apel Suceava — Sectia de contencios administrativ si fiscal;

— Decizia civild nr. 1.085/2019 din 28 februarie 2019,
pronuntata de Curtea de Apel Pitesti — Sectia | civila;

— Decizia nr. 841/2019 din 19 septembrie 2019, pronuntata
de Curtea de Apel Galati — Sectia contencios administrativ si
fiscal,

— Decizia nr. 1.212 din 15 octombrie 2019, pronuntata de
Curtea de Apel Ploiesti — Sectia de contencios administrativ si
fiscal;

— Decizia nr. 1.119/R din 17 decembrie 2019, pronuntata de
Curtea de Apel Targu Mures — Sectia a ll-a civila, de contencios
administrativ si fiscal.

IV. Jurisprudenta Curtii Constitutionale

24. Prin Decizia nr. 820 din 3 iulie 2008, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 537 din 16 iulie 2008,
Curtea Constitutionala a admis exceptia de neconstitutionalitate
invocata si a constatat ca prevederile art. 1, art. 2 alin. (3) si
art. 27 alin. (1) din Ordonanta Guvernului nr. 137/2000 privind
prevenirea si sanctionarea tuturor formelor de discriminare,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, sunt
neconstitutionale, in masura in care din acestea se desprinde
intelesul cé& instantele judecatoresti au competenta sa anuleze
ori sa refuze aplicarea unor acte normative cu putere de lege,
considerand ca sunt discriminatorii, si sa le inlocuiasca cu
norme create pe cale judiciara sau cu prevederi cuprinse in alte
acte normative.
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V. Jurisprudenta inaltei Curti de Casatie si Justitie

25. Prin Decizia nr. 51 din 18 iunie 2018, publicatad in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 832 din 28 septembrie
2018, Inalta Curte de Casatie si Justitie — Completul pentru
dezlegarea unor chestiuni de drept a respins, ca inadmisibila,
sesizarea formulata de Curtea de Apel Pitesti — Sectia | civila,
in Dosarul nr. 3.665/109/2017, privind pronuntarea unei hotarari
prealabile cu privire la dezlegarea urmatoarei chestiuni de drept:
sinterpretarea dispozitiilor art. 120 alin. (5) din Legea nr. 46 din
19 martie 2008, republicatda — Codul silvic [anterior
republicarii— art. 127 alin. (5)], respectiv daca acordarea
sporului de risc este sau nu subordonata emiterii normelor,
regulamentelor, instructiunilor si ghidurilor de bune practici
prevazute de dispozitiile art. 115 alin. (1) din acelasi act normativ
[anterior republicarii — art. 122 alin. (1)]”. In considerentele de la
paragrafele 72—74 si 101 din decizia anterior evocata s-au
retinut urmatoarele: ,Din jurisprudenta atasata sesizarii constand
in hotarari judecatoresti pronuntate de alte instante a fost
identificata o singura decizie, pronuntatda de Curtea de Apel
Bucuresti, care cuprinde, in motivarea solutiei de respingere a
apelului reclamantului, considerente referitoare la necesitatea
elaborarii actelor normative prevazute de art. 120 din Codul silvic,
in conditiile in care a fost respins si apelul incident declarat de
paréata cu referire la solutia de respingere a exceptiei puterii de
lucru judecat a Sentintei civile nr. 2.229 din 10 septembrie 2008,
pronuntatd de Curtea de Apel Bucuresti in Dosarul
nr. 2.989/2/2008, devenita irevocabila prin Decizia nr. 3.496 din
23 iunie 2009, pronuntaté de inalta Curte de Casatie si Justitie.
Desi la nivel national practica judiciara este neunitara in ceea ce
priveste acordarea sporului de risc prevazut de art. 120 alin. (5)
din Codul silvic, sursa divergentei de jurisprudentda nu o
reprezinta interpretarea acestui text legal in modalitatea expusa
in sesizare, ci modul in care instantele judecatoresti se
raporteaza la Decizia nr. 3.496 din 23 iunie 2009, pronuntata de
Inalta Curte de Casatie si Justitie intr-o cauza cu caracter
colectiv, prin care s-a statuat in sensul imposibilitatii acordarii
sporului de risc in lipsa reglementarilor prevazute de art. 122
alin. (1) din Codul silvic (in forma anterioara republicarii).
La nivel national au fost identificate Tntr-un numar nesemnificativ
hotaréari judecatoresti prin care au fost respinse cererile de
chemare in judecata exclusiv in considerarea neelaborarii
actelor normative mentionate de art. 115 din Codul silvic. (...)
Din perspectiva celor expuse, nu au intervenit modificari
legislative sau alte elemente care sa confere caracter de noutate
dispozitiei legale aflate Tn examinare, iar litigii de acest gen s-au
aflat pe rolul instantelor inca din anul 2008, practica dobandind
in timp caracter neunitar.”

26. La nivelul sectiilor Inaltei Curti de Casatie si Justitie a fost
identificata Decizia nr. 3.496 din 23 iunie 2009, prin care Sectia
de contencios administrativ si fiscal a retinut ca in conditiile in
care nu este reglementata modalitatea de calcul al sporului de
risc, nu se poate vorbi decat despre un drept virtual, ceea ce
presupune ca acordarea dreptului ar insemna, pe de o parte,
obligarea angajatorului la plata unor sume de bani imposibil de
calculat, iar pe de alta parte, eventuala cuantificare de catre
instanta Tn raport cu diverse criterii ar reprezenta o nesocotire a
Deciziei nr. 820 din 3 iulie 2008 a Curtii Constitutionale.

VI. Opinia Colegiului de conducere al Curtii de Apel Alba
lulia

27. Colegiul de conducere al Curtii de Apel Alba lulia a
apreciat ca sporul de risc prevazut de art. 120 alin. (5) din Codul
silvic poate fi acordat in absenta elaborarii unor norme,
regulamente, instructiuni, in sensul prevazut de art. 115 alin. (1)
din acelasi cod.

VII. Opinia procurorului general al Parchetului de pe
langa Inalta Curte de Casatie si Justitie

28. Procurorul general a apreciat cad prima orientare
jurisprudentiala este in litera si in spiritul legii.

29. In acest sens a aratat ca din analiza coroborata a art. 120
alin. (5) din Codul silvic si art. 5 alin. (1), art. 20 alin. (1) si art. 22
alin. (4) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 59/2000
privind Statutul personalului silvic, aprobatd cu modificari si
completari prin Legea nr. 427/2001, cu modificarile si
completarile ulterioare (O.U.G. nr. 59/2000), rezultd ca
indemnizatia de grad profesional are un cuantum variabil, iar
sporul de risc are un cuantum fix de 25% care se aplica la
salariul de baza.

30. Asadar, norma de la art. 120 alin. (5) din Codul silvic este
suficient de clara si precisa pentru a putea fi aplicata chiar si in
absenta legislatiei infralegale la care se refera art. 115 alin. (1)
din acelasi cod.

31. S-a subliniat ca dispozitiile art. 22 alin. (2) din O.U.G.
nr. 59/2000 au fost introduse prin Legea nr. 234/2019 pentru
modificarea si completarea Ordonantei de urgenta a Guvernului
nr. 59/2000 privind Statutul personalului silvic (Legea
nr. 234/2019).

32. In expunerea de motive a Legii nr. 234/2019 se arata,
printre altele, ca proiectul de act normativ urmareste
recunoasterea si plasarea activitatilor din domeniul silviculturii
in categoria celor care implica prin natura lor indatoriri si riscuri
deosebite, din cauza cresterii numarului si gravitatii agresiunilor
comise asupra personalului silvic de catre cetateni surprinsi
asupra unor fapte de natura contraventionald/infractionala in
fondul forestier, urmate Th majoritatea cazurilor de perioade lungi
de spitalizare a personalului silvic sau chiar de decese.

33. In considerarea acestei stari de pericol, legiuitorul delegat
a prevazut Tn materia salarizarii stimularea personalului silvic
prin acordarea sporului de risc.

34. In urma evocarii modificarilor legislative aduse normelor
referitoare la sporul de risc, procurorul general a subliniat ca
intentia legiuitorului a fost Tn sensul recunoasterii continue in
favoarea personalului silvic a acestui spor de 25% din salariul de
baza, normele respective nefiind in niciun moment abrogate sau
inlaturate de la aplicare de principiile prevazute in legile-cadru
de salarizare unitara.

35. Astfel, modificarea adusa art. 120 alin. (5) din Codul silvic
prin Legea nr. 175/2017 a vizat numai extinderea beneficiarilor
acestui drept, fiind inclus Tn aceasta categorie si personalul
Institutului National de Cercetare-Dezvoltare in Silvicultura
-Marin Dracea”.

36. Numai printr-o astfel de interpretare dispozitiile legale
analizate au un efect util, putand fi aplicate efectiv, aceasta
maniera de interpretare impunandu-se in raport cu regula potrivit
careia actus interpretandus est potius ut valeat quam ut pereat.

37. S-a mai aratat ca in doctrina s-a retinut ca: norma de la
art. 120 alin. (5) din Codul silvic, care statueaza ca personalul
silvic beneficiaza de sporul de risc, nu cuprinde alte conditii
decat aceea ca beneficiarul sa faca parte din categoria
personalului silvic; imprejurarea ca o perioada indelungata de
timp de la data intrarii in vigoare a Codului silvic legiuitorul nu a
adoptat o metodologie care sa prevada beneficiarii sporului de
risc si conditiile pentru acordarea acestui spor nu poate conduce
la interpretarea restrictiva a art. 120 alin. (5) din Codul silvic; atat
timp céat legiuitorul nu a distins intre diferitele categorii de
personal silvic si nu a prevazut anumite conditii pentru
recunoasterea dreptului, instanta de judecatd nu poate face
asemenea distinctii; pe de alta parte, o metodologie care sa
reglementeze in detaliu beneficiarii sporului de risc si conditiile
de acordare a acestuia trebuie sa fie adoptata printr-un act
normativ cu forta egala legii, pentru a se putea retine ca prin
noua reglementare s-au adus modificari art. 120 alin. (5) din
Codul silvic.
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VIII. Opinia judecatorilor-raportori

38. Judecatorii-raportori au apreciat ca recursul in interesul
legii este admisibil si ca personalul silvic la care fac referire
dispozitiile art. 120 alin. (5) din Codul silvic beneficiazé de un
spor de risc de 25% din salariul de baza, in absenta elaboréarii
normelor, regulamentelor, instructiunilor si ghidurilor de bune
practici, conform prevederilor art. 115 alin. (1) din acelasi cod.

IX. Inalta Curte de Casatie si Justitie

IX.1. Asupra admisibilitatii recursului in interesul legii

39. Verificarea regularitatii investirii Inaltei Curti de Casatie si
Justitie impune analizarea conditilor de admisibilitate a
recursului in interesul legii, in conformitate cu dispozitiile art. 515
din Codul de procedura civila, potrivit carora ,recursul Tn
interesul legii este admisibil numai daca se face dovada ca
problemele de drept care formeaza obiectul judecatii au fost
solutionate in mod diferit prin hotarari judecatoresti definitive,
care se anexeaza cererii”, precum si cele ale art. 514 din acelasi
cod, referitoare la obiectul recursului in interesul legii si titularul
dreptului de sesizare.

40. Analiza implica, asadar, urmatoarele aspecte:

a) sub aspectul cerintei de ordin formal prevazute de
dispozitiile art. 515 din Codul de procedura civilda — dovada ca
problema de drept care formeaza obiectul sesizarii a fost
solutionata in mod diferit prin hotarari judecatoresti definitive,
care se anexeaza cererii; aceasta cerinta de admisibilitate este
indeplinita, avénd in vedere jurisprudenta anexatad sesizérii,
ilustrata prin hotarari judecatoresti definitive, din care rezulta ca
practica neunitara se identifica la nivelul mai multor curti de apel
din tara.

Astfel, din consultarea jurisprudentei anexate actului de
sesizare, respectiv mentionate in cuprinsul acestuia, se constata
ca exista doua orientari cu privire la problema de drept supusa
dezlegarii, dupa cum s-a aratat la sectiunea a lll-a din prezenta
decizie.

De altfel, prin Decizia nr. 51 din 18 iunie 2018, publicata n
Monitorul Oficial al Roméniei, Partea I, nr. 832 din 28 septembrie
2018, Inalta Curte de Casatie si Justitie — Completul pentru
dezlegarea unor chestiuni de drept a respins, ca inadmisibila,
sesizarea formulata de Curtea de Apel Pitesti — Sectia | civila in
Dosarul nr. 3.665/109/2017, privind pronuntarea unei hotarari
prealabile cu privire la dezlegarea urmatoarei chestiuni de drept:
sinterpretarea dispozitiilor art. 120 alin. (5) din Legea nr. 46 din
19 martie 2008, republicatda — Codul silvic [anterior
republicarii— art. 127 alin. (5)], respectiv daca acordarea
sporului de risc este sau nu subordonata emiterii normelor,
regulamentelor, instructiunilor si ghidurilor de bune practici
prevazute de dispozitiile art. 115 alin. (1) din acelasi act normativ
[anterior republicarii — art. 122 alin. (1)]”, pentru lipsa
caracterului de noutate a problemei de drept supuse dezbaterii.

in considerentele deciziei evocate anterior s-a retinut, printre
altele, ca: ,Desi la nivel national practica judiciara este neunitara
in ceea ce priveste acordarea sporului de risc prevazut de
art. 120 alin. (5) din Codul silvic, sursa divergentei de
jurisprudenta nu o reprezinta interpretarea acestui text legal in
modalitatea expusa in sesizare, ci modul in care instantele
judecatoresti se raporteaza la Decizia nr. 3.496 din 23 iunie
2009, pronuntata de Inalta Curte de Casatie si Justitie intr-o
cauza cu caracter colectiv, prin care s-a statuat in sensul
imposibilitatii acordarii sporului de risc in lipsa reglementarilor
prevazute de art. 122 alin. (1) din Codul silvic (in forma
anterioara republicarii).”

b) sub aspectul obiectului recursului in interesul legii, in
sensul ca acesta trebuie sa se circumscrie dispozitiilor art. 514
din Codul de procedura civila, respectiv sa priveasca probleme
de drept solutionate diferit de instantele judecatoresti, intrucat
finalitatea acestei institutii juridice o constituie asigurarea
interpretarii si aplicarii unitare a legii, se constata cé si aceasta
conditie este indeplinita;

c) sub aspectul titularului dreptului de a formula recursul in
interesul leqgii, se constatd ca autorul sesizérii, Colegiul de
conducere al Curtii de Apel Alba lulia, se regdseste printre
titularii dreptului de sesizare, prevazuti de art. 514 din Codul de
procedura civila.

41. Prin urmare, Inalta Curte de Casatie si Justitie constata
ca recursul n interesul legii este admisibil.

IX.2. Asupra fondului recursului in interesul legii

42. Instanta suprema este sesizata sa se pronunte, in cadrul
procedurii de unificare a jurisprudentei a recursului Tn interesul
legii, astfel cum se mentioneaza in actul de sesizare reprezentat
de Hotararea nr. 92 din 15 decembrie 2020 a Colegiului de
Conducere al Curtii de Apel Alba lulia, daca personalul silvic
beneficiaza de sporul de risc de 25% din salariul de baza,
prevazut de dispozitile art. 120 alin. (5) din Codul silvic, in
absenta elaboréarii normelor, regulamentelor, instructiunilor si
ghidurilor de bune practici, la care fac referire prevederile
art. 115 alin. (1) din aceeasi lege.

43. Preliminar, trebuie observat ca cele douda dispozitii sunt
plasate in cadrul titlului VIl al Codului silvic, ,Dispozitii tranzitorii
si finale”, iar norma de la art. 115 alin. (1) din acelasi cod care
prevede ca ,autoritatea publica centrala care raspunde de
silvicultura elaboreaza, in termen de 12 luni de la intrarea in
vigoare a prezentului cod, normele, regulamentele, instructiunile
si ghidurile de bune practici si le aprobd prin ordin al
conducatorului acesteia, exercitand si controlul aplicarii lor” are
caracter general, vizeaza reglementarea de ansamblu a actului
normativ si nu se refera in mod expres la drepturile cu caracter
salarial.

44. Sporul de risc de 25% din salariul de baza este o
componenta a drepturilor salariale ale personalului silvic, alaturi
de indemnizatia de grad profesional, dupa cum s-a prevazut
expres prin art. 22 alin. (2) din O.U.G. nr. 59/2000, si este stabilit
prin lege.

45. Din expunerea de motive a Legii nr. 234/2019 rezulta ca
intentia legiuitorului a fost aceea a recunoasterii activitatilor din
domeniul silviculturii ca fiind prin natura lor indatoriri si riscuri
deosebite, din cauza cresterii numarului si gravitatii agresiunilor
comise asupra personalului silvic de catre cetateni surprinsi
asupra unor fapte de naturd contraventionald/infractionala in
fondul forestier, urmate in majoritatea cazurilor de perioade lungi
de spitalizare a personalului silvic sau chiar de decese, stare de
pericol care a generat stimularea acestei categorii de personal
prin acordarea sporului de risc.

46. Astfel, intr-o prima forma, sporul de risc a fost
reglementat de art. 127 alin. (5) din Legea nr. 46/2008 privind
Codul silvic, unde se prevedea ca: ,Personalul silvic din cadrul
autoritatii publice centrale care raspunde de silvicultura, al
subunitatilor teritoriale ale acesteia, al ocoalelor silvice,
beneficiaza de un spor de risc de 25% din salariul de baza”. Prin
Legea nr. 175/2017 a fost modificata aceasta prevedere, avand
urmatorul cuprins: ,(5) Personalul silvic din cadrul autoritatii
publice centrale care raspunde de silvicultura, al subunitatilor
teritoriale ale acesteia, al ocoalelor silvice de regim, al
structurilor silvice de rang superior, al Regiei Nationale a
Padurilor — Romsilva si al Institutului National de Cercetare-
Dezvoltare in Silviculturd «Marin Dracea» beneficiaza de un
spor de risc de 25% din salariul de baza.”

47. Legea nr. 46/2008 a fost republicata in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea I, nr. 611 din 12 august 2015, iar ca urmare
a renumerotarii, sporul de risc se regaseste in cuprinsul art. 120
alin. (5) din acelasi act normativ, fiind in vigoare, intrucat nu a
fost abrogat expres prin vreun act normativ de aceeasi forta
juridica. Imprejurarea ca legiuitorul a inteles, la momentul
republicarii Legii nr. 46/2008, sa mentina in cuprinsul acesteia
prevederile referitoare la sporul de risc reprezinta un argument
in sensul recunoasterii in continuare a acestui spor.
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48. Aplicarea principiului suprematiei legii, prevazut de art. 1
alin. (5) din Constitutie, presupune in situatia de fata ca, daca un
drept sau spor a fost recunoscut unor categorii de persoane prin
lege, act cu caracter normativ emis de Parlament sau de catre
Guvern, prin delegare legislativa, in conditiile art. 115 din
Constitutie, retragerea acestui drept sau spor trebuie sa se faca,
tot prin lege, astfel cum prevede expres art. 53 din Constitutie.

49. Curtea Europeana a Drepturilor Omului, in Hotararea
privind Cauza Kechko impotriva Ucrainei din 8 noiembrie 2005
(paragraful 23), a statuat ca este la latitudinea statului sa
determine ce sume vor fi platite angajatilor sai din bugetul de
stat. Statul poate introduce, suspenda sau anula plata unor
asemenea sporuri, facand modificarile legislative necesare.
Totusi, daca printr-o dispozitie legald in vigoare se stabileste
plata unor sporuri si conditiile pentru aceasta au fost indeplinite,
autoritatile nu pot, in mod deliberat, s amane plata lor, atata
vreme cét dispozitiile legale sunt Tn vigoare.

50. De asemenea, nu se poate sustine nici ca dispozitia
vizata a fost abrogata implicit prin legile-cadru de salarizare
reprezentate de Legea-cadru nr. 330/2009 privind salarizarea
unitara a personalului platit din fonduri publice si Legea-cadru
nr. 284/2010 privind salarizarea unitara a personalului platit din
fonduri publice, cu modificarile si completarile ulterioare,
respectiv de legile anuale de aplicare etapizata, anterioare
republicarii Codului silvic din data de 12 august 2015,
neexistdnd vreun argument juridic valabil in sensul ca ar
contraveni principiilor enuntate in cuprinsul acestor
reglementari; de altfel, solutiile de nerecunoastere a sporului in
litigiu nu au retinut o asemenea neconcordanta.

51. Existenta acestui spor este in concordanta si cu
prevederile Legii-cadru nr. 153/2017 privind salarizarea
personalului platit din fonduri publice, cu modificarile si
completarile ulterioare (Legea-cadru nr. 153/2017), art. 7 lit. a)
si i) din aceasta lege prevazand ca: ,In intelesul prezentei legi,
termenii si expresiile de mai jos au urmatoarea semnificatie:
a) salariul de baza reprezinta suma de bani la care are dreptul
lunar personalul platit din fonduri publice, corespunzator functiei,
gradului/treptei profesionale, gradatiei, vechimii in specialitate,
astfel cum este stabilita in anexele nr. I-1X; (...) i) ,sporul
reprezinta un element al salariului lunar/soldei lunare, acordat ca
procent la salariul de baza, solda de functie/salariul de functie,
indemnizatia de incadrare, in conditiile legii, pentru fiecare
categorie de personal’. In anexa nr. VII din Legea-cadru
nr. 153/2017, aplicabila acestei categorii de personal, la art. 9
din capitolul Il, denumit ,Sporuri si alte drepturi”, se prevede ca:
,Personalul incadrat Tn autoritatile si institutiile publice finantate
integral din venituri proprii beneficiazd de sporurile si
indemnizatiile aplicabile domeniului de activitate in care este
incadrat.”

52. Prin urmare, se poate trage o prima concluzie, in sensul
ca sporul prevazut de art. 120 alin. (5) din Codul silvic este in
vigoare, este stabilit prin lege, textul de lege nu a fost abrogat
expres si nici nu contravine legilor de salarizare, astfel cum s-a
retinut anterior.

53. In ceea ce priveste restrangerea acestuia, acest lucru se
poate face doar prin lege, iar dispozitia tranzitorie prevazuta de
art. 115 alin. (1) din Codul silvic nu era de natura sa produca
aceasta restrangere.

54. Pe de o parte, pentru ca are caracter general si stabileste
doar ca autoritatea publica centrala care raspunde de silvicultura
urma sa elaboreze, in termen de 12 luni de la intrarea in vigoare
a codului, normele, regulamentele, instructiunile si ghidurile de
bune practici si sa le aprobe prin ordin al conducatorului
acesteia, exercitand si controlul aplicarii lor, iar pe de alta parte,
pentru ca nu conditioneaza acordarea unor drepturi cu caracter
salarial de adoptarea legislatiei secundare sau de existenta
fondurilor si nici nu améana intrarea n vigoare a unor dispozitii pe

0 anumitd duratd sau conditionat de un anumit eveniment,
pentru ca in acest caz trebuia sa prevada in mod expres.

55. Din alt punct de vedere, nu se poate conditiona
acordarea unui drept sau spor prevazut de lege pentru motivul
ca, In organizarea executarii legii, autoritatea publica centrala
nu respecta termenul stabilit in lege pentru emiterea ordinului
de aprobare a normelor, regulamentelor, instructiunilor si
ghidurilor de bune practici, acest comportament al autoritatii
contravenind principiului suprematiei legii.

56. In exercitarea puterii discretionare in adoptarea de acte
administrative se identificad doua aspecte de fond si forma,
fondul privind libertatea conferita de lege organului administrativ
de a distinge intre o solutie sau alta, iar forma referindu-se la
obligatia impusa administratiei de a respecta o procedura
determinata.

57. In consecinta, administratia are putere discretionara
numai asupra continutului actelor care 1i sunt date in
competenta, hotarand daca, cum si cand s& emita actul si numai
daca legea a dispus ceva in aceasta privinta.

58. In realizarea functiei normative, administratia are o putere
discretionara larga, daca legea nu o obliga la adoptarea intr-un
anumit termen a unei reglementari secundare, putand aprecia,
in functie de interesul general, de relatiile sociale concrete si de
interesele colectivitatii, asupra oportunitatii de a adopta o
anumita reglementare.

59. Dimpotriva, in situatia in care prin lege s-a stabilit n
sarcina administratiei adoptarea unei anumite reglementari
normative, atunci marja de apreciere este limitata, aceasta
nemaiavand dreptul de a decide daca si cand s& emita un act
administrativ, ci doar modul de reglementare formala, cu
respectarea principiului legalitatii, respectiv ca actul sa nu
adauge la lege sau sa restrictioneze, acolo unde legea nu o
face.

60. In acest caz, in doctrina franceza se vorbeste de
competenta legatd, cénd autoritatea administrativda nu
beneficiaza de o marja de apreciere, fiind obligatéd sa actioneze
de o maniera determinata, facandu-se distinctie mai departe
intre competenta total legatd sau partial legata, dupa cum
administratia poate sa beneficieze de un termen de ragaz sau
alegerea unor mijloace.

61. In situatia analizata, exercitarea puterii discretionare de
catre autoritatea publica centrala care raspunde de silvicultura
era limitata prin lege, nu avea o marja de apreciere in a emite
sau nu aceste norme si intr-un anumit termen, legiuitorul
formuland termenul ,elaboreaza” in termen de 12 luni de la
intrarea Tn vigoare a codului, iar nu ,va aprecia asupra
oportunitatii elaborarii” sau ,intr-un termen rezonabil”.

62. Or, neindeplinirea de catre o autoritate publica a unei
obligatii legale de a emite acte administrative cu caracter
normativ nu poate conduce la suprimarea drepturilor si sporurilor
prevazute de legea in aplicarea careia trebuiau emise normele
sau amanarea indelungata a acordarii lor, atata vreme cat legea
este n vigoare.

63. De altfel, in aplicarea dispozitiilor Codului silvic au fost
emise diverse reglementéri secundare, nu insa si in aplicarea
art. 120 alin. (5) din acelasi cod.

64. In fine, se impune a face analiza daca acest spor poate
fi acordat efectiv in lipsa metodologiei, astfel spus, prin aplicarea
directa a prevederilor art. 120 alin. (5) din Codul silvic,
coroborate cu dispozitiile legale incidente in materia salarizarii
categoriilor de personal vizate de aceste dispozitii, acesta fiind
de altfel motivul pentru care unele instante au respins cererile de
chemare in judecata avand ca obiect acordarea acestui spor.

65. In acest sens se poate observa cu usurintd ca insusi
textul de lege anterior evocat prevede expres sfera
beneficiarilor, respectiv ,Personalul silvic din cadrul autoritatii
publice centrale care rdspunde de silvicultura, al subunitatilor
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teritoriale ale acesteia, al ocoalelor silvice de regim, al
structurilor silvice de rang superior, al Regiei Nationale a
P&durilor — Romsilva si al Institutului National de Cercetare-
Dezvoltare in Silviculturd «Marin Drécea»”, precum si cuantumul
sporului de risc ,,de 25% din salariul de baza”.

66. Pe de altd parte, art. 22 alin. (1) si (2) din O.U.G.
nr. 59/2000 prevede ca: ,La stabilirea drepturilor salariale pentru
personalul silvic se vor avea in vedere urmatoarele: nivelul
studiilor, functia, titlul stiintific, vechimea in munca, vechimea in
domeniul silviculturii, locul si conditiile in care fisi exercita
profesia. Indemnizatia de grad profesional si sporul de risc
reprezintd componente ale drepturilor salariale si se acorda
lunar personalului silvic prevazut la art. 4 alin. (1) in conformitate
cu prevederile art. 120 alin. (3)—(5) din Legea nr. 46/2008 —
Codul silvic, republicatd, cu modificarile si completarile
ulterioare.”

67. Asadar, in acord cu prima orientare jurisprudentiala si cu
punctul de vedere al procurorului general, [nalta Curte de
Casatie si Justitie retine ca normele legale in vigoare ofera
suficiente elemente pentru determinarea si acordarea sporului
de risc prevazut de art. 120 alin. (5) din Codul silvic.

68. Aceasta orientare nu este contrara Deciziei nr. 820 din
3iulie 2008 a Curtii Constitutionale, intrucat nu se pune
problema anularii ori refuzului de aplicare a unor acte normative

cu putere de lege, pentru motivul ca sunt discriminatorii, si nici
a nlocuirii cu norme create pe cale judiciara sau cu prevederi
cuprinse in alte acte normative, ci a aplicarii intocmai a
dispozitiilor legale incidente, fara a fi nevoie de legislatia
secundara, ce ar fi trebuit adoptata in aplicarea art. 120 alin. (5)
din Codul silvic.

69. De altfel, folosind acelasi criteriu de interpretare,
respectiv necesitatea cuantificarii in lege a sporului acordat, prin
Decizia nr. 20 din 21 septembrie 2009 a inaltei Curti de Casatie
si Justitie — Sectiile Unite, publicata Tn Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 880 din 16 decembrie 2009, s-a stabilit
ca, in interpretarea si aplicarea unitara a dispozitiilor art. 31
alin. (1) lit. ¢) si d) din Legea nr. 188/1999 privind statutul
functionarilor publici, republicata, in lipsa unei cuantificari legale
nu se pot acorda pe cale judecatoreasca drepturile salariale
constand in suplimentul postului si suplimentul corespunzator
treptei de salarizare.

70. Or, in situatia sporului de risc prevazut de art. 120 alin. (5)
din Codul silvic, legiuitorul a stabilit prin lege cuantumul
acestuia, categoriile de personal care beneficiaza de acesta si
modul de calcul, respectiv aplicarea unui procent de 25% la
salariul de baza, care la randul sau se determina potrivit
dispozitiilor art. 22 alin. (1) si (2) din O.U.G. nr. 59/2000,
coroborate cu cele ale Legii-cadru nr. 153/2017.

71. Pentru aceste considerente, in temeiul dispozitiilor art. 517 din Codul de procedura civila,

INALTA CURTE DE CASATIE SI1 JUSTITIE

In numele legii

DECIDE:

Admite recursul in interesul legii formulat de Colegiul de conducere al Curtii de Apel Alba lulia si, Th consecinta, stabileste ca:
In interpretarea si aplicarea unitara a prevederilor art. 120 alin. (5) din Legea nr. 46/2008 — Codul silvic, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, personalul silvic la care fac referire aceste dispozitii beneficiaza de un spor de risc de 25%
din salariul de baza, in absenta elaborarii normelor, regulamentelor, instructiunilor si ghidurilor de bune practici, conform prevederilor

art. 115 alin. (1) din aceeasi lege.

Obligatorie, potrivit dispozitiilor art. 517 alin. (4) din Codul de procedura civila.

Pronuntata in sedinta publica astazi, 12 aprilie 2021.

PRESEDINTELE INALTEI CURTI DE CASATIE SI JUSTITIE
CORINA-ALINA CORBU

Magistrat-asistent,
Cristian Balacciu
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