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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.177
din 28 martie 2019

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a sintagmei
»din activitati autorizate potrivit legii” din cuprinsul art. 34 alin. (1) lit. b) din Legea nr. 76/2002
privind sistemul asigurarilor pentru somaj si stimularea ocuparii fortei de munca

Valer Dorneanu — presedinte
Marian Enache — judecator
Mircea Stefan Minea — judecator
Mona-Maria Pivniceru — judecator
Livia Doina Stanciu — judecator
Simona-Maya Teodoroiu — judecator
Varga Attila — judecator

Patricia Marilena lonea — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
loan-Sorin-Daniel Chiriazi.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a sintagmei ,,din activitati autorizate potrivit legii” din cuprinsul
art. 34 alin. (1) lit. b) din Legea nr. 76/2002 privind sistemul
asigurarilor pentru somaj si stimularea ocuparii fortei de munca,
exceptie ridicata din oficiu de Tribunalul Mures — Sectia civila in
Dosarul nr. 1.699/102/2016* si care constituie obiectul Dosarului
Curtii Constitutionale nr. 388D/2017.

2. La apelul nominal lipsesc partile. Procedura de citare este
legal indeplinita.

3. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care pune
concluzii de respingere a exceptiei de neconstitutionalitate ca
inadmisibila, considerand ca aspectele invederate de autorul
exceptiei privesc probleme de interpretare a legii, ce nu revin
competentei instantei de contencios constitutional. In sprijinul
celor aratate invoca jurisprudenta Curtii Constitutionale,
respectiv Decizia nr. 348 din 24 mai 2016.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

4. Prin Incheierea din 10 ianuarie 2017, pronuntatd in
Dosarul nr. 1.699/102/2016*, Tribunalul Mures — Sectia civila
a sesizat din oficiu Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a sintagmei ,,din activitati autorizate
potrivit legii” din cuprinsul art. 34 alin. (1) lit. b) din Legea
nr. 76/2002 privind sistemul asigurarilor pentru somaj si
stimularea ocuparii fortei de munca.

5. in motivarea exceptiei de neconstitutionalitate,
Tribunalul Mures — Sectia civila arata ca dreptul la ajutor de
somaj face parte din categoria drepturilor fundamentale, ocrotite
de art. 47 alin. (2) din Constitutie, iar prin dispozitiile de lege
criticate acest drept este restrans pentru acele persoane care
realizeaza venituri legale mai mici decat valoarea indicelui social
de referinta, dar care nu fac parte din categoria activitatilor
autorizate potrivit legii. Aceasta restrangere este contrara art. 53
din Constitutie, Tntrucat nu sunt intrunite conditiile prevazute de
acest text fundamental. Astfel, restrangerea dreptului la ajutor
de somaj nu este justificatd de cauzele expres stipulate de
Constitutie, nu este necesara intr-o societate democratica si nu

este proportionald cu cauza care a determinat-o, respectiv
evitarea cumulului ajutorului de somaj cu venituri mai mari decéat
indicele social de referintd. Efectul restréngerii legislative
criticate este decaderea din dreptul la ajutor de somaj si
afectarea nivelului de trai.

6. Totodata, instanta de judecata arata ca dispozitiile de lege
criticate contravin si art. 16 alin. (1) si art. 53 alin. (2) din
Constitutie, coroborate cu art. 20 din Legea fundamentala
raportat la art. 14 din Conventia pentru apararea drepturilor
omului a libertatilor fundamentale, respectiv la Protocolul nr. 12
la aceasta Conventie. In acest sens arata ca pentru aplicarea
principiului discriminarii nu este necesar ca persoanele
comparate sa se afle in situatii identice, fiind suficient ca acestea
sa se afle in situatii similare sau analoage. Or, cetatenii care
realizeaza venituri mai mici decét valoarea indicatorului sociale
de referinta se afla in situatii similare, indiferent de izvorul legal
al veniturilor. Ca atare, cetatenii aflati in situatii similare nu pot
fi tratati diferit, neexistand nicio justificare obiectiva si rezonabila
a unui astfel de tratament.

7. In conformitate cu dispozitiile art. 30 alin. (1) din Legea
nr.47/1992, incheierea de sesizare a fost comunicata
presedintilor celor doua Camere ale Parlamentului, Guvernului,
precum si Avocatului Poporului, pentru a-si formula punctele de
vedere cu privire la exceptia de neconstitutionalitate.

8. Guvernul considera ca dispozitile de lege criticate nu
contravin textelor din Constitutie invocate si ca exceptia de
neconstitutionalitate este inadmisibila. Astfel, arata ca dispozitiile
art. 34 alin. (1) lit. b) din Legea nr. 76/2002 nu fac altceva decét
sa stabileasca aceeasi regula pentru toti somerii aflati in ipoteza
normei legale, adica pentru cei care nu realizeaza venituri sau,
daca realizeaza, pentru ipoteza in care acestea sunt sub nivelul
indicelui social de referintd. Prin urmare, nu se poate pune
problema discrimindrii. In plus, norma isi propune sa respecte
obligatia statului de a asigura un nivel de trai minim pentru toti
cetatenii sai, asadar si pentru cei care nu obtin venituri sau
acestea au un nivel considerat impropriu pentru satisfacerea
nevoilor de baza, astfel ca nu se poate retine nici afectarea
dreptului la somaj. Incadrarea veniturilor realizate in ceea ce
legiuitorul a avut Tn vedere prin expresia venituri ,din activitati
autorizate potrivit legii” este un aspect ce tine de interpretarea si
aplicarea normei legale, ceea ce nu intra in sfera de competenta
a Curtii Constitutionale.

9. Avocatul Poporului considerd ca exceptia de
neconstitutionalitate este inadmisibila, intrucat aspectele
invocate de autorul exceptiei tin de modul de interpretare si
aplicare a textului de lege criticat, ceea ce excedeaza
competentei instantei de contencios constitutional. In acelasi
timp, arata ca dispozitile de lege criticate nu contravin
prevederilor constitutionale invocate, intrucéat dreptul la ajutor
de somaj nu este un drept absolut, care se acorda
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neconditionat. Dimpotriva, legiuitorului ii revine competenta
exclusivd de a reglementa cuantumul, conditiile si limitele
acordarii acestui drept. Avocatul Poporului considera ca
dispozitiile de lege criticate nu pun in discutie restrangeri ale
exercitiului unor drepturi sau libertati fundamentale, nefiind
nesocotite prevederile art. 53 alin. (2) din Constitutie. De
asemenea, arata ca nu sunt create discriminari contrare
prevederilor art. 16 alin. (1) din Constitutie.

10. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului nu
au comunicat punctele de vedere solicitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctele de vedere ale
Guvernului si Avocatului Poporului, raportul intocmit de
judecatorul-raportor, concluziile procurorului, dispozitiile de lege
criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

11. Curtea Constitutionald este competenta, potrivit
dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie, precum si ale art. 1
alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea nr. 47/1992, sa
solutioneze exceptia de neconstitutionalitate cu care a fost
sesizata.

12. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
sintagma ,din activitati autorizate potrivit legii” din cuprinsul
art. 34 alin. (1) lit. b) din Legea nr. 76/2002 privind sistemul
asigurarilor pentru somaj si stimularea ocuparii fortei de munca,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 103 din
6 februarie 2002, cu modificarile si completarile ulterioare. Acest
articol de lege are urmatoarea redactare: , (1) Somerii prevazuti
la art. 17 alin. (1) beneficiaza de indemnizatie de somaj daca
indeplinesc cumulativ urmatoarele conditii: [...] b) nu realizeaza
venituri sau realizeazd, din activitati autorizate potrivit legii,
venituri mai mici decéat valoarea indicatorului social de referinta,
fn vigoare.”

13. Tribunalul Mures — Sectia civila sustine ca textul de lege
criticat este contrar urmatoarelor prevederi constitutionale:
art. 16 alin. (1) referitor la egalitatea in drepturi, art. 47 alin. (2)
care consacra, intre altele, dreptul la ajutor de somaj, art. 53
privind restrangerea exercitiului unor drepturi sau al unor
libertati, precum si art. 20 care se referd la tratatele
internationale privind drepturile omului, prin raportare la
prevederile art. 14 din Conventia pentru apararea drepturilor
omului si a libertatilor fundamentale, privind interzicerea
discriminarii si Protocolul nr. 12 la Conventia mai sus amintita,
care reglementeaza, de asemenea, interzicerea generala a
discriminarii.

14. Examinand motivarea exceptiei de neconstitutionalitate,
Curtea constata ca, in opinia Tribunalului Mures — Sectia civila,
dispozitiile de lege criticate stabilesc o diferenta de regim juridic
nejustificatd intre persoanele care obtin venituri din activitati
autorizate potrivit legii si cele care obtin venituri care nu se
incadreaza in categoria mai sus amintita, acestia din urma fiind
exclusi de la beneficiul acordarii indemnizatiei de somaj, chiar
daca realizeaza venituri mai mici decat valoarea indicatorului
social de referinta in vigoare. Tribunalul Mures — Sectia civila se
refera la situatia unui consilier local care, potrivit legii, nu
realizeaza ,0 activitate autorizata potrivit legii”, dar realizeaza
venituri care sunt insd mai mici decat valoarea indicatorului
social de referinta in vigoare.

15. Fata de aceste critici, Curtea retine mai intéi ca dreptul la
ajutor de somaj este consacrat, alaturi de alte drepturi
fundamentale, in cadrul art. 47 alin. (2) din Constitutie. Astfel,
textul constitutional prevede ca ,cetatenii au dreptul la pensie, la

concediu de maternitate plétit, la asistentd medicala in unitétile
sanitare de stat, la ajutor de somaj si la alte forme de asigurari
sociale publice sau private, prevazute de lege”, recunoscand
astfel competenta exclusiva a legiuitorului de a reglementa
conditiile acordarii acestor drepturi fundamentale.

16. Dispozitiile art. 34 alin. (1) din Legea nr. 76/2002 stabilesc
conditiile cumulative pe care persoanele prevazute la art. 17
alin. (1) din aceeasi lege trebuie sa le indeplineasca pentru a
beneficia de indemnizatia de somaj. O prima conditie este insasi
incadrarea in ipoteza prevazutd de ultimul articol de lege
mentionat si care se refera, in esenta, la faptul de a nu avea un
loc de munca, asa cum de altfel se arata si in art. 5 pct. [V lit. ¢)
teza intai din Legea nr. 76/2002. De asemenea, este relevant
ca, potrivit definitiei date de art. 5 pct. VIl din Legea nr. 76/2002
indemnizatiei de somaj, aceasta reprezinta ,0 compensatie
partialé a veniturilor asiguratului ca urmare a pierderii locului de
muncéa sau a veniturilor absolventilor institutiilor de invatdmant
care nu s-au putut incadra in munca”. Tot art. 5 pct. Il din legea
amintita defineste locul de munca astfel: ,cadrul in care se
desfasoara o activitate din care se obtine un venit si in care se
materializeaza raporturile juridice de munca sau raporturile
juridice de serviciu.”

17. Dispozitiile art. 34 alin. (1) lit. a), c) si d) din Legea
nr. 76/2002 stabilesc alte trei conditii, referindu-se la stagiul de
cotizare necesar, cerinta de a nu fi indeplinite conditiile legale de
pensionare si cerinta ca somerii sa fie inregistrati la agentiile
pentru ocuparea fortei de munca.

18. Art. 34 alin. (1) lit. b) din aceeasi lege, criticat pe calea
exceptiei de neconstitutionalitate, stabileste doua conditii. Una
dintre ele cere ca persoana ,sad nu realizeze venituri” in sensul
precizat de art. 15 alin. (3) din Normele metodologice de aplicare
a Legii nr. 76/2002 privind sistemul asigurarilor pentru somaj si
stimularea ocuparii fortei de munca, aprobate prin Hotararea
Guvernului nr. 174/2002, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 181 din 18 martie 2002, care se refera la:
»a) persoanele care nu realizeaza venituri impozabile sau care
realizeaza venituri neimpozabile in conformitate cu Legea
nr. 227/2015 privind Codul fiscal, cu modificérile si completarile
ulterioare; b) persoanele care realizeaza venituri din salarii
reprezentdnd pldti compensatorii acordate persoanelor
disponibilizate din bugetul angajatorului, in temeiul contractului
colectiv de muncéa aplicabil; c) persoanele care realizeaza
venituri din investitii, venituri din premii si din jocuri de noroc,
venituri din transferul proprietétilor imobiliare si venituri din alte
surse, definite conform Legii nr. 227/2015, cu modificarile si
completarile ulterioare; d) persoanele care realizeaza venituri
reprezenténd indemnizatie de neconcurenta care se acordéa pe
perioada de neconcurenta, de cétre angajator, ulterior incetarii
contractului individual de munca, conform art. 21 si 22 din Legea
nr. 63/2003 — Codul muncii, republicata, cu modificérile si
completarile ulterioare; e) persoanele care realizeaza venituri
reprezenténd participarea la profit, care se acorda de cétre
angajator salariatilor, administratorilor sau managerilor, ulterior
fncetarii contractului individual de munca, respectiv contractului
de mandat sau contractului de management, conform
prevederilor legale; f) persoanele care realizeaza venituri din
indemnizatia primitd conform prevederilor legale, cu ocazia
organizdrii alegerilor locale, alegerilor pentru Senat si Camera
Deputatilor sau alegerilor prezidentiale.”

19. A doua conditie este aceea de a nu realiza ,din activitati
autorizate potrivit legii” venituri mai mari decat valoarea
indicatorului social de referinta. Dispozitiile art. 15 alin. (2) din
Normele metodologice de aplicare a Legii nr. 76/2002 enumera
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activitatile autorizate potrivit legii, dupa cum urmeaza:
»a) activitdtile economice desfasurate de persoane fizice
autorizate, intreprinderi individuale si/sau intreprinderi familiale
conform legii; b) exercitarea profesiilor liberale potrivit
dispozitiilor legale speciale; c) exercitarea unor activitati cu
caracter ocazional desfasurate de catre zilieri; d) activitati
desfasurate de persoane fizice in urma cérora se realizeazd
venituri din agricultura, silvicultura sau piscicultura conform
art. 71 din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu
modificérile si completéarile ulterioare; e) activitati in urma cérora
se realizeaza venituri din cedarea folosintei bunurilor conform
art. 61 din Legea nr. 571/2003, cu modificarile si completéarile
ulterioare.”

20. Prin urmare, Curtea constata ca stabilirea dreptului unei
persoane de a beneficia de indemnizatie de somaj presupune
un demers complex care vizeaza indeplinirea mai multor conditii
legale, iar aprecierea in concret a situatiei daca realizarea unui
anumit de tip de venituri poate reprezenta o piedica pentru
obtinerea ajutorului de somaj trebuie sa tind seama de toate
aceste conditii, in mod cumulativ. Astfel, stabilirea Tmprejurarii
daca o persoana ocupa sau nu un loc de munca, in sensul
prevazut de lege, nu este mai putin importantd decéat analiza
sursei veniturilor realizate si a cuantumului acestora. Mai mult,
la stabilirea dreptului unei persoane de a beneficia de
indemnizatie de somaj trebuie avute in vedere si dispozitiile
art. 44 din Legea nr. 76/2002, care stabilesc situatiile in care
plata acestui drept inceteaza.

21. Avand in vedere insa ca, in fapt, cauza in care a fost
invocata exceptia de neconstitutionalitate priveste stabilirea
faptului daca activitatea desfasurata in calitate de consilier local
poate fi calificata sau nu ca ,0 activitate autorizata potrivit legii”,
Curtea constata ca, Tn realitate, aspectele invederate de
Tribunalul Mures — Sectia civila privesc probleme de
interpretare si aplicare a legii, in sensul stabilirii daca veniturile
realizate de un consilier local pot fi cumulate cu indemnizatia de
somaj. Or, aceste aspecte revin competentei instantei de
judecata, si nu instantei de contencios constitutional.

22. De altfel, Curtea observa ca inalta Curte de Casatie si
Justitie — Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept
a clarificat problema de interpretare a legii mai sus amintite prin
Decizia nr. 53 din 3 iulie 2017 privind pronuntarea unei hotaréari

prealabile pentru dezlegarea urmatoarei chestiuni de drept: ,in
interpretarea dispozitiilor art. 5 pct. IV lit. ¢, art. 44 lit. n) din
Legea nr. 76/2002, raportate la art. 34 si art. 36 din Legea
nr. 393/2004, sa se stabileasca daca indemnizatia de somaj
poate fi cumulata cu indemnizatia de sedinta de catre consilierii
locali, avand in vedere si considerentele din Decizia nr. 54 din
4 junie 2007 a Inaltei Curti de Casatie si Justitie — Sectiile Unite,
precum si din Decizia nr. 16 din 18 februarie 2008 a Inaltei Curti
de Casatie si Justitie — Sectile Unite, pronuntate in
solutionarea unor recursuri in interesul legii”, publicata in
Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I, nr. 916 din data de
22 noiembrie 2017. Prin aceasta decizie, instanta suprema a
decis ca ,dispozitiile art. 5 pct. IV lit. c), art. 44 lit. n) din Legea
nr. 76/2002, raportate la dispozitiile art. 34 si art. 36 din Legea
nr. 393/2004, se interpreteaza in sensul ca indemnizatia de
somaj poate fi cumulatd cu indemnizatia de sedintd de catre
consilierii locali.” Pentru a decide astfel, a retinut, in esenta, ca
sindemnizatia de sedintad obtinutad de un consilier local nu are
natura juridicd a unui venit salarial, constant si permanent,
intrucat activitatea consilierului local nu reprezinta o activitate
profesionala sau asimilata acesteia, dupa cum nici indemnizatia
aferenta acestei calitati nu poate fi asimilata cu un venit dintr-o
astfel de activitate.” (paragraful 70) De asemenea, a amintit
Decizia Curtii Constitutionale nr. 176 din 19 martie 2015,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 329 din
14 mai 2015, in care s-a subliniat ca ,activitatea desfasurata de
un consilier nu poate fi asimilata cu activitatea desfasurata de o
persoana incadrata in munca, deoarece prestatia consilierilor in
folosul comunitatii nu are caracter permanent, specific
contractelor de munca, aceasta manifestandu-se sub forma
participarii la sedintele de consiliu si comisii de specialitate, care
au loc o dat& sau de doud ori pe lun&, insumand cateva ore”. In
acelasi sens a fost invocata si Decizia instantei de contencios
constitutional nr. 742 din 3 noiembrie 2015, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 24 din 13 ianuarie
2016, in care s-a statuat ca ,activitatea de consilier local nu este
o functie, ci o calitate, nu este salarizata, ci indemnizata, nu are
caracter regulat, organizat si permanent si nu poate fi asimilata
cu o functie electiva.” (paragraful 18)

23. Avand in vedere cele mai sus retinute, Curtea constata
ca exceptia de neconstitutionalitate este inadmisibila.

24. Pentru considerentele expuse, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3, al
art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca inadmisibila, exceptia de neconstitutionalitate a sintagmei ,din activitati autorizate potrivit legii” din cuprinsul
art. 34 alin. (1) lit. b) din Legea nr. 76/2002 privind sistemul asigurarilor pentru somaj si stimularea ocupérii fortei de munca, exceptie
ridicata, din oficiu, de Tribunalul Mures — Sectia civila in Dosarul nr. 1.699/102/2016*.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Tribunalului Mures — Sectia civila si se publica ih Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

Pronuntata in sedinta din data de 28 martie 2019.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
prof. univ. dr. VALER DORNEANU

Magistrat-asistent,
Patricia Marilena lonea
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CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 266
din 23 aprilie 2019

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 9 lit. a)

din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 80/2013 privind taxele judiciare de timbru

Valer Dorneanu — presedinte
Petre Lazaroiu — judecator
Daniel Marius Morar — judecator
Mona-Maria Pivniceru — judecator
Livia Doina Stanciu — judecator
Simona-Maya Teodoroiu — judecator
Varga Attila — judecator

Ingrid Alina Tudora — magistrat-asistent
Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
loan-Sorin-Daniel Chiriazi.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a prevederilor art. 9 lit. a) din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 80/2013 privind taxele judiciare de timbru, exceptie ridicata
de Societatea Lorin — S.R.L. din Galati in Dosarul
nr. 3.642/233/2016/a4 al Judecatoriei Galati — Sectia civila.
Exceptia formeaza obiectul Dosarului Curtii Constitutionale
nr. 2.350D/2017.

2. La apelul nominal lipsesc partile. Procedura de citare este
legal indeplinita.

3. Presedintele dispune sa se faca apelul si in Dosarul Curtii
Constitutionale nr. 273D/2018, avand un obiect identic al
exceptiei de neconstitutionalitate, ridicata de Asociatia de
Locatari nr. 761 din Galati, prin reprezentant Marin Frunza, in
Dosarul nr. 1.603/121/2015/a2.1 al Curtii de Apel Galati —
Sectia contencios administrativ si fiscal.

4. La apelul nominal lipsesc partile. Procedura de citare este
legal indeplinita.

5. Curtea, avand in vedere obiectul exceptiilor de
neconstitutionalitate ridicate Tn dosarele nr. 2.350D/2017 si
nr. 273D/2018, pune in discutie, din oficiu, problema conexarii
cauzelor. Reprezentantul Ministerului Public este de acord cu
conexarea dosarelor. Curtea, in temeiul art. 53 alin. (5) din
Legea nr. 47/1992 privind organizarea si functionarea Curtii
Constitutionale, dispune conexarea Dosarului nr. 273D/2018 la
nr. 2.350D/2017, care este primul inregistrat.

6. Cauza fiind Tn stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul pe fond reprezentantului Ministerului Public, care pune
concluzii de respingere, ca neintemeiatd, a exceptiei de
neconstitutionalitate, sens in care invoca jurisprudenta Curtii
Constitutionale, concretizata, spre exemplu, prin Decizia nr. 8
din 15 ianuarie 2015 si Decizia nr. 221 din 12 aprilie 2016.

CURTEA,
avand in vedere actele si lucrarile dosarelor, retine urmatoarele:
7. Prin Incheierea nr. 566 din 2 august 2017, pronuntata in
Dosarul nr. 3.642/233/2016/a4, Judecatoria Galati — Sectia
civila a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de

neconstitutionalitate a prevederilor art. 9 lit. a) din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 80/2013 privind
taxele judiciare de timbru.

8. Prin Incheierea din 15 februarie 2018, pronuntata in
Dosarul nr. 1.603/121/2015/a2.1, Curtea de Apel Galati —
Sectia contencios administrativ si fiscal a sesizat Curtea
Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate a
prevederilor art. 9 lit. a) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 80/2013 privind taxele judiciare de timbru.

9. Exceptia de neconstitutionalitate a fost ridicata de
Societatea Lorin — S.R.L. din Galati si de Asociatia de Locatari
nr. 761 din Galati, prin reprezentant Marin Frunza, cu ocazia
solutionarii cererilor de reexaminare a modului de stabilire a
taxei judiciare de timbru pentru cereri de recuzare.

10. in motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorii
acesteia sustin ca, in mod indiscutabil, cererea de recuzare
reprezinta un ultim demers procedural in exercitarea dreptului
de aparare pe care il poate face partea interesata intr-o
procedura judiciara, in conditiile Tn care constata ca drepturile si
libertatile sale ii sunt nesocotite, iar obligatia de respectare a
impartialitatii, precum si cea de abtinere a judecatorului nu mai
sunt luate in consideratie. Acestia considera ca prin
conditionarea exercitarii dreptului la aparare de timbrarea
prealabild a cererii de recuzare se ihcalca norma constitutionala
potrivit careia dreptul la aparare este garantat, ceea ce
presupune exercitarea sa nestingherita, si nu conditionata de o
astfel de taxa. De asemenea, acestia apreciaza ca taxa instituita
prin reglementarea criticatd contravine si dispozitiilor
constitutionale ale art. 1 alin. (3) si (5), care garanteaza
drepturile si libertatile cetatenilor si stabilesc prioritatea absoluta
in aplicarea dispozitiilor Constitutiei in raport cu alte acte
normative inferioare, precum si dispozitiilor art. 15 alin. (1) din
Legea fundamentala, care stabilesc ca cetatenii beneficiaza de
drepturile si de libertatile consacrate prin Constitutie, deci
inclusiv de garantarea dreptului de aparare. n fine, apreciaza
ca n sustinerea celor mai sus prezentate sunt si prevederile
art. 8 din Declaratia Universala a Drepturilor Omului, potrivit
carora ,orice persoana are dreptul la satisfactia efectiva din
partea instantelor juridice nationale competente impotriva
actelor care violeaza drepturile fundamentale ce-i sunt
recunoscute prin Constitutie sau lege”.

11. Judecatoria Galati — Sectia civila, in Dosarul Curtii
Constitutionale nr. 2.350D/2017, considera ca taxarea cererii de
recuzare cu 100 de lei nu contravine nici in fapt (prin cuantum),
dar nici Tn drept normelor constitutionale ale art. 1 alin. (3) si (5),
art. 15 alin. (1) si art. 24 alin. (1) si nici dispozitiilor art. 8 din
Declaratia Universala a Drepturilor Omului, intrucéat, potrivit
art. 45 alin. (1) lit. i) din Ordonanta de urgenta a Guvernului
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nr. 80/2013, sumele achitate cu titlu de taxe judiciare de timbru
se restituie, dupa caz, integral, partial sau proportional, la
cererea petitionarului, in cazul in care participantul la proces
care a fost recuzat se abtine sau daca cererea de recuzare ori
de stramutare a fost admisa. In opinia instantei de judecata
apare astfel ca evidenta ratiunea legiuitorului de a taxa cererea
de recuzare pentru descurajarea acelor cereri formulate cu alte
scopuri decat cele pentru care s-a reglementat institutia
recuzarii.

12. Curtea de Apel Galati — Sectia contencios
administrativ si fiscal, in Dosarul Curtii Constitutionale
nr. 273D/2018, considera ca exceptia de neconstitutionalitate
este nefondata, avand in vedere faptul ca garantiile unui proces
echitabil, instituite prin art. 6 din Conventia pentru apararea
drepturilor omului si a libertatilor fundamentale, nu sunt
aplicabile in procedura de solutionare a cererii de recuzare,
intrucat acest text se refera exclusiv la solutionarea in fond a
cauzei, el nefiind aplicabil unei proceduri derivate, cu caracter
derogatoriu, astfel cum este recuzarea. Totodata, invocand
jurisprudenta Curtii Constitutionale Th materia taxelor judiciare
de timbru, instanta de judecata araté ca accesul la justitie nu
presupune gratuitatea actului de justitie si, implicit, realizarea
unor drepturi pe cale judecatoreasca in mod gratuit.

13. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierile de sesizare au fost comunicate presedintilor celor
doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

14. Guvernul considera ca exceptia de neconstitutionalitate
este neintemeiatd, sens in care invoca deciziile nr. 508 din
5 decembrie 2013, nr. 546 din 15 octombrie 2014 sau nr. 221
din 12 aprilie 2016, prin care Curtea a constatat ca prevederile
art. 9 lit. a) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 80/2013
sunt constitutionale. De asemenea, face referire la jurisprudenta
constanta a Curtii Constitutionale Tn materia taxelor judiciare de
timbru, relevante in acest sens apreciind a fi Decizia nr. 943 din
19 decembrie 2006, Decizia nr. 112 din 24 februarie 2005 sau
Decizia nr. 155 din 17 martie 2005, prin care s-a statuat ca in
cadrul mecanismului statului, functia de restabilire a ordinii de
drept, ce se realizeaza de catre autoritatea judecatoreasca, este
de fapt un serviciu public ale carui costuri sunt suportate de la
bugetul de stat. In consecints, legiuitorul este indreptatit sa
instituie taxe judiciare de timbru pentru a nu se afecta bugetul de
stat prin costurile procedurii judiciare deschise de partile aflate
in litigiu.

15. Avocatul Poporului invedereaza faptul ca si-a mai
exprimat punctul de vedere asupra reglementarii legale criticate,
in sensul constitutionalitatii acesteia, punct de vedere ce a fost
retinut in deciziile Curtii Constitutionale nr. 508 din 5 decembrie
2013, nr. 45 din 4 februarie 2014, nr. 8 din 15 ianuarie 2015 sau
nr. 221 din 12 aprilie 2016 si pe care il mentine si in prezentele
cauze.

16. Presedintii celor doud Camere ale Parlamentului nu
au comunicat punctele lor de vedere asupra exceptiei de
neconstitutionalitate.

CURTEA,
examinand incheierile de sesizare, punctele de vedere ale
Guvernului si Avocatului Poporului, rapoartele intocmite de
judecatorul-raportor, concluziile procurorului, dispozitiile legale

criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

17. Curtea Constitutionald a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

18. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
prevederile art. 9 lit. a) din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 80/2013 privind taxele judiciare de timbru, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 392 din 29 iunie 2013,
potrivit carora ,Urmatoarele cereri formulate in cursul procesului
sau in legéatura cu un proces se taxeaza astfel:

a) cereri de recuzare in materie civild — pentru fiecare
participant la proces — pentru care se solicitd recuzarea —
100 lei;”.

19. In opinia autorilor exceptiei de neconstitutionalitate,
aceste prevederi contravin dispozitiilor constitutionale ale art. 1
alin. (3) si (5) referitoare la garantarea drepturilor si libertatilor
cetatenilor, precum si la suprematia Constitutiei, art. 15 alin. (1)
potrivit carora , Cetatenii beneficiaza de drepturile si de libertatile
consacrate prin Constitutie (...)”, art. 24 alin. (1) care prevad ca
LDreptul la aparare este garantat”, precum si dispozitiilor art. 8
din Declaratia Universala a Drepturilor Omului, potrivit carora
,Orice persoand are dreptul la satisfactia efectiva din partea
instantelor juridice nationale competente impotriva actelor care
violeaza drepturile fundamentale ce 1i sunt recunoscute prin
Constitutie sau lege”.

20. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
constata ca prevederile de lege criticate au mai facut obiect al
controlului Curtii Constitutionale, in acest sens fiind, spre
exemplu, Decizia nr. 680 din 13 noiembrie 2014, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 943 din 23 decembrie
2014, Decizia nr. 743 din 16 decembrie 2014, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 114 din 12 februarie
2015, Decizia nr. 8 din 15 ianuarie 2015, publicata in Monitorul
Oficial al Romaéniei, Partea I, nr. 113 din 12 februarie 2015,
Decizia nr. 221 din 12 aprilie 2016, publicata in Monitorul Oficial
al Roméniei, Partea I, nr. 438 din 13 iunie 2016, Decizia nr. 48
din 1 februarie 2018, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 380 din 3 mai 2018, sau Decizia nr. 838 din
13 decembrie 2018, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 224 din 22 martie 2019, prin care Curtea a retinut
ca nu se poate vorbi despre un cuantum impovarator al taxei
judiciare de timbru, acesta fiind unul rezonabil, in cuantum fix
de 100 de lei, care nu este de natura a afecta justitiabilul din
punct de vedere financiar, si a statuat ca nu pot fi primite criticile
referitoare la restrictionarea accesului la justitie prin instituirea
acestei taxe fixe, datorata de justitiabil in cazul depunerii unei
cereri de recuzare a membrilor completului de judecata, in
materie civila.

21. Prin deciziile precitate, Curtea a retinut ca accesul la
justitie nu presupune gratuitatea actului de justitie si nici, implicit,
realizarea unor drepturi pe cale judecatoreasca in mod gratuit.
Tn cadrul mecanismului statului, functia de restabilire a ordinii de
drept, ce se realizeaza de catre autoritatea judecatoreasca, este
de fapt un serviciu public ale carui costuri sunt suportate de la
bugetul de stat. Tn consecinta, legiuitorul este indreptatit sa
instituie taxe judiciare de timbru pentru a nu se afecta bugetul de
stat prin costurile procedurii judiciare deschise de partile aflate
in litigiu. Curtea a retinut, totodata, ca art. 21 din Constitutie nu
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instituie nicio interdictie cu privire la taxele judiciare de timbru,
fiind legal si normal ca justitiabilii care trag un folos nemijlocit
din activitatea desfasurata de autoritatile judecatoresti sa
contribuie la acoperirea cheltuielilor acestora. Mai mult, in
virtutea dispozitiilor constitutionale ale art. 56 alin. (1), potrivit
carora ,Cetatenii au obligatia s& contribuie, prin impozite si prin
taxe, la cheltuielile publice”, plata taxelor si a impozitelor
reprezinta o obligatie constitutionala a cetatenilor.

22.n jurisprudenta sa in materia taxelor judiciare de timbru,
Curtea a subliniat ca legiuitorul are deplina legitimitate
constitutionala de a impune taxe judiciare de timbru fixe sau
calculate la valoare, in functie de obiectul litigiului. Stabilirea
modalitatii de platd a taxelor judiciare de timbru, precum si a
cuantumului lor reprezinta insa o optiune a legiuitorului, ce tine
de politica legislativa fiscala (a se vedea Decizia nr. 109 din
6 martie 2014, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 291 din 22 aprilie 2014). Curtea a mai retinut ca
echivalentul taxelor judiciare de timbru este integrat in valoarea
cheltuielilor stabilite de instanta de judecata prin hotararea pe
care o pronunta in cauza, plata acestora revenind partii care
cade n pretentii (a se vedea Decizia nr. 112 din 24 februarie
2005, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 314
din 14 aprilie 2005).

23. In plus, Curtea a invederat faptul c& prin dispozitiile
art. 42 din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 80/2013
legiuitorul a instituit posibilitatea instantei de judecatd de a
acorda scutiri, reduceri, esalonari sau amanari pentru plata
taxelor judiciare de timbru. Aceastd reglementare vizeaza
tocmai acele situatii in care partea nu poate face fata cheltuielilor
unui proces din cauza lipsei mijloacelor materiale, constituind o
garantie a liberului acces la justitie. Aprecierea legalitatii si a
temeiniciei cererilor intemeiate pe dispozitiile mai sus citate se
realizeazd de catre instanta de judecata, in temeiul
prerogativelor conferite de Constitutie si legi, pe baza probelor
care insotesc aceste cereri.

24. De asemenea, pentru motivele aratate mai sus, Curtea a
retinut ca dispozitiile de lege criticate nu aduc atingere nici

principiului privind universalitatea drepturilor, a libertatilor si a
indatoririlor fundamentale, principiu consacrat de art. 15 din
Constitutie, si nici art. 8 din Declaratia Universala a Drepturilor
Omului.

25. In privinta institutiei recuzarii, prin Decizia nr. 84 din
27 februarie 2018, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 560 din 4 iulie 2018, spre exemplu, Curtea a retinut
faptul ca recuzarea nu constituie o actiune de sine statatoare,
avand ca obiect realizarea sau recunoasterea unui drept
subiectiv al autorului cererii, ci o procedura integrata procesului
in curs de judecata, al carei scop este tocmai asigurarea
desfasurarii normale a judecatii. Reglementarea procedurii de
solutionare a cererilor de recuzare reflectd preocuparea
legiuitorului pentru asigurarea celeritatii acestei proceduri. Astfel,
potrivit art. 51 alin. (1) din Codul de procedura civila, examinarea
cererii de recuzare se face ,de indata”, iar judecatorul sau partile
sunt ascultate numai ,daca se apreciaza ca este necesar”, in
vederea impiedicarii tergiversarii solutionarii cererii de recuzare
si, implicit, a cauzei in care aceasta a fost formulata. Asadar,
modalitatea in care au fost reglementate aceste dispozitii
reprezinta o optiune a legiuitorului, care a avut in vedere
instituirea unei proceduri simple de recuzare, care sa
preintdmpine cererile sicanatorii, de naturd sa tergiverseze
solutionarea intr-un termen rezonabil a cauzei. Legiuitorul,
asigurand dreptul la aparare al partilor, a mai prevazut la art. 53
alin. (1) din Codul de procedura civila ca incheierea prin care
s-a respins recuzarea poate fi atacata numai de parti, odata cu
hotararea prin care s-a solutionat cauza, iar cand aceasta din
urma hotarare este definitiva incheierea va putea fi atacata cu
recurs, la instanta ierarhic superioara, in termen de 5 zile de la
comunicarea acestei hotarari. Formularea unei cereri de
recuzare reprezinta o chestiune personala, intemeiata pe motive
care privesc raporturile dintre partea care formuleaza cererea
de recuzare si persoana a carei recuzare se cere, iar taxa
judiciara de timbru se plateste distinct pentru recuzarea fiecarui
participant la proces.

26. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al
art. 1—3, al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTlTUTlONALA
In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiatd, exceptia de neconstitutionalitate ridicatd de Societatea Lorin — S.R.L. din Galati in Dosarul
nr. 3.642/233/2016/a4 al Judecatoriei Galati — Sectia civila, precum si de Asociatia de Locatari nr. 761 din Galati, prin reprezentant
Marin Frunza, in Dosarul nr. 1.603/121/2015/a2.1 al Curtii de Apel Galati — Sectia contencios administrativ si fiscal si constata ca
prevederile art. 9 lit. a) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 80/2013 privind taxele judiciare de timbru sunt constitutionale
in raport cu criticile formulate.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Judecatoriei Galati — Sectia civila si Curtii de Apel Galati — Sectia contencios administrativ si fiscal
si se publica in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I.

Pronuntata in sedinta din data de 23 aprilie 2019.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
prof. univ. dr. VALER DORNEANU
Magistrat-asistent,
Ingrid Alina Tudora
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HOTARARI

ALE GUVERNULUI

ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind transmiterea unor imobile aflate in domeniul public al statului
din administrarea Ministerului Apararii Nationale in administrarea Ministerului Transporturilor,
pentru Compania Nationala de Administrare a Infrastructurii Rutiere — S.A,,
in vederea realizarii obiectivului de investitii de interes national ,,Modernizarea Centurii Rutiere
a Municipiului Bucuresti intre A1—DN7 si DN2—A2”, si actualizarea anexelor nr. 4 si 16
la Hotararea Guvernului nr. 1.705/2006 pentru aprobarea inventarului centralizat
al bunurilor din domeniul public al statului

Avand in vedere prevederile art. 21 alin. (1) din Ordonanta Guvernului nr. 43/1997 privind regimul drumurilor, republicata,

cu modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, al art. 25 lit. m) si art. 288 din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 57/2019 privind Codul administrativ si al art. 867 alin. (1) din Legea nr. 287/2009 privind Codul civil, republicata, cu modificarile

ulterioare,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — Se aproba transmiterea unor imobile aflate in
domeniul public al statului, avand datele de identificare
prevazute in anexa care face parte integranta din prezenta
hotarére, din administrarea Ministerului Apararii Nationale in
administrarea Ministerului Transporturilor.

Art. 2. — Dupa preluare, imobilele transmise potrivit art. 1 se
utilizeaza in vederea realizarii lucrarilor la obiectivul de investitii
de interes national ,Modernizarea Centurii Rutiere a Municipiului
Bucuresti intre A1—DN 7 si DN 2—A2”, derulat de Compania
Nationald de Administrare a Infrastructurii Rutiere — S.A.

Art. 3. — Ministerul Transporturilor, prin Compania Nationala
de Administrare a Infrastructurii Rutiere — S.A., va realiza,
intr-un termen de 3 ani de la preluarea imobilelor mentionate la
art. 1, lucrarile ramase de executat la imobilele cu nr. MFP 103655,
103656, 103593, 103635 si 103639, aflate in domeniul public al
statului si in administrarea Ministerului Apararii Nationale,
afectate de obiectivul de investitie derulat de companie, in
scopul asigurarii functionalitatii si securitatii obiectivelor militare,
astfel:

a) pentru imobilul 541 cu nr. MFP 103655:

— Tnlocuirea placilor de beton aferente Tmprejmuirii
obiectivului militar, la care s-au constatat fisuri si degradari;

— executarea lucrarilor de reparatii capitale la pavilionul M;

— dezafectarea terenului de tenis si asfaltarea terenului de
handbal;

— relocarea unei rampe de imbarcare/debarcare din
interiorul obiectivului militar pe un nou amplasament din cadrul
imobilului;

— refacerea parcarii unitatii pe un nou amplasament din
cadrul imobilului, sub forma unei platforme betonate;

— executarea lucrarilor de reparatii curente la pavilionul A;

— refacerea punctului de acces al personalului si
autovehiculelor in incinta imobilului;

— realizarea unei imprejmuiri din plasa de sarma de 4 m
inaltime, pe o lungime de 60 ml;

— realizarea retelei de canalizare pe o lungime de 50 m si a
unui decantor;

— realizarea unei alei betonate in suprafata de 3,90 mp;

b) pentru imobilul 1070 cu nr. M.F.P. 103656:

— Tnlocuirea placilor de beton aferente imprejmuirii
obiectivului militar, la care s-au constatat fisuri si degradari;

— refacerea punctului de acces al
autovehiculelor in incinta imobilului;

— refacerea instalatiilor aferente hidroforului, afectate de
lucrarile de imprejmuire;

— realizarea unui nou drum de acces catre aliniamentul de
tragere din poligon pe un alt amplasament;

c¢) pentru imobilul 1177 cu nr. MFP 103593:

— dezafectarea imprejmuirii din placi prefabricate de beton,
pe latura afectata de lucrari, si refacerea acesteia pe un alt
amplasament din cadrul imobilului, prin construirea unei
imprejmuiri din placi prefabricate de beton cu o inaltime de 2 m;

— refacerea punctului de acces al personalului si
autovehiculelor in incinta din cadrul imobilului;

— refacerea pavilionului R4 cu destinatia castel de apa pe un
alt amplasament din cadrul imobilului si refacerea racordurilor
aferente catre toti utilizatorii;

— realizarea unui put forat cu adancimea de minimum 100 m,
cu instalatiile si utilajele aferente, si racordarea acestuia la
utilizatorii din cadrul imobilului;

— reconstruirea pavilionului ,punct control” pe un nou
amplasament din cadrul imobilului;

— refacerea retelei electrice aeriene afectate de lucrarile de
investitii pe noul amplasament;

— prelungirea zidului de sprijin ce limiteazad ampriza centurii
proiectate cu aproximativ 120 m;

d) pentru imobilul 3272 cu nr. MFP 103635:

— dezafectarea imprejmuirii pe latura afectata de lucrarile la
obiectivul de investitii si refacerea acesteia pe un alt
amplasament din cadrul imobilului, prin construirea unei
imprejmuiri din placi prefabricate de beton cu o inaltime de 2,5 m;

— refacerea punctului de acces al personalului si
autovehiculelor in incinta imobilului;

€) pentru imobilul 1166 cu nr. MFP 103639:

— Tnlocuirea placilor de beton aferente mprejmuirii
obiectivului militar, la care s-au constatat fisuri si degradari;

— refacerea punctului de acces in incinta imobilului, prin
realizarea unei porti metalice duble.

Art. 4. —n cazul in care nu se respecté destinatia imobilelor
prevazuta la art. 2 si conditionarile prevazute la art. 3, acestea
revin Tn administrarea Ministerului Apararii Nationale, in
conformitate cu prevederile legale in vigoare. Ministerul Apararii

personalului si
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Nationale este abilitat sa initieze procedurile necesare in acest
sens.

Art. 5. — Predarea-preluarea imobilelor transmise potrivit
art. 1 se face pe baza de protocol incheiat intre Ministerul
Apararii Nationale si Ministerul Transporturilor, prin structurile
specializate din subordine, in termen de 60 de zile de la data
intrarii Tn vigoare a prezentei hotaréari.

Art. 6. — Ministerul Apararii Nationale si Ministerul
Transporturilor isi vor actualiza in mod corespunzétor datele din
evidentele cantitativ-valorice si de cadastru si, impreuna cu
Ministerul  Finantelor Publice, vor opera modificéarile
corespunzatoare in anexele nr. 4 si 16 la Hotararea Guvernului
nr. 1.705/2006 pentru aprobarea inventarului centralizat al
bunurilor din domeniul public al statului, cu modificarile si
completarile ulterioare.

PRIM-MINISTRU .
VASILICA-VIORICA DANCILA

Bucuresti, 9 iulie 2019.

Contrasemneaza:
Ministrul apararii nationale,
Gabriel-Beniamin Les
Ministrul transporturilor,
Alexandru-Razvan Cuc

p. Ministrul finantelor publice,
Daniela Pescaru,
secretar de stat

Nr. 490.

ale unor imobile in suprafata totala de 22.990 mp aflate in domeniul public al statului,

DATELE DE IDENTIFICARE

ANEXA

care se transmit din administrarea Ministerului Apararii Nationale in administrarea Ministerului Transporturilor

Valoarea de s Lo
: Persoana juridica Persoana juridica
Codul . Elementele-cadru de inventar a
Nr. Denumirea ) L . de la care se la care se
de ) Adresa descriere tehnica/Carte bunului care se L . . .
MFP " bunului - . transmite imobilul transmite imobilul
clasificare funciara/Nr. cadastral transmite
(lei) Cul Cul
Judetul lIfov, Suprafata teren 6.929 mp Ministerul Apararii Ministerul
159426 | 8.12.04.01 Imobil localitatea CF 110925 285.687,98 Nationale Transporturilor
Pantelimon Nr. cad. 110925 CUI— 4183229 | CUI— 13633330
Judetul lifov, Suprafata teren 4.590 mp Ministerul Apararii Ministerul
159427 8.12.04.01 Imobil localitatea CF 110923 325.660,50 Nationale Transporturilor
Pantelimon Nr. cad. 110923 CUI — 4183229 | CUI — 13633330
Judetul lifov,
localitatea Suprafata teren 6.666 mp Ministerul Apararii Ministerul
159428 [ 8.12.04.01 Imobil Pantelimon, CF 110921 220.911,24 Nationale Transporturilor
str. Soseaua de Nr. cad. 110921 CUI— 4183229 | CUI — 13633330
Centura nr. 12A
Judetul lifov, Suprafata teren 2.902 mp Ministerul Apararii Ministerul
159429 8.12.04.01 Imobil localitatea Chitila, CF 54815 95.993 .40 Nationale Transporturilor
Str. Crinului nr. 2 Nr. cad. 54815 CUI— 4183229 | CUI— 13633330
Judetul Iifov, Suprafata teren 1.903 mp
comuna Cernica, CF 54841 - - .
localitatea CF 54842 Ministerul Apararii Ministerul
159534 | 8.12.04.01 Imobil o1 x 11.274,24 Nationale Transporturilor
Caldararu, CF 54843 CUI — 4183229 | CUI— 13633330
str. Soseaua de Nr. cad. 54841,
Centura nr. 1A 54842, 54843
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE

pentru reaprobarea indicatorilor tehnico-economici ai obiectivului de investitii ,,Consolidare,
reabilitare, modernizare, extindere si dotare Spital Orasenesc Segarcea, judetul Dol;j”

In temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicat, si al art. 42 alin. (2) din Legea nr. 500/2002 privind finantele

publice, cu modificarile si completarile ulterioare,

Guvernul Romaéniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — Se reaproba indicatorii tehnico-economici ai Art. 2. — Finantarea obiectivului de investitii prevazut la art. 1
obiectivului de investitii ,Consolidare, reabilitare, modernizare, S face de la bugetul de stat, prin bugetul Ministerului Dezvoltarii
extindere si dotare Spital Orasenesc Segarcea, judetul Dolf, Regionale si Administratiei Publice, in limita sumelor aprobate

realizat prin Compania Nationala de Investitii ,C.N.I.” — S.A,,

anual cu aceasta destinatie, din bugetul local al unitatii
administrativ-teritoriale orasul Segarcea, precum si din alte

prevazuti in anexa care face parte integranta din prezenta syrse de finantare legal constituite, conform programelor de
hotarare. investitii publice aprobate potrivit legii.

PRIM-MINISTRU .
VASILICA-VIORICA DANCILA

Contrasemneaza:

Viceprim-ministru, ministrul dezvoltarii regionale

Bucuresti, 9 iulie 2019.
Nr. 491.

CARACTERISTICI PRINCIPALE SI1 INDICATORII TEHNICO-ECONOMICI

si administratiei publice,
Vasile-Daniel Suciu
p. Ministrul finantelor publice,
Daniela Pescaru,
secretar de stat

ANEXA

ai obiectivului de investitii ,Consolidare, reabilitare, modernizare, extindere si dotare Spital Orasenesc Segarcea”

Titular: Ministerul Dezvoltarii Regionale si Administratiei Publice

Beneficiar: Compania Nationala de Investitii ,C.N.l.” — S.A., pe perioada realizarii investitiei
Beneficiar final: Unitatea administrativ-teritoriala orasul Segarcea, judetul Dolj

Amplasament: Orasul Segarcea, Str. Unirii nr. 50, judetul Dolj

Indicatori tehnico-economici

Valoarea totald a investitiei, inclusiv TVA 19%:
(in preturi valabile la data de 15.01.2019, 1 euro = 4,6822 lei)

din care:
constructii-montaj

Valoarea investitiei finantate de Ministerul Dezvoltarii Regionale si Administratiei
Publice prin Compania Nationala de Investitii ,C.N.l.” — S.A.

din care:
constructii-montaj
Valoarea investitiei finantate de unitatea administrativ-teritoriald orasul Segarcea
din care:
constructii-montaj
Esalonarea investitiei (inclusiv TVA): INV/C+M

— Anul | INV
C+M
— Anul I INV
C+M
— Anul 111 INV
C+M

mii lei

mii lei

mii lei

mii lei
mii lei

mii lei

mii lei
mii lei
mii lei
mii lei
mii lei
mii lei

40.876

26.981
38.662

25.834
2.214

1.147

20.050
13.218
12.907
8.510
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Capacitati:
Suprafata construita totala:
Suprafata desfasurata totala:

Numar paturi spitalizare:

11

mp 3.481,00
mp 7.371,70
101

Durata de realizare a obiectivului de investitii este de 28 de luni, din care 4 luni pentru prestare servicii de proiectare si

24 de luni pentru lucrari de executie.
Factori de risc

Lucrarile de interventie se vor proteja antiseismic conform Normativului P100-1/2006 si Normativului P100-1/2013.

Finantarea investitiei

Finantarea obiectivului de investitii se face de la bugetul de stat, prin bugetul Ministerului Dezvoltéarii Regionale si
Administratiei Publice, in limita sumelor aprobate anual cu aceasta destinatie, din bugetul local al unitatii administrativ-teritoriale
orasul Segarcea, precum si din alte surse legal constituite, conform programelor de investitii publice aprobate potrivit legii.

ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE

ALE ADMINISTRATIEI

PUBLICE CENTRALE

MINISTERUL DEZVOLTARII REGIONALE S| ADMINISTRATIEI PUBLICE

ORDIN
pentru stabilirea valorii de inlocuire pe metru patrat, pentru anul 2019,
in vederea vanzarii locuintelor pentru tineri

Avand Tn vedere prevederile art. 10 alin. (2) lit. d) din Legea nr. 152/1998 privind infiintarea Agentiei Nationale pentru
Locuinte, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, si ale art. 192 alin. (5) din Normele metodologice pentru punerea
in aplicare a prevederilor Legii nr. 152/1998 privind infiintarea Agentiei Nationale pentru Locuinte, aprobate prin Hotararea
Guvernului nr. 962/2001, cu modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul prevederilor art. 12 alin. (6) din Hotararea Guvernului nr. 51/2018 privind organizarea si functionarea Ministerului
Dezvoltarii Regionale si Administratiei Publice, cu modificarile ulterioare,

viceprim-ministrul, ministrul dezvoltarii regionale si administratiei publice, emite urmatorul ordin:

Art. 1. — (1) Pentru anul 2019, valoarea de inlocuire este
valoarea medie ponderata pe metru patrat, calculata pe baza valorii
contractelor de antrepriza incheiate, in conditiile legii, in cursul anului
2018 de catre Agentia Nationald pentru Locuinte cu antreprenorii,
care se majoreaza cu un coeficient rezultat din raportul dintre
valoarea medie ponderatd pe metru patrat a locuintelor puse Tn
functiune Tn anul 2018 in cadrul Programului de constructii locuinte
pentru tineri si valoarea medie ponderatd pe metru patrat
contractata la momentul inceperii lucrérilor acestor locuinte.

(2) Valoarea medie ponderata pe metru patrat calculata la
valorile de investitii ale obiectivelor cu contracte de antrepriza
incheiate in anul 2018 are la baz& 35 de contracte incheiate de
Agentia Nationald pentru Locuinte cu antreprenorii, pentru
construirea a 1.028 de locuinte cu un total de 82.661,25 mp
suprafata construitéa desfasurata, si este de 2.014,53 lei/mp
inclusiv T.V.A.

(3) Coeficientul prevazut la alin. (1) s-a calculat avand la
baza valorile de investitii pentru un numar de 7 obiective puse
in functiune n cursul anului 2018, cu 346 de locuinte si un total
de 28.870,79 mp suprafata construita desfasurata.

(4) Coeficientul calculat conform alin. (3) este 0,9513,
rezultat din raportul dintre valoarea medie ponderata pe metru
patrat a locuintelor puse in functiune in anul 2018, respectiv
1.555,76 lei/mp inclusiv T.V.A., si valoarea medie ponderata pe
metru patrat contractata la momentul inceperii lucrarilor pentru
aceste locuinte, respectiv 1.635,45 lei/mp inclusiv T.V.A.

Art. 2. — Valoarea de inlocuire pe metru patrat, pentru anul 2019,
calculata conform art. 1, este de 1.916,42 lei/mp inclusiv T.V.A.

Art. 3. — Valoarea de inlocuire pe metru patrat se stabileste
anual, in conformitate cu prevederile art. 10 alin. (2) lit. d) din
Legea nr. 152/1998 privind infiintarea Agentiei Nationale pentru
Locuinte, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, si
ale art. 192 alin. (5) din Normele metodologice pentru punerea in
aplicare a prevederilor Legii nr. 152/1998 privind infiintarea
Agentiei Nationale pentru Locuinte, aprobate prin Hotararea
Guvernului nr. 962/2001, cu modificarile si completarile ulterioare.

Art. 4. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I.

Viceprim-ministru, ministrul dezvoltarii regionale si administratiei publice,
Vasile-Daniel Suciu

Bucuresti, 5 iulie 2019.
Nr. 2.097.
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ACTE ALE AUTORITATII ELECTORALE PERMANENTE

AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT
detaliat al veniturilor si cheltuielilor electorale ale partidelor politice, aliantelor politice,
aliantelor electorale, organizatiilor cetatenilor romani apartinand minoritatilor nationale

si ale candidatilor independenti cu ocazia alegerii membrilor din Romania in Parlamentul European

din anul 2019, care se publica de catre Autoritatea Electorala Permanenta conform art. 47 alin. (3)
din Legea nr. 334/2006 privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale —

Partidul Social Democrat — P.S.D.

Denumirea partidului politic: Partidul Social Democrat — P.S.D.
Tipul procesului electoral: alegeri europarlamentare
Data desfasurarii procesului electoral: 26 mai 2019

Venituri electorale

perioadei electorale

Cuantumul total
al contributiilor
electorale
Cuantumul total | Cuantumul total | Cuantumul total provenite din
Numarul Provenienta contributiilor al contributiilor | al contributiilor | al contributiilor | transferul fondurilor
Circumscriptia candidatilor Numele si prenumele candidatilor electorale ale candidatilor electorale ale electorale ale electorale ale obtinute in afara
electorald din circumscriptia care au depus contributii electorale (venituri proprii, donatii sau candidatilor candidatilor candidatilor perioadei
electorala fmprumuturi) provenite din provenite din provenite din electorale virate
venituri proprii donatii fmprumuturi n contul bancar
judetean sau
al municipiului
Bucuresti
P.S.D. 43 NEGRESCU VICTOR Venituri proprii 100.000,00 0,00 0,00 28.000.000,00
ey ZOANA MARIA GABRIELA Venituri propri 105.000,00 0,00 0,00
BENEA ADRIAN DRAGOS Venituri proprii 100.000,00 0,00 0,00
PAVEL EMILIAN Venituri proprii 127.000,00 0,00 0,00
PANA ADRIANA DOINA Venituri proprii Si 10.000,00 0,00( 90.000,00
venituri din imprumuturi
BALANICA DRAGOMIR MARIANA | Venituri proprii 72.000,00 0,00 0,00
POPA RAZVAN Venituri proprii 40.000,00 0,00 0,00
CRISTEAANDI LUCIAN Venituri proprii 16.000,00 0,00 0,00
PATURCA ROXANA NATALIA Venituri proprii 30.150,00 0,00 0,00
PLUMB ROVANA Venituri din imprumuturi 0,00 0,00| 800.000,00
MANDA IULIAN CLAUDIU Venituri proprii Si 406.195,00 0,00 30.000,00
venituri din Tmprumuturi
MARGARIT MITICA Venituri proprii 130.000,00 0,00 0,00
NICA DAN Venituri proprii 165.000,00 0,00 0,00
INTOTERO NATALIA ELENA Venituri proprii 200.000,00 0,00 0,00
CIUHODARU TUDOR Venituri proprii 50.000,00 0,00 0,00
CHILAT CRINA FIORELA Venituri proprii si 36.000,00 0,00 640.000,00
venituri din imprumuturi
PUI DRAGOS CRISTIAN Venituri din imprumuturi 0,00 0,00/ 100.000,00
MACAVEIU MIHAI ION Venituri din imprumuturi 0,00 71.030,00
POPA ALEXANDRU Venituri din imprumuturi 0,00 71.470,00
GRAPINI MARIA Venituri din imprumuturi 0,00 1.904,00
PAVELESCU ALIN CONSTANTIN | Venituri proprii si 31.000,00 0,00/ 50.000,00
venituri din imprumuturi
Cuantumul total al veniturilor electorale in circumscriptia electorala 3.472.749,00
Cuantumul total al contributiilor electorale provenite din transferul fondurilor obtinute in afara |28.000.000,00
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Cheltuieli electorale
Cuantumul total
al cheltuielilor
pentru
nchirierea
de spatii
si echipamente
si cheltuielilor
de protocol
Cuantumgl t.Otal Cuantumul total destinate
al cheltuielilor - p
entru productia al cheltuielilor organizarii de
Circumscriptia P si difﬁzarea' Cuantumul total al cheltuielilor Cuantumul total | pentru broguri, | evenimente cu Cuantumul total
5 ' . o Cuantumul total al cheltuielilor | al cheltuielilor pliante tematica politica, al cheltuielilor
electorala/ materialelor pentru productia si difuzarea pentru cercetari sociologice pentru afise si alte materiale economica pentru comisioane
Nivelul central de propaganda materialelor de propaganda electorala online | I 4 d ltural ! b
electoral Ia radio electorale e propaganda culturald ancare
. ! electorala sau sociala,
televiziune tiparite pentru transport
si in presa scrisa ’
; si cazare, pentru
asistenta juridica
si alte tipuri
de consultanta,
precum si pentru
plata serviciilor
mandatarilor
financiari
P.S.D. 12.971.580,22 3.609.794,62 68.710,35| 776.780,819.738.425,79(3.119.868,63 7.376,00
SEDIUL
CENTRAL
Cuantumul total al cheltuielilor in circumscriptia electorald/la nivel central 30.292.536,42
Cuantumul total al veniturilor electorale 31.472.749,00
Cuantumul total al cheltuielilor electorale 30.292.536,42
Numele si prenumele mandatarului financiar coordonator Matei lleana Gabriela
Semnatura mandatarului financiar coordonator
Data intocmirii raportului detaliat al veniturilor si cheltuielilor electorale 11.06.2019
AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

detaliat al veniturilor si cheltuielilor electorale ale partidelor politice, aliantelor politice,
aliantelor electorale, organizatiilor cetatenilor romani apartinand minoritatilor nationale
si ale candidatilor independenti cu ocazia alegerii membrilor din Romania in Parlamentul European
din anul 2019, care se publica de catre Autoritatea Electorala Permanenta conform art. 47 alin. (3)
din Legea nr. 334/2006 privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale —
Partidul Pro Romania

Denumirea partidului politic: Partidul Pro Romania
Tipul procesului electoral: alegerile pentru Parlamentul European
Data desfasurarii procesului electoral: 26 mai 2019

Venituri electorale

Cuantumul total
al contributiilor

gﬂﬁ;ﬁﬂ}i Cuantumul total Cuantumul total Cuantumul total eletzjti?]r?rlsn;;rf:\:ﬁlnne
Numarul ; al contributiilor al contributiilor al contributiilor : ’
. - S . - electorale ; ] i fondurilor obtinute
Circumscriptia candidatilor Numele si prenumele candidatilor ale candidatilor electorale electorale electorale in afara perioadei
electorala din circumscriptia care au depus contributii electorale (venituri ronrii ale candidatilor ale candidatilor ale candidatilor electoraﬁe virate
electorald  propri, provenite provenite provenite N
donatii sau . L N 1 # s : in contul bancar
N ' ’ din venituri proprii din donatii din imprumuturi .
imprumuturi) ’ judetean sau
al municipiului
Bucuresti
Podasca Gabriela-Maria Venituri proprii 50.000
. Leanca lurie Tmprumut 133.000
National 33 - — T
Puscasu Geanina-Cristina Imprumut 1.500.000
Luca Sigina Anamaria Venituri proprii 50.000
Luca Sigina Anamaria Tmprumut 1.500.000
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Cuantumul total
al contributiilor
E{;ﬁﬁ&ﬁiﬂfr Cuantumul total Cuantumul total Cuantumul total elezti?]rzt-lrlaenp;rfz\r/an|te
Numarul ; al contributiilor al contributiilor al contributiilor ) ’
. - o ) i electorale ! ! / fondurilor obtinute
Circumscriptia candidatilor Numele si prenumele candidatilor L electorale electorale electorale - S
" A, N ’ - ; ale candidatilor L L L in afara perioadei
electorala din circumscriptia care au depus contributii electorale o ale candidatilor ale candidatilor ale candidatilor :
< ’ (venituri proprii, L L L electorale virate
electorald A provenite provenite provenite N
donati sau din venituri proprii din donatii din imprumuturi In contul bancar
Tmprumuturi) ’ judetean sau
al municipiului
Bucuresti
Cretu Corina Venituri proprii 50.000
Cosmin Cristian Tmprumut 1.500.000
Roman Vasile Tmprumut 1.200.000
Roman Vasile Venituri proprii 24.000
Halit Raluca Nicoleta Venituri proprii 27.000
Jianu Augustin Venituri proprii 6.600
Sanfirisca Nicolae Venituri proprii 17.400
Marincas Viorica Venituri proprii 17.015
Ivan Marius Bogdan Venituri proprii 6.150
Ispas Gabriel Tmprumut 800.000
Cotovelea Razvan Venituri proprii 14.500
Zaharia Nicolae Venituri proprii 6.500
Transferuri 10.149.290
Cuantumul total al veniturilor electorale in circumscriptia electorala 17.051.455
Cuantumul total al contributiilor electorale provenite din transferul fondurilor obtinute in 10.149.290

afara perioadei electorale

Cheltuieli electorale

Cuantumul total

Cuantumul total
al cheltuielilor
pentru inchirierea
de spatii
si echipamente
si cheltuielilor de
protocol destinate

al cheltuielilor Cuantumul total organizarii de
pentru productia Cuantumul total al cheltuielilor evenimente cu Cuantumul total
Circumscriptia si difuzarea Cuantumul total al cheltuielilor Cuantumul total s pentru brosuri, tematica politica, -
L ; : T o al cheltuielilor N - al cheltuielilor
electorald/ materialelor pentru productia si difuzarea al cheltuielilor pentru fi pliante economica, t e
Nivelul central de propaganda materialelor de propaganda electorala online | cercetari sociologice pentru afise si alte materiale culturala sau peniru comisioane
« . electorale ’ M s bancare
electorala la radio, de propaganda sociald, pentru
televiziune electoral tiparite | transport si cazare,
si in presa scrisa pentru asistentd
juridica si alte tipuri
de consultanta,
precum si pentru
plata serviciilor
mandatarilor
financiari
National 5.616.017,22 4.677.711,25 262.258,15 6.367.713,60 85.879,80 1.170,02
Cuantumul total al cheltuielilor in circumscriptia electoralé/la nivel central 17.010.750
Cuantumul total al veniturilor electorale 17.051.455
Cuantumul total al cheltuielilor electorale 17.010.750

Numele si prenumele mandatarului financiar coordonator

FINEXPERT 2001 — S.R.L.

Semnatura mandatarului financiar coordonator

Data intocmirii raportului detaliat al veniturilor si cheltuielilor electorale

10.06.2019
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AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT

detaliat al veniturilor si cheltuielilor electorale ale partidelor politice, aliantelor politice,

aliantelor electorale, organizatiilor cetatenilor romani apartinand minoritatilor nationale
si ale candidatilor independenti cu ocazia alegerii membrilor din Romania in Parlamentul European

din anul 2019, care se publica de catre Autoritatea Electorala Permanenta conform art. 47 alin. (3)
din Legea nr. 334/2006 privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale —
Partidul Socialist Roman

Denumirea partidului politic: Partidul Socialist Roman

Tipul procesului electoral: alegeri europarlamentare
Data desfasurarii procesului electoral: 26 mai 2019

Venituri electorale

Cuantumul total al
Provenienta Cuantumul Potal Cuantumul total Cuantumul t_ptal ;?g\:g:il:g”;i;et:zrzg‘gﬁ

contributiilor electorale al contributiilor al contributiilor al contribufiilor fondurilor obtinute
ale candidatilor electolrale' electorale electo.ralel n afara periéadei
(venituri proprii donatii ale candidatilor ale candidatilor ale candidafilor electorale virate

. Lo provenite din P S provenite din N

sau fmprumuturi) venituri propri provenite din donatii Tmprumuturi in contul bancar

judetean sau al

municipiului Bucuresti

Numarul candidatilor
din circumscriptia
electorald

Circumscriptia
electorala

Numele si prenumele candidatilor
care au depus contributii electorale

Romania 28 Badea Marin 0 0 0 0

Mercea Violeta

Dima Petrica

Riegler Corneliu

Dinu Adrian-Manuel

Roman Rodica Dorina

Zbaganu Gheorghita

Petrosel Carmen Dorina

Zdrobis Costica

Manoiu Remus-Florin

Oprea Marius Mihai

Caras Teodor
Scurtu Filofteia
Oanca Samir

Sandu Constantin-Liviu

Giurea Georgeta

Dan-Tudor Carmen-Mihaela

Rotaru llie

Neamtu Nicoleta

Oana Paul

Utanu Georgiana-Mihaela

losif Nicolae

Rotaru Mihaela-Denis

Dragomir Gabriela-Alice

Martin lonela-Cristina

Ticleanu Madalina

Tanase Constantin

O] O] O] O] O] O] O] ©] ©O] O] ©] O] O] O] O] O] O] O] ©] O] ©] ©] ©] ©] ©] o] o] ©

Nae Emil-Marian

Cuantumul total al veniturilor electorale in circumscriptia electorala TOTAL GENERAL 0 lei

Cuantumul total al contributiilor electorale provenite din transferul fondurilor

obtinute in afara perioadei electorale Olei
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Cheltuieli electorale

Cuantumul total

al cheltuielilor
pentru productia
Circumscriptia si difuzarea
electorala/ materialelor

Nivelul central |  de propaganda

televiziune
si in presa scrisa

electorala la radio,

Cuantumul total al cheltuielilor
pentru productia si difuzarea
materialelor de propaganda

electorala online

Cuantumul total
al cheltuielilor pentru
cercetari sociologice

Cuantumul total
al cheltuielilor pentru
afise electorale

Cuantumul total
al cheltuielilor pentru
brosuri, pliante
si alte materiale
de propaganda
electorala tiparite

Cuantumul total
al cheltuielilor pentru
inchirierea de spatii
si echipamente si
cheltuielilor de protocol
destinate organizarii de
evenimente cu tematica
politica, economica,
culturala sau sociala,
pentru transport si
cazare, pentru asistenta
juridica si alte tipuri de
consultanta, precum si
pentru plata serviciilor
mandatarilor financiari

Cuantumul total
al cheltuielilor pentru
comisioane bancare

Romania 0

0

0 0 0 0 0
Cuantumul total al cheltuielilor in circumscriptia electorald/la nivel central 0
Cuantumul total al veniturilor electorale 0
Cuantumul total al cheltuielilor electorale 0
Numele si prenumele mandatarului financiar coordonator Todor Olga
Semnatura mandatarului financiar coordonator
Data intocmirii raportului detaliat al veniturilor si cheltuielilor electorale 08.06.2019
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