MONITORUL OFICIAL

AL
ROMANIEI

Anul 192 (XXXVI) — Nr. 565

PARTEA |

.
LEGI, DECRETE, HOTARARI S| ALTE ACTE

Marti, 18 iunie 2024

SUMAR

DECIZII ALE CURTII CONSTITUTIONALE

Decizia nr. 5 din 30 ianuarie 2024 referitoare la exceptia de

614.

615.

648.

660.

661.

662.

neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 6 alin. (1) din
Legea nr. 1/2000 pentru reconstituirea dreptului de
proprietate asupra terenurilor agricole si celor
forestiere, solicitate potrivit prevederilor Legii fondului
funciar nr. 18/1991 si ale Legii nr. 169/1997, in ceea ce
priveste sintagma ~precum Si pertinenta,
verosimilitatea, autenticitatea si concludenta acestor
ACHE” e

HOTARARI ALE GUVERNULUI ROMANIEI

— Hotarare privind aprobarea stemei municipiului
Constanta, judetul Constanta ..............ccccocoeiiiiis

— Hotarare privind aprobarea stemei comunei
Bontida, judetul Cluj .......cccoveiiiiiiiii e

— Hotaréare privind declansarea procedurilor de
expropriere a tuturor imobilelor proprietate privata,
precum si aprobarea listei imobilelor proprietate
publica a statului, situate pe amplasamentul
suplimentar, necesar pentru relocarea utilitatilor, care
fac parte din coridorul de expropriere al lucrarii de
utilitate publicd de interes national ,Autostrada
Buzau—Focsani”..........c..occooiiiiiiiii

— Hotarare privind aprobarea stemei comunei Ulmi,
judetul DAmbovita ..o

— Hotarare privind aprobarea stemei comunei
Viisoara, judetul Cluj .........ccocoeiiiiiiiiii e,

— Hotaréare privind aprobarea modelului steagului
orasului Sovata, judetul Mures ...,

Pagina

2-4



2 MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 565/18.V1.2024

DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.5
din 30 ianuarie 2024

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 6 alin. (1) din Legea nr. 1/2000
pentru reconstituirea dreptului de proprietate asupra terenurilor agricole si celor forestiere,
solicitate potrivit prevederilor Legii fondului funciar nr. 18/1991 si ale Legii nr. 169/1997,
in ceea ce priveste sintagma ,,precum si pertinenta, verosimilitatea, autenticitatea
si concludenta acestor acte”

Marian Enache — presedinte
Mihaela Ciochina — judecator
Cristian Deliorga — judecator
Dimitrie-Bogdan Licu — judecator
Livia Doina Stanciu — judecator
Elena-Simina Tanasescu — judecator
Varga Attila — judecator

Valentina Barbateanu — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Nicoleta Ecaterina Eucarie.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a prevederilor art. 6 alin. (1) din Legea nr. 1/2000 pentru
reconstituirea dreptului de proprietate asupra terenurilor agricole
si celor forestiere, solicitate potrivit prevederilor Legii fondului
funciar nr. 18/1991 si ale Legii nr. 169/1997, exceptie ridicata de
Mioara Flenchea in Dosarul nr. 164/113/2017 al Tribunalului
Braila — Sectia penala si care constituie obiectul Dosarului
Curtii Constitutionale nr. 2.425D/2019.

2. La apelul nominal se constata lipsa partilor. Procedura de
instiintare este legal indeplinita.

3. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care pune
concluzii de respingere, ca inadmisibild, a exceptiei de
neconstitutionalitate, intrucat autoarea acesteia nu formuleaza
veritabile critici de neconstitutionalitate, ci vizeazd modalitatea
de interpretare si aplicare a prevederilor supuse controlului de
constitutionalitate, ceea ce excedeaza competentei Curtii
Constitutionale. Legiuitorul are legitimarea constitutionala de a
enumera atributele pe care trebuie sa le intruneasca actele
doveditoare depuse in temeiul Legii nr. 18/1991, pe care
membrii comisiei de fond funciar au obligatia sa le verifice din
perspectiva pertinentei, verosimilitatii, autenticitatii  si
concludentei. Enumerarea acestor atribute este suficienta
pentru ca judecétorul care solutioneaza cauza in care autoarea
exceptiei a fost trimisa in judecata pentru savarsirea a doua
infractiuni de serviciu sa isi formeze convingerea cu privire la
incadrarea juridica a faptei. Precizeaza, totodata, ca legiuitorul
este indreptatit sa stabileasca metodele si tehnicile prin care
membrii comisiei de fond funciar ajung sa determine
autenticitatea actelor doveditoare in baza Legii nr. 1/2000 si a
Legii fondului funciar nr. 18/1991.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

4. Prin Tncheierea din 4 iunie 2019, pronuntatd in Dosarul
nr. 164/113/2017, Tribunalul Braila — Sectia penala a sesizat
Curtea Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate
a prevederilor art. 6 alin. (1) din Legea nr. 1/2000 pentru
reconstituirea dreptului de proprietate asupra terenurilor
agricole si celor forestiere, solicitate potrivit prevederilor
Legii fondului funciar nr. 18/1991 si ale Legii nr. 169/1997,
exceptie ridicatd de Mioara Flenchea intr-o cauza penala in care
autoarea acesteia a fost trimisa Tn judecata pentru savarsirea a
doua infractiuni de abuz in serviciu.

5. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate se
aratd, in esenta, ca atributia functionarului public abilitat de lege
sa duca la indeplinire prevederile unei legi de reconstituire a
unui drept de proprietate este susceptibila de interpretari incerte,
neclare, fara criterii legale de interpretare a probatoriului in
raport cu care isi exercita atributia de serviciu, invocand Decizia
nr. 405 din 15 iunie 2016, prin care Curtea Constitutionala a
statuat ca dispozitiile Codului penal din 1969 si ale actualului
Cod penal referitoare la infractiunea de abuz in serviciu sunt
constitutionale Tn méasura Tn care prin sintagma ,indeplineste in
mod defectuos” din cuprinsul acestora se intelege ,indeplineste
prin incalcarea legii”.

6. Autoarea exceptiei arata ca este acuzata de savarsirea
unor infractiuni de abuz n serviciu, fiindu-i imputata incélcarea
unei atributii de serviciu prin faptul ca, alaturi de ceilalti
coinculpati, in functia detinutd in cadrul Comisiei Judetene
Vrancea pentru reconstituirea dreptului de proprietate privata
asupra terenurilor, nu a respectat dispozitii cuprinse in
Hotararea Guvernului nr. 890/2005 pentru aprobarea
Regulamentului privind procedura de constituire, atributiile si
functionarea comisiilor pentru stabilirea dreptului de proprietate
privatd asupra terenurilor, a modelului si modului de atribuire a
titlurilor de proprietate, precum si punerea in posesie a
proprietarilor, cu referire la art. 6 din Legea nr. 1/2000, Tn sensul
ca nu a analizat ,pertinenta, verosimilitatea, autenticitatea si
concludenta” actelor depuse de solicitanti in vederea constituirii
sau reconstituirii dreptului de proprietate asupra terenurilor in
temeiul Legii fondului funciar nr. 18/1991. Sustine ca sintagma
criticata nu prevede in mod expres elemente/criterii in legatura
cu care functionarul public, in exercitarea atributiilor de serviciu,
de verificare a unei documentatii depuse de o persoana fizica,
sa poate avea obiectivitatea respectarii unei proceduri.
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7. Caurmare a lipsei de claritate si de previzibilitate a sintagmei
Lpertinenta, verosimilitatea, autenticitatea si concludenta acestor
acte”, nici organele judiciare nu pot analiza actul defectuos, pentru
a verifica indeplinirea de catre membrul comisiei a atributiei de
verificare, intrucat nu exista repere/criterii de obiectivitate si
legalitate. Nici legislatia civila, nici cea penala nu contin definitii
explicite pentru elementele pertinentd, verosimilitate, autenticitate
si concludenta. Legislatia secundara (Hotararea Guvernului
nr. 890/2005) stabileste in sarcina functionarului public obligatia
de verificare Tn cadrul unei proceduri, fara a defini si instrumentele,
procedura sau criterile. Or, neindeplinirea ori indeplinirea
defectuoasa a unui act trebuie analizata numai prin raportare la
atributii de serviciu reglementate expres prin legislatia primara, legi
si ordonante ale Guvernului, Th caz contrar aducandu-se atingere
principiului legalitatii incriminarii.

8. Fata de obligatia membrilor comisiilor de fond funciar de
a analiza pertinenta, verosimilitatea, autenticitatea si
concludenta actelor depuse in temeiul Legii nr. 18/1991, arata
ca aceste notiuni sunt atribute ce tin de calitatea unei probe de
a fi in legatura cu cauza care se judeca si sunt examinate de
instanta intr-o procedura judiciara. Verificarea legalitatii probelor
este atributul exclusiv al judecatorului de camera preliminara si
priveste conformarea activitatii de probatiune anterior efectuata
de organele de cercetare penala cu principiile legalitatii probelor,
respectiv al loialitatii administrarii probelor.

9. Tribunalul Braila — Sectia penala considera ca exceptia
de neconstitutionalitate este neintemeiata, aratand, in acest
sens, ca sintagma ,pertinenta, verosimilitatea, autenticitatea si
concludenta acestor acte” din art. 6 alin. (1) din Legea nr. 1/2000
indeplineste criteriile de predictibilitate si claritate si nu sunt
neconstitutionale prin prisma dispozitilor din Legea
fundamentala invocate. Chiar daca art. 6 alin. (1) din Legea
nr. 1/2000 nu contine prevederi care sa defineasca termenii, se
constata ca din Dictionarul explicativ al limbii romane (DEX) se
poate intelege semnificatia acestora.

10. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

11. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernul si Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor
de vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, raportul Tntocmit de
judecatorul-raportor, concluziile procurorului, dispozitiile legale
criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

12. Curtea Constitutionald a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

13. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il
reprezinta dispozitiile art. 6 alin. (1) din Legea nr. 1/2000 pentru
reconstituirea dreptului de proprietate asupra terenurilor agricole
si celor forestiere, solicitate potrivit prevederilor Legii fondului
funciar nr. 18/1991 si ale Legii nr. 169/1997, publicata in

Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 8 din 12 ianuarie
2000, in ceea ce priveste sintagma ,precum si pertinenta,
verosimilitatea, autenticitatea si concludenta acestor acte”.
Textul de lege criticat are urmatorul continut: ,,(1) La stabilirea,
prin reconstituire, a dreptului de proprietate pentru terenurile
agricole si forestiere, in conformitate cu prevederile prezentei
legi, comisiile comunale, ordsenesti, municipale si comisiile
judetene, constituite potrivit legii, vor verifica in mod riguros
existenta actelor doveditoare prevazute la art. 9 alin. (5) din Legea
nr. 18/1991, republicatd, precum si pertinenta, verosimilitatea,
autenticitatea si concludenta acestor acte, tindndu-se seama si
de dispozitiile art. 11 alin. (1) si (2) din aceeasi lege.”

14. In opinia autoarei exceptiei de neconstitutionalitate,
prevederile de lege criticate contravin dispozitiilor din Constitutie
cuprinse in art. 1 alin. (5) privind exigentele de calitate a legii si
art. 21 alin. (3) privind dreptul la un proces echitabil.

15. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
observa ca autoarea acesteia a fost trimisa in judecata pentru
savarsirea infractiunii de abuz in serviciu (art. 297 din Codul
penal), in rechizitoriu retindndu-se ca, in calitate de membru al
Comisiei Judetene Vrancea pentru stabilirea dreptului de
proprietate privata asupra terenurilor forestiere, alaturi de ceilalti
membri, de asemenea inculpati in cauza, nu a verificat, cu
intentie, legalitatea propunerii inaintate de comisiile locale pentru
stabilirea dreptului de proprietate privata asupra terenurilor din
cadrul primariilor unor comune de pe raza judetului Vrancea si,
in special, existenta actelor doveditoare, pertinenta,
verosimilitatea, autenticitatea si concludenta acestora, atributii
ce le reveneau conform art. 6 lit. ¢) din regulamentul aprobat prin
Hotararea Guvernului nr. 890/2005, coroborat cu art. 6 din Legea
nr. 1/2000 si art. 12 din Legea nr. 18/1991.

16. Curtea constata ca nu se pot retine sustinerile autoarei
exceptiei potrivit carora notiunile de pertinenta, verosimilitate,
autenticitate si concludenta sunt neclare, incerte si neprevizibile,
pe considerentul ca nu ar exista repere legale care sa le permita
membrilor comisiilor judetene pentru restituirea dreptului de
proprietate asupra terenurilor forestiere sa isi exercite atributia
de serviciu constand in verificarea existentei actelor doveditoare
prevazute la art. 9 alin. (5) din Legea nr. 18/1991, adica titlul de
proprietate care s-a emis sau procesul-verbal ori fisa de punere
in posesie, precum si actele doveditoare ale dreptului de
proprietate pentru suprafetele de teren solicitate in plus.

17. n realitate, dispozitiile criticate au o formulare clara si
previzibila, fiind respectate cerintele de calitate deduse din
prevederile constitutionale ale art. 1 alin. (5) privind principiul
respectarii legilor, precum si cele ale art. 23 alin. (12) referitoare
la legalitatea incriminarii si a pedepselor. Curtea reaminteste, in
acest context, ca nu toate notiunile cuprinse in diversele acte
normative necesita elaborarea unor definitii legale. De cele mai
multe ori — cum este, de altfel, si cazul de fata — este suficienta
definitia uzualad a conceptelor utilizate de legiuitor, cuprinsa in
Dictionarul explicativ al limbii roméane (a se vedea, in acest sens,
Decizia nr. 110 din 28 februarie 2019, publicata Tn Monitorul
Oficial al Roméaniei, Partea |, nr. 452 din 5 iunie 2019, paragraful 17,
Decizia nr. 263 din 23 aprilie 2019, publicata in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea |, nr. 562 din 9 iulie 2019, paragraful 19,
sau Decizia nr. 386 din 5 iulie 2022, publicata in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea |, nr. 1274 din 30 decembrie 2022,
paragraful 18).
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18. In jurisprudenta sa, Curtea a retinut ca exigentele art. 23
alin. (12) din Constitutie privind legalitatea incriminarii si a
pedepselor nu impun legiuitorului obligatia definirii tuturor
termenilor folositi Tn cuprinsul normelor de drept penal
substantial si ca lipsa unor asemenea definitii nu echivaleaza,
de plano, cu incalcarea principiului mentionat (a se vedea
Decizia nr. 449 din 28 iunie 2018, publicata in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea |, nr. 719 din 21 august 2018, paragraful 22,
sau Decizia nr. 92 din 16 martie 2023, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 536 din 15 iunie 2023,
paragraful 31).

19. De asemenea, Curtea Europeana a Drepturilor Omului a
constatat ca semnificatia notiunii de previzibilitate depinde intr-o
mare masura de continutul textului despre care este vorba si de
domeniul pe care il acopera, precum si de numarul si de
calitatea destinatarilor séi. Principiul previzibilitatii legii nu se
opune ideii ca persoana in cauza sa fie determinata sa recurga
la indrumari clarificatoare pentru a putea evalua, intr-o masura
rezonabild Tn circumstantele cauzei, consecintele ce ar putea
rezulta dintr-o anumita fapta. Este, in special, cazul
profesionistilor, care sunt obligati s& dea dovada de o mare
prudenta in exercitarea profesiei lor, motiv pentru care se
asteapta din partea lor sa acorde o atentie speciala evaluarii
riscurilor pe care aceasta le prezinta (a se vedea Hotarérile din
11 noiembrie 1996, 24 mai 2007 si 20 ianuarie 2009, pronuntate
in cauzele Cantoni impotriva Frantei, paragraful 35, Dragotoniu
si Militaru-Pidhorni impotriva Roméniei, paragraful 35, Sud
Fondi — S.R.L. si altii impotriva Italiei, paragraful 109).

20. Avand n vedere principiul aplicabilitatii generale a legilor,
Curtea de la Strasbourg a retinut ca formularea acestora nu
poate prezenta o precizie absoluta si ca oricat de clar ar fi
redactata o norma juridica, Tn orice sistem de drept exista un
element inevitabil de interpretare judiciara, inclusiv intr-o norma
de drept penal. Nevoia de elucidare a punctelor neclare si de
adaptare la circumstantele schimbatoare va exista intotdeauna.
Rolul decizional conferit instantelor urmareste tocmai inlaturarea

dubiilor ce persista cu ocazia interpretarii normelor, dezvoltarea
progresiva a dreptului penal prin intermediul jurisprudentei ca
izvor de drept fiind o componenta necesara si bine inradacinata
in traditia legala a statelor membre. Prin urmare, art. 7
paragraful 1 din Conventie nu poate fi interpretat ca interzicand
clarificarea graduala a regulilor raspunderii penale pe calea
interpretarii judiciare de la un caz la altul, cu conditia ca
rezultatul sa fie coerent cu substanta infractiunii si sa fie Th mod
rezonabil previzibil (Hotararea din 22 noiembrie 1995,
pronuntata in Cauza S.W. impotriva Regatului Unit, paragraful 36,
Hotararea din 24 mai 2007, pronuntata in Cauza Dragotoniu si
Militaru-Pidhorni impotriva Romaniei, paragrafele 36 si 37,
Hotararea din 12 februarie 2008, pronuntata in Cauza Kafkaris
impotriva Ciprului, paragraful 141, Hotararea din 21 octombrie
2013, pronuntata in Cauza Del Rio Prada impotriva Spaniei,
paragrafele 92 si 93).

21. in fine, Curtea Constitutionald observa ca, in etapa
initiald, administrativa, a procedurii de reconstituire a dreptului
de proprietate asupra terenurilor potrivit Legii fondului funciar
nr. 18/1991, este atributia legala a membrilor comisiilor judetene
pentru restituirea dreptului de proprietate asupra terenurilor
forestiere de a verifica existenta actelor doveditoare prevazute
la art. 9 alin. (5) din legea mentionatd, inclusiv de a verifica
pertinenta, verosimilitatea, autenticitatea si concludenta
acestora. Ca atare, este fortata si artificiald cantonarea
desfasurate de judecatori, din perspectiva analizei probelor
administrate n procesele aflate pe rolul instantelor judecatoresti.
Sustinerile potrivit carora aceste calitati ar fi specifice doar
probelor utilizate in context jurisdictional si ca exclusiv
judecatorii si procurorii ar avea competenta si abilitarea de a
aprecia cu privire la Tntrunirea caracteristicilor mentionate sunt
rezultatul unei interpretari restrictive/trunchiate, care
minimizeaza rolul membrilor comisiilor locale si judetene
insarcinate cu analiza cererilor de restituire intemeiate pe Legea
fondului funciar nr. 18/1991.

22. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al
art. 1—3, al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicata de Mioara Flenchea in Dosarul nr. 164/113/2017 al
Tribunalului Braila — Sectia penala si constata ca dispozitiile art. 6 alin. (1) din Legea nr. 1/2000 pentru reconstituirea dreptului de
proprietate asupra terenurilor agricole si celor forestiere, solicitate potrivit prevederilor Legii fondului funciar nr. 18/1991 si ale Legii
nr. 169/1997, in ceea ce priveste sintagma ,precum si pertinenta, verosimilitatea, autenticitatea si concludenta acestor acte”, sunt

constitutionale in raport cu criticile formulate.
Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Tribunalului Braila — Sectia penala si se publica in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea .

Pronuntata in sedinta din data de 30 ianuarie 2024.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
MARIAN ENACHE

Magistrat-asistent,
Valentina Barbateanu
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HOTARARI ALE GUVERNULUI ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind aprobarea stemei municipiului Constanta,
judetul Constanta

In temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si al art. 10 din
Legea nr. 102/1992 privind stema tarii si sigiliul statului, cu modificarile ulterioare,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — (1) Se aproba stema municipiului Constanta, judetul
Constanta, prevazuta in anexa nr. 1.

(2) Descrierea si semnificatiile elementelor insumate ale stemei municipiului
Constanta, judetul Constanta, sunt prevazute in anexa nr. 2.

(3) Anexele nr. 1 si 2 fac parte integranta din prezenta hotaréare.

PRIM-MINISTRU
ION-MARCEL CIOLACU
Contrasemneaza:
p. Ministrul dezvoltarii, lucrarilor publice
si administratiei,
Marin Tole,
secretar de stat

Bucuresti, 6 iunie 2024.

Nr. 614.
ANEXA Nr. 1%)
STEMA DESCRIEREA S| SEMNIFICATIILE
municipiului Constanta, judetul Constanta elementelor insumate ale stemei municipiului Constanta,

judetul Constanta

Descrierea stemei

trecand dintr-o partitie in alta.

turnuri crenelate.

Stema municipiului Constanta se compune dintr-un scut
triunghiular, cu marginile rotunjite, despicat.

In partea dreapta, in camp rosu, se afla silueta unui far de
argint, iar in coltul din dreapta sus un soare de aur, iesind.

In partea stanga, in cadmp verde, se afla un personaj feminin
imbracat cu un chiton cu méaneci si care poarta un val; parul este
coafat dupa moda Romei antice si pe cap poarta o diadema.
Personajul tine in méana stanga un corn al abundentei plin cu fructe,
iar mana dreapta este pozitionatd pe echea unei corabii. Personajul
feminin are langa piciorul stang o imagine simbolica a Pontului Euxin,
care reprezinta torsul, mult micsorat, al unui personaj masculin, nud,
iesind din valurile marii. Personajul masculin este incoronat, poarta
plete si barba si se sprijind cu mana stanga de prova unei corabii,
iesind. Capul i este intors trei sferturi spre dreapta, privind spre
personajul feminin, parca cerand ajutorul, totul de aur.

In varful scutului se afla trei fascii subtiri undate de argint,

Scutul este timbrat de o coroana murala de argint, cu sapte

Semnificatiile elementelor insumate

Farul face trimitere la Farul Genovez, monument, de
asemenea, de referinta pentru evolutia istorica a Constantei. El
a fost construit in secolul al XIX-lea pe locul vechiului far, ridicat
de negustorii genovezi, ajunsi in Marea Neagra, in secolul
al Xlll-lea. Amplasat pe faleza sudica, el a functionat pana la

inaugurarea portului modern, in anul 1913.

Imaginea cu cele doua personaje este inspirata de grupul
statuar, descoperit la Constanta in anul 1962, grup care o reprezinta
pe zeita Fortuna si zeul Ponthos. Aceasta imagine a devenit
emblematica pentru continuitatea dintre Tomisul antic si Constanta
moderna. Statuia se afla la Muzeul de Istorie Nationala si Arheologie
Constanta si reprezinta o imagine a zeitei Fortuna, unica in lume.

Coroana murala de argint cu sapte turnuri crenelate
semnifica faptul ca localitatea are rangul de municipiu resedinta

de judet.

*) Anexa nr. 1 este reprodusa in facsimil.
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind aprobarea stemei comunei Bontida, judetul Cluj

In temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si al art. 10 din
Legea nr. 102/1992 privind stema tarii si sigiliul statului, cu modificarile ulterioare,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — (1) Se aproba stema comunei Bontida, judetul Cluj, prevazuta
in anexanr. 1.

(2) Descrierea si semnificatiile elementelor insumate ale stemei comunei
Bontida, judetul Cluj, sunt prevazute in anexa nr. 2.

(3) Anexele nr. 1 si 2 fac parte integranta din prezenta hotarare.

PRIM-MINISTRU
ION-MARCEL CIOLACU
Contrasemneaza:
p. Ministrul dezvoltarii, lucrarilor publice
si administratiei,
Marin Tole,
secretar de stat

Bucuresti, 6 iunie 2024.

Nr. 615.
ANEXA Nr. 1)
) ST_EMA. ) DESCRIEREA SI SEMNIFICATIILE
comunei Bontida, judetul Cluj elementelor insumate ale stemei comunei Bontida,

judetul Cluj

Descrierea stemei

triunghiular cu marginile rotunjite, taiat.

argint, crenelat cu cinci deschideri.

de aur afrontati.

crenelat.

Stema comunei Bontida se compune dintr-un scut
In partea superioara, in camp de azur, se afld un pod de

In partea inferioara, in cdmp rosu, se afl& un turn crenelat de
aur, cu poarta boltita inchisa si doua ferestre, sustinut de doi lei

Scutul este timbrat de o coroana murala de argint cu un turn

- Semnificatiile elementelor insumate
Podul se mai numeste ,Podul lui Bonzo”, fiind construit peste

raul Somesul Mic pentru a stabili legatura cu armata lui
Tuhutum, conform legendelor medievale transpuse in Gesta

Hungarorum.
S = Turnul sustinut de doi lei afrontati face trimitere la Castelul
> 5 Banffy de la Bontida.

ca localitatea are rangul de comuna.

*) Anexa nr. 1 este reprodusa in facsimil.

Coroana murala de argint cu un turn crenelat semnifica faptul
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind declansarea procedurilor de expropriere a tuturor imobilelor proprietate privata, precum
si aprobarea listei imobilelor proprietate publica a statului, situate pe amplasamentul suplimentar,
necesar pentru relocarea utilitatilor, care fac parte din coridorul de expropriere
al lucrarii de utilitate publica de interes national ,,Autostrada Buzau—Focsani”

Avand in vedere dispozitiile art. 12 alin. (1) din Legea nr. 255/2010 privind exproprierea pentru cauza de utilitate publica,
necesara realizarii unor obiective de interes national, judetean si local, cu modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si al art. 5 alin. (1) si (1) din Legea nr. 255/2010 privind
exproprierea pentru cauza de utilitate publica, necesara realizarii unor obiective de interes national, judetean si local, cu modificérile

si completarile ulterioare,
Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — Se aproba amplasamentul suplimentar al lucrarii
de utilitate publica de interes national, necesar pentru relocarea
utilitatilor, aferent lucrarii de utilitate publica ,Autostrada Buzau—
Focsani”, prevazut in anexa nr. 1.

Art. 2. — (1) Se aproba declansarea procedurilor de
expropriere a tuturor imobilelor proprietate privata situate pe
amplasamentul suplimentar prevazut la art. 1, necesar pentru
relocarea utilitatilor, care fac parte din coridorul de expropriere
al lucrarii de utilitate publica de interes national ,Autostrada
Buzau—Focsani”, aflate pe raza localitatilor Odobesti si
Slobozia Ciorasti din judetul Vrancea, expropriator fiind statul
roman, reprezentat de Ministerul Transporturilor si Infrastructurii,
prin Compania Nationala de Administrare a Infrastructurii
Rutiere — S.A.

(2) Se aproba lista cuprinzand imobilele proprietate privata
supuse exproprierii, potrivit alin. (1), situate pe raza localitatilor
Odobesti si Slobozia Ciorasti din judetul Vrancea, proprietarii
sau detinatorii acestora, asa cum rezulta din evidentele unitatii
administrativ-teritoriale, precum si sumele individuale aferente
justelor despagubiri, prevazuta in anexa nr. 2.

(3) Se aproba lista imobilelor proprietate publica a statului,
care fac parte din coridorul de expropriere, situate pe
amplasamentul suplimentar, necesar pentru relocarea utilitatilor,
aprobat conform art. 1, prevazuta in anexa nr. 3.

Art. 3. — (1) Sumele individuale estimate de catre
expropriator, aferente despagubirilor pentru imobilele proprietate
privata situate pe amplasamentul suplimentar prevazut la art. 1,
necesar pentru relocarea utilitatilor, care fac parte din coridorul
de expropriere al lucrarii de utilitate publica de interes national
J1Autostrada Buzdau—Focsani®, aflate pe raza localitatilor
Odobesti si Slobozia Ciorasti din judetul Vrancea, sunt in
cuantum de 520 lei si se aloca de la bugetul de stat, prin bugetul
Ministerului Transporturilor si Infrastructurii, in conformitate cu
Legea bugetului de stat pe anul 2024 nr. 421/2023, la capitolul
84.01 ,Transporturi”, subcapitolul 03 ,Transport rutier”, titlul 61
,Proiecte cu finantare din sumele aferente componentei de

fmprumut a PNRR?”, articolul 61.06 ,Transferuri din bugetul de
stat catre intreprinderi publice si institute nationale de cercetare-
dezvoltare pentru sustinerea proiectelor aferente PNRR”.

(2) Sumele individuale prevazute la alin. (1) se vireaza de
catre Ministerul Transporturilor si Infrastructurii intr-un cont de
trezorerie deschis pe numele Companiei Nationale de
Administrare a Infrastructurii Rutiere — S.A., in termen de cel
mult 30 de zile de la data aprobarii cererii de deschidere de
credite, conform prevederilor art. 4 alin. (8) din Normele
metodologice de aplicare a Legii nr. 255/2010 privind
exproprierea pentru cauza de utilitate publica, necesara realizarii
unor obiective de interes national, judetean si local, aprobate
prin Hotararea Guvernului nr. 53/2011, cu completarile
ulterioare, la dispozitia proprietarilor/detinatorilor de imobile
proprietate privata care constituie coridorul de expropriere al
lucrarii de utilitate publica de interes national, situate pe
amplasamentul prevazut la art. 1, in vederea efectuarii platii
despagubirilor in cadrul procedurilor de expropriere, in conditiile
legii.

Art. 4. — Ministerul Transporturilor si Infrastructurii, prin
Compania Nationala de Administrare a Infrastructurii Rutiere —
S.A., raspunde de realitatea datelor inscrise in lista cuprinzand
imobilele proprietate privatd si publica, situate pe
amplasamentul suplimentar prevazut la art. 1, necesar pentru
relocarea utilitatilor, care fac parte din coridorul de expropriere
al lucrarii de utilitate publica de interes national, de
corectitudinea datelor inscrise Tn documentele care au stat la
baza stabilirii acestora, precum si de modul de utilizare, in
conformitate cu dispozitile legale, a sumei alocate potrivit
prevederilor prezentei hotaréari.

Art. 5. — Planul de amplasament suplimentar al lucrarii de
utilitate publica de interes national, prevazut la art. 1, necesar
pentru relocarea utilitatilor, se aduce la cunostinta publica si prin
afisare la sediul consiliului local implicat si, respectiv, prin afisare
pe pagina de internet a expropriatorului, Tn conditiile legi.

Art. 6. — Anexele nr. 1—3 fac parte integranta din prezenta
hotaréare.

PRIM-MINISTRU
ION-MARCEL CIOLACU

Bucuresti, 13 iunie 2024.
Nr. 648.

Contrasemneaza:
Viceprim-ministru,
Marian Neacsu
Ministrul transporturilor si infrastructurii,
Sorin-Mihai Grindeanu
Ministrul finantelor,
Marcel-loan Bolos
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LISTA

11

ANEXA Nr. 2

cuprinzand imobilele proprietate privata situate pe amplasamentul suplimentar, necesar pentru relocarea utilitatilor,
care fac parte din coridorul de expropriere al lucrarii de utilitate publica de interes national ,,Autostrada Buzau—Focsani”,
aflate pe raza localitatilor Odobesti si Slobozia Ciorasti din judetul Vrancea, proprietarii sau detinatorii acestora,
precum si sumele individuale aferente justelor despagubiri

Valoarea
Categoria Numaral | Numarat Suprafata Suprafata de despagubire
Nr. Judetul Unitatea Numele si prenumele proprietarului/ Tarlaua | Parcela dg Extravilan/ cadastrall carti totala de expropriat a terenului,
ort. udet administrativ-teritoriala detinatorului imobilului folosint Intravilan .’ a terenului a terenului conform Legii
olosinta Nr.topo | funciare
(mp) (mp) nr. 255/2010
(lei)
0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 1 12
1. | Vrancea Odobesti Stoican Valerica, Mihu Danut-Dumitru 107 | 2906 | arabil | extravilan | 60295 | 60295 | 17.294,00 28,00 67,25
2. | Vrancea Odobesti Stan Nicolae 107 | 2906 | arabil | extravilan — — 15.000,00 73,00 175,35
3. | Vrancea Odobesti Tumurica Doru, Tumurica Adriana 107 | 2906 | arabil | extravilan [ 55435 | 55435 [ 5.000,00 27,00 64,85
4. Vrancea Odobesti Bazon Constantin, Bazon Adrieana 107 | 2906 | arabil | extravilan [ 53031 [ 53031 | 7.427,00 25,00 60,05
5. | Vrancea Odobesti Bazon Constantin, Bazon Adrieana 107 | 2906 | arabil | extravilan [ 53031 [ 53031 | 7.427,00 22,00 52,84
6. [ Vrancea Odobesti Leustean loana 107 | 2906 | arabil | extravilan [ 51822 | 51822 | 4.211,00 29,00 69,66
7. | Vrancea | Slobozia Ciorasti |Chirita Petruta Libelula, Chirita Victor 57 265 | arabil | extravilan | 53211 | 53211 9.918,00 2,00 3,94
8. | Vrancea | Slobozia Ciorasti |Chirita Petruta Libelula, Chirita Victor 57 265 | arabil | extravilan | 53210 | 53210 | 7.500,00 13,00 25,65
TOTAL 219,00 519,59
ANEXA Nr. 3
LISTA
cuprinzand imobilele proprietate publica a statului situate pe amplasamentul suplimentar,
necesar pentru relocarea utilitatilor, care fac parte din coridorul de expropriere
al lucrarii de utilitate publica de interes national ,,Autostrada Buzau—Focsani”,
aflate pe raza localitatilor Odobesti si Slobozia Ciorasti din judetul Vrancea
N Unitatea administrati Nr cad/ | Nr.cartii | Categori Intravilan/ Suprafata totala Suprafa}a
" Judetul nitatea administrativ- Denumirea proprietarului/detindtorului dreptului de administrare Tarlaua | Parcela | - ¢3% r- cartl ategoria |- ntraviian a terenului supusa
crt. teritoriala topo funciare | de folosinta | Extravilan (mp) tran(sfer)ulw
mp
0 1 2 3 5 6 7 8 9 10 11
Statul roman — in administrarea
. Ministerului Transporturilor si Infrastructurii, .
1. | Vrancea Odobesti prin Compania Nationala de Administrare 34 | 2906 | 62014 | 62014 | Drum | Extravilan 177,00 177,00
a Infrastructurii Rutiere — S.A.
Statul roman — in administrarea
2 |Vrancea|  Odobesti Ministerului Transporturilor si Infrastructuri, 34 | 2906 | 62019 | 62019 | Drum |Extravitlan| 17700 | 177,00
' prin Compania Nationald de Administrare
a Infrastructurii Rutiere — S.A.
Statul roman — in administrarea
e e Ministerului Transporturilor si Infrastructurii, .
3. | Vrancea | Slobozia Ciorasti prin Compania Nationala de Administrare 57 | 265 | 59582 | 59582 | Drum |Extravilan 41,00 41,00
a Infrastructurii Rutiere — S.A.
TOTAL 395,00
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind aprobarea stemei comunei Ulmi, judetul Dambovita

In temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si al art. 10 din
Legea nr. 102/1992 privind stema tarii si sigiliul statului, cu modificarile ulterioare,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — (1) Se aproba stema comunei Ulmi, judetul Dambovita,
prevazuta in anexa nr. 1.

(2) Descrierea si semnificatiile elementelor insumate ale stemei comunei
Ulmi, judetul Dambovita, sunt prevazute in anexa nr. 2.

(3) Anexele nr. 1 si 2 fac parte integranta din prezenta hotaréare.

PRIM-MINISTRU
ION-MARCEL CIOLACU
Contrasemneaza:
Ministrul dezvoltarii,
lucrarilor publice si administratiei,
Adrian-loan Vestea

Bucuresti, 13 iunie 2024.

Nr. 660.
ANEXA Nr. 1%)
STEMA DESCRIEREA $1 SEMNIFICATIILE
i Ulmi. iudetul Dambovit elementelor insumate ale stemei comunei Ulmi,
comunei Ulmi, judetul Dambovita judetul Dambovita

Descrierea stemei

crenelat.

provine denumirea localitatii.

numarul satelor apartinatoare comunei.

localitatea are rangul de comuna.

*) Anexa nr. 1 este reprodusa in facsimil.

Stema comunei Ulmi se compune dintr-un scut francez
medieval, triunghiular, cu marginile rotunjite, albastru, taiat de
un brau undat, de argint, avand in partea superioara un
manunchi format din opt spice de grau de aur asezate in
evantai, iar in partea inferioara un ulm natural.

Scutul este timbrat de o coroana murala de argint cu un turn

Semnificatiile elementelor insumate
Ulmul este, in cazul de fata, arma vorbitoare de la care

Manunchiul de spice de grau face referire la ocupatia de
baza a locuitorilor, agricultura, iar numarul spicelor indica

Braul undat evoca hidrografia localitatii — raul lalomita.
Coroana murala cu un turn crenelat semnifica faptul ca
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind aprobarea stemei comunei Viisoara, judetul Cluj

In temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si al art. 10 din
Legea nr. 102/1992 privind stema tarii si sigiliul statului, cu modificarile ulterioare,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — (1) Se aproba stema comunei Viisoara, judetul Cluj, prevazuta
in anexa nr. 1.

(2) Descrierea si semnificatiile elementelor insumate ale stemei comunei
Viisoara, judetul Cluj, sunt prevazute in anexa nr. 2.

(3) Anexele nr. 1 si 2 fac parte integranta din prezenta hotéarare.

PRIM-MINISTRU
ION-MARCEL CIOLACU
Contrasemneaza:
Ministrul dezvoltarii,
lucrarilor publice si administratiei,
Adrian-loan Vestea
Bucuresti, 13 iunie 2024.

Nr. 661.
ANEXA Nr. 1%) ANEXA Nr. 2
DESCRIEREA SI SEMNIFICATIILE
STEMA N i . A
elementelor insumate ale stemei comunei Viisoara,
comunei Viisoara, judetul Cluj judetul Cluj

Descrierea stemei

Stema comunei Viisoara se compune dintr-un scut
triunghiular cu marginile rotunjite, taiat.

In partea superioard, in camp albastru azur, se afld un
ciorchine de strugure adextrat de o cruce si senestrat de un spic
de grau, totul de aur.

In partea inferioara, in camp de aur, se afla dou& brate
naturale, care isi dau mana, invesmantate in camasi naturale,
pe care se afld motive geometrice distincte negre, pe bratul
drept sase romburi, pe bratul stang cinci cruci de dimensiune
mica, urmate de patru trifoi cu patru foi.

Scutul este timbrat de o coroana murala de argint cu un turn
crenelat.

Semnificatia elementelor insumate

Crucea face trimitere la Biserica Reformata-Calvina (1799)
din localitate, declaratd monument istoric.

Spicele de gréu si ciorchinele de strugure semnifica
activitatile specifice zonei — agricultura si viticultura.

Cele doua maini stranse simbolizeaza buna intelegere si
armonia intre etniile ce traiesc si muncesc pe aceste meleaguri.

Coroana murala de argint cu un turn crenelat semnifica faptul
ca localitatea are rangul de comuna.

-

SasunuveRe

N
N
z :
N
\

*) Anexa nr. 1 este reprodusa in facsimil.
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind aprobarea modelului steagului orasului Sovata,
judetul Mures

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si al art. 2 alin. (2)
si art. 3 alin. (4) din Legea nr. 141/2015 privind arborarea si folosirea de catre
unitatile administrativ-teritoriale a steagurilor proprii,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — (1) Se aproba modelul steagului orasului Sovata, judetul
Mures, prevazut in anexa nr. 1.

(2) Descrierea si semnificatiile elementelor insumate ale modelului steagului
orasului Sovata, judetul Mures, sunt prevazute in anexa nr. 2.

(3) Anexele nr. 1 si 2 fac parte integranta din prezenta hotarare.

PRIM-MINISTRU
ION-MARCEL CIOLACU
Contrasemneaza:
Ministrul dezvoltarii,
lucrarilor publice si administratiei,
Adrian-loan Vestea
Bucuresti, 13 iunie 2024.
Nr. 662.

ANEXA Nr. 1%)

MODELUL STEAGULUI
orasului Sovata, judetul Mures

avers

135cm

*) Anexa nr. 1 este reprodusa in facsimil.



MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 565/18.V1.2024 15

90 cm

<

revers

135 cm

Material textil: poliester sau satinat.

ANEXA Nr. 2

DESCRIEREA SI SEMNIFICATIILE
elementelor insumate ale modelului steagului
orasului Sovata, judetul Mures

Descrierea steagului

Steagul orasului Sovata este format dintr-o pénza
dreptunghiulara albastrd — verde cu proportia intre latimea si
lungimea steagului de 2/3, taiat de un caprior de argint. In partea
superioara, In camp albastru, se aflda un soare de aur si o
semilund crescatoare de argint. Partea inferioara, de culoare
verde, este incarcata de o blana de urs desfasurata, de argint.

Semnificatiile elementelor si ale culorilor steagului

Elementele si culorile steagului sunt preluate de pe stema
orasului Sovata, astfel cum a fost descrisd si aprobaté prin
Hotararea Guvernului nr. 726/2011 privind probarea stemei
orasului Sovata, judetul Mures, respectiv: ,Stema orasului
Sovata se compune dintr-un scut triunghiular cu marginile
rotunjite, incarcat cu un caprior de argint.

In partea superioard, in camp albastru, se afla in dreapta
soarele de aur si in stanga luna de argint.

n varful scutului, in camp verde, se afld o blana de urs
argintie.

Scutul este timbrat de o coroana murala de argint cu 3 turnuri
crenelate.”

Semnificatiile elementelor insumate

Soarele de aur este reprezentativ pentru specificul balnear al
statiunii Sovata, iar cornul lunii de argint aminteste de ,paznicii
sarii”, colonisti stabiliti pe aceste meleaguri in secolul al XVI-lea,
cu misiunea de a pazi exploatarile ocnei de sare.

Capriorul de argint este un simbol al muntelui de sare, iar
blana de urs de argint reprezintd Lacul balnear Ursu a carui
forma naturald sugereaza o blana de urs. Fondul verde
reprezintd bogatia padurilor locale, cu flora si fauna specifice,
zona fiind renumitd in domeniul tratamentelor balneare, al
turismului si al vanatorii.
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[ Colectia Monitorul Oficial n format electronic, oricare dintre partile acestuia | 140 lei/an
Preturile sunt exprimate n lei si contin TVA.
Mai multe informatii puteti gasi pe site-ul www.expert-monitor.ro, unde puteti aplica online comanda.
* Tarifele anuale se aplica pentru comenzile online efectuate pana la 31 ianuarie 2024.
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