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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.311
din 20 mai 2019
referitoare la obiectia de neconstitutionalitate a dispozitiilor Legii pentru modificarea
si completarea Legii administratiei publice locale nr. 215/2001

Valer Dorneanu — presedinte
Marian Enache — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
Mircea Stefan Minea — judecator
Daniel Marius Morar — judecator
Mona-Maria Pivniceru — judecator
Livia Doina Stanciu — judecator
Simona-Maya Teodoroiu — judecator
Varga Attila — judecator

Andreea Costin — magistrat-asistent

1. Pe rol se afla solutionarea obiectiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor Legii pentru modificarea si completarea Legii
administratiei publice locale nr. 215/2001, obiectie formulata de
Presedintele Romaniei.

2. Obiectia de neconstitutionalitate a fost inregistrata la
Curtea Constitutionald cu nr. 2.049 din 20 martie 2019 si
constituie obiectul Dosarului nr. 615A/2019.

3. In motivarea obiectiei de neconstitutionalitate sunt
formulate critici de neconstitutionalitate extrinseca si intrinseca.

4. Cu privire la criticile de neconstitutionalitate extrinseca se
arata ca legea supusa controlului de constitutionalitate a fost
adoptata cu nerespectarea prevederilor art. 61 alin. (2) si art. 75
alin. (1) din Constitutie, intrucat a fost incalcata competenta
Camerei Deputatilor — prima Camera sesizata — care nu a mai
dezbatut textele adoptate de Senat — Camera decizionala,
astfel incat a fost nesocaotit principiul constitutional in virtutea
caruia o lege nu poate fi adoptatd de o singura Camera.
Dispozitiile constitutionale care statueaza cu privire la principiul
bicameralismului nu permit excluderea unei Camere din
mecanismul legiferarii. Se mai sustine ca textele adoptate de
catre fiecare dintre cele doua Camere sunt diferite, atat din
punct de vedere formal, cat si din punctul de vedere al
continutului.

5. Asadar, in sustinerea acestei critici, se arata ca initiatorul
proiectului a urmarit reglementarea momentului de la care se
calculeaza termenele prevazute pentru dizolvarea de drept a
consiliului local/judetean, instituirea unei exceptii privind
inaplicabilitatea sanctiunii dizolvarii de drept a acestora in lipsa
convocarii Tn termenul legal ori fara respectarea dispozitiilor
privind modul de convocare al sedintelor, insa amendamentele
introduse de Senat, in calitate de Camera decizionald, se
indeparteaza, in mod substantial, de vointa initiatorului si
reprezintd modificari majore ale continutului formei initiale a
propunerii legislative, precum si ale formei adoptate de Camera
Deputatilor, in calitate de prima Camera sesizata. Prin urmare,
intreaga filosofie a legii si a propunerii legislative este
schimbata, cu impact asupra semnificatiei duratei mandatului
consiliului local/judetean si a situatiilor in care va mai putea fi
posibila dizolvarea de drept a acestora.

6. In sustinerea criticii de neconstitutionalitate este invocat&
jurisprudenta Curtii Constitutionale referitoare la principiul
bicameralismului, prin care au fost stabilite criterii esentiale
(cumulative) pentru determinarea situatiilor in care, in procedura
legislativa, se incalca acest principiu, respectiv scopul initial al
legii; existenta unor deosebiri majore, substantiale, de continut

juridic intre formele adoptate de cele doua Camere ale
Parlamentului; si existenta unei configuratii semnificativ diferite
intre formele adoptate de cele doua Camere ale Parlamentului
(in acest sens, sunt mentionate Decizia nr. 472 din 22 aprilie
2008, Decizia nr. 624 din 26 octombrie 2016 si Decizia nr. 62
din 13 februarie 2018).

7. In concluzie, se arata ca intre formele adoptate de cele
doua Camere ale Parlamentului exista o deosebire semnificativa
din punctul de vedere al configuratiei si al structurii, avand in
vedere ca forma legii adoptate de Senat are un numar de doua
articole — primul articol avand trei puncte, fatd de forma
initiatorului proiectului de lege si, implicit, de forma legii adoptate
de Camera Deputatilor care continea doua articole — primul
articol avand doua puncte. Totodata, Senatul, in calitate de
Camera decizionald, a sustras dezbaterii si adoptarii Camerei
Deputatilor, in calitate de prima Camera sesizata, modificari care
vizau aspecte esentiale in structura si filosofia legii.

8. Cu privire la criticile de neconstitutionalitate intrinseca, se
sustine ca art. | pct. 1 din Legea pentru modificarea si
completarea Legii administratiei publice locale nr. 215/2001
[cu referire la introducerea unui nou alineat, alineatul (3),
la art. 34 din Legea nr. 215/2001] contravine art. 1 alin. (3)
privind valorile supreme ale statului de drept si alin. (5) privind
obligativitatea respectarii Constitutiei, a suprematiei sale si a
legilor, in componenta referitoare la calitatea legilor, din
Constitutie si prin raportare la Legea nr. 24/2000 privind normele
de tehnica legislativa pentru elaborarea actelor normative.

9. Autorul obiectiei sustine, in esenta, ca art. | pct. 1 din legea
criticatd creeaza un paralelism legislativ cu art. 38 alin. (2) din
Legea nr. 215/2001, potrivit caruia ,,Consiliul local isi exercitéd
mandatul de la data constituirii pané la data declararii ca legal
constituit a consiliului nou-ales.” Asadar, norma in vigoare
circumstantiazd momentul de debut al mandatului consiliului
local la data declararii ca legal constituit a consiliului nou-ales,
iar art. | pct. 1 din legea criticata la ziua anterioara datei de
constituire a noului consiliu local, acest mod de reglementare
fiind contrar prevederilor art. 16 din Legea nr. 24/2000 privind
normele de tehnicd legislativa pentru elaborarea actelor
normative.

10. Totodata, prin modul de redactare a art. | pct.1 se induce
ideea prelungirii mandatului consiliului local, peste cei 4 ani,
pana la alegerile locale generale, fiind astfel Tn contradictie cu
art. 38 alin. (1) din Legea nr. 215/2001 potrivit caruia ,,Consiliul
local se alege pentru un mandat de 4 ani, care poate fi prelungit,
prin lege organica, in caz de rdzboi sau de catastrofa.” Mai mult,
se subliniazd faptul ca, potrivit jurisprudentei Curtii
Constitutionale, prelungirea mandatului alesilor locali datorata
stabilirii datei alegerilor locale in aceeasi zi cu alegerile pentru
Camera Deputatilor si pentru Senat nu se incadreaza in niciuna
dintre situatiile mentionate de Legea nr. 215/2001, cauze care
justifica, potrivit Constitutiei, prelungirea mandatelor alesilor,
incalcand, prin urmare, principiul periodicitatii alegerilor si
dispozitiile art. 1 alin. (5) din Constitutie, care consacra obligatia
respectarii Constitutiei, suprematiei sale si a legilor (in acest
sens este mentionata Decizia nr. 51 din 25 ianuarie 2012).
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11. In continuare se mai sustine c& art. | pct. 1 din legea
criticatd este un text cu caracter general, l1dsdnd neacoperita
ipoteza in care se organizeaza alegeri locale partiale, astfel
incat consiliul local/judetean constituit in urma desfasurarii
alegerilor locale generale va continua sa functioneze chiar daca
au fost organizate alegeri locale partiale in conditiile art. 33 din
Legea nr. 215/2001.

12. Asadar, textul legal criticat este lipsit de previzibilitate si
este de natura sa lipseasca de efect dispozitiile art. 33 din Legea
nr. 215/2001.

13. Art. | pct. 2 din Legea pentru modificarea si
completarea Legii administratiei publice locale nr. 215/2001
[cu referire la art. 55 alin. (1) lit. a) din Legea nr. 215/2001]
este criticat prin raportare la art. 1 alin. (3) privind valorile
supreme ale statului de drept si alin. (5) privind obligativitatea
respectarii Constitutiei, a suprematiei sale si a legilor, in
componenta referitoare la calitatea legilor, art. 120 alin. (1)
privind principiile de baz& ale administratiei publice locale,
art. 121 alin. (2) referitor la consiliile locale si primari care
functioneaza ca autoritati administrative autonome si rezolva
treburile publice din comune si orase si la art. 147 alin. (4)
privind efectele deciziilor Curtii Constitutionale.

14. Se sustine, n esenta, ca textul legal criticat este lipsit de
claritate, precizie si previzibilitate, intrucat nu se poate stabili
daca atributul ,,consecutiv” se refera la o perioada de doua luni
din cadrul unui mandat al consiliului local/judetean ori daca are
in vedere doud mandate consecutive. In aceasta ultima situatie,
respectiv ultima luna din primul mandat si prima luna din cel de-
al doilea mandat sau chiar doua luni oarecare din doua mandate
consecutive, practic se goleste de continut sanctiunea dizolvarii
consiliului local/judetean.

15. De asemenea, acest caz de dizolvare nu ar mai avea
aplicabilitate aproape niciodata si, in plus, ar fi nesocotita
intentia legiuitorului, aceea de a exista o activitate efectiva a
consiliului local. Or, dizolvarea de drept a consiliului local este
mai mult decat o simpla sanctiune de drept administrativ,
respectiv este o masura de depasire a unui blocaj institutional.
In sustinerea obiectiei se invoca Decizia Curtii Constitutionale
nr. 708 din 27 octombrie 2015, prin care s-a statuat ca
sanctiunea dizolvarii consiliului local reprezintd chiar o
concretizare a principiului autonomiei locale prevazut de art. 120
alin. (1) si 121 alin. (2) din Constitutie.

16. Or, se mai sustine ca lipsirea de continut a acestei
sanctiuni este una contrara atat art. 120 alin. (1), cat si art. 121
alin. (2) din Constitutie.

17. Art. 1 pct. 3 din Legea pentru modificarea si
completarea Legii administratiei publice locale nr. 215/2001
[cu referire la introducerea unui nou alineat, alineatul (11),
la art. 55 din Legea nr. 215/2001] este criticat prin raportare la
art. 1 alin. (3) privind valorile supreme ale statului de drept si
alin. (5) privind obligativitatea respectarii Constitutiei, a
suprematiei sale si a legilor, in componenta referitoare la
calitatea legilor.

18. Astfel, se sustine, in esenta, ca, prin trimiterea la art. 55
alin. (1) lit. a) din Legea nr. 215/2001, textul legal criticat este
neclar sub aspectul regulii de drept comun din materia calcului
termenelor socotite pe luni. Asadar, din modul de redactare a
normei criticate nu numai ca nu se poate identifica o derogare
n sensul introducerii unui alt mod de calcul, ci se enunta doar
o consecinta a aplicarii regulii de drept comun in materia
calculului termenelor socotite pe luni, astfel cum aceasta este
stabilita prin art. 2.551 si 2.552 din Codul civil, raportat la art. 181
alin. (1) pct. 3 si alin. (2) din Codul de procedura civila.

19. Se mai arata ca, prin Decizia nr. 682 din 6 noiembrie
2018, Curtea a statuat ca, in limbajul normativ, aceleasi notiuni
se exprima numai prin aceiasi termeni, iar daca o notiune sau un
termen nu este consacrat ori poate avea intelesuri diferite,

semnificatia acestuia in context se stabileste prin actul normativ
ce il instituie, in cadrul dispozitiilor generale sau intr-o anexa
destinata lexicului respectiv, si devine obligatorie pentru actele
normative din aceeasi materie.

20. In continuare se apreciaza ca norma de trimitere la
art. 55 alin. (1) lit. b) din Legea nr. 215/2001 nu are legatura cu
textul legal criticat, intrucat cazul de dizolvare pe care il
reglementeaza are in vedere indeplinirea unei conditii, respectiv
lipsa adoptarii unei hotaréri in 3 sedinte ordinare consecutive, iar
nu epuizarea unui termen exprimat in vreo unitate de timp.
Trimiterea facuta de dispozitia legala criticata este una inexacta,
chiar daca art. 39 alin. (1) din Legea nr. 215/2001 prevede c3,
la convocarea primarului, consiliul local se intruneste lunar in
sedinte ordinare.

21. Astfel, definitia daté lunii de mandat a consiliului local
este inaplicabila cazului de dizolvare prevazut de art. 55 alin. (1)
lit. b) din Legea nr. 215/2001, deoarece acesta are in vedere
situatia in care consiliul local/judetean nu a adoptat in 3 sedinte
ordinare consecutive nicio hotarare, fara a face referire la un
termen socotit pe luni.

22. In conformitate cu dispozitiile art. 16 alin. (2) din Legea
nr.47/1992 privind organizarea si functionarea Curtii
Constitutionale, obiectia de neconstitutionalitate a fost comunicata
presedintilor celor doua Camere ale Parlamentului, precum si
Guvernului, pentru a-si exprima punctele lor de vedere.

23. Presedintele Camerei Deputatilor apreciaza ca sunt
neintemeiate criticile autorului obiectiei de neconstitutionalitate,
motiv pentru care solicita respingerea acesteia.

24. In privinta criticilor de neconstitutionalitate extrinseca,
arata ca scopul urmarit de initiator este acelasi cu cel statuat de
legea supusa controlului de constitutionalitate, modificarile si
completarile aduse prin legea criticatd vizd&nd momentul
constituirii consiliului local pentru a fi posibila producerea de
efecte ale prevederilor art. 55 alin. (1), respectiv ale art. 99
alin. (1) din Legea nr. 215/2001, in spetd realizandu-se
corelarea tehnico-legislativa a prevederilor respective.

25. Mai sustine ca, potrivit art. 61 din Constitutie, cele doua
Camere ale Parlamentului sunt implicate in activitatea de
legiferare, prin dezbaterea proiectului de act normativ si
adoptarea acestuia atat in prima Camera sesizata (Camera de
reflectie), cat si in Camera decizionala. Avand in vedere
dispozitiile art. 75 alin. (3) din Legea fundamental&, doar una
dintre Camere este cea chemata sa decida definitiv. Cu alte
cuvinte, ulterior analizarii proiectului de lege in cadrul primei
Camere sesizate sau dupa aprobarea/respingerea proiectului,
forma finala a normei este cea stabilita in Camera decizionala.
O interpretare conform careia textul adoptat in prima Camera
sesizata ar trebui sa fie oarecum similar cu forma adoptata in
Camera decizionala lipseste de continut textul articolului din
Constitutie mentionat anterior sau chiar limiteaza dreptul
parlamentarilor din Camera decizionala de a-si exercita dreptul
la initiativa legislativa si/sau de a propune amendamente.

26. In sustinerea respingerii obiectiei de neconstitutionalitate,
mentioneaza Decizia nr. 1.093 din 15 octombrie 2008, prin care
Curtea a aratat ca nu poate retine critica referitoare la incalcarea
principiului bicameralismului prin aceea ca modificarile de fond
aduse proiectului de lege nu au fost supuse dezbaterii Senatului.
In dezbaterea unei initiative legislative, Camerele au un drept
propriu de decizie asupra acesteia, atat timp cat ambele Camere
ale Parlamentului au dezbatut si s-au exprimat cu privire la
acelasi continut si la aceeasi forma ale initiativei legislative.

27. In privinta criticilor de neconstitutionalitate intrinseca se
sustine ca art. | pct. 1 din legea criticatd [cu referire la
introducerea unui nou alineat, alin. (3), la art. 34 din Legea
nr. 215/2001] nu creeaza un paralelism legislativ cu art. 38
alin. (2) din Legea nr. 215/2001, intrucat cele doua dispozitii sunt
diferite atat sub aspectul formei, cat si al continutului, avand un
obiect de reglementare distinct.
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28. Astfel, art. 38 alin. (2) din Legea nr. 215/2001 are ca
obiect de reglementare perioada exercitarii mandatului,
exercitarea incepand din momentul constituirii sale si momentul
constituirii consiliului nou-ales. In schimb, art. | pct. 1 din legea
criticata [cu referire la introducerea unui nou alineat, alin. (3), la
art. 34 din Legea nr. 215/2001] are ca obiect de reglementare
data constituirii, respectiv data adoptarii hotararii respective, si
data incetarii mandatului.

29.1n consecinta, reglementarea criticata respectad normele
de tehnica legislativa prevazute de art. 16 alin. (1) teza intai din
Legea nr. 24/2000 referitoare la evitarea paralelismelor si nu
incalca dispozitiille constitutionale ale art. 1 alin. (5).

30. In privinta art. | pct. 2 din legea criticata [cu referire la
art. 55 alin. (1) lit. a) din Legea nr. 215/2001] se arata ca scopul
acestuia este clarificarea determinarii situatiei de fapt care
atrage dizolvarea. In vechea reglementare (cea aflatd in
vigoare) se prevede ca se dizolva consiliul daca acesta nu se
intruneste timp de doua luni consecutive. Insa problema se pune
atunci cand de facto in luna iunie si iulie nu se intruneste
consiliul, Tn speta luna iunie fiind ultima luna a mandatului
consiliului, iar luna iulie fiind prima luna a mandatului consiliului
nou-ales. Tn scopul clarificarii acestei situatii a intervenit
legiuitorul, statuand ca dizolvarea se produce atunci cand — in
cadrul aceluiasi mandat — timp de dou& luni consecutive
consiliul nu se intruneste. De altfel, acesta este si sensul pe care
il atribuie Curtea Constitutionala prin Decizia nr. 708 din
27 octombrie 2015, notand conditia existentei inactivitatii timp
de doua luni in mod consecutiv, referindu-se la o perioada de
inactivitate in cadrul aceluiasi mandat.

31. Se mai invoca Decizia nr. 733 din 10 iulie 2012, prin care
Curtea s-a pronuntat asupra aspectelor privitoare la lipsa de
claritate si previzibilitate in sensul ca acestea ,nu reprezinta o
veritabila critica de neconstitutionalitate, ci vizeaza, in fapt,
probleme de aplicare a legii”, aceste dispozitii neintrand in sfera
de competenta a Curtii Constitutionale, ci in competenta
exclusiva a Parlamentului de a interveni pe calea unor
modificari, completari sau abrogari, pentru a asigura ordinea
juridica necesara.

32. In continuare, referitor la art. | pct. 3 din legea criticata [cu
referire la introducerea unui nou alineat, alin. (11), la art. 55 din
Legea nr. 215/2001] se sustine ca neclaritatea unei norme de
trimitere nu reprezinta o veritabila critica de neconstitutionalitate,
sens in care se mentioneazéa Decizia nr. 733 din 10 iulie 2012.

33. Din analiza dispozitiei legale criticate in raport cu celelalte
prevederi ale actului normativ, precum si cu legislatia in vigoare,
reiese cu claritate ca regula in materia socotirii lunii de mandat
nu corespunde cu luna calendaristica, fiind de natura evidentei
faptul ca normele Codului civil in materie se aplicad in mod
corespunzator. Mai mult decét atat, in legislatia in vigoare mai
sunt cazuri Tn care luna respectiva nu corespunde cu luna
calendaristica pentru indeplinirea obligatiilor sau exercitarea
drepturilor, cum este, spre exemplu, dreptul la pensie pentru
luna in care a survenit decesul, indiferent daca data decesului
a fost pe data de intai a lunii. De asemenea, in situatia in care
luna calendaristica are mai putin de 30 de zile, termenul se
socoteste la Tmplinirea celor 30, situatie identicd cu cea a
reglementarii supuse controlului de constitutionalitate.

34. Presedintele Senatului si Guvernul nu au comunicat
punctele lor de vedere asupra obiectiei de neconstitutionalitate.

35. La termenul de judecata fixat pentru data de 7 mai 2019,
Curtea, avand Tn vedere cererea de amanare a dezbaterilor,
constatand din oficiu ca, potrivit art. 18 alin. (1) si art. 52 alin. (3)
teza intai din Legea nr. 47/1992 privind organizarea si
functionarea Curtii Constitutionale, cauza nu este in stare de
judecata, a dispus améanarea dezbaterilor asupra cauzei pentru
data de 20 mai 2019, data la care a pronuntat prezenta decizie.

CURTEA,

examinand obiectia de neconstitutionalitate, punctul de vedere
al presedintelui Camerei Deputatilor, raportul intocmit de
judecatorul-raportor, dispozitiile legii criticate, raportate la
prevederile Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine
urmatoarele:

36. Curtea Constitutionala a fost legal sesizata, potrivit
dispozitiilor art. 146 lit. a) din Constitutie, precum si ale art. 1, 10,
15 si 18 din Legea nr. 47/1992, republicata, sa solutioneze
obiectia de neconstitutionalitate.

37. Obiectul controlului de constitutionalitate il constituie
dispozitile Legii pentru modificarea si completarea Legii
administratiei publice locale nr. 215/2001, care are urmatorul
cuprins:

JArt. . — Legea administratiei publice locale nr. 215/2001,
republicata in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |, nr. 123 din
20 februarie 2007, cu modificarile si completérile ulterioare, se
modifica si se completeaza dupa cum urmeaza:

La articolul 34, dupa alineatul (2) se infroduce un nou alineat,
alin. (3), cu urmatorul cuprins:

(3) Exercitarea mandatului consiliului local debuteaza la data
adoptarii hotaréarii prevazuta la alin. (2). Durata mandatului
consiliului local reprezinta durata intre data de constituire a
consiliului local, in urma desfasurérii alegerilor locale generale
si ziua anterioara datei de constituire a noului consiliu local, ca
urmare a desfasurdrii unor noi alegeri locale generale.

La articolul 55 alineatul (1), litera a) se modificd si va avea
urmatorul cuprins:

a) in cazul in care acesta nu se intruneste timp de doud luni
de mandat consecultiv, desi a fost convocat conform prevederilor
legale;

La articolul 55, dupa alineatul (1) se infroduce un nou alineat,
alin. (17), cu urmadtorul cuprins:

(17) Luna de mandat a consiliului local avuta in vedere pentru
indeplinirea conditiilor prevazute la alin. (1) lit. a) si b), este, de
requla, diferita de luna calendaristica.

Art. Il. — Legea administratiei publice locale nr. 215/2001,
republicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 123 din
20 februarie 2007, cu modificarile si completarile ulterioare,
precum si cu cele aduse prin prezenta lege, se va republica in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, dandu-se textelor o noud
numerotare.”

38. Textele constitutionale invocate in sustinerea obiectiei de
neconstitutionalitate sunt cele ale art. 1 alin. (3) privind valorile
supreme ale statului de drept si alin. (5) privind obligativitatea
respectarii Constitutiei, a suprematiei sale si a legilor, in
componenta referitoare la calitatea legilor, art. 61 alin. (2) si
art. 75 alin. (1) privind principiul bicameralismului, art. 120
alin. (1) privind principiile de baz& ale administratiei publice
locale, art. 121 alin. (2) privind consiliile locale si primarii care
functioneaza ca autoritati administrative autonome si rezolva
treburile publice din comune si orase si art. 147 alin. (4) privind
efectele deciziilor Curtii Constitutionale.

39. Tn prealabil examinarii obiectiei de neconstitutionalitate,
Curtea va analiza conditiile de admisibilitate a acesteia, prin
raportare la art. 15 alin. (1) din Legea nr. 47/1992, referitor la
subiectele indreptatite s& sesizeze Curtea Constitutionald cu
exercitarea controlului de constitutionalitate a priori si la obiectul
asupra caruia acesta poarta. Din aceasta perspectiva, Curtea
constatd ca autorul obiectiei de neconstitutionalitate,
Presedintele Romaniei, este titular al dreptului de a se adresa
Curtii pentru exercitarea controlului legilor anterior promulgarii,
potrivit art. 146 lit. a) din Constitutie.

40. De asemenea, obiectul sesizarii se incadreaza in
competenta Curtii delimitata de prevederile mai sus indicate,
acesta vizand o lege adoptata si nepromulgata inca.



MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 561/9.VI1.2019 S

41. Totodata, admisibilitatea obiectiei de neconstitutionalitate
este apreciata si prin prisma art. 15 alin. (2) din Legea
nr. 47/1992, referitor la termenul de sesizare. Sub acest aspect,
Curtea observa ca obiectia de neconstitutionalitate a fost
formulata de catre Presedintele Romaniei la data de 20 martie
2019, in conditile Tn care Parlamentul a trimis legea spre
promulgare in data de 2 martie 2019. Avand in vedere
jurisprudenta Curtii, si anume Decizia nr. 67 din 21 februarie
2018, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 223
din 13 martie 2018, paragraful 70, prin care au fost sintetizate
cazurile n care o sesizare este admisibila, in functie de termenul
de sesizare, rezultd ca si aceasta sesizare, fiind formulata
induntrul termenului de 20 de zile prevazut de art. 77 alin. (1) din
Constitutie pentru promulgarea legii, respecta exigentele in
aceasta materie.

42. Prin urmare, Curtea constatd c& obiectia de
neconstitutionalitate Tndeplineste conditiile prevazute de art. 146
lit. a) teza intai din Constitutie, atat sub aspectul obiectului sau,
fiind vorba de o lege adoptata si nepromulgata, cat si sub cel al
titularului dreptului de sesizare, Intrucat a fost formulata de
Presedintele Romaniei, precum si pe cele prevazute de art. 77
alin. (1) din Legea fundamentala sub aspectul termenului de
sesizare a Curtii Constitutionale.

43. In analiza criticilor de neconstitutionalitate extrinseca,
Curtea reitereaza jurisprudenta sa prin care a dezvoltat criteriile
esentiale  pentru determinarea  incélcarii  principiului
bicameralismului, principiu care nu cunoaste o consacrare
expresa la nivelul Legii fundamentale. Relevante in acest sens
sunt Decizia nr. 710 din 6 mai 2009, publicata in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea I, nr. 358 din 28 mai 2009, Decizia nr. 413
din 14 aprilie 2010, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 291 din 4 mai 2010, Decizia nr. 1.533 din
28 noiembrie 2011, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 905 din 20 decembrie 2011, Decizia nr. 1 din
11 ianuarie 2012, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 53 din 23 ianuarie 2012, Decizia nr. 765 din
14 decembrie 2016, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 134 din 21 februarie 2017, paragraful 26, sau Decizia
nr. 412 din 14 iunie 2017, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 597 din 25 iulie 2017, paragrafele 31—35.
In esenta, Curtea a subliniat ca trebuie avut in vedere: scopul
initial al legii, in sensul de vointa politica a autorilor propunerii
legislative sau de filosofie, de conceptie originara a actului
normativ; dacé exista deosebiri majore, substantiale, de continut
juridic intre formele adoptate de cele doua Camere ale
Parlamentului si, respectiv, daca existd o configuratie
semnificativ diferita intre formele adoptate de cele doua Camere
ale Parlamentului.

44. Analizand parcursul legislativ al legii criticate, Curtea
constata ca propunerea legislativa a fost initiatd de un senator
si a fost inregistrata, la data de 2 martie 2018, la Biroul
permanent al Senatului. In data de 23 aprilie 2018 plenul
Senatului s-a desesizat si a aprobat trimiterea propunerii
legislative la Camera Deputatilor, ca prima Camera sesizata.

45. Propunerea legislativa a fost inscrisa, la data de
3 septembrie 2018, pe ordinea de zi a Plenului Camerei
Deputatilor, iar pe data de 24 septembrie 2019 a fost adoptata
in forma initiatorului, tacit, ca urmare a depasirii termenului de
45 de zile, potrivit art. 75 alin. (2) teza a lll-a din Constitutie.

46. Proiectul de lege a fost Tnaintat Senatului, in calitate de
Camera decizionala, si prezentat Biroului permanent la data de
2 octombrie 2018.

47. La data de 18 februarie 2019, proiectul de lege a fost
inscris pe ordinea de zi a Senatului si a fost adoptat de acesta,
in calitate de Camera decizionala, ca lege organica.

48. Analizand procedura legislativa de adoptare a legii
criticate, Curtea retine ca proiectul legii a fost adoptat de

Camera Deputatilor prin aprobare tacita, potrivit art. 75 alin. (2)
teza a treia din Constitutie, respectiv in forma propusa de
initiator. Acest mod de adoptare a unui proiect de lege reprezinta
asumarea continutului juridic original al proiectului de lege de
catre prima Camera sesizata (a se vedea in acest sens Decizia
nr. 412 din 14 iunie 2017, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 597 din 25 iulie 2017, paragraful 36) si nu
reprezinta o lipsa a asumarii acestuia de catre Camera de
reflectie.

49. Propunerea legislativa, in forma initiatorului, respectiv in
forma adoptata tacit de Camera Deputatilor, avea titlul Lege
pentru modificarea si completarea Legii nr. 215/2001 a
administratiei publice locale — Republicare si cuprindea doua
articole, numerotate cu cifre romane. Astfel, art. I, prin care se
modifica si se completeaza Legea nr. 215/2001, era structurat
pe doua puncte, pct. 1 [referitor la introducerea la art. 55 din
Legea nr. 215/2001 a doua alineate noi, alin. (11) si (12)] si pct. 2
[referitor la modificarea alin. (1) al art. 99 din Legea
nr. 215/2001], si art. |1, care reprezinta dispozitia de republicare
a Legii nr. 215/2001.

50. Prin art. | pct. 1 din forma adoptata tacit de Camera
Deputatilor s-a reglementat ca datéa de la care se calculeaza
termenele de dizolvare a consiliului local — data constituirii
acestuia, precum si faptul ca, in caz de nerespectare a
termenelor si conditiilor legale de convocare, sanctiunea
dizolvarii consiliului local nu se aplica, iar prin pct. 2 a fost
instituitd o norma de trimitere la consiliul judetean caruia i se
aplica, in mod corespunzator, dispozitiile de dizolvare de drept
ale consiliului local.

51. In ceea ce priveste proiectul de lege adoptat de Senat, in
calitate de Camera decizionala, Curtea observa ca, spre
deosebire de Camera Deputatilor, acesta a aprobat proiectul de
lege prin admiterea mai multor amendamente. Astfel, Senatul a
adoptat proiectul de lege cu titlul Lege pentru modificarea si
completarea Legii administratiei publice locale nr. 215/2001,
fiind astfel respectate normele de tehnica legislativa, si acesta
cuprinde, ca si forma adoptata de Camera Deputatilor, doua
articole, numerotate cu cifre romane. In schimb, art. |, prin care
se modifica si se completeazd Legea nr. 215/2001, este
structurat pe trei puncte, pct. 1 [referitor la introducerea la art. 34
din Legea nr. 215/2001, dupa alin. (2), a unui nou alineat,
alin. (3)], pct. 2 [referitor la modificarea art. 55 alin. (1) lit. @) din
Legea nr. 215/2001] si pct. 3 [referitor la introducerea unui nou
alineat, alin. (11), la art. 55 din Legea nr. 215/2001], iar art. Il
reprezinta dispozitia de republicare a Legii nr. 215/2001.

52. Prin art. | pct. 1 din forma adoptata de Senat se
reglementeaza in sensul precizarii datei de constituire a
consiliului local si duratei mandatului acestuia, respectiv faptul
ca exercitarea mandatului debuteaza la data adoptarii, cu votul
majoritatii consilierilor locali validati, a hotararii de constatare a
constituirii si inceteaza Tn ziua anterioara datei de constituire a
noului consiliu local ales in urma alegerilor locale generale. Prin
pct. 2 s-a prevazut ca termenul de dizolvare se calculeaza pe
luni de mandat consecutiv, si nu pe luni calendaristice. Prin
pct. 3 s-a reglementat faptul ca luna de mandat este, de regula,
diferita de luna calendaristica.

53. Comparand forma legii supuse controlului de
constitutionalitate adoptatda de Senat si forma adoptatd de
Camera Deputatilor, Curtea retine ca interventiile operate de
Senat asupra proiectului de lege nu modifica substantial
structura si continutul reglementarii.

54. Diferentele de structura constau in faptul ca in forma
adoptata de Senat art. | contine 3 puncte, prin care se modifica
art. 34, art. 55 alin. (1) si se completeaza art. 55 cu alin. (11) din
Legea nr. 215/2001, fata de 2 puncte In forma adoptata tacit de
Camera Deputatilor, prin care art. 55 se completa cu alin. (11) si
(12) si se modifica alin. (1) al art. 99 din Legea nr. 215/2001.
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55. Sub aspectul continutului reglementarii, forma adoptata
de Senat — Camera decizionala — are ca obiect de
reglementare precizarea datei de constituire a consiliului local si
durata mandatului acestuia, precum si modul de calcul al
termenului de dizolvare — pe luni de mandat consecutiv care,
de regula, sunt diferite de lunile calendaristice, iar forma
adoptata de Camera Deputatilor — Camera de reflectie —
stabileste momentul de la care se calculeaza termenul la a carui
implinire consiliul local/judetean se dizolva de drept, precum si
inaplicabilitatea sanctiunii dizolvarii consiliului local in lipsa
termenelor si conditiilor legale de convocare.

56. In ceea ce priveste cel de-al treilea criteriu de analizé a
principiului bicameralismului — scopul urmarit de initiator —,
astfel cum rezultad din motivarea expunerii de motive, retinuta si
in avizul Consiliului Legislativ, acesta consta in inlaturarea
dificultatilor care au generat practica neunitara a instantelor de
judecata in solutionarea cererilor de dizolvare de drept a
consiliilor locale, determinate de modul de calcul al termenului
in care opereaza dizolvarea de drept a consiliului local, respectiv
pe luni calendaristice sau pe zile.

57. Prin urmare, Curtea retine ca, desi formele proiectului de
lege adoptate de cele doua Camere ale Parlamentului sunt
diferite ca forma si continut, acestea nu sunt modificate esential
si urmaresc aceeasi finalitate — precizarea termenului de
dizolvare de drept a consiliului local/judetean, ceea ce, prin
raportare la criteriile esentiale stabilite in jurisprudenta Curtii, nu
conduce la incalcarea principiului bicameralismului, ci constituie
o aplicare a principiului autonomiei functionale a Camerelor
Parlamentului, ce da sens insesi componentei bicamerale a
autoritatii legiuitoare, prevazute de art. 61 alin. (2) din Constitutie
(a se vedea, in acest sens, Decizia nr. 412 din 14 iunie 2017,
paragraful 42). Prin urmare, Curtea retine ca procedura de
adoptare a proiectului de lege supus controlului de
constitutionalitate nu fincalcad principiul bicameralismului,
aceasta fiind in acord cu prevederile art. 61 alin. (1) si art. 75
din Constitutie.

58. In ceea ce priveste criticile de neconstitutionalitate
intrinseca, Curtea retine, referitor la art. | pct. 1 [cu referire la
introducerea unui nou alineat, alin. (3), la art. 34 din Legea
nr. 215/2001] din legea criticata, ca aceasta dispozitie legala a
fost adoptata, astfel cum rezultd din Raportul suplimentar
nr. XXX/334/2018/2019 si nr. X1X/319/2018/2019 al Comisiei
pentru administratie publica si al Comisiei juridice, de numiri,
disciplina si imunitati ale Senatului, cu scopul de a se clarifica
data de constituire a consiliului local, precum si durata
mandatului acestuia. Sub acest aspect, Curtea observa faptul
ca Legea nr. 215/2001 reglementeaza o serie de norme care
privesc regulile ce trebuie respectate in etapa de constituire a
consiliilor locale, precum si durata mandatului acestei autoritati.

59. Astfel, in ceea ce priveste debutul exercitiului mandatului
consiliului local, din coroborarea dispozitiilor art. 38 alin. (2) cu
cele ale art. 30 alin. (1) si art. 34 alin. (2) din Legea nr. 215/2001,
rezultd ca autoritatea deliberativa se constituie legal in 20 de
zile de la data desfasurarii alegerilor, daca majoritatea
consilierilor au depus juramantul, fapt constatat prin hotarare, si
isi intra Tn exercitiul mandatului de la data constituirii. Referitor
la durata mandatului consiliului local, potrivit dispozitiilor art. 38
din Legea nr. 215/2001, acesta este de 4 ani si se exercita pana
la data declararii ca legal constituit a consiliului nou-ales.
Mandatul consiliului local nu poate fi prelungit decat in doua
situatii expres prevazute de textul art. 38 alin. (1) din Legea
nr. 215/2001, respectiv in caz de razboi sau catastrofa, si numai
prin lege organica.

60. Asadar, consiliul local continua sa Tsi exercite mandatul
in perioada cuprinsa intre momentul expirarii celor 4 ani de
mandat si data hotarérii de constatare a constituirii legale a
consiliului local nou-ales, perioada care, in ipoteza constituirii

legale a noului consiliu la prima convocare, poate fi de pana la
20 de zile, avand in vedere dispozitiile art. 30 alin. (1) din Legea
nr. 215/2001, potrivit carora , Constituirea consiliilor locale se
face in termen de 20 de zile de la data desfasurérii alegerilor
[...]”. Aceasta perioada poate fi extinsa in ipoteza in care noul
consiliu ales nu se poate constitui decat dupa organizarea de
alegeri de completare a locurilor consilierilor care au lipsit
nemotivat de la cele trei convocari anterioare si nu au putut fi
inlocuiti prin supleanti, acest lucru nereprezentand o incalcare
a principiului periodicitatii alegerilor. Astfel, in ipoteza art. 33 teza
a doua din Legea nr. 215/2001, se organizeaza numai alegeri
partiale de completare a functiilor vacante, deci nu pentru
intregul consiliu local in cauza, organizarea acestora trebuind
sa se faca in termen de 90 de zile.

61. In concluzie, ansamblul reglementarilor legale in vigoare
anterior mentionate nu precizeaza in concret inceputul si
sfarsitul mandatului consiliului local, fiind reglementari cu
caracter general, din coroborarea acestora putandu-se trage
doar concluzia ca data de la care consiliul local nou-ales Tsi
exercitd mandatul este data hotararii prevazute la art. 34 alin. (2)
din Legea nr. 215/2001, prin care se declara ca legal constituit,
iar data Tncetarii mandatului este data adoptarii unei noi astfel de
hotarari pentru un consiliu local nou-ales. Astfel, in vederea
eliminarii oricaror posibile neclaritati de ordin teoretic si practic
referitoare la momentul de debut al exercitiului mandatului
consiliului local, legiuitorul a edictat norma legala criticata ca o
precizare in concret a acestei date, respectiv ,data adoptarii
hotarérii prevazute la alin. (2)”, motiv pentru care nu poate fi
calificata ca un paralelism de reglementare. Mai departe, in
ceea ce priveste presupusa contradictie in reglementare cu
art. 38 alin. (2) din Legea nr. 215/2001, sub aspectul datei de
incetare a mandatului consiliului local, Curtea observa ca
aceasta din urma reglementeaza cu titlu general aceasta data
ca fiind cea a declararii ca legal constituit a consiliului nou-ales.
Prin norma legala criticata, legiuitorul a stabilit in concret data ca
fiind ziua anterioara datei de constituire a noului consiliu local,
evitandu-se astfel si situatia ca in aceeasi zi — cea a declararii
ca legal constituit a noului consiliu local — sa functioneze doua
consilii locale, respectiv cel al carui mandat inceteaza si cel care
isi incepe exercitiul mandatului.

62. Asadar, legiuitorul a clarificat si a unificat prin norma
analizata aspectele referitoare la limitele temporale ale
exercitarii mandatului consiliului, avand in vedere, pe de o parte,
importanta activitatii acestei autoritati, iar, pe de alta parte,
numarul mare al beneficiarilor acesteia. Optand pentru
precizarea in concret a acestor limite, fara a mai fi necesar a se
proceda la coroborarea prevederilor legale, legiuitorul a avut in
vedere ca numarul destinatarilor legii este foarte mare, alegatori,
consilierii locali, precum si specialisti ai dreptului, iar calitatea
acestora variaza, astfel incat gradul de intelegere a prevederilor
legii este diferit.

63. Referitor la critica de neconstitutionalitate a art. | pct. 2
[cu referire la modificarea art. 55 alin. (1) lit. a) din Legea
nr. 215/2001] din legea criticata, Curtea retine ca, potrivit art. 55
din Legea nr. 215/2001, in vigoare, autoritatea publica locala se
dizolva dacéa nu se intruneste timp de doua luni consecutiv.
Norma legald criticatd, astfel cum rezultd din Raportul
suplimentar nr. XXX/334/2018/2019 si nr. XIX/319/2018/2019 al
Comisiei pentru administratie publica si al Comisiei juridice, de
numiri, disciplina si imunitati ale Senatului, a fost adoptata in
vederea clarificarii situatiilor cu privire la durata lunilor de
exercitare a mandatului consiliului local, avand in vedere faptul
ca, In functie de data constituirii consiliului local, luna de mandat
poate fi distincta de luna calendaristica.

64. Astfel, interpretarea potrivit careia consecutivitatea se
refera la doua eventuale mandate ale consiliului local nu poate
fi retinuta, fiind viciata sub aspect logic. Prin ipoteza, dispozitiile
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art. 55 din Legea nr. 215/2001 vizeaza o situatie data si
concreta, respectiv un mandat unic al consiliului local aflat in
exercitarea mandatului sdu castigat ca urmare a desfasurarii
procesului electoral, si nu mandatul unui consiliu local viitor, ale
carui alegere si constituire reprezinta elemente imprevizibile ce
tin, pe de o parte, de vointa candidatilor, iar, pe de alta parte, de
vointa corpului alegator. Cu alte cuvinte, este evident ca
legiuitorul s-a raportat doar la mandatul curent, rezultat in urma
alegerilor locale, neavand cum sa anticipeze rezultatul viitor al
vointei electoratului, ca sa reglementeze, in acest context, o
situatie care sa se perpetueze pe parcursul a doua mandate
succesive.

65. Prin urmare, Curtea retine ca, in logica reglementarii,
atributul ,consecutiv” are in vedere perioada de 2 luni din cadrul
aceluiasi mandat al consiliului local si nicidecum doua mandate
consecutive/succesive ale acestuia. In acelasi sens este si
Decizia nr. 708 din 27 octombrie 2015, publicata Tn Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 885 din 26 noiembrie 2015, prin
care Curtea a statuat ca dizolvarea de drept a consiliului local,
atunci cand nu se intruneste timp de doud luni consecutiv,
constituie o sanctiune pentru inactivitatea acestuia, instituita in
scopul de a evita paralizarea activitatii autoritatilor administratiei
publice prin care se realizeaza autonomia locala si se rezolva
treburile publice in comune si orase. Or, din aceasta
perspectiva, prevederile de lege criticate nu numai ca nu incalca
dispozitile constitutionale invocate, ci, dimpotriva, ofera
mijloacele concrete prin care acestea capata eficienta. Cazul de
dizolvare de drept a consiliului local cuprins in dispozitia legala
criticata a impus instituirea unei sanctiuni pentru neindeplinirea
rolului constitutional al acestei autoritati administrative
autonome, stabilit prin art. 121 alin. (2) din Legea fundamentala
(a se vedea, in acest sens, Decizia nr. 1.347 din 13 octombrie
2011, publicata in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |, nr. 893
din 16 decembrie 2011).

66. Cu toate acestea, Curtea subliniaza necesitatea ca
legiuitorul, in enuntarea normelor legale, s& urmareasca
continuitatea si cursivitatea textului, folosind in acest sens
termeni care dezvolta intre ei un raport sintactic coerent si logic.

67. In continuare, in ceea ce priveste critica de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. | pct. 3 [cu referire la
introducerea unui nou alineat, alin. (11), la art. 55 din Legea
nr. 215/2001] din legea criticata, Curtea observa ca prin norma
legala analizata legiuitorul a mentionat faptul ca luna de mandat
este, de regula, diferita de luna calendaristica, urmarind prin
aceasta sa precizeze faptul ca in calcularea termenelor la care

face trimitere se vor avea in vedere lunile din cadrul mandatului
in exercitiu al consiliului local. De altfel, prin art. | pct. 1 din legea
criticata au fost stabilite limitele temporale ale exercitarii
mandatului ca fiind data adoptarii hotararii de constatare a
constituirii legale a consiliului local si ziua anterioara adoptarii
acestei hotarari in privinta constituirii consiliului local nou-ales,
astfel incat luna de mandat reprezinta unitatea de timp avuta in
vedere Tn aplicarea sanctiunii dizolvarii de drept a consiliului
local.

68. Prin urmare, Curtea retine ca dispozitia legala criticata
nu necesita o definire expresa in cadrul actului normativ, in
sensul Deciziei nr. 682 din 6 noiembrie 2018, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 1.050 din
11 decembrie 2018, paragraful 32, prin care s-a statuat ca in
limbajul normativ aceleasi notiuni se exprima numai prin aceiasi
termeni, iar daca o notiune sau un termen nu este consacrat ori
poate avea intelesuri diferite, semnificatia acestuia in context
se stabileste prin actul normativ ce il instituie, Tn cadrul
dispozitilor generale sau intr-o anexa destinata lexicului
respectiv, si devine obligatorie pentru actele normative din
aceeasi materie.

69. De asemenea, datele de debut si de final ale mandatului
consiliului pot varia in functie de parametrii desfasurarii
procesului electoral si constituirii consiliului. Astfel, data de la
care incepe exercitiul mandatului consiliului poate fi diferita de
data de 1 a unei luni, aceasta fiind ratiunea pentru care
legiuitorul a precizat prin dispozitia legala criticata faptul ca luna
de mandat este, de regula, diferita de luna calendaristica.

70. Referitor la critica potrivit careia trimiterea facuta la art. 55
alin. (1) lit. b) din Legea nr. 215/2001 nu are legatura cu textul
criticat, Tntrucat cazul de dizolvare reglementat de aceasta
dispozitie legald are in vedere situatia in care consiliul nu a
adoptat in 3 sedinte ordinare consecutive nicio hotarare fara a
face referire la un termen socotit pe luni, Curtea retine ca, potrivit
art. 39 alin. (1) din Legea nr. 215/2001, ,Consiliul local se
intruneste in sedinte ordinare, lunar, la convocarea primarului.”,
iar, potrivit art. 55 alin. (1) lit. b) din acelasi act normativ,
dizolvarea de drept a consiliului local are loc atunci cand acesta
nu a adoptat in 3 sedinte ordinare consecutive nicio hotarare.
Astfel, avand in vedere ca principalul mod de functionare a
consiliului local este sedinta ordinara, legiuitorul a raportat
caracterul lunar al acesteia la luna de mandat din aceleasi
considerente pentru care a facut precizarea in cazul de
dizolvare de drept pentru neintrunirea consiliului local timp de
doua luni de mandat consecutiv.

71. Pentru considerentele aratate, in temeiul art. 146 lit. a) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 11 alin. (1)
lit. A.a), al art. 15 alin. (1) si al art. 18 alin. (2) din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiata, obiectia de neconstitutionalitate formulata de Presedintele Roméaniei si constata ca dispozitiile
Legii pentru modificarea si completarea Legii administratiei publice locale nr. 215/2001 sunt constitutionale Tn raport cu criticile

formulate.
Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Presedintelui Romaniei si se publica ih Monitorul Oficial al Roméniei, Partea I.

Pronuntata in sedinta din data de 20 mai 2019.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
prof. univ. dr. VALER DORNEANU

Magistrat-asistent,
Andreea Costin
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HOTARARI

ALE GUVERNULUI

ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind infiintarea, organizarea si functionarea Departamentului pentru dezvoltare,
promovare si monitorizare proiecte de investitii in infrastructura

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si al art. 23 alin. (4) din Legea nr. 90/2001 privind organizarea si

functionarea Guvernului Roméaniei si a ministerelor, cu modificarile si completarile ulterioare,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — (1) In cadrul aparatului de lucru al Guvernului se
infiinteaza Departamentul pentru dezvoltare, promovare si
monitorizare proiecte de investitii in infrastructura, denumit in
continuare Departamentul, structura fara personalitate juridica,
care functioneaza in subordinea prim-ministrului, finantata de la
bugetul de stat prin bugetul Secretariatului General al
Guvernului.

(2) Departamentul are ca obiectiv principal analiza si
monitorizarea implementarii proiectelor de investitii n
infrastructura, aflate Tn portofoliul institutiilor publice, al
companiilor si societatilor nationale.

(3) Atributiile detaliate ale Departamentului se aproba prin
decizie a prim-ministrului.

(4) Departamentul este condus de un consilier de stat, numit
si eliberat din functie prin decizie a prim-ministrului.

Art. 2. — Departamentul prezinta prim-ministrului, saptamanal
sau ori de céate ori este necesar, rapoarte privind evolutia
implementarii proiectelor de investitii in infrastructura, pe baza
datelor si informatii comunicate de institutile publice, de
companiile si societatile nationale.

Art. 3. — (1) Atributiile consilierului de stat care conduce
Departamentul se stabilesc prin decizie a prim-ministrului.

(2) Tn indeplinirea atributiilor sale, consilierul de stat emite
ordine cu caracter individual.

(3) Consilierul de stat asigura reprezentarea Departamentului
in raporturile cu institutile publice, companiile si societatile

nationale, cu alte autoritati ale administratiei publice, precum si
in raporturile cu persoane fizice si juridice, romane si straine.

Art. 4. — (1) Structura organizatorica, statul de functii si
structura de personal se aproba prin ordin al secretarului
general al Guvernului, la propunerea consilierului de stat care
conduce Departamentul.

(2) Atributiile si sarcinile compartimentelor din cadrul
Departamentului se stabilesc prin regulamentul de organizare
si functionare, care se aproba prin ordin al consilierului de stat
in termen de 30 de zile de la data intrarii in vigoare a prezentei
hotaréari.

(3) Atributiile, sarcinile si raspunderile individuale ale
personalului Departamentului se stabilesc prin fisa postului,
aprobata de consilierul de stat, care se intocmeste pe baza
regulamentului de organizare si functionare.

Art. 5. — (1) Numarul maxim de posturi ale Departamentului
este 10, exclusiv demnitarul si cabinetul acestuia, cu incadrarea
in numarul maxim de posturi aprobat pentru aparatul de lucru al
Guvernului.

(2) Personalul necesar desfasurarii activitatii Departamentului
este alcatuit din functionari publici, care sunt numiti potrivit legii,
si personal contractual angajat cu respectarea dispozitiilor
legale, in limita numarului maxim de posturi aprobat.

(3) Personalul Departamentului este salarizat in conformitate
cu prevederile legale in vigoare aplicabile personalului din
aparatul de lucru al Guvernului.

PRIM-MINISTRU
VASILICA-VIORICA DANCILA

Bucuresti, 3 iulie 2019.
Nr. 474.

Contrasemneaza:
Secretarul general al Guvernului,
Toni Grebla
Seful Cancelariei Prim-Ministrului,
Costin Mihalache
Ministrul muncii si justitiei sociale,
Marius-Constantin Budai
Ministrul finantelor publice,
Eugen Orlando Teodorovici
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ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE

ALE ADMINISTRATIEI

MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE
AGENTIA NATIONALA DE ADMINISTRARE FISCALA

PUBLICE CENTRALE

ORDIN
privind modificarea si completarea
Ordinului presedintelui Agentiei Nationale de Administrare Fiscala nr. 49/2019
pentru aprobarea modelului, continutului, modalitatii de depunere si de gestionare a formularului
»,Declaratie unica privind impozitul pe venit si contributiile sociale datorate de persoanele fizice”

Avand in vedere dispozitiile art. Il din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 35/2019 pentru adoptarea unor masuri fiscal-

bugetare privind acordarea unor imprumuturi din Trezoreria Statului si pentru modificarea si completarea unor acte normative,
precum si avizul conform al Ministerului Finantelor Publice comunicat prin Adresa nr. 805.283 din data de 2.07.2019,
n temeiul prevederilor art. 5 alin. (4) din Legea nr. 227/2015 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare,

ale art. 342 alin. (1) din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare, precum
si ale art. 11 alin. (3) din Hotararea Guvernului nr. 520/2013 privind organizarea si functionarea Agentiei Nationale de Administrare

Fiscald, cu modificérile si completarile ulterioare,

presedintele Agentiei Nationale de Administrare Fiscala emite urmatorul ordin:

Art. 1. — Ordinul presedintelui Agentiei Nationale de
Administrare Fiscala nr. 49/2019 pentru aprobarea modelului,
continutului, modalitati de depunere si de gestionare a
formularului ,Declaratie unica privind impozitul pe venit si
contributiile sociale datorate de persoanele fizice”, publicat in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 43 din 16 ianuarie
2019, cu modificarile ulterioare, se modifica si se completeaza
dupa cum urmeaza:

1. Dupa articolul 1 se introduce un nou articol, articolul 11,
cu urmatorul cuprins:

LArt. 11. — Se aproba modelul si continutul formularului
«Anexa nr. ..... la Declaratia unica privind impozitul pe venit si
contributiile sociale datorate de persoanele fizice», prevazut in
anexa nr. 11.”

2. Articolul 2 se modifica si va avea urmatorul cuprins:

JArt. 2. — Formularele mentionate la art. 1 si 11 se
completeaza si se depun conform instructiunilor de completare
prevazute in anexanr. 2.”

3. Articolul 3 se modifica si va avea urmatorul cuprins:

LArt. 3. — Formularele prevazute la art. 1 si 11 se utilizeaza
de persoanele fizice pentru declararea impozitului pe veniturile
realizate si a contributiilor sociale datorate pentru anul 2018,
precum si pentru declararea impozitului pe veniturile estimate
si a contributiilor sociale datorate pentru anul 2019.”

4. Articolul 6 se modifica si va avea urmatorul cuprins:

LArt. 6. — Anexele nr. 1, 11, 2 si 3 fac parte integranta din
prezentul ordin.”

5. Dupa anexa nr. 1 se introduce o noua anexa, anexa
nr. 11, avand continutul prevazut in anexa nr. 1 la prezentul
ordin.

6. La anexa nr. 2 ,lnstructiuni de completare a
formularului «Declaratie unica privind impozitul pe venit si

contributiile sociale datorate de persoanele fizice»”,
capitolul | ,,Termenul de depunere a declaratiei”, punctul 1
se modifica si va avea urmatorul cuprins:

,1. Declaratia se depune pana la data de 31 iulie 2019
inclusiv, de catre persoanele fizice care au obligatia:

— declararii impozitului pe veniturile realizate din Roméania
sau/si din strainatate in anul 2018;

— declararii impozitului pe venitul estimat/norma de venit a
se realiza din Romania in anul 2019;

— declararii venitului estimat pentru incadrarea ca platitor
de contributii sociale pentru anul 2019 si, dupé caz, a declararii
contributiilor sociale datorate in anul fiscal 2018.”

7. La anexa nr. 2 ,Instructiuni de completare a
formularului «Declaratie unica privind impozitul pe venit si
contributiile sociale datorate de persoanele fizice»”,
capitolul 1ll ,,Modul de depunere a declaratiei” se modifica
si va avea urmatorul cuprins:

,II. Modul de depunere a declaratiei

1. Declaratia se depune, impreuna cu anexele completate,
daca este cazul, astfel:

a) In format hartie, direct la registratura organului fiscal sau
prin posta, cu confirmare de primire.

Declaratia se pune gratuit la dispozitia contribuabilului.

Data depunerii declaratiei in format hartie este data
inregistrarii acesteia la organul fiscal sau data depunerii la
posta, dupa caz;

b) prin mijloace electronice de transmitere la distanta, n
conformitate cu prevederile legale in vigoare, respectiv:

— prin intermediul serviciului «Spatiul privat virtual» (SPV);

— pe site-ul e-guvernare.ro, cu semnatura electronica
calificata.
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Programul de asistenta este pus la dispozitia contribuabililor
gratuit de unitatile fiscale subordonate sau poate fi descarcat de
pe site-ul Agentiei Nationale de Administrare Fiscala, la adresa
www.anaf.ro.

2. Formularul «Anexa nr. ......... la Declaratia unica privind
impozitul pe venit si contributiile sociale datorate de persoanele
fizice» se depune numai cu «Declaratia unica privind impozitul
pe venit si contributiile sociale datorate de persoanele fizice».
Veniturile necuprinse in declaratia initiala se declard prin
depunerea unei declaratii rectificative.”

8. La anexa nr. 2 ,Instructiuni de completare a
formularului «Declaratie unica privind impozitul pe venit si
contributiile sociale datorate de persoanele fizice»”,
capitolul IV ,Completarea declaratiei” se modifica si
va avea urmatorul cuprins:

.IV. Completarea declaratiei

Declaratia se completeaza pe surse si categorii de venit, de
catre contribuabil sau de catre imputernicitul/curatorul fiscal al
acestuia, desemnat potrivit dispozitiilor Legii nr. 207/2015 privind
Codul de procedura fiscald, cu modificarile si completarile
ulterioare, inscriind corect, complet si cu buna-credinta
informatiile prevézute de formular, corespunzatoare situatiei
fiscale a contribuabilului.

Persoanele care au realizat venituri din mai multe surse sau
categorii de venit pentru care existd obligatia depunerii
declaratiei unice vor completa cate o sectiune pentru fiecare

categorie si sursa de venit, atat pentru veniturile realizate in anul
2018, cat si pentru veniturile estimate pentru anul 2019
(respectiv sectiunile referitoare la datele privind impozitul pe
veniturile realizate, pe surse si categorii de venit din Romania
sau din strainatate si/sau datele privind impozitul pe veniturile
estimate, pe surse si categorii de venit), utilizand, daca este
cazul, si «Anexa nr. .... la Declaratia unica privind impozitul pe
venit si contributiile sociale datorate de persoanele fizice», care
se ataseaza la declaratia unica.

Persoanele fizice care utilizeaza programul de asistenta
pentru completarea si editarea declaratiei unice nu completeaza
«Anexa nr. .... la Declaratia unica privind impozitul pe venit si
contributiile sociale datorate de persoanele fizice».”

9. Anexa nr. 3 ,,Caracteristicile de editare, modul de
difuzare, de utilizare si de pastrare a formularului
«Declaratie unica privind impozitul pe venit si contributiile
sociale datorate de persoanele fizice»” se modifica si se
inlocuieste cu anexa nr. 2 la prezentul ordin.

Art. Il. — Anexele nr. 1 si 2 fac parte integranta din prezentul
ordin.
Art. lll. — Directia generald proceduri pentru administrarea

veniturilor, precum si directiile generale regionale ale finantelor
publice si unitatile fiscale subordonate acestora vor duce la
indeplinire prevederile prezentului ordin.

Art. IV. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea .

Presedintele Agentiei Nationale de Administrare Fiscala,
Mirela Calugareanu

Bucuresti, 3 iulie 2019.
Nr. 1.886.
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ANEXA Nr. 1)
(Anexa nr. 17 la Ordinul nr. 49/2019)

ANEXAnr. [ |

la Declaratia unica privind impozitul
pe venit si contributiile sociale datorate
de persoanele fizice HEEEEEEEEEEEE

Cod numeric personal/Numar de identificare fiscala

CAPITOLUL I. DATE PRIVIND IMPOZITUL PE VENITURILE REALIZATE S| CONTRIBUTIILE SOCIALE DATORATEIN
ANUL 2018

SECTIUNEA 1: DATE PRIVIND IMPOZITUL PE VENITURILE REALIZATE DIN ROMANIA iN ANUL 2018

SUBSECTIUNEA 1: Date privind impozitul pe veniturile realizate din Romania, impuse in sistem real

I:‘ Venit scutit conform conventiei de evitare a dublei impuneri si legislatiei Uniunii Europene

*
I:l Optiune privind regularizarea in Romania a impozitului pe venit )

1. Categoria de venit:

1.1. activitati independente ]
1.2. drepturi de proprietate intelectuala |:|

1.3.1. cedarea folosintei bunurilor (altele decat cele de la pct.1.3.2. 5i pct.1.3.3) D

1.3. cedarea folosintei bunurilor: .1'3"2‘ cedarea folosintei bunurilor calificatd in categoria venituri din activitati D
independente
1.3.3. cedarea folosintei bunurilor, in scop turistic D

1.4.1. activitati agricole ]

1.4. activitati agricole, silvicultura,

piscicultura: 1.4.2. silvicultura D

1.4.3. piscicultura ]

1.5. transferul titlurilor de valoare si orice alte operatiuni cu instrumente financiare, D
inclusiv instrumente financiare derivate, precum si transferul aurului financiar

1.6. alte surse ]

2.Determinarea venituluinet: sistemreal [ ]  coteforfetare de cheltuieli ]

3. Forma de organizare:

A.DATE PRIVIND ACTIVITATEA DESFASURATA

individual D asociere fara personalitate juridica D

modificarea modalitatii/formei de exercitare a activitatii D

5. Sediul/Datele de identificare a bunului pentru care se cedeaza folosinta | |

entitati supuse regimului transparentei fiscale D

4. Obiectul principal de activitate

6. Documentul de autorizare/Contractul de asociere/inchiriere Nr. | | Data | |

7. Data inceperii activitatii : 8. Data incetérii activitatii : 9. Numar zile de scutire*¥) :]

*) Se bifeazd in urmdtoarele situatii:
a) de cdtre persoanele fizice rezidente intr-un stat membru al Uniunii Europene sau al Spatiului Economic European care obtin venituri din activitati independente din Romania si care opteazd pentru
regularizarea in Roménia a impozitului in conditiile art.226 alin.(2) din Codul Fiscal.
b) de cdtre persoanele fizice rezidente intr-un stat membru al Uniunii Europene sau intr-un stat cu care Romdnia are incheiatd o conventie de evitare a dublei impuneri care realizeazad venituri in calitate
de artisti de spectacole sau ca sportivi, din activitdtile artistice si sportive si care opteazd pentru regularizarea in Roménia a impozitului in conditiile art. 227 alin.(3) din Codul Fiscal.

*¥) Se completeazd de cdtre persoanele fizice cu handicap grav ori accentuat care realizeazd venituri din activitdti independente, din drepturi de proprietate intelectuald, din activitdti agricole,
silviculturd si pisciculturd, scutite de la plata impozitului pe venit.

1) Anexa nr. 1 este reprodusa in facsimil.
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:: (lei)

o

o 1. Venit brut ! [ N [ I |

<

S 2. Cheltuieli deductibile, potrivit legii 2 | | | | | | | | | |

<

= 3. Venit net anual (rd.1.-rd.2.) 3. 1 | ] | | | | | | |

< )

< 4. Castig net anual 4 L | | | L | |

(=

g 5. Pierdere fiscald anuala (rd.2.-rd.1)/Pierdere netd anuald 5 | | | | | ] ] | | |

-4

E 6. Pierderi fiscale/nete reportate din anii precedenti | 6. | | | ] | | | ] | | | |
E 7. Venit/castig net anual impozabil/venit net anual recalculat (rd.3 sau rd 4-rd ) ............. | 7. | | | l l | | l | l | |
=

e 8. Venit net anual impozabil redus ¥) | 8. I L | | L | | |
(=

g 9. Impozit pe venitul/castigul net anual impozabil datorat (rd.7 sau rd.8x10%) **) ............ | 9. ’ | | 1 | | | | | | | |
I

SUBSECTIUNEA 2: Date privind impozitul pe veniturile realizate din Romania, impuse pe baza de norme de venit in cazul contribuabililor care au inceput
activitatea in luna decembrie 2018

1. Categoria de venit: cedarea folosintei bunurilor, in scop turistic E] nuMAar camere ’:I
cedarea folosintei bunurilor calificatd in categoria venituri din activitati independente E]
activitati independente [

2. Formade organizare: individual D asociere fara personalitate juridica D

3. Obiectul principal de activitate | Cod CAEN EI:':D

4. Sediul/Datele de identificare a bunului pentru care se cedeaza folosinta | |

A.DATE PRIVIND ACTIVITATEA DESFASURATA

5. Documentul de autorizare/Contractul de asociere Nr. | | Data | |
6. Data inceperii activitatii | |  7.Dataincetarii activitatii | |
8. Data suspendarii/ data intreruperii temporare a activitatii | | 9. Numr zile de scutire ***) ’:I
(lei)
o= 1. Norma de venit | - | [ AN I A T MO N A |
=
2 << 2. Norma ajustata potrivit Codului fiscal | 2 | [ I I |
€ ) P
o
20
= E = 3. Venit net anual, din care: 3 [N T N TR O Y B
<58
aQ 3.1. Venit impozabil 3.1.
2g p Ll a1
4.lmpozit anual (rd.3.1.x 10%) 4. | | | | | | | | | |

Date privind impozitul pe veniturile realizate din Romania de persoanele fizice, in perioada 01.01-22.03.2018, inclusiv, ca urmare a

SUBSECTIUNEA 3: participarii la jocuri de noroc la distanta si festivaluri de poker

A.DATE PRIVIND ACTIVITATEA DESFASURATA

1. Organizatorul jocurilor de noroc |

2. Codul de identificare fiscala al organizatorului de jocuri de noroc |

B. DATE PRIVIND IMPOZITUL ANUAL DATORAT

1. Venit brut ! | | | | | | | | | |

2. Impozit anual

*) Se completeazd de cdtre persoanele fizice cu handicap grav ori accentuat care realizeazd venituri din drepturi de proprietate intelectuald pentru care venitul net se determind pe baza cotelor
forfetare de cheltuieli, din activitati agricole, silvicultura si pisciculturd, scutite de la plata impozitului pe venit.

**) Rd.8 si rd.9 nu se completeazd de cdtre contribuabilii care realizeazd venituri din activitdti independente si venituri din drepturi de proprietate intelectuald, impuse in sistem real.

**¥) Se completeaza de cdtre persoanele fizice cu handicap grav ori accentuat care realizeaza venituri din activitati independente, scutite de la plata impozitului pe venit.
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SECTIUNEA 2: mIVIND IMPOZITUL PE VENITURILE REALIZATE DIN STRAINATATE IN ANUL 2018

1. Statul in care s-a realizat venitul I |

2. Categoria de venit activitatiindependente [_| drepturi de proprietateintelectuald [ |  cedarea folosintei bunurilor [ ]

<<

[

= activitétiagricole[ ] silvicultura  []  piscicultura ]

=1

(23

; transferul titlurilor de valoare si orice alte operatiuni cu instrumente financiare, inclusiv D dobanzi D
u instrumente financiare derivate, precum si transferul aurului financiar

g R ; - o - ) o dividende ]
= remuneratii/indemnizatii ale membrilor consiliului de administratie/administratori/cenzori si alte D

< venituri similare*) ensil [
= p

5 salarii platite din Romania pentru activitatea desfasurata in strainatate

g & - 5 [ alte venituri ]
[a]

4 premii jocuri de noroc

> L L alte venituri din investitii ]
o

: transferul proprietatilor imobiliare din patrimoniul personal D

(=

< . .

=] cu titlu de mostenire ]

<

3. Metoda de evitare a dublei impuneri **) 3.1, Metoda creditului fiscal D 3.2. Metoda scutirii E]

- 4. Data inceperii activitatii | |  5.Dataincetarii activitatii | |
(lei)
' 1. | |
1. Venit brut | [ I N I N BRI I B
-
= 2. Cheltuieli deductibile/alte sume deductibile | 2 | | | | | | | | | | | |
[e]
= . . 3.
g 3. Venit net (rd.1-rd.2)/Céstig net anual | | | | | | | | | | | | |
= 4
g 4. Pierdere fiscala (rd.2-rd.1)/Pierdere neta anuala | ) | | | | | | | | | | | |
<
-
2 5. Pierderi fiscale/nete reportate din anii precedenti ‘ > | | | | | | | | | | | |
5 6
E 6. Venit/castig net anual impozabil (rd.3-rd.5) | ) | | | | | | | | | | | |
o
7.
E 7. Impozit pe venit datorat in Romania | | | | |1 | L1 | | |
£
= 8.Impozit pe venit platit in strainatate | 8 | | | | | I | | | | | ‘
3
2 9.
@ 9. Credit fiscal recunoscut | | | | | | | | | | | | ‘
10.
- 10. Diferenta de impozit de platé (rd.7-rd.9) | | | | | | | | | | | | |

TIA SUMEI REPREZENTAND 2% SAU 3,5% DIN IMPOZITUL DATORAT PE VENITUL NET/
L NET ANUAL IMPOZABIL

SECTIUNEA 6:

itul anual pentru sustinerea entitatilor nonprofit /
rivate, conform legii

1. Sustinerea unei entitati nonprofit/unitati de cult I:I Cod de identificare fiscald a entitatii nonprofit / unitatii de cult I |

Denumire entitate nonprofit/unitate de cult I |

Cont bancar (IBAN) I

Suma (lei) | |

2.Bursa privata ,:I

Contract nr./data I |

Suma platita (lei) I | Documente de platd nr./data

*) Remuneratii, indemnizatii si alte venituri similare obtinute de membrii consiliului de administratie, membrii directoratului, membrii consiliului de supraveghere, administratori, directori, cenzori,
fondatori, reprezentanti in adunarea generald a actionarilor sau orice alte activitati desfasurate in functii similare.
**) Se bifeazd metoda conform conventiei de evitare a dublei impuneri, incheiate intre Romania si statul in care s-a realizat venitul.

13
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o din impozitul anual pentru sustinerea entitatilor nonprofit
) servicii sociale, acreditati cu cel putin un serviciu social

Denumire entitate nonprofit/unitate de cult furnizoare de servicii sociale
acreditata cu cel putin un serviciu social licentiat

Cod deidentificare fiscald a entitatii nonprofit /unitatii de cult | Cont bancar (IBAN)

Suma (lei) I |

OLUL Il. DATE PRIVIND IMPOZITUL PE VENITURILE ESTIMATE / NORMA DE VENIT A SE REALIZA IN ROMANIA
SI CONTRIBUTIILE SOCIALE DATORATE IN ANUL 2019

SECTIUNEA 1: |DATE PRIVIND IMPOZITUL PE VENITURILE ESTIMATE DIN ROMANIA iN ANUL 2019

SUBSECTIUNEA 1: Date privind impozitul pe veniturile estimate din Romania, impuse in sistem real

1. Categoria de venit:

1.1. activitati independente ]
1.2.drepturi de proprietate intelectuald D

1.3.1. cedarea folosintei bunurilor (altele decat cele de la pct.1.3.2. i pct.1.3.3.)
1.3.1.1. chirie in valuta
1.3. cedarea folosintei bunurilor:
1.3.1.2. chirie in lei

1.3.2. cedarea folosintei bunurilor calificatd in categoria venituri din activitati independente

OoOgo

1.3.3. cedarea folosintei bunurilor, in scop turistic ]

1.4.1. activitdti agricole  []

1.4. activitati agricole, silvicultura,

plsciculturs: 14.2. silvicultura ]
1.4.3. piscicultura ]
2.Determinareavenituluinet:  sistem real [[] coteforfetare de cheltuieli ]
individual [] asociere fara personalitate juridica] |

3. Forma de organizare:

A.DATE PRIVIND ACTIVITATEA DESFASURATA

entitati supuse regimului transparentei fiscale D modificarea modalitatii/formei de exercitare a activitatii |:]

4. Obiectul principal de activitate | Cod CAEN I:I:I:I:l

5. Sediul/Datele de identificare a bunului pentru care se cedeazi folosinta |

6. Documentul de autorizare/Contractul de asociere/inchiriere Nr. | | Data |

7. Data inceperii activitatii | |  8.Dataincetarii activitstii |:|
9. Data suspendarii activitatii | | 10. Numér zile de scutire*®) ,:I

i

—

=)

=

§ E 1. Venit brut - L | | [ | L |

=2 | 2 Cheltuieli deductibile Ca I N N N TR NN N O B
wv

E b 3. Venit net anual estimat (rd.1- rd.2), din care: 3 | | | ] | | | | |

= I )

E 2 3.1. Venit impozabil 3.1 T

o

tn: 4. Impozit anual estimat (rd.3.1.x 10%) 4 | | | | | | | | |

*) Se completeazd de citre persoanele fizice cu handicap grav ori accentuat care realizeazd venituri din activitati independente, din drepturi de proprietate intelectuald, din activitdti agricole,
silviculturd si pisciculturd, scutite de la plata impozitului pe venit.
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SUBSECTIUNEA 2: Date privind impozitul pe veniturile estimate din Romania, impuse pe baza de norme de venit

1.Categoriadevenit:  cedarea folosintei bunurilor, in scop turistic [  numér camere ':I
cedarea folosintei bunurilor calificata in categoria venituri din activitati independente D

activitatiindependente [ ]

2. Forma de organizare: individual [[] asociere fars personalitate juridica ]

3. Obiectul principal de activitate | Cod CAEN EEI:I:'

4. Sediul/Datele de identificare a bunului pentru care se cedeaza folosinta I

5. Documentul de autorizare/Contractul de asociere Nr. I | Data |

6. Datain:eperiiactivitétii: 7. Data incetarii activitatii | |

A. DATE PRIVIND ACTIVITATEA DESFASURATA

8. Data suspendarii/ data intreruperii temporare a activitatii | | 9. Numar zile de scutire *) ’:I

o= 1.Norma de venit I - | I I T ) O B

F=

E = | 2 Norma ajustata potrivit Codului fiscal | 2 | I N TN I N NN N |

o5 =

w 2 =1 3.Venit netanual estimat, din care: ‘ 3 | | | | l | | | | |

==

< g w - . 3.1

: E 3.1. Venit impozabil - | | | | | | | | | |
= 4. Impozit anual estimat (rd.3.1.x 10%) 4. | | | | | | | | | |

SUBSECTIUNEA 3:  Date privind impozitul pe veniturile estimate din activitati agricole, impuse pe baza de norme de venit

A. DATE PRIVIND ACTIVITATEA DESFASURATA

1. Forma de organizare : Individual || Asociere fara personalitate juridica ,:I

2. Contractul de asociere:  Numar I | Data I | 3. Numir zile de scutire **)

B. DATE PENTRU STABILIREA VENITULUI IMPOZABIL

Activitatea desfasurata pe raza localitatii din judetul
Optiune privind incadrarea in limitele veniturilor neimpozabile —]
:lr; PRODUSE VEGETALE Total (s;;rafagé nesiumF;gZ;t:lé suprafa;z]ig;pozabilé Norm;(;lgi()-:' venit NOTT:d(Li{eSz;/emt o i('ré‘}sozab"
(ha) (lei)
0 1 2 3 col.4=(col.2-col.3) 5 6 7
1. |Cereale
2. |Plante oleaginoase
3. |Cartof
4. |Sfecla de zahar
5. [Tutun
6. |Hamei pe rod
7. |Legumein camp
8. |Legumein spatii protejate
9. |Leguminoase pentru boabe
10. |Pomi perod
11. |Vie perod
12. |Arbusti fructiferi
13. |Flori si plante ornamentale
14. |Plante medicinale si aromatice

*) Se completeaza de cdtre persoanele fizice cu handicap grav ori accentuat care realizeazd venituri din activitdti independente, scutite de la plata impozitului pe venit.
**) Se completeazd de cdtre persoanele fizice cu handicap grav ori accentuat care realizeazd venituri din activitdti agricole, scutite de la plata impozitului pe venit.
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Numar total capete | Numadr capete animale / A ! Norma de Norma de venit . |
Nr. | . . A Numar capete animale / ] L Venit impozabil
ANIMALE animale / familii de familii de albine . R | venit redusa A
crt. N . | familii de albine impozabil . | (lei)
albine neimpozabil (lei) (lei)

0 1 2 3 col4=(col.2-col3) 5 6 7

1. |Vaci

2. |Bivolite

3. |Oi

4. |Capre

5. |Porci pentru ingrasat

6. |Albine

7. | Pasari de curte

(lei)

|TOTAL VENIT IMPOZABIL ||

|TOTAL IMPOZIT ANUAL (Total venit impozabil x 10%)

Prezenta anexd face parte integrantd din formularul ,Declaratie unicd privind impozitul pe venit si contributiile sociale datorate de persoanele fizice".

Sub sanctiunile aplicate faptei de fals in declaratii, declar cd datele inscrise in acest formular sunt corecte si complete.

Semnatura contribuabil SR Tmr.?uternlcn/
curator fiscal

Document care contine date cu caracter personal protejate de prevederile Regulamentului (UE) 2016/679

ANEXA Nr. 2
(Anexa nr. 3 la Ordinul nr. 49/2019)

Caracteristicile de editare, modul de difuzare, de utilizare si de pastrare a formularului
»Declaratie unica privind impozitul pe venit si contributiile sociale datorate de persoanele fizice”

Denumirea formularului: ,Declaratie unica privind impozitul pe venit si contributiile sociale datorate
de persoanele fizice”
1. Format: A4/t2

2. Se difuzeaza gratuit.
3. Caracteristici de editare: se poate utiliza echipament informatic pentru completare si editare.

4. Se utilizeaza de persoanele fizice pentru declararea impozitului pe veniturile realizate si a
contributiilor sociale datorate Tn anul 2018, precum si pentru declararea impozitului pe veniturile estimate
si a contributiilor sociale datorate in anul 2019.

5. Se intocmeste de catre contribuabil sau de imputernicitul/curatorul fiscal al acestuia, dupa caz.

6. Circula:

— in format electronic, la organul fiscal competent; sau

— in format héartie, in doud exemplare, semnat potrivit legii: un exemplar la contribuabil si un
exemplar la organul fiscal competent.

7. Se arhiveaza la dosarul contribuabilului.
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