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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 235
din 8 aprilie 2021

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 60
din Codul de procedura penala si ale art. 48 din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 195/2002
privind circulatia pe drumurile publice

Valer Dorneanu — presedinte
Cristian Deliorga — judecator
Marian Enache — judecator
Daniel Marius Morar — judecator
Mona-Maria Pivniceru — judecator
Gheorghe Stan — judecator
Livia Doina Stanciu — judecator
Elena-Simina Tanasescu — judecator
Varga Attila — judecator

Marieta Safta — prim-magistrat-asistent
Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Irina loana Kuglay.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 60 din Codul de procedura penala si ale art. 48
din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 195/2002 privind
circulatia pe drumurile publice, ridicata de Catalin Visinoiu in
Dosarul nr. 134/36/2017 al Curtii de Apel Constanta — Sectia
penala si pentru cauze penale cu minori si de familie. Cauza
formeaza obiectul Dosarului Curtii Constitutionale nr. 729D/2019.

2. La apelul nominal raspunde autorul exceptiei, asistat de
domnul avocat loan lura. Procedura de citare este legal
indeplinita.

3. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul aparatorului domnului Visinoiu Catalin, care pune
concluzii de admitere a exceptiei de neconstitutionalitate. Acesta
precizeaza, mai intai, obiectul exceptiei de neconstitutionalitate,
cu raportare si la Decizia Curtii Constitutionale nr. 302 din 4 mai
2017. In contmuare sustme in esenta lipsa de claritate si
precizie a dispozitiilor art. 60 din Codul de procedura penala
intrucat nu stabileste care sunt actele la care se refera si nu sunt
circumstantiate cazurile de urgenta. In ceea ce prlveste art. 48
din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 195/2002 privind
circulatia pe drumurile publice, aratd ca prima teza a acestuia
este Tn regula intrucat regimul de viteza este clar si detaliat
precizat in aceeasi reglementare, insa in continuare textul este
neclar si vine in contradictie cu prevederile art. 35 din Ordonanta
de urgentd a Guvernului nr. 195/2002. Nicaieri in cuprinsul
actului normativ mentionat nu se defineste ce inseamna
adaptarea vitezei si nu sunt stabilite criterii si limite cu privire la
acele conditii de drum care impun adaptarea vitezei. Se invoca
jurisprudenta Curtii Constitutionale in care s-a statuat, de
principiu, asupra exigentelor de claritate si predictibilitate a legii,
aratandu-se cé se incalcad si art. 7 din Conventia pentru
apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale prin
extinderea incriminarii la situatii care nu sunt prevazute de lege
si nu sunt clare. Referindu-se, in concret, la cauza deduséa
judecatii, arata ca destinatarul normei nu se putea conforma (in
sensul adaptarii vitezei la conditiile de drum) daca nu exista
criterii. Se ajunge astfel ca, indiferent de viteza, soferul sa fie
vinovat in cazul producerii unui accident, pe motiv ca nu a
adaptat viteza la conditiile de drum. Se mai precizeaza ca, desi
asupra acestor dispozitii Curtea s-a pronuntat prin Decizia
nr. 651 din 29 septembrie 2020, acolo textul de lege a fost
criticat dintr-o alta perspectiva.

4. Pentru toate considerentele expuse, se solicita admiterea
exceptiei de neconstitutionalitate astfel cum a fost formulata.

5. Avand cuvantul, reprezentantul Ministerului Public pune
concluzii de respingere a exceptiei de neconstitutionalitate a
art. 60 din Codul de procedura penala, in principal, ca
inadmisibila si, Tn subsidiar, ca neintemeiata. Cét priveste solutia
de inadmisibilitate, aratd ca legalitatea actelor de urmarire
penala este susceptibila sa fie verificata in camera preliminara,
iar autorul a realizat acest lucru, insa cu acel prilej nu a ridicat
exceptia de neconstitutionalitate a art. 60 din Codul de
procedura penald. Numai in acea etapa ar fi produs efecte
aceasta critica, de unde rezultd ca exceptia de
neconstitutionalitate nu a fost ridicatd in cadrul procesual
adecvat, sens in care se depun la dosar incheieri din procedura
camerei preliminare pronuntate in cauza. Pe fond, se arata, in
esenta, ca exceptia este neintemeiata, textul criticat neavand
niciun element de echivoc. Notiunea de acte care nu sufera
amanare urmeaza sa fie apreciata in concret cu aplicarea art. 5
alin. (1) si (2) si a art. 285 din Codul de procedura penala care
instituie obligatia organelor judiciare de a asigura, pe baza de
probe, aflarea adevarului si strAdngerea probelor necesare in
acest sens. Daca s-ar accepta criticile de neconstitutionalitate
formulate ar insemna sa fie lasate nesanctionate, de exemplu
infractiunile flagrante. in ceea ce priveste dlSpOZItIIle art. 48 din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 195/2002, reprezentantul
Ministerului Public pune concluzii de respingere a exceptiei de
neconstitutionalitate ca neintemeiata, aratand, in esenta, ca
textul criticat este predictibil si usor de inteles. Claritatea si
predictibilitatea normei nu semnifica obligatia legiuitorului de a
identifica toate situatiile de fapt, ci il obligd pe acesta sa
reglementeze o norma apta sa reglementeze conduita Tn orice
situatie de fapt. Modul de redactare a normei criticate
corespunde obligatiei legiuitorului, iar celelalte criterii sunt
stabilite de art. 35 din Ordonanta de urgentd a Guvernului
nr. 195/2002.

6. In concluzie, se solicita Curtii sa respinga exceptia de
neconstitutionalitate a art. 60 din Codul de procedura penala, in
principal, ca inadmisibila si, in subsidiar, ca neintemeiata, iar
exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 48 din

Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 195/2002, ca
neintemeiata.

CURTEA,
avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata

urmatoarele:

7. Prin Incheierea din 5 martie 2019, pronuntata in Dosarul
nr. 134/36/2017, Curtea de Apel Constanta — Sectia penala
si pentru cauze penale cu minori si de familie a sesizat
Curtea Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 60 din Codul de procedura penala si ale
art. 48 din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 195/2002
privind circulatia pe drumurile publice, ridicata de Catalin
Visinoiu intr-o cauza penala.

8. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 60 din Codul de procedura penala se arata ca,
prin Decizia nr. 302 din 4 mai 2017, Curtea Constitutionala a
admis exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 281
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alin. (1) lit. b) din Codul de procedura penala, care nu
reglementeaza in categoria nulitatilor absolute tncalcarea
dispozitiilor referitoare la competenta materiala si dupa calitatea
persoanei a organului de urmarire penala. In consecinta, se
sanctioneaza cu nulitatea absolutd nerespectarea de catre
procuror sau de catre organul de cercetare penala a dispozitiilor
referitoare la competenta materiala si dupa calitatea persoanei,
in faza de urmarire penala. Cu toate acestea, conform
prevederilor art. 60 din Codul de procedura penala, procurorul
sau organul de cercetare penalda, dupa caz, este obligat sa
efectueze actele de urmarire penala care nu sufera amanare,
chiar daca acestea privesc o cauza care nu este de competenta
lui; lucrarile efectuate in astfel de cazuri se trimit, de indat3,
procurorului competent.

9. Se sustine ca prorogarea de competenta prevazuta de
dispozitiile art. 60 din Codul de procedura penald, in conditiile
emiterii Deciziei nr. 302 din 4 mai 2017 de catre Curtea
Constitutionala, contravine prevederilor art. 1 alin. (3) si alin. (5)
din Constitutie. Astfel, instituirea obligativitatii organului de
urmarire penala de a efectua acte de urmarire penala Tn cazuri
urgente, chiar daca acestea privesc o cauza ce nu este de
competenta acestuia, conduce la eludarea normelor de
competentd sanctionate cu nulitatea absoluta, cu consecinta
arbitrarului, contrar principiului statului de drept.

10. Cu privire la incalcarea prevederilor art. 1 alin. (5) din
Constitutie se sustine ca sintagma ,care nu sufera amanare” din
cuprinsul art. 60 din Codul de procedura penala reprezinta o
prevedere legala lipsita de claritate, precizie si predictibilitate,
avand in vedere ca nu se precizeaza in mod clar care sunt acele
acte de urmarire penala care constituie cazuri urgente. Aceasta
lasa loc arbitrarului, facand posibila aplicarea diferentiata a
normelor referitoare la competenta materiala sau dupa calitatea
persoanei. Ca urmare, prevederile art. 60 din Codul de
procedurd penald nu respecta exigentele constitutionale
referitoare la calitatea legii, respectiv nu intrunesc conditiile de
claritate, precizie, previzibilitate si accesibilitate, fiind contrare
dispozitiilor art. 1 alin. (5) din Constitutie, intrucat din modul de
reglementare a obligatiei procurorului sau organului de
cercetare penala nu pot fi determinate, cu exactitate, acele
cazuri de urgenta sau actele de urmarire penala care nu sufera
amanare. Prin modul in care este reglementat art. 60 din Codul
de procedura penala, legiuitorul si-a respectat numai din punct
de vedere formal competenta constitutionala de a legifera, fara
ca prin continutul normativ al textului incriminator sa stabileasca
cu claritate si precizie care sunt acele cazuri de urgenta sau
actele de urmarire penala care nu sufera amanare ce impun
prorogarea de competenta.

11. Referitor la prevederile art. 48 din Ordonanta de urgenta
a Guvernului nr. 195/2002, se sustine ca nu respecta exigentele
constitutionale referitoare la calitatea legii, respectiv nu
intrunesc conditiile de claritate, precizie, previzibilitate si
accesibilitate, fiind contrare dispozitiilor art. 1 alin. (5) din
Constitutie. Astfel, din modul de reglementare a obligatiei
conducatorului autovehiculului, nu pot fi determinate, cu
exactitate, acele conditii de drum pentru care trebuie adaptata
viteza si in ce limite trebuie adaptatd sau acele manevre care
trebuie efectuate in conditii de siguranta, astfel ca o persoana nu
poate sa isi dea seama daca actiunea sau inactiunea sa intra
sub incidenta normei.

12. De asemenea, modul in care este reglementata obligatia
conducatorului autovehiculului de a adapta viteza la conditiile
de drum si de a efectua orice manevra Tn conditii de siguranta
contravine principiului legalitatii incriminarii, garantat de art. 23
alin. (12) din Constitutie, potrivit caruia ,nicio pedeapsa nu poate
fi stabilitd sau aplicatéd decat in conditiile si Th temeiul legii”, si
principiului accesibilitatii si previzibilitatii legii stabilit prin
dispozitile art. 7 din Conventia pentru apararea drepturilor
omului si a libertatilor fundamentale.

13. Se motiveaza ca exceptia invocata are legatura cu
solutionarea prezentei cauze, fintrucat in rechizitoriu se
motiveaza efectuarea cercetérii la fata locului de catre un
procuror din cadrul Parchetului de pe langa Judecatoria Macin,
judetul Tulcea, in conditiile in care competenta dupa calitatea
persoanei inculpatului (magistrat) apartinea Parchetului de pe
langa Curtea de Apel Constanta, prin faptul ca activitatile de
cercetare la fata locului s-au realizat urgent, in vederea
efectudrii investigatiilor complete si imediate ale locului
producerii accidentului, in vederea consemnarii aspectelor
relevante privind situatia de fapt constdnd in activitati
investigative asupra urmelor constatate, investigatii asupra
autoturismului implicat Tn accident (avarii constatate), asupra
identificarii tuturor urmelor si mijloacelor materiale de proba si
pentru luarea masurilor privind persoanele implicate in
accidentul produs. Ulterior, in camera preliminara, atat Curtea
de Apel Constanta, cat si Inalta Curte de Casatie si Justitie, in
contestatie, au apreciat ca sunt incidente dispozitiile art. 60 din
Codul de procedura penala cu privire la prorogarea de
competenta cu ocazia efectuarii cercetarii la fata locului de un alt
organ de urmarire penala decat cel competent.

14. Curtea de Apel Constanta — Sectia penala si pentru
cauze penale cu minori si de familie apreciaza ca exceptia
este neintemeiata. Cele doua dispozitii legale criticate stabilesc,
in principiu, o reguld prudentiala circumscrisa unui scop evident,
acela al desfasurarii circulatiei rutiere chiar si in conditii de drum
dificile, fara a afecta viata, integritatea fizica sau sanatatea
conducatorului auto sau a altei persoane si, respectiv, in scopul
prevenirii producerii de daune materiale sau alte rezultate
prejudiciale. Legiuitorul nu avea posibilitatea stabilirii in mod
concret a fiecarui tip de manevra efectuata de conducatorul auto
si nici nu putea emite reguli detaliate privind adaptarea regimului
de viteza la toate situatiile nefavorabile privitoare la starea
drumului de deplasare, cele ce privesc fenomene
meteorologice, alterari sau deprecieri ale caii de rulare,
aglomerari ale aceleiasi cai de rulare cu un numar mai mare de
vehicule ce se deplaseaza decat este uzual sau obstacole, mai
mult sau mai putin previzibile, afectand deplasarea vehiculelor.
Ca regula prudentiald, cele doua dispozitii sunt suficient de clare
si evaluarea respectarii acestora se face de catre organul
judiciar, tindnd seama si de parerile unor experti, prin evaluarea
intregului material probatoriu. Previzibilitatea normelor
contestate se realizeaza prin circumscrierea scopurilor implicit
urmarite, respectiv a notiunii de ,in siguranta” accesibila spre
evaluare unui conducator auto diligent.

15. Potrivit dispozitiilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doua Camere ale Parlamentului, Guvernului, precum si
Avocatului Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere
asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

16. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernul si Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor
de vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand Tncheierea de sesizare, raportul judecatorului-
raportor, sustinerile autorului exceptiei, concluziile procurorului,
dispozitiile legale criticate, raportate la prevederile Constitutiei,
precum si Legea nr. 47/1992, retine urméatoarele:

17. Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

18. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitiile art. 60 din Codul de procedura penala si ale art. 48
din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 195/2002 privind
circulatia pe drumurile publice, republicata in Monitorul Oficial
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al Romaniei, Partea I, nr. 670 din 3 august 2006, avand
urmatorul cuprins:

— Art. 60 din Codul de procedura penala: ,Procurorul sau
organul de cercetare penald, dupd caz, este obligat sa
efectueze actele de urmarire penala care nu suferd amanare,
chiar dacé acestea privesc o cauza care nu este de competenta
acestuia. Lucrérile efectuate in astfel de cazuri se trimit, de
fndata, procurorului competent.”,

— Art. 48 din Ordonanta de urgentd a Guvernului
nr. 195/2002: ,Conducatorul de vehicul trebuie sa respecte
regimul legal de viteza si sé o adapteze in functie de conditiile
de drum, astfel incat sa poata efectua orice manevra in conditii
de siguranta”.

19. In sustinerea neconstitutionalitatii normelor criticate se
invoca prevederile constitutionale ale art. 1 alin. (3) si (5)
referitoare la statul de drept si principiul legalitatii, precum si ale
art. 23 alin. (12) privind principiul legalitatii stabilirii si aplicarii
pedepsei. Se invoca, de asemenea, art. 7 din Conventia pentru
apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale — Nicio
pedeapsa fara lege.

20. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
constata, Tn ceea ce priveste exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 60 din Codul de procedura penala, ca se sustine
ca prorogarea de competentd pe care acest text o
reglementeaza, in conditile emiterii de catre Curtea
Constitutionala a Deciziei nr. 302 din 4 mai 2017, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 566 din 17 iulie 2017,
contravine prevederilor art. 1 alin. (3) si alin. (5) din Constitutie.

21. Cu privire la aceste sustineri, se observa, mai intéi, ca
prin decizia invocata de autorul exceptiei, Curtea Constitutionala
a retinut ca ,prin eliminarea din categoria nulitatilor absolute a
nerespectarii dispozitiilor referitoare la competenta materiala si
dupa calitatea persoanei a organului de urmarire penala,
legiuitorul nu si-a indeplinit obligatia ce decurge din respectarea
principiului legalitatii, ceea ce contravine art. 1 alin. (3) si (5) si
art. 21 alin. (3) din Constitutie”. In consecinta, a admis exceptia
de neconstitutionalitate si a constatat ca solutia legislativa
cuprinsa n dispozitille art. 281 alin. (1) lit. b) din Codul de
procedura penala, care nu reglementeaza in categoria nulitatilor
absolute incalcarea dispozitiilor referitoare la competenta
materiald si dupa calitatea persoanei a organului de urmarire
penald, este neconstitutionala.

22. Or, in prezenta cauza, este criticata chiar o norma de
competentd instituitd de legiuitor, care trebuie protejata tocmai
pentru a nu produce ,0 vatamare care consta in dereglarea
mecanismului prin care este administrata justitia” (paragraful 57
din decizia Curtii Constitutionale citata).

23. Astfel, prin textul de lege criticat se reglementeaza reguli
de competenta intr-o situatie de exceptie, si anume prorogarea
de competentd a procurorului sau a organului de cercetare
penala in cazul actelor de urmarire penala care ,nu sufera
aménare”. Este vorba, asadar, de o extindere limitata a
competentei procurorului sau a organelor de cercetare penal3,
doar la acte care impun o interventie rapida, in lipsa careia s-ar
afecta buna desfasurare a acestei etape a procesului penal, cu
consecinte directe asupra etapelor ulterioare si scopului
procesului penal in ansamblu. Curtea Constitutionala a subliniat
in mod constant importanta urmaririi penale ca faza distincta a
procesului penal (a se vedea, in acest sens, chiar paragraful 45
din decizia invocata de autorul exceptiei), iar norma criticata da
expresie preocuparii legiuitorului de a asigura buna desfasurare
a acestei faze. Nu se incalca astfel normele generale de
competentd in materie catd vreme, asa cum teza finala a
articolului criticat prevede expres, ,lucrérile efectuate in astfel
de cazuri se trimit, de indata, procurorului competent’.

24. Nu poate fi primita, din aceasta perspectiva, interpretarea
daté de autor considerentelor Deciziei nr. 302 din 4 mai 2017, in
sensul ca acestea nu ar permite reglementarea unor norme de
natura celor aratate, respectiv a unor cazuri de prorogare a

competentei, in situatii exceptionale. Astfel de norme existau si
in vechea reglementare procesual-penala, fiind continute in
art. 213 — Cazuri urgente, care stabilea, cu referire la astfel de
cazuri, ca ,organul de cercetare penald este obligat sa
efectueze actele de cercetare ce nu suferd amanare, chiar dacéa
acestea privesc o cauzéd care nu este de competenta lui.
Lucrdérile efectuate in astfel de cazuri se trimit, de indata, prin
procurorul care exercita supravegherea activitatii organului ce
le-a efectuat, procurorului competent.” In lipsa unor astfel de
exceptii prevazute de legea procesual-penala s-ar crea, practic,
imposibilitatea de efectuare a unor acte de cercetare ce nu
sufera amanare, in situatii precum infractiunile flagrante sau in
cazul cercetarii la fata locului, cand s-a savarsit o infractiune si
cand se impune sa se ia de urgentd méasurile necesare pentru
prinderea faptuitorului, pentru pastrarea urmelor infractiunilor,
pentru descoperirea persoanelor care au perceput ceea ce s-a
intdmplat. Tocmai daca nu s-ar lua aceste masuri s-ar produce
consecinta negativa subliniata in Decizia nr. 302 din 4 mai 2017,
adica dereglarea mecanismului prin care este administrata
justitia.

25. Ca urmare, chiar daca autorul isi fundamenteaza
motivarea exceptiei pornind de la o decizie a Curtii
Constitutionale, practica ,decuparii” unor considerente pe care
aceasta le cuprinde, care se refera, cu caracter general, la
competenta parchetului si, respectiv, a unor structuri specializate
(paragrafele 48 si 50 mentionate la fila 3 din motivarea exceptiei
de neconstitutionalitate), si aplicarea tale quale in cauza de fata,
asadar, independent de contextul motivarii Si solutiei pronuntate
de Curte, determina o pervertire a sensului respectivei decizii.
Norma criticata in cauza de fata reglementeaza o situatie de
exceptie si deci nu 1i pot fi aplicate, in mod rigid, judecéatile
privitoare la regimul general al normelor de competenta dupa
materie si dupa calitatea persoanei. Acceptarea ideii
imposibilitatii prorogarilor de competenta, indiferent de situatie,
asadar, indiferent de urgenta masurilor ce se impun a fi luate, ar
determina blocarea sau afectarea procesului penal in situatii
precum cea din speta.

26. Nu poate fi retinuta nici pretinsa lipsa de claritate a
dispozitiilor art. 60 din Codul de procedura penala, in sensul ca
nu sunt stabilite acele cazuri de urgenta sau actele de urmarire
penald care nu sufera aménare ce impun prorogarea de
competenta. Exista o jurisprudenta consolidata in acest sens a
Curtii Europene a Drepturilor Omului, constant invocata si de
Curtea Constitutionala, in sensul ca una dintre tehnicile standard
de reglementare consta in recurgerea mai degraba la categorii
generale decéat la liste exhaustive. Astfel, numeroase legi
folosesc, prin forta lucrurilor, formule mai mult sau mai putin
vagi, a caror interpretare si aplicare depind de practica. Oricat
de clar ar fi redactata o norma juridica, in orice sistem de drept,
exista un element inevitabil de interpretare judiciara, inclusiv intr-o
norma de drept penal. Nevoia de elucidare a punctelor neclare
si de adaptare la circumstantele schimbatoare va exista
intotdeauna. Desi certitudinea Tn redactarea unei legi este un
lucru dorit, aceasta ar putea antrena o rigiditate excesiva; or,
legea trebuie sa fie capabila sa se adapteze schimbarilor de
situatie. Rolul decizional conferit instantelor urmareste tocmai
inlaturarea dubiilor ce persista cu ocazia interpretarii normelor,
dezvoltarea progresivd a dreptului penal prin intermediul
jurisprudentei ca izvor de drept fiind o componenta necesara si
bine inradacinata in traditia legala a statelor membre (Hotararea
din 22 noiembrie 1995, pronuntata in Cauza S.W. impotriva
Regatului Unit, paragraful 36). Cele statuate de Curtea
Europeana a Drepturilor Omului in legatura cu principiul claritatii
si previzibilitatii legii au fost inglobate de instanta de contencios
constitutional Tn propria jurisprudenta, ilustrative fiind, Tn acest
sens, Decizia nr. 405 din 15 iunie 2016, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 517 din 8 iulie 2016, Decizia
nr. 717 din 29 octombrie 2015, publicata in Monitorul Oficial al
Romaéniei, Partea |, nr. 216 din 23 martie 2016, si Decizia nr. 122
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din 28 februarie 2019, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 454 din 6 iunie 2019.

27. Atat denumirea marginala a art. 60 din Codul de
procedura penala (,Cazuri urgente”), cat si sintagma ,care nu
suferd amanare” din cuprinsul textului sunt edificatoare cu privire
la intentia legiuitorului de a permite prorogarea de competenta
a organelor de urmarire penala doar pentru acele acte care
necesitd o rezolvare imediatd, si care nu pot fi amanate
(Dictionarul explicativ al limbii roméane). Diversitatea situatiilor
ce se pot ivi in practica in acest sens face imposibila redactarea
unei liste” a cazurilor urgente/situatiilor care nu sufera amanare,
eventuala enuntare a unor astfel de cazuri neputand avea,
eventual, decat un caracter exemplificativ, discutabil din punctul
de vedere al redactérii normelor penale.

28. In ceea ce priveste exceptia de neconstitutionalitate a
art. 48 din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 195/2002
privind circulatia pe drumurile publice, Curtea Constitutionala s-a
mai pronuntat asupra unor critici similare, vizadnd pretinsa
incalcare, prin acest text legal, a art. 1 alin. (5) din Constitutie,
prin Decizia nr. 651 din 29 septembrie 2020, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 1.319 din
31 decembrie 2020.

29. Cu acel prilej, Curtea a retinut ca dispozitiile legale
criticate fac parte din capitolul V ,Reguli de circulatie”, sectiunea
~Reguli pentru circulatia vehiculelor”, subsectiunea ,Viteza si
distanta dintre vehicule”, stabilesc in sarcina conducatorului de
vehicul respectarea regimului legal de vitezd si adaptarea
acesteia in functie de conditiile de drum, astfel incat sa poata
efectua orice manevra in conditii de siguranta, sens in care
a redat in extenso normele incidente.

30. Cu privire la pretinsa lipsa de claritate a textului legal
criticat, Curtea a retinut jurisprudenta Curtii Europene a
Drepturilor Omului prin care s-a statuat, in esenta, ca formularea
legilor nu poate prezenta o precizie absoluta. Cu raportare la
respectivele considerente, Curtea a analizat daca notiunea de
,manevra”, criticatéd de autorul exceptiei, respecta criteriile de
accesibilitate, claritate si previzibilitate ale normei juridice. In
acest sens, Curtea, invocand si exigentele impuse de art. 8
alin. (4) din Legea nr. 24/2000 privind normele de tehnica
legislativa pentru elaborarea actelor normative, a observat ca
notiunea de ,manevra” utilizatd in cuprinsul art. 48 din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 195/2002 reprezinta,
conform Dictionarului explicativ al limbii roméane, ,miscare,
actionare manuala a unui mecanism”, ,manipularea unui aparat,
a unui dispozitiv tehnic”. Curtea a retinut ca in cuprinsul
Ordonantei de urgentd a Guvernului nr. 195/2002 si al
Regulamentului din 4 octombrie 2006 de aplicare a Ordonantei

de urgentd a Guvernului nr. 195/2002 privind circulatia pe
drumurile publice, aprobat prin Hotararea Guvernului
nr. 1.391/2006, publicatda in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 876 din 26 octombrie 2006, cu modificarile si
completarile ulterioare, termenul de manevra este folosit in
corelare cu alti termeni. Astfel, spre exemplu, ,manevra de
depasire” [potrivit art. 45 alin. (1) din ordonanta de urgenta, este
manevra prin care un vehicul trece Thaintea altui vehicul ori pe
langd un obstacol, aflat pe acelasi sens de circulatie, prin
schimbarea directiei de mers si iesirea de pe banda de circulatie
sau din sirul de vehicule in care s-a aflat initial], ,manevra de
schimbare a directiei de mers”, ,manevra de intoarcere” sau ,de
mers Tnapoi” [potrivit art. 116 alin. (2) din regulamentul
mentionat, intentia conducatorilor de autovehicule si tramvaie
de a schimba directia de mers, de a iesi dintr-un rand de
vehicule stationate ori de a intra intr-un asemenea rand, de a
trece pe o altd banda de circulatie sau de a vira spre dreapta ori
spre stanga sau a celor care urmeaza sa efectueze intoarcere,
depasire ori oprire se semnalizeaza prin punerea in functiune a
luminilor indicatoare de directie cu cel putin 50 m in localitati si
100 m in afara localitatilor inainte de inceperea efectuarii
manevrelor] etc.

31. Ca atare, analizand, in ansamblul reglementarii, normele
legale criticate, Curtea a apreciat ca ,reiese cu claritate intelesul
notiunii de «manevra» utilizatd in cuprinsul dispozitiilor art. 48
din Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 195/2002,
conducatorul de vehicul avand obligatia sa o efectueze in
conditii de siguranta si respectand regimul legal de viteza, in
concordanta cu art. 35 alin. (1), potrivit caruia participantii la
trafic trebuie sa aiba un comportament care sa nu afecteze
fluenta si siguranta circulatiei, s& nu puna in pericol viata sau
integritatea corporald a persoanelor si sa nu aduca prejudicii
proprietatii publice ori private”.

32. Aceste argumente, prin care se subliniaza faptul ca
textele de lege nu pot fi redactate cu o precizie absoluta si prin
care se trimite la prevederile art. 35 alin. (1) din Ordonanta de
urgentd a Guvernului nr. 195/2002 cét priveste aprecierea
realizarii oricarei manevre in conditii de sigurantd, sunt deplin
aplicabile si in prezenta cauza, unde se invoca, n esenta, lipsa
unor criterii precise pentru destinatarul normei. Curtea observa
in acest sens ca art. 35 alin. (1) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 195/2002, potrivit caruia ,participantii la trafic
trebuie s& aibd un comportament care sé nu afecteze fluenta si
siguranta circulatiei, s& nu puné in pericol viata sau integritatea
corporald a persoanelor si s& nu aducd prejudicii proprietatii
publice ori private”, ofera destinatarilor normei — participantii la
trafic — repere pentru adaptarea conduitei in ipoteza normei
criticate.

33. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al
art. 1—3, al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

in numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicatd de Catalin Visinoiu in Dosarul nr. 134/36/2017 al
Curtii de Apel Constanta — Sectia penala si pentru cauze penale cu minori si de familie si constata ca dispozitiile art. 60 din Codul
de procedura penala si ale art. 48 din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 195/2002 privind circulatia pe drumurile publice sunt

constitutionale in raport cu criticile formulate.
Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Curtii de Apel Constanta — Sectia penala si pentru cauze penale cu minori si de familie si se publica

in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea .
Pronuntata in sedinta din data de 8 aprilie 2021.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
prof. univ. dr. VALER DORNEANU

Prim-magistrat-asistent,
Marieta Safta
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ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE

ALE ADMINISTRATIEI

MINISTERUL EDUCATIEI

PUBLICE CENTRALE

ORDIN
privind acordarea acreditarii pentru nivelurile de invatamant, specializarile
si calificarile profesionale ale unitatilor de invatamant preuniversitar de stat evaluate
in perioada 24 iulie—4 decembrie 2020

Avéand in vedere prevederile art. 24 alin. (3) lit. ¢) si d) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 75/2005 privind asigurarea
calitatii educatiei, aprobata cu modificari prin Legea nr. 87/2006, cu modificarile si completarile ulterioare,

luand Tn considerare dispozitiile Hotararii Guvernului nr. 22/2007 pentru aprobarea Metodologiei de evaluare institutionala
in vederea autorizarii, acreditarii si evaluarii periodice a organizatiilor furnizoare de educatie,

avand in vedere prevederile Hotararii Guvernului nr. 21/2007 privind aprobarea Standardelor de autorizare de functionare
provizorie a unitatilor de Tnvatamant preuniversitar, precum si a Standardelor de acreditare si de evaluare periodica a unitatilor de

invatamant preuniversitar,

tindnd cont de dispozitiille Hotararii Guvernului nr. 844/2002 privind aprobarea nomenclatoarelor calificarilor profesionale
pentru care se asigura pregatirea prin invatamantul preuniversitar, precum si durata de scolarizare, cu modificarile si completarile

ulterioare,

avand in vedere prevederile Hotararii Guvernului nr. 918/2013 privind aprobarea Cadrului national al calificarilor, cu

modificarile si completarile ulterioare,

tindnd cont de prevederile art. Il alin. (2) si (3) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 23/2019 pentru completarea Legii
educatiei nationale nr. 1/2011, instituirea unor derogari si prorogarea unor termene, aprobata cu completari prin Legea nr. 230/2019,

avand Tn vedere dispozitiile art. 14 din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 58/2020 privind luarea unor masuri pentru
buna functionare a sistemului de invatadmant, aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 103/2020,

luand in considerare Hotararea Consiliului Agentiei Romane de Asigurare a Calitatii in invatamantul Preuniversitar nr. 26
din 14.12.2020 privind propunerea de acordare a acreditarii pentru unitatile de invatdmant preuniversitar de stat evaluate in

perioada 24 iulie—4 decembrie 2020,

in temeiul art. 13 alin. (3) din Hotararea Guvernului nr. 369/2021 privind organizarea si functionarea Ministerului Educatiei,

ministrul educatiei emite prezentul ordin.

Art. 1. — Se acorda acreditarea pentru nivelurile de
invatdmant, specializarile si calificarile profesionale ale unitatilor
de invatamant preuniversitar de stat evaluate in perioada
24 iulie—4 decembrie 2020, prevazute in anexele nr. 1—8, care
fac parte integranta din prezentul ordin, incepand cu anul scolar
2021—2022.

Art. 2. — Unitatile de invatamant preuniversitar de stat
prevazute in anexele nr. 1—8 la prezentul ordin sunt
monitorizate si controlate periodic de catre Ministerul
Educatiei, Agentia Roména de Asigurare a Calitatii Tn
invatamantul Preuniversitar, in colaborare cu inspectoratele
scolare judetene/al municipiului Bucuresti, in vederea verificarii
respectarii standardelor care au stat la baza acreditarii.

Art. 3. — Unitatile de invatamant preuniversitar de stat
mentionate la art. 1 au obligatia de a solicita evaluarea externa
periodicd in termen de maximum 5 ani de la obtinerea
acreditarii, dar nu mai tarziu de anul scolar 2025—2026.

Art. 4. — Directia General& Invatdmant Preuniversitar din
Ministerul Educatiei, unitatile de invatamant preuniversitar de
stat prevazute in anexele ordinului, inspectoratele scolare
judetene/al municipiului Bucuresti si Agentia Roméana de
Asigurare a Calitatii in Tnvatdmantul Preuniversitar vor duce la
indeplinire prevederile prezentului ordin.

Art. 5. — Prezentul ordin intra Tn vigoare la data publicarii in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

p. Ministrul educatiei,
Gigel Paraschiv,
secretar de stat

Bucuresti, 12 aprilie 2021.
Nr. 3.655.
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ANEXA Nr. 1

Acordarea acreditarii pentru nivelurile de invatamant/specializarile/calificarile profesionale ale unitatilor

de invatamént preuniversitar de stat evaluate in perioada 24 iulie—4 decembrie 2020

Judetul Bacau

[N ®
Denumi 23 Denumi Domeniul Calif g | ez
Nr. et | <2 enumies. Adresa unitati de invatamant, Nivelul de fnvatamant/ |  Domeniuy [ ~OTent arcares & | 5E
unitétii de o S persoanei juridice ’ . ) i . pregaétirii de profesionala/ © £ 8.
crt. e o o= " tel./fax, e-mail Nivelul de calificare Profilul « o =] £55
fnvatamant @ 2 initiatoare baza Specializarea = Sz
T©° =
ol
Real " o &
. . ﬂ.eav Stinteale [ & | 2
Liceal/Nivel 4 (filiera naturii £ @
A K=
I - . (conform Hotararii | teoretica) © =
S Municipiul Bacau, Guvernului &)
Colegiul o str. Lucretiu Patrascanu nr. 30, o 84412002
1 National e tel./fax: 0334/405941, cu.mo dificérilé
" | ,Gheorghe = cnghvranceanu@yahoo.com.uk . letril iR
Vranceanu” | $i completarile Umanist y ol S
ulterioare) (filier Stiinte S 2
o sociale S o
teoretica) & =
O
Capacitate maxima de scolarizare*) — 32 de formatiuni de studiu/1 schimb (maximum 32 de formatiuni de studiu/schimbul 1)

*) Capacitatea de scolarizare reprezinta numarul maxim de formatiuni de studiu care pot fi scolarizate in 2 schimburi in salile de clasa si cabinete

(excluzand laboratoare, ateliere) la nivelul unitatii de invatamant.

ANEXA Nr. 2

Acordarea acreditarii pentru nivelurile de invatamant/specializarile/calificarile profesionale ale unitatilor
de invatamant preuniversitar de stat evaluate in perioada 24 iulie—4 decembrie 2020

Municipiul Bucuresti

a « ®
Denurni 53 Denumi Domenil Calif 8 8 E
Nr. uiﬂgm'g? < 2 ers::nuer?'lzeri?iice Adresa unitatii de invatamant, Nivelul de invatamant/ Domeniul/ ?éngglﬁi roaf;sl,icoar:z%/ S = %
ot | Unamad 8= persoanei J tel.fax, e-mail Nivelul de calficare Profilul pregatir profesic 3 ES
invatamant © 2 initiatoare de baza Specializarea g Sz
b =
is 5
)(G»
Liceal/Nivel 3 . © =
%A i Tehnicianin | & g
(conform Hotararii Guvernului ! g 3
o nr. 844/2002, gastronomie | 5 | £
S Soseaua Mihai Bravu cu modificarile 3
N . v . . . .
Colegiul S nr. 428, sectorul 3, si completarile ulterioare) ... | Turismsi
olegiu = ) ; . Servicii . .
Tehnic © tel./fax: 021/3217699, Nivel 4 alimentatie
1 Mihai S mhbrv@yahoo.com (conform Hotararii Guvernului £
» 2 L ©
Bravy’ nr. 918/2013, Tehnicianin | & s
cu modificarile hotelrie £ )
si completarile ulterioare) o 5
&)
Capacitate maxima de scolarizare*) — 58 de formatiuni de studiu/2 schimburi (maximum 29 de formatiuni de studiu/schimbul 1 si maximum
29 de formatiuni de studiu/schimbul 2)

*) Capacitatea de scolarizare reprezintda numarul maxim de formatiuni de studiu care pot fi scolarizate in 2 schimburi in salile de clasa si cabinete

(excluzand laboratoare, ateliere) la nivelul unitatii de invatamant.
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ANEXA Nr. 3

Acordarea acreditarii pentru nivelurile de invataméant/specializarile/calificarile profesionale ale unitatilor
de invatamant preuniversitar de stat evaluate in perioada 24 iulie—4 decembrie 2020

Municipiul Bucuresti, sectorul 6

o o ]
Denumi 28 Denumi Domeniul Calif 2 | =2
Nr. enumirea <2 enumirea Adresa unitatii de invatamant, Nivelul de Tnvatimant/ Domeniul/ omeniu alicarea 5 | 3
unitatii de c S persoanei juridice ; b A by . pregatirii de profesionala/ ) £ 8.
crt. PR o = L tel.ffax, e-mail Nivelul de calificare Profilul < > © Es
invatamant © 2 initiatoare baza Specializarea s Sz
o) E .
° =
Liceal/Nivel 4 ool
(conform Hotarérii Guvernului | Umanist . < S
o Stiinte @ >
nr. 918/2013, (filiera sociale = 8
cu modificarile teoretica) & =
si completdrile ulterioare) o
o . . . ol
S Aleea Pravat nr. 24, Liceal/Nivel 3 - | =
Colegiul ; sectorul 6, (conform Hotararii Guvernului Tehnician = g
Tohmic 5 tel.: 0214134040, nr. 8442002, multimedia | § [ 2
1. Gheorghe S asachi_ro@yahoo.com ~ cumodificérile . o 3
Asachi” QY si completarile ulterioare) . Productie
sachi v . Tehnic o
Nivel 4 media o
(conform Hgt%'fzrg %uvernulw Tehnician @ §
nr. sitcai productie film [ € ]
__ Cumodiicarie si televiziune | & =
si completérile ulterioare) 3
Capacitate maxima de scolarizare*) — 34 de formatiuni de studiu/2 schimburi (maximum 17 formatiuni de studiu/schimbul 1 si maximum
17 formatiuni de studiu/schimbul 2)

*) Capacitatea de scolarizare reprezinta numarul maxim de formatiuni de studiu care pot fi scolarizate in 2 schimburi in salile de clasa si cabinete
(excluzand laboratoare, ateliere) la nivelul unitatii de invatamant.

ANEXA Nr. 4

Acordarea acreditarii pentru nivelurile de invataméant/specializarile/calificarile profesionale ale unitatilor
de invatamant preuniversitar de stat evaluate in perioada 24 iulie—4 decembrie 2020

Judetul Dolj

a5 ®
Denumirea % 2 Denumirea Domeniul Calificarea § 85
Nr. itatii de <2 persoanei Adresa unitatii de invatdmant, Nivelul de invatamant/ Domeniul/ reqstiri rofesional3/ s | st
ot | Unnaid 32 juridice tel./fax, e-mail Nivelul de calificare Profilul pregatit profesic S |EE
invatamant @ 2 initiatoare de bazé Specializarea s |82
23 5
Profesional/Nivel 2
(conform Hotararii Guvernului
o nr. 844/2002, ©
S Municipiul Craiova cu modificarile . . F=2
o ) o] c
Liceul = str. Constantin Brancusi nr. 15, si completarile ulterioare) Itndtj_lsutru‘a Confe:j:t;oner &2
i e tel.: 0251/595431 Nivel 3 exla sl procuse | £ | &
Tehnologic =~ ot ; ' AN .| pielarie textile g | =
1. Transporturi > e-mail caiferatecraiova@yahoo.com | (conform Hotérarii Guvernului 3
Cai Ferate N nr. 918/2013,
cu modificarile si completarile
ulterioare)
Capacitate maxima de scolarizare*) — 46 de formatiuni de studiu/2 schimburi (maximum 23 de formatiuni de studiu/schimbul 1 si maximum
23 de formatiuni de studiu/schimbul 2)
Liceal/Nivel 3
o (conform Hotararii Guvernului -
I i ol
) & Municipiul Craiova, str. Electroputere nr..844/ Z?Ot%’ T u rr|1todl|f|canle Elect Tehnician | @ | &
. hicelul , = r. 21, tel.: 0351/405657, e-mail B o el 4 erioare) | Tepnic oo | instalatiide | | g
ehnologic < ; ; . 5|2
2 ,,Stefar? S stefanodobleja_craiova@yahoo.com (conform Hotéirarii Guvernului bord (avion) | & 3
Odobleja” o~ nr. 918/2013, cu modificérile
si completarile ulterioare)
Capacitate maxima de scolarizare*) — 52 de formatiuni de studiu/2 schimburi (maximum 31 de formatiuni de studiu/schimbul 1 si maximum
21 de formatiuni de studiu/schimbul 2)

*) Capacitatea de scolarizare reprezinta numarul maxim de formatiuni de studiu care pot fi scolarizate in 2 schimburi in salile de clasa si cabinete
(excluzand laboratoare, ateliere) la nivelul unitatii de invatamant.
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Acordarea acreditarii pentru nivelurile de invatamant/specializarile/calificarile profesionale ale unitatilor
de invatamént preuniversitar de stat evaluate in perioada 24 iulie—4 decembrie 2020

Judetul Galati

ANEXA Nr. 5

& o ]
% 3 Denumirea Domeniul Calificarea % 35
Nr. | Denumirea unitatii < = persoanei Adresa unitatii de invatamant, Nivelul de invétamant/ Domeniul/ reqatirii rofesionala/ s |3 £
ot | deinvatamant 8= juridice tel.fax, e-mail Nivelul de calificare Profilul pregati protesic 3 |EE
' < = e de baza Specializarea © S =
@ initiatoare S |+ £
S8 g
Postliceal/Nivel 3 avansat .
g . Asistent
o (conform Hotérarii Guvernului Zsstiﬁnedis ©
S Municipiul Galati nr. 844/2002, cu modificarile “iaide | = |
Liceul o ir. Nicol Bvl 19 si completérile ulterioare) | Turism si o | & | 8
i = str. Nicolae Bélcescu nr. 19, Nivel 5 limentati cazare Si e | 3
1 | Tehnologic | tel.: 0236/415201 Ve | dimentae alimentatie | & | =
: Simion & (conform Hotarérii Guvernului N sis 3
ehedintr | nr. 918/2013, cu modificaril (invatamant ©
Mehedlnt,| - ), pu [o] .I Icarile special)
si completarile ulterioare)
Capacitate maxima de scolarizare*) — 34 de formatiuni de studiu/2 schimburi (maximum 17 formatiuni de studiu/schimbul 1 si maximum
17 formatiuni de studiu/schimbul 2)
Liceal/Nivel 3
o (conform Hot&rérii Guvernului Tehnici
< oo ehnician ol
& Municipiul Galati nr.l844/ 2002: cu mod'lflcanle prelucrarepe | 'S | &
= ! . si completarile ulterioare) . - s < | =
Liceul = str. 1 Decembrie 1918 nr. 27, ' Nivel 4 Tehnic Mecanica | masini cu e | 3
i =i I.: 0236/31697 Y oa . manda g | =
2. Tehnologic | < tel+ 0236/316970 (conform Hotararii Guvernului ﬁﬁmirigg =3
»Paul Dimo” | <= nr. 918/2013, cu modificrile
si completarile ulterioare)

Capacitate maxima de scolarizare*) — 38 de formatiuni de studiu/2 schimburi (maximum 19 formatiuni de studiu/schimbul 1 si maximum
19 formatiuni de studiu/schimbul 2)

*) Capacitatea de scolarizare reprezinta numarul maxim de formatiuni de studiu care pot fi scolarizate in 2 schimburi in salile de clasa si cabinete
(excluzand laboratoare, ateliere) la nivelul unitatii de invatamant.

Acordarea acreditarii pentru nivelurile de invataméant/specializarile/calificarile profesionale ale unitatilor
de invatamant preuniversitar de stat evaluate in perioada 24 iulie—4 decembrie 2020

Judetul Harghita

ANEXA Nr. 6

Ss :
) 3 Denumirea ) ' 3 =
Nr. I?Jiriluémlia %:: g persoanei Adresa unitatii de Tnvatamant, Nivelul de invatdmant/ Domeniul/ 2?;;:;:’? pf':oafgz;::r::?é/ % % %
crt. A o 2 juridice tel./fax, e-mail Nivelul de calificare Profilul . L ° ER
fnvatamant €3 initiatoare de baza Specializarea = L £
ge | 7 £
Liceal
Nivel 3
(conform Hotararii Guvernului
I Municipiul nr. 844/2002, Tehnician ) T
) & Odorheiu Secuiesc cu modificarile prelucrdripe | 'S §
Liceul = str. Budvar nr. 8A si completarile ulterioare) Tehnic | Mecanic | masinicu | 5 | g
g, | Tehnologic | tefax. 0266/21848 Nivel 4 comanda | =2 | 5
!’B?HY§' < e (conform Hotéararii Guvernului numerica &}
Janos nr. 918/2013,
cu modificarile
si completarile ulterioare)

Capacitate maxima de scolarizare*) — 54 de formatiuni de studiu/2 schimburi (maximum 27 de formatiuni de studiu/schimbul 1 si maximum
27 de formatiuni de studiu/schimbul 2)

*) Capacitatea de scolarizare reprezintd numarul maxim de formatiuni de studiu care pot fi scolarizate in 2 schimburi in salile de clasa si cabinete
(excluzand laboratoare, ateliere) la nivelul unitatii de invatamant.
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ANEXA Nr. 7

Acordarea acreditarii pentru nivelurile de invataméant/specializarile/calificarile profesionale ale unitatilor
de invatamant preuniversitar de stat evaluate in perioada 24 iulie— 4 decembrie 2020

Judetul Olt

T 2
Nr. Denumirea g % Di?é‘ﬁ;'ﬁi? Adresa unitatii de invatamant, tel./fax Nivelul de fnvatamant/ Domeniul/ Domeni Calficarea g 3 §
' unitatii de < S perso: ’ . HE ) i . pregatirii profesionala/ © o
crt. PUR A, o= juridice e-mail Nivelul de calificare Profilul P i~ ° E5
invatamant © 2 initiatoare de baza Specializarea s |S2
Postliceal/Nivel 3 avansat
(conform Hotararii Guvernului
o nr. 844/2002, -
S Municipiul Slatin modificaril " =
< unicipiu Slatina, o 9q cartie Constructii, Laborant 'z 5]
Liceul - str. Cireasov nr. 10, si completarile ulterioare) : L b >
iIceu = ) J J . instalatii si pentru e 2
Tehnologic N tel. 0249/436210, Nivel 5 lucrari publice constructi | & | =
1. Alexe 9 gscm3slatina@yahoo.com | (conform Hotararii Guvernului ; 13
R/Iarin” o nr. 918/2013,
cu modificarile
si completarile ulterioare)
Capacitate maxima de scolarizare*) — 42 de formatiuni de studiu/2 schimburi (maximum 17 formatiuni de studiu/schimbul 1 si maximum
23 de formatiuni de studiu/schimbul 2)

*) Capacitatea de scolarizare reprezinta numarul maxim de formatiuni de studiu care pot fi scolarizate in 2 schimburi in salile de clasa si cabinete
(excluzand laboratoare, ateliere) la nivelul unitatii de invatamant.

ANEXA Nr. 8

Acordarea acreditarii pentru nivelurile de invatamant/specializarile/calificarile profesionale ale unitatilor
de invatamant preuniversitar de stat evaluate in perioada 24 iulie—4 decembrie 2020

Judetul Tulcea

Domeniul Calificarea
pregatirii profesionala/
de baza Specializarea

Denumirea
persoanei juridice
initiatoare

Nr. | Denumirea unitatii
crt. de invatamant

Adresa unitétii de invatdmant, Nivelul de invatamant/ Domeniul/
tel./fax, e-mail Nivelul de calificare Profilul

Hotérarea ARACIP
de evaluare/data

Limba de predare
Forma de invatamant

Profesional
Nivel 2
(conform Hotararii
Guvernului
nr. 844/2002, cu

Municipiul Tulcea, modificarile si : 'S
str. Avram lancu nr. 61A, completarile ulterioare) Comert C\?g:]ezgztgpt e
tel./fax: 0240/515554 Nivel 3 &

(conform Hotararii

Guvernului
nr. 918/2013,
cu modificarile
si completarile ulterioare)

Scoala
1. Profesionala
,Danubius”

23/24.11.2020
Cu frecventa

Capacitate maxima de scolarizare*) — 22 de formatiuni de studiu/2 schimburi (maximum 11 formatiuni de studiu/schimbul 1 si maximum
11 formatiuni de studiu/schimbul 2)

*) Capacitatea de scolarizare reprezinta numarul maxim de formatiuni de studiu care pot fi scolarizate in 2 schimburi in salile de clasa si cabinete
(excluzand laboratoare, ateliere) la nivelul unitatii de invatamant.
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MINISTERUL EDUCATIEI

ORDIN
privind acordarea acreditarii pentru nivelurile de invatamant, specializarile
si calificarile profesionale ale unitatilor de invatamant preuniversitar de stat evaluate
in perioada 6—23 octombrie 2020

Avéand in vedere prevederile art. 24 alin. (3) lit. ¢) si d) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 75/2005 privind asigurarea
calitatii educatiei, aprobata cu modificari prin Legea nr. 87/2006, cu modificarile si completarile ulterioare,

luand in considerare dispozitiille Hotararii Guvernului nr. 22/2007 pentru aprobarea Metodologiei de evaluare institutionala
in vederea autorizarii, acreditarii si evaluarii periodice a organizatiilor furnizoare de educatie,

avand in vedere prevederile Hotararii Guvernului nr. 21/2007 privind aprobarea Standardelor de autorizare de functionare
provizorie a unitatilor de Tnvatamant preuniversitar, precum si a Standardelor de acreditare si de evaluare periodica a unitatilor de
fnvatamant preuniversitar,

tinand cont de dispozitiile Hotaréarii Guvernului nr. 844/2002 privind aprobarea nomenclatoarelor calificarilor profesionale pentru
care se asigura pregatirea prin invatamantul preuniversitar, precum si durata de scolarizare, cu modificarile si completarile ulterioare,

tindnd cont de prevederile art. Il alin. (2) si (3) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 23/2019 pentru completarea Legii
educatiel nationale nr. 1/2011, instituirea unor derogari si prorogarea unor termene, aprobata cu completari prin Legea nr. 230/2019,

avand in vedere dispozitiile art. 14 din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 58/2020 privind luarea unor masuri pentru
buna functionare a sistemului de invatdmant, aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 103/2020,

avand n vedere prevederile Hotararii Guvernului nr. 918/2013 privind aprobarea Cadrului national al calificarilor, cu
modificarile si completarlle ulterioare,

luand in considerare Hotararea Consiliului Agentiei Romane de Asigurare a Calitatii in Invatamantul Preuniversitar nr. 20
din 9.11.2020 privind propunerea de acordare a acreditarii pentru unitatile de |nvat,amant preuniversitar de stat evaluate in
perioada 6—23 octombrie 2020,

in temeiul art. 13 alin. (3) din Hotararea Guvernului nr. 369/2021 privind organizarea si functionarea Ministerului Educatiei,

ministrul educatiei emite prezentul ordin.

Art. 1. — Se acorda acreditarea pentru nivelurile de invatamant,
specializarile si calificarile profesionale ale unitatilor de invatamant
preuniversitar de stat evaluate in perioada 6—23 octombrie 2020,
prevazute in anexele nr. 1—9, care fac parte integranta din
prezentul ordin, incepand cu anul scolar 2021—2022.

Art. 2. — Unitatile de invatamant preuniversitar de stat
prevazute in anexele nr. 1—9 la prezentul ordin sunt
monitorizate si controlate periodic de catre Ministerul Educatiei,
Agentia Romana de Asigurare a Calitatii in Invatamantul
Preuniversitar, in colaborare cu inspectoratele scolare
judetene/al municipiului Bucuresti, in vederea verificarii
respectarii standardelor care au stat la baza acreditarii.

Art. 3. — Unitatile de invatamant preuniversitar de stat
mentionate la art. 1 au obligatia de a solicita evaluarea externa
periodica in termen de maximum 5 ani de la obtinerea
acreditarii, dar nu mai tarziu de anul scolar 2025—2026.

Art. 4. — Directia generala invatamant preuniversitar din
Ministerul Educatiei, unitatile de invatamant preuniversitar de
stat prevazute in anexele ordinului, inspectoratele scolare
judetene/al mun|C|p|uIU| Bucuresti si Agentia Roméana de
Asigurare a Calitatii in Invatamantul Preuniversitar vor duce la
indeplinire prevedenle prezentulw ordin.

Art. 5. — Prezentul ordin intra in vigoare la data publicarii in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

p. Ministrul educatiei,
Gigel Paraschiv,
secretar de stat

Bucuresti, 12 aprilie 2021.
Nr. 3.656.

ANEXA Nr.

[~

Acordarea acreditarii pentru nivelurile de invataméant/specializarile/calificarile profesionale ale unitatilor
de invatamant preuniversitar de stat evaluate in perioada 6—23 octombrie 2020

Judetul Bihor

O . -—
N | Denumirea 8 f 3 DZ'::;Q]':Z? Domeniuy | omeniul Calificarea Lo |8 é
Cn. unitétii de g E_,;’ g pjuridice Adresa unitétii de invatamant, tel./fax, e-mail Nivelul de invatamant/Nivelul de calificare Profilul pregatirii profesionala/ é § g5
. A ses A = = 5 Al 2 = 5
invatamant | © P g initiatoare de baza Specializarea | £ 5 | © z
Bucatar
Liceal/Nivel 3 o Ospétar
o (conform Hotarérii Guvernului Turism i (chelner) -
N e v . . G
_— . . : alimentatie Anzitor i =
& Municipiul Marghita, str. I.L. Caragiale | ™ 844/2002, cu modificarile : vanzatorin | .o | G
) s X si completarile ulterioare) unitati de @ 3
Liceul = nr. 44, tel.: 0259/362302, Nivel 4 limentat £ 2
1. | Tehnologic | 2 gra_horea_marghita@yahoo.com (conform Hotararii Guvernului TR} @ | 5
d I v . Confectioner &)
,Horea ~ nr. 918/2013, cu modificarile Industrie articole din
si completarile ulterioare) textila si piele si
pislérie inlocuitori
Capacitate maximéa de scolarizare* — 41 de formatiuni de studiu/2 schimburi (maximum 28 de formatiuni de studiu/schimbul 1 si maximum
13 formatiuni de studiu/schimbul 2)

* Capacitatea de scolarizare reprezinta numarul maxim de formatiuni de studiu care pot fi scolarizate in 2 schimburi in salile de clasa si cabinete
(excluzand laboratoare, ateliere) la nivelul unitatii de invatamant.
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de invatamant preuniversitar de stat evaluate in perioada 6—23 octombrie 2020

Judetul Braila

ANEXA Nr. 2
Acordarea acreditarii pentru nivelurile de invatamant/specializarile/calificarile profesionale ale unitatilor

nr. 918/2013,
cu modificarile si completarile
ulterioare)

1<}
g3 § Denumirea Domeniul Calificarea g 35
Nr. | Denumirea unitédti | « & © . Adresa unitatii de invatamant, Nivelul de invatamant/ Domeniul/ 2 y « a 2 £
Lo a0 | SO 5 persoanei juridice ’ o ) ; . pregatirii de profesionald/ © I=Roh
crt. de invatamant g S o tel./fax, e-mail Nivelul de calificare Profilul < > ° Eis
’ Sx 3 initiatoare baza Specializarea © Sz
<< > =} -
] E
-
Agricultor
Profesional Agricultura culturi de
Nivel 2 camp
(conform Hotararii Guvernului
I Comuna Gradistea, nr. 844/2002, 0
& str. 22 Decembrie 1989 cu modificarile 2| s
Scoala 2 nr. 5, si completarile ulterioare) €13
2. | Profesionala | & satul Ibrianu, Nivel 3 Mecanic | © | 5
. * » o i i ararii i ica
,Emil Dragan ® Str. Stadionului nr. 19 | (conform Hotararii Guvernului | Mecanica agricol &

Capacitate maxima de scolarizare* — 32 de formatiuni de studiu/2 schimburi (maximum 20 de formatiuni de studiu/schimbul 1 si maximum
12 formatiuni de studiu/schimbul 2)

* Capacitatea de scolarizare reprezintd numarul maxim de formatiuni de studiu care pot fi scolarizate in 2 schimburi in salile de clasa si cabinete
(excluzand laboratoare, ateliere) la nivelul unitatii de invatamant.

Municipiul

de invatamént preuniversitar de stat evaluate in perioada 6—23 octombrie 2020

Bucuresti

ANEXA Nr. 3
Acordarea acreditarii pentru nivelurile de invatamant/specializarile/calificarile profesionale ale unitatilor

Nr.
crt.

Denumirea unitatii de
invatdmant

Denumirea
persoanei
juridice
initiatoare

Hotararea ARACIP
de evaluare/data

Adresa unitatii de invatamant,

tel./fax, e-mail

Nivelul de invatdmant/
Nivelul de calificare

Domeniul/
Profilul

Domeniul
pregatirii
de baza

Calificarea
profesionala/
Specializarea

Limba de predare

Forma de
nvatamant

Liceul Tehnologic
L,Dragomir
Hurmuzescu”

16/6.10.2020

Bd. Basarabia
nr. 256, sectorul 3,

tel.: 021/2560083, 0721/278528,

liceul.dragomir.

hurmuzescu@s3.ismb.ro

Liceal/Nivel 3
(conform Hotararii
Guvernului
nr. 844/2002,
cu modificarile
si completérile
ulterioare)
Nivel 4
(conform Hoté&rérii
Guvernului
nr. 918/2013,
cu modificarile
si completérile
ulterioare)

Servicii

Estetica
si igiena
corpului
omenesc

Coafor-stilist

Cu frecventa

Capacitate maxima de scolarizare* — 28 de formatiuni de studiu/2 schimburi (maximum 14 formatiuni de studiu/schimbul 1 si maximum
14 formatiuni de studiu/schimbul 2)

* Capacitatea de scolarizare reprezinta numarul maxim de formatiuni de studiu care pot fi scolarizate in 2 schimburi in sélile de clasa si cabinete
(excluzand laboratoare, ateliere) la nivelul unitatii de invatamant.
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ANEXA Nr. 4

Acordarea acreditarii pentru nivelurile de invataméant/specializarile/calificarile profesionale ale unitatilor
de invatamant preuniversitar de stat evaluate in perioada 6—23 octombrie 2020

Judetul Cluj

[l
© 8" Denumirea . - g o €
Nr. | Denumirea unitatii | & E 3 persoanei Adresa unitatii de fnvatamant, Nivelul de invatamant/ Profilul/ Domevnlulj_l Cahﬂpareav & o E
crt. de Tnvét,éménty g Qs juridice tel. ffax, e-mail Nivelul de calificare Domeniul pregatri profesionala/ 3 E
° SE g initiatoare de baza Specializarea g S E
—
IS Municipiul Cluj-Napoca, .
. < str. Calea Motilor nr. 26, T S
Liceul Greco- | < str. Episcop loan Bob nr. 5, Primar €| 3
1 Catolic: e tel.: 0264/599 525, e | =
sInochentie = office@liceulimicu.ro o
Micu”
Capacitate maxima de scolarizare* — 37 de formatiuni de studiu/2 schimburi (maximum 21 de formatiuni de studiu/schimbul 1 si maximum
16 formatiuni de studiu/schimbul 2)
Postliceal/Nivel 3 avansat
(conform Hotararii
Guvernului
° nr. 844/2002,
g Municipiul Cluj-Napoca, cu modificarile o S
Colegiul S Str. Bistritei nr. 21, si completérile ulterioare) Industrie Tehnician | & %
Tehnic S tel.: 0264/442512, Nivel 5 alimentara dietetician § 2
2 _Raluca S colegiulralucaripan@yahoo.com (conform Hotararii e 3
Ripan’ - Guvernului
nr. 918/2013,
cu modificérile si
completarile ulterioare)
Capacitate maxima de scolarizare* — 36 de formatiuni de studiu/2 schimburi (maximum 18 formatiuni de studiu/schimbul 1 si maximum
18 formatiuni de studiu/schimbul 2)

* Capacitatea de scolarizare reprezinta numarul maxim de formatiuni de studiu care pot fi scolarizate in 2 schimburi in salile de clasa si cabinete
(excluzand laboratoare, ateliere) la nivelul unitatii de invatamant.

ANEXA Nr. 5

Acordarea acreditarii pentru nivelurile de invatamant/specializarile/calificarile profesionale ale unitatilor
de invatamant preuniversitar de stat evaluate in perioada 6—23 octombrie 2020

Judetul Dambovita

[0}
g3 § Denumirea Domeniul Calificarea é 3 5
Nr. | Denumirea unitatii | « & ‘& ersoanei iuridice Adresa unitatii de invatamant, Nivelul de invatdmant/ Domeniul/ reqtiri rofesionala/ a o E
ot | deinvatamant | Qg | Persoanell tel /fax, e-mail Nivelul de calificare Profilul pregatifi | profesic 3 |ES
’ Sy 3 initiatoare de baza Specializarea © Sz
<3 -g &
4
Profesional/Nivel 2
(conform Hotararii
Guvernului

I nr. 844/2002, Ospatar el

S Orasul Gaesti, cu modificarile N (chelner) 2 5]

Liceul Py ’ 0 . g . Turism si PP @ =

. = Str. Argesului nr. 2, si completarile ulterioare) alimentatie vanzatorin | € 8

1 | Tehnologic & tel.: 0245/712410 Nivel 3 ' unitatide | @ | =

,or. C. i ) (conform Hotararii Guvernului alimentatie &)

Angelescu nr. 918/2013,
cu modificarile
si completarile ulterioare)
Capacitate maxima de scolarizare* — 34 de formatiuni de studiu/2 schimburi (maximum 17 formatiuni de studiu/schimbul 1 si maximum
17 formatiuni de studiu/schimbul 2)

* Capacitatea de scolarizare reprezintd numarul maxim de formatiuni de studiu care pot fi scolarizate in 2 schimburi in sélile de clasa si cabinete
(excluzand laboratoare, ateliere) la nivelul unitatii de invatamant.
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ANEXA Nr. 6
Acordarea acreditarii pentru nivelurile de invatamant/specializarile/calificarile profesionale ale unitatilor
de invatamant preuniversitar de stat evaluate in perioada 6—23 octombrie 2020
Judetul Harghita
© SR Denumirea b il Calif ° o E
Nr. Denumirea unitatii g o g persoanei Adresa unitétii de invatamant, Nivelul de invatamant/ Domeniul/ ome,?.“f ?I |9areﬁ/ = % o e
crt. de Tnvatamant b 2 El juridice tel./fax, e-mail Nivelul de calificare Profilul prega “:" pro gspnaa £ 3 g &
£ EE g iniiatoare de baza Specializarea Se|8g
Liceal/Nivel 3 Tehnician © G
SrArii i iai © c
oo 00, lectic | gecuonst | B |3 3
cu modificérile si completarile auto = £
ulterioare) ;
Nivel 4 . Tehnic Tehnician ) =
(conform Hotararii Guvernului Productie operator o o
nr. 918/2013, media procesare | © | &
& cu modificérile si completarile text/imagine < 5
. & Municipiul Miercurea-Ciuc, ulterioare) o
Liceul =} str. lancu de Hunedoara
1 Tehnologic © nr. 31, tel.: 0266/310627 Profesional/Nivel 2
»Székely s (conform Hotararii Guvernului
Karoly nr. 844/2002, cu modificarile Electrician | | | =
si completarile ulterioare) exploatare S o
Nivel 3 Electric centrale, statii [ 5 8
(conform Hotararii Guvernului si retele g |5
nr. 918/2013, electrice IS)
cu modificarile
si completérile ulterioare)
Capacitate maxima de scolarizare* — 26 de formatiuni de studiu/2 schimburi (maximum 13 formatiuni de studiu/schimbul 1 si maximum
13 formatiuni de studiu/schimbul 2)

* Capacitatea de scolarizare reprezintd numarul maxim de formatiuni de studiu care pot fi scolarizate in 2 schimburi in sélile de clasa si cabinete
(excluzand laboratoare, ateliere) la nivelul unitatii de invatamant.

ANEXA Nr. 7

Acordarea acreditarii pentru nivelurile de invatamant/specializarile/calificarile profesionale ale unitatilor
de invatamént preuniversitar de stat evaluate in perioada 6—23 octombrie 2020

Judetul lasi

© .

. o3 Denumirea . i ® o=

Nr. De?“ﬁ.?”ea % o % persoanei Adresa unitatii de invatamant, Nivelul de invatamant/ Domeniul/ Dort]?r.].'m Callflf:areet o % = S
ort unitati de S g juridice tel.Jfax, e-mail Nivelul de calificare Profilul pregatiri de profesionala/ | 5 g | £
' nvatdmant g2 o R baza Specializarea Es| &g
’ T g initiatoare - w g

Profesional/Nivel 2

(conform Hotarérii Guvernului ©

nr. 844/2002, cu modificarile - =

i completérile ulterioar . . & | 2

31 comp eNa;ve?Cl; erioare) Mecanica Mecanic auto | ‘€ §

S | &

(conform Hotararii Guvernului & 3

nr. 918/2013, cu modificarile
o o ) si completarile ulterioare)
§ Municipiul lasi,

Liceul S bd. Socola nr. 188—190, Tehnici T,

.| Tetnologic - tel.ffax: 02321430325, Liceal elee C't‘r'g;fr‘] -
: Dimitrie = dleonida_is@yahoo.com Nivel 3 Tehnic Electric ; e =
» - % A . electronist S Qo
Leonida” (conform Hotarérii Guvernului auto e | 5

nr. 844/2002, cu modificérile si &)

completérile ulterioare) —

Nivel 4 Tehnician -4

(conform Hotérérii Guvernului . | prelucraripe | 2 | ©

r. 918/2013, cu modificérile si |  Tehnic | Mecanica | masinicu | & | g

completarile ulterioare) comandd © | 5

numerica o

Capacitate maxima de scolarizare® — 30 de formatiuni de studiu/2 schimburi (maximum 20 de formatiuni de studiu/schimbul 1 si maximum
10 formatiuni de studiu/schimbul 2)

* Capacitatea de scolarizare reprezintd numarul maxim de formatiuni de studiu care pot fi scolarizate in 2 schimburi in sélile de clasa si cabinete
(excluzand laboratoare, ateliere) la nivelul unitatii de invatamant.
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de invatamant preuniversitar de stat evaluate in perioada 6—23 octombrie 2020

Judetul Mures

15

ANEXA Nr. 8

[}
© . 3 -
Denumirea 8 3 3 Denum|re§ Adresa unitatii . IR ) Domeniul Calificarea 3 S8
Nr. unitatii de £ % g [ Pporsoanel de invatamant, tel.ffax Nivelul de invaitamant Domeniul/ pregatirii profesionald/ o =g
crt. IR Sz S juridice ’ PR Nivelul de calificare Profilul < o ° EX
invatamant Sx 3 Pem e-mail de baza Specializarea © S’>
<3 initiatoare £ w e
E
Profesional/Nivel 2 Electrician % 2
o Municiiul (conform Hotararii Guvernului Electric exploatarejoasd | € [ 3
§ SighisoZra nr. 844/2002, cu modificarile tensiune & 2
] S S si completérile ulterioare)
Liceul S str. Tache1lé)nescu nr. Nivel 3 <.
i A ’ ArArii H . . ® S
1. | Tehnologic | < tol.- 0265/771742 (conform Hotérérii Guvernului Turism si . . s | o
nr. 1 = y nr. 918/2013, cu modificarile alimentatie Lucrator hotelier | = | 3
si completarile ulterioare) ' 24 5
o
Capacitate maximéa de scolarizare* — 46 de formatiuni de studiu/2 schimburi (maximum 23 de formatiuni de studiu/schimbul 1 si maximum 23 de
formatiuni de studiu/schimbul 2)
i : Tehnician =
Postliceal/Nivel 3 avansat enmaa S 3
< oA . ) transporturi auto | >
o (conform Hotararii Guvernului Transporturi interne si e 2
§ Municipiul Tarnaveni, nr. 844/2002, cu modificarile internationale & =
S Str. Republicii si completdrile ulterioare) ' o
) Liceul < nr. 30, leenl 4 . .
" | Tehnologic = tel.: 0265/446003 (conform Hotarérii Guyt_arpqlw Protect Tehnician laborant | '® S
A nr. 918/2013, cu modificarile ro e.C‘Ia. pentru protectia ‘g g
si completdrile ulterioare) mediului calitatii mediului | & | =
o
Capacitate maxima de scolarizare® — 40 de formatiuni de studiu/2 schimburi (maximum 20 de formatiuni de studiu/schimbul 1 si maximum
20 de formatiuni de studiu/schimbul 2)

* Capacitatea de scolarizare reprezintd numarul maxim de formatiuni de studiu care pot fi scolarizate in 2 schimburi in sélile de clasa si cabinete

(excluzand laboratoare, ateliere) la nivelul unitatii de invatamant.

ANEXA Nr. 9

Acordarea acreditarii pentru nivelurile de invatamant/specializarile/calificarile profesionale ale unitatilor
de invatamant preuniversitar de stat evaluate in perioada 6—23 octombrie 2020

Judetul Salaj

[}
@© . (]
o Q& Denumirea . . =] o E
Nr. | Denumirea unitatii g E g persoanei Adresa unitatii de invatamant, Nivelul de invatamant/ Profilul/ Ir::orggr?iuge 2;22?;::;/ s cTe
ot | deinvatimant | S 2 S [ juridice tel ffax, e-mail Nivelul de calificare Domeniul [ P92 protesic 3 ER
’ 25 . baza Specializarea ] L2z
<z initiatoare £ -
E
Liceal o
Nivel 3 Tehnician
(conform Hotararii | prelucrari pe
o Municipiul Zalau, Guvernului nr. 844/2002, Mecanicd | masini cu g
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Capacitate maxima de scolarizare* — 84 de formatiuni de studiu/2 schimburi (maximum 42 de formatiuni de studiu/schimbul 1 si maximum
42 de formatiuni de studiu/schimbul 2)

* Capacitatea de scolarizare reprezinta numarul maxim de formatiuni de studiu care pot fi scolarizate in 2 schimburi in salile de clasa si cabinete

(excluzand laboratoare, ateliere) la nivelul unitatii de invatamant.



ABONAMENTE LA PUBLICATIILE OFICIALE PE SUPORT FIZIC
— Preturi pentru anul 2021 —
Valoare
c':‘lr; Denumirea publicatiei (TVA 5% inclus) — lei
12 luni 3 luni 1 luna
1. Monitorul Oficial, Partea | 1.310 360 131
2. [Monitorul Oficial, Partea I, limba maghiara 1.640 150
3. | Monitorul Oficial, Partea a Il-a 2.460 220
4. | Monitorul Oficial, Partea a lll-a 470 50
5. | Monitorul Oficial, Partea a IV-a 1.880 170
6. Monitorul Oficial, Partea a Vl-a 1.750 160
7. [ Monitorul Oficial, Partea a VlI-a 600 55
8. | Colectia Legislatia Romaniei 500 130
9. [Colectia Hotarari ale Guvernului Romaniei 800 75
NOTA:
Monitorul Oficial, Partea | bis, se multiplica si se achizitioneaza pe baza de comanda.
ABONAMENTE LA PRODUSELE IN FORMAT ELECTRONIC
— Preturi pentru anul 2021 —
Abonamentul FLEXIBIL
(Monitorul Oficial, Partea | + alte 3 parti ale Monitorului Oficial, la alegere)
Produs Lunar Anual
Online/ Retea Retea Retea Retea Online/ Retea Retea Retea Retea
Monopost 5 25 100 300 Monopost 5 25 100 300
AutenticMO 60 150 380 910 2.000 550 1.380 3.450 8.280 18.220
ExpertMO 100 250 630 1.510 3.320 1.000 2.500 6.250 15.000 | 33.000
Abonamentul COMPLET
(Monitorul Oficial, Partea | + toate celelalte parti ale Monitorului Oficial)
Produs Lunar Anual
Online/ Retea Retea Retea Retea Online/ Retea Retea Retea Retea
Monopost 5 25 100 300 Monopost 5 25 100 300
AutenticMO 70 180 450 1.080 2.380 650 1.630 4.080 9.790 21.540
ExpertMO 120 300 750 1.800 3.960 1.200 3.000 7.500 18.000 | 39.600
[ Colectia Monitorul Oficial n format electronic, oricare dintre partile acestuia | 100 lei/an |

Preturile sunt exprimate n lei si contin TVA.
Mai multe informatii puteti gasi pe site-ul www.expert-monitor.ro, unde puteti aplica online comanda.
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