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DECRETE

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
privind eliberarea din functie a unui procuror

in temeiul prevederilor art. 94 lit. c), art. 100 alin. (1) si ale art. 134 alin. (1)
din Constitutia Romaniei, republicata, ale art. 201 alin. (1) lit. b) si alin. (2) din
Legea nr. 303/2022 privind statutul judecatorilor si procurorilor, precum si ale art. 40
alin. (1) lit. @) din Legea nr. 305/2022 privind Consiliul Superior al Magistraturii,

avand in vedere Hotéararea Sectiei pentru procurori a Consiliului Superior al
Magistraturii nr. 748/2023,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Articol unic. — Domnul Bogdan loan-Gheorghe, procuror in cadrul Directiei
de Investigare a Infractiunilor de Criminalitate Organizata si Terorism — Serviciul
teritorial Oradea, se elibereaza din functie ca urmare a pensionarii.

PRESEDINTELE ROMANIEI
KLAUS-WERNER IOHANNIS

Bucuresti, 16 iunie 2023.
Nr. 901.

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
privind eliberarea din functie a unui procuror

In temeiul prevederilor art. 94 lit. ¢), art. 100 alin. (1) si ale art. 134 alin. (1)
din Constitutia Romaniei, republicata, ale art. 201 alin. (1) lit. b) si alin. (2) din
Legea nr. 303/2022 privind statutul judecatorilor si procurorilor, precum si ale art. 40
alin. (1) lit. a) din Legea nr. 305/2022 privind Consiliul Superior al Magistraturii,

avand in vedere Hotararea Sectiei pentru procurori a Consiliului Superior al
Magistraturii nr. 749/2023,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Articol unic. — Domnul Codita Costel-Maricel, procuror sef Sectie judiciara
la Parchetul de pe langa Curtea de Apel Galati, se elibereaza din functie ca urmare
a pensionarii.

PRESEDINTELE ROMANIEI
KLAUS-WERNER IOHANNIS

Bucuresti, 16 iunie 2023.
Nr. 902.
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PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
privind eliberarea din functie a unui procuror

In temeiul prevederilor art. 94 lit. c), art. 100 alin. (1) si ale art. 134 alin. (1)
din Constitutia Romaniei, republicata, ale art. 201 alin. (1) lit. b) si alin. (2) din
Legea nr. 303/2022 privind statutul judecatorilor si procurorilor, precum si ale art. 40
alin. (1) lit. a) din Legea nr. 305/2022 privind Consiliul Superior al Magistraturii,

avand in vedere Hotararea Sectiei pentru procurori a Consiliului Superior al
Magistraturii nr. 750/2023,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Articol unic. — Doamna Chiper Liliana, prim-procuror la Parchetul de pe
langa Tribunalul Covasna, se elibereaza din functie ca urmare a pensionarii.

PRESEDINTELE ROMANIEI
KLAUS-WERNER IOHANNIS

Bucuresti, 16 iunie 2023.
Nr. 903.

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
privind eliberarea din functie a unui procuror

In temeiul prevederilor art. 94 lit. c), art. 100 alin. (1) si ale art. 134 alin. (1)
din Constitutia Romaniei, republicata, ale art. 201 alin. (1) lit. b) si alin. (2) din
Legea nr. 303/2022 privind statutul judecatorilor si procurorilor, precum si ale art. 40
alin. (1) lit. a) din Legea nr. 305/2022 privind Consiliul Superior al Magistraturii,

avand in vedere Hotararea Sectiei pentru procurori a Consiliului Superior al
Magistraturii nr. 755/2023,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Articol unic. — Domnul Ficioru Ovidiu Nelu, procuror la Parchetul de pe langa
Curtea de Apel Suceava, avand gradul profesional corespunzator Parchetului de
pe langa Inalta Curte de Casatie si Justitie, se elibereaza din functie ca urmare a
pensionarii.

PRESEDINTELE ROMANIEI
KLAUS-WERNER IOHANNIS

Bucuresti, 16 iunie 2023.
Nr. 904.

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
privind eliberarea din functie a unui procuror

In temeiul prevederilor art. 94 lit. c), art. 100 alin. (1) si ale art. 134 alin. (1)
din Constitutia Romaniei, republicata, ale art. 201 alin. (1) lit. b) si alin. (2) din
Legea nr. 303/2022 privind statutul judecatorilor si procurorilor, precum si ale art. 40
alin. (1) lit. a) din Legea nr. 305/2022 privind Consiliul Superior al Magistraturii,

avand in vedere Hotararea Sectiei pentru procurori a Consiliului Superior al
Magistraturii nr. 756/2023,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Articol unic. — Doamna Macovei Lavinia Magdalena, procuror in cadrul
Directiei Nationale Anticoruptie — Serviciul teritorial Timisoara, se elibereaza din
functie ca urmare a pensionarii.

PRESEDINTELE ROMANIEI
KLAUS-WERNER IOHANNIS

Bucuresti, 16 iunie 2023.
Nr. 905.
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DECIZIl ALE PRIM-MINISTRULUI

GUVERNUL ROMANIEI
PRIM-MINISTRUL

DECIZIE
privind eliberarea, la cerere,
a domnului Adrian Ciocanea-Teodorescu
din functia de consilier de stat
din cadrul Cancelariei Prim-Ministrului

Avand in vedere cererea domnului Adrian Ciocanea-Teodorescu, inregistrata
la Cabinetul Prim-ministrului cu nr. 5/4.007 din 14 iunie 2023,

in temeiul art. 19, art. 22 alin. (5), art. 29 si art. 31 lit. ¢) din Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 57/2019 privind Codul administrativ, cu modificarile si
completarile ulterioare,

prim-ministrul emite prezenta decizie.

Articol unic. — Incepand cu data intrarii in vigoare a prezentei decizii, domnul
Adrian Ciocanea-Teodorescu se elibereaza, la cerere, din functia de consilier de
stat din cadrul Cancelariei Prim-Ministrului.

PRIM-MINISTRU
ION-MARCEL CIOLACU
Contrasemneaza:
p. Secretarul general al Guvernului,
Adrian Tutuianu

Bucuresti, 19 iunie 2023.
Nr. 169.

GUVERNUL ROMANIEI
PRIM-MINISTRUL

DECIZIE
privind incetarea, la cerere, a calitatii de consilier onorific
al prim-ministrului acordate domnului Victor Costache

Avand Tn vedere cererea domnului Victor Costache, inregistrata la Cabinetul
prim-ministrului cu nr. 5/3.945 din 12 iunie 2023,

in temeiul art. 29 din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 57/2019 privind
Codul administrativ, cu modificarile si completarile ulterioare,

prim-ministrul emite prezenta decizie.

Articol unic. — La data intrarii in vigoare a prezentei decizii inceteaza, la
cerere, calitatea de consilier onorific al prim-ministrului acordata domnului
Victor Costache.

PRIM-MINISTRU
ION-MARCEL CIOLACU
Contrasemneaza:
p. Secretarul general al Guvernului,
Adrian Tutuianu

Bucuresti, 19 iunie 2023.
Nr. 170.
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ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE
ALE ADMINISTRATIEI PUBLICE CENTRALE

MINISTERUL MINISTERUL MINISTERUL MUNCII
ANTREPRENORIATULUI FINANTELOR Sl SOLIDARITA‘!’II
SI TURISMULUI Nr. 1.647 SOCIALE
Nr. 473 din 24 mai 2023 Nr. 731
din 21 februarie 2023 din 1 martie 2023
ORDIN

privind aprobarea bugetului de venituri si cheltuieli
pe anul 2023 pentru Societatea NEPTUN—OLIMP — S.A.,
aflata sub autoritatea Ministerului Antreprenoriatului si
Turismului

Avand in vedere prevederile art. 4 alin. (1) lit. b) din Ordonanta Guvernului
nr. 26/2013 privind intarirea disciplinei financiare la nivelul unor operatori economici
la care statul sau unitatile administrativ-teritoriale sunt actionari unici ori majoritari
sau detin direct ori indirect o participatie majoritara, aprobata cu completari prin
Legea nr. 47/2014, cu modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul prevederilor art. 10 alin. (6) din Hotararea Guvernului
nr. 1.327/2021 privind organizarea si functionarea Ministerului Antreprenoriatului si
Turismului, cu modificarile ulterioare, ale art. 10 alin. (4) din Hotararea Guvernului
nr. 34/2009 privind organizarea si functionarea Ministerului Finantelor cu
modificarile si completéarile ulterioare, si ale art. 18 alin. (3) din Hotaréarea
Guvernului nr. 23/2022 privind organizarea si functionarea Ministerului Muncii si
Solidaritatii Sociale, cu modificarile si completarile ulterioare,

ministrul antreprenoriatului si turismului, ministrul finantelor si
ministrul muncii si solidaritatii sociale emit urmatorul ordin:

Art. 1. — Se aproba bugetul de venituri si cheltuieli pe anul 2023 pentru
Societatea NEPTUN—OLIMP — S.A., prevazut in anexa care face parte
integranta din prezentul ordin.

Art. 2. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

p. Ministrul Ministrul finantelor, p. Ministrul muncii
antreprenoriatului Adrian Caciu si solidaritatii sociale,
si turismului, Madalin-Cristian

Lucian-loan Rus, Vasilcoiu,

secretar de stat secretar de stat
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MINISTERUL ANTREPRENORIATULUI SI TURISMULUI
Operatorul economic: S.C. NEPTUN—OLIMP — S.A.
Sediul/Adresa: Str. Plopilor nr. 1, Neptun, judetul Constanta
Cod unic de inregistrare: RO 2423562

BUGETUL DE VENITURI $1 CHELTUIELI

pe anul 2023
mii lei
Nr. | Propuneri an
INDICATORI rd. | curent (2023)
0 1 2 3 4
l. VENITURI TOTALE (Rd.1=Rd.2+Rd.5) 1 1.022,26
1 Venituri totale din exploatare, din care: 2 1.022,26
a) |subventii, cf. prevederilor legale in vigoare 3
b) transferuri, cf. prevederilor legale in vigoare 4
2 Venituri financiare 5
] CHELTUIELI TOTALE (Rd.6=Rd.7+Rd.19) 6 1.010,62
1 Cheltuieli de exploatare,(Rd. 7= Rd.8+Rd.9+Rd.10+Rd.18)
din care: 7 1.010,59
A. |cheltuieli cu bunuri si servicii 8 353,80
B. [cheltuieli cu impozite, taxe si varsaminte asimilate 9 165,00
C. |cheltuieli cu personalul,
(Rd.10=Rd.11+Rd.14+Rd.16+Rd.17) din care: 10 700,79
CO [Cheltuieli de natura salariala(Rd.11=Rd.12+Rd.13) 11 389,16
C1 |ch. cu salariile 12 389,16
C2 |bonusuri(tichete masa) 13
C3 |alte cheltuieli cu personalul, din care: 14
cheltuieli cu plati compensatorii aferente disponibilizarilor
de personal 15
Cheltuieli aferente contractului de mandat si a altor
C4 |organe de conducere si control, comisii si comitete
16 296,21
Cheltuieli cu contributiile datorate de angajator 17
Ccs i 15,42
D. Jalte cheltuieli de exploatare 18 -209,00
2 Cheltuieli financiare 19 0,03
m REZULTATUL BRUT (profit/pierdere) (Rd.20=Rd.1-Rd.6) 20 1164
v |1 IMPOZIT PE PROFIT CURENT 21
2 IMPOZIT PE PROFIT AMANAT 22
3 VENITURI DIN IMPOZITUL PE PROFIT AMANAT 23
4 IMPOZITUL SPECIFIC UNOR ACTIVITATI 24
5 ALTE IMPOZITE NEPREZENTATE LA ELEMENTELE DE
MAI SUS 25
PROFITUL/PIERDEREA NETA A PERIOADEI DE
\" RAPORTARE (Rd. 26=Rd.20-Rd.21-Rd.22+Rd.23-Rd.24-
Rd.25), din care: 26 11,64
1 Rezerve legale 27
2 Alte rezerve reprezentand facilitati fiscale prevazute de
lege 28
3 Acoperirea pierderilor contabile din anii precedenti 29 11,64
Constituirea surselor proprii de finantare pentru
proiectele cofinantate din imprumuturi externe, precum si
4 pentru constituirea surselor necesare rambursarii ratelor
de capital, platii dobanzilor, comisioanelor si altor costuri
aferente acestor imprumuturi
30
5 Alte repartizari prevazute de lege 31
Profitul contabil ramas dupa deducerea sumelor de la Rd.
6 27, 28, 29, 30, 31 ( Rd. 32= Rd.26-(Rd.27 la Rd. 31)>=0)
32
Participarea salariatilor la profit in limita a 10% din
7 profitul net, dar nu mai mult de nivelul unui salariu de
baza mediu lunar realizat la nivelul operatorului
economic in exercitiul financiar de referinta 33
Minimum 50% varsaminte la bugetul de stat sau local in
cazul regiilor autonome, ori dividende cuvenite
8 actionarilor, in cazul societatilor/ companiilor nationale si
societatilor cu capital integral sau majoritar de stat, din
care: 34

*) Anexa este reprodusa in facsimil.

ANEXA*)
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Nr. | Propuneri an
INDICATORI rd. | curent (2023)
0 1 2 3 4
a)| -dividende cuvenite bugetului de stat 35
b)| - dividende cuvenite bugetului local 36
c)| -dividende cuvenite altor actionari 37
Profitul nerepartizat pe destinatiile prevazute la Rd.33 -
9 Rd.34 se repartizeaza la alte rezerve si constituie sursa
proprie de finantare 38
Vi VENITURI DIN FONDURI EUROPENE 39
Vil CHELTUIELI ELIGIBILE DIN FONDURI EUROPENE, din
care 40
a) cheltuieli materiale 41
b) |cheltuieli cu salariile 42
c) |cheltuieli privind prestarile de servicii 43
d) [cheltuieli cu reclama si publicitate 44
e) alte cheltuieli 45
Vil SURSE DE FINANTARE A INVESTITIILOR, din care: 46
1 Alocatii de la buget 47
alocatii bugetare aferente platii angajamentelor din
anii anteriori 48
IX CHELTUIELI PENTRU INVESTITII 49
X DATE DE FUNDAMENTARE
1 Nr. de personal prognozat la finele anului 50 6.00
2 Nr.mediu de salariati total 51 6,00
3 Castigul mediu lunar pe salariat (lei/persoana)
determinat pe baza cheltuielilor de natura salariala 52 5.405,00
Castigul mediu lunar pe salariat (lei/persoana)
4 determinat pe baza cheltuielilor de natura salariala,
recalculat cf. Legii anuale a bugetului de stat 53 5.405,00
Productivitatea muncii in unitati valorice pe total
5 personal mediu (mii lei/persoana) (Rd.2/Rd.51) 54 170.38
Productivitatea muncii in unitati valorice pe total
6 personal mediu recalculata cf. Legii anuale a bugetului de
stat 55
Productivitatea muncii in unitati fizice pe total personal
7 mediu (cantitate produse finite/ persoana) 56
8 Cheltuieli totale la 1000 lei venituri totale ( Rd. 57=
(Rd.6/Rd.1)x1000) 57 988,61
9 Plati restante 58 200,00
10 Creante restante 59

*) Rd.52 = Rd.151 din Anexa de fundamentare nr.2
**) Rd.53 = Rd.152 din Anexa de fundamentare nr.2
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MINISTERUL ENERGIEI

ORDIN
pentru modificarea si completarea unor ordine ale ministrului economiei, energiei
si mediului de afaceri privind finantarea intreprinderilor mici si mijlocii si domeniului HORECA
pentru instalarea sistemelor de panouri fotovoltaice pentru producerea de energie electrica
cu o putere instalata cuprinsa intre 27 kWp si 100 kWp necesara consumului propriu si livrarea
surplusului in Sistemul energetic national, precum si a statiilor de reincarcare de 22 kW
pentru vehicule electrice si electrice hibrid plug-in, prin Programul de finantare ,,Electric Up”

Tinand cont de prevederile:

— Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 159/2020 privind finantarea intreprinderilor mici si mijlocii si domeniului HORECA
pentru instalarea sistemelor de panouri fotovoltaice pentru producerea de energie electrica cu o putere instalatd cuprinsa intre
27 kWp si 100 kWp necesara consumului propriu si livrarea surplusului in Sistemul energetic national, precum si a statiilor de
reincarcare de minimum 22 kW pentru vehicule electrice si electrice hibrid plug-in, prin Programul de finantare ,ELECTRIC UP”,
aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 12/2022;

— punctului 5.17 art. 2 lit. k) din Regulamentul de organizare si functionare pentru aparatul propriu al Ministerului Energiei,
aprobat prin Ordinul ministrului energiei nr. 466/2023*), cu modificarile ulterioare, potrivit carora ,Directia eficientd energetica are
urmatoarele atributii si responsabilitati principale: (...) k) implementarea si monitorizarea Programului de finantare ,,ELECTRIC
UP” pentru intreprinderi mici si mijlocii si domeniul HORECA pentru instalarea sistemelor de panouri fotovoltaice pentru
producerea de energie electrica cu o putere instalata cuprinsa intre 27 kWp—100 kWp necesara consumului propriu si
livrarea surplusului in Sistemul Energetic National, precum si a statiilor de reincdrcare de 22 kW pentru vehicule electrice
si electrice hibrid plug-in”,

— Ordinului ministrului economiei, energiei si mediului de afaceri nr. 3.402/2020 privind aprobarea Ghidului de finantare
a ntreprinderilor mici si mijlocii si a operatorilor economici din domeniul HORECA pentru instalarea sistemelor de panouri
fotovoltaice pentru producerea de energie electrica cu o putere instalata cuprinsa intre 27 kWp si 100 kWp necesara consumului
propriu si livrarea surplusului in Sistemul energetic national si a statiilor de reincarcare de 22 kW pentru vehicule electrice si
electrice hibrid plug-in, cu modificarile ulterioare;

— Ordinului ministrului economiei, energiei si mediului de afaceri nr. 3.581/2020 pentru aprobarea Schemei de ajutor de
minimis prevazute in cadrul Programului ,ELECTRIC UP” privind finantarea intreprinderilor mici si mijlocii si domeniului HORECA
pentru instalarea sistemelor de panouri fotovoltaice pentru producerea de energie electrica cu o putere instalata cuprinsa intre
27 kWp—100 kWp necesara consumului propriu si livrarea surplusului in Sistemul energetic national, precum si a statiilor de
reincarcare de 22 kW pentru vehicule electrice si electrice hibrid plug-in, cu modificarile ulterioare;

avand in vedere Referatul nr. 241.363/DEE din 29.05.2023 privind necesitatea si oportunitatea aprobarii prelungirii
perioadei de implementare a programului de finantare ,ELECTRIC UP”,

n temeiul art. 10 alin. (6) din Hotararea Guvernului nr. 316/2021 privind organizarea si functionarea Ministerului Energiei,
cu modificarile si completarile ulterioare,

ministrul energiei emite urmatorul ordin:

Art. I. — Ordinul ministrului economiei, energiei si mediului
de afaceri nr. 3.402/2020 privind aprobarea Ghidului de finantare
a intreprinderilor mici si mijlocii si a operatorilor economici din
domeniul HORECA pentru instalarea sistemelor de panouri
fotovoltaice pentru producerea de energie electrica cu o putere
instalata cuprinsd intre 27 kWp si 100 kWp necesara
consumului propriu si livrarea surplusului in Sistemul energetic
national si a statiilor de reincarcare de 22 kW pentru vehicule
electrice si electrice hibrid plug-in, publicat Th Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 1176 si 1176 bis din 4 decembrie 2020,

intarzierea livrarii echipamentelor din cauza blocajelor cauzate
de razboiul din Ucraina ori Intarzierea emiterii de catre operatorii
de retea a certificatelor de racordare, autoritatea finantatoare
poate aproba prelungirea perioadei de implementare cu
maximum 90 de zile, dar fara a se depasi data de 30.09.2023 si
fara a se depasi termenul de maximum 6 (sase) ani cumulat
pentru perioadele de implementare si monitorizare.”

2. In anex4, la articolul 22, alineatul (2) se modifica siva
avea urmatorul cuprins:

»(2) Implementarea proiectului se realizeaza in termen de
12 luni de la semnarea contractelor de finantare nerambursabila

cu modificarile ulterioare, se modifica si se completeaza dupa
cum urmeaza:

1. in anexa, la articolul 8 alineatul (3), dupa litera i) se
introduce o noua litera, lit. i), cu urmatorul cuprins:

.11) Pentru beneficiarii care solicita in mod justificat
prelungirea perioadei de implementare prin prezentarea
documentelor care sa ateste céa s-au aflat in una dintre situatiile
neimputabile beneficiarilor precum, dar fara a se limita la,

sau pana la data de 30.09.2023 in situatiile prevazute la art. 8
alin. (3) lit. 11), termene in care Beneficiarul depune certificatul
de racordare si incheie toate formalitatile privind receptia
sistemului de panouri fotovoltaice si statiilor de reincarcare,
emiterea facturii si plata contributiei proprii.”

Art. Il. — Ordinul ministrului economiei, energiei si mediului
de afaceri nr. 3.581/2020 pentru aprobarea Schemei de ajutor
de minimis prevazute in cadrul Programului ,ELECTRIC UP”

*) Ordinul ministrului energiei nr. 466/2023 nu a fost publicat in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I.
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privind finantarea intreprinderilor mici si mijlocii si domeniului
HORECA pentru instalarea sistemelor de panouri fotovoltaice
pentru producerea de energie electrica cu o putere instalata
cuprinsa intre 27 kWp—100 kWp necesara consumului propriu
si livrarea surplusului in Sistemul energetic national, precum si
a statiilor de reincarcare de 22 kW pentru vehicule electrice si
electrice hibrid plug-in, publicat in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 86 din 27 ianuarie 2021, cu modificarile ulterioare,
se completeaza dupa cum urmeaza:

— In anexa, la articolul 16, dupa alineatul (3) se introduce
un nou alineat, alineatul (31), cu urmatorul cuprins:

»(31) Pentru beneficiarii care solicitd Tn mod justificat
prelungirea perioadei de implementare prevazute la alin. (3)

lit. a) prin prezentarea documentelor care sa ateste ca s-au aflat
in una dintre situatiile neimputabile beneficiarilor precum, dar
fara a se limita la, intarzierea livrarii echipamentelor din cauza
blocajelor cauzate de razboiul din Ucraina ori intarzierea emiterii
de catre operatorii de distributie a certificatelor de racordare,
autoritatea finantatoare poate aproba prelungirea perioadei de
implementare cu maximum 90 de zile, dar fara a se depasi data
de 30.09.2023 si fara a se depasi termenul de maximum
6 (sase) ani cumulat pentru perioadele de implementare si
monitorizare.”

Art. lll. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I.

p. Ministrul energiei,
Pavel-Casian Nitulescu,
secretar de stat

Bucuresti, 14 iunie 2023.
Nr. 755.

MINISTERUL TRANSPORTURILOR SI INFRASTRUCTURII

ORDIN
pentru prelungirea valabilitatii programului de transport interjudetean si a licentelor de traseu

In temeiul art. 42 din Ordonanta Guvernului nr. 27/2011 privind transporturile rutiere, cu modificarile si completarile
ulterioare, precum si al art. 9 alin. (4) din Hotararea Guvernului nr. 370/2021 privind organizarea si functionarea Ministerului
Transporturilor si Infrastructurii, cu modificarile si completarile ulterioare,

ministrul transporturilor si infrastructurii emite urmatorul ordin:

Art. 1. — Prin derogare de la prevederile art. 55 alin. (11)
si (12) din Normele metodologice privind aplicarea prevederilor
referitoare la organizarea si efectuarea transporturilor rutiere si
a activitatilor conexe acestora stabilite prin Ordonanta
Guvernului nr. 27/2011 privind transporturile rutiere, aprobate
prin  Ordinul ministrului transporturilor si infrastructurii
nr. 980/2011, cu modificarile si completarile ulterioare,
programul de transport interjudetean contra cost de persoane
prin servicii regulate 2013—2019, prelungit conform prevederilor
Ordinului  ministrului transporturilor nr. 776/2019 pentru
prelungirea valabilitatii Programului de transport interjudetean
si a licentelor de traseu pana la data de 30 iunie 2023, Tsi
mentine valabilitatea pana la data de 31 decembrie 2023.

Art. 2. — La solicitarea operatorilor de transport care detin
licente de traseu valabile la data intrarii in vigoare a prezentului
ordin, Autoritatea Rutiera Romana — A.R.R. prelungeste
valabilitatea acestora, cu plata tarifului aferent, pana la data de
31 decembrie 2023.

Art. 3. — Prelungirea valabilitatii licentelor de traseu aferente
programului de transport interjudetean prevazute la art. 2 se
stabileste prin procedura de catre Autoritatea Rutiera Romana —
AR.R.

Art. 4. — Autoritatea Rutiera Romana — A.R.R duce la
indeplinire prevederile prezentului ordin.

Art. 5. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea .

Ministrul transporturilor si infrastructurii,
Sorin-Mihai Grindeanu

Bucuresti, 16 iunie 2023.
Nr. 1.268.
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ACTE ALE INALTEI CURTI DE CASATIE SI JUSTITIE

INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE

COMPLETUL PENTRU DEZLEGAREA UNOR CHESTIUNI DE DREPT

DECIZIA Nr. 27
din 3 aprilie 2023

Dosar nr. 184/1/2023

Mariana Constantinescu — presedintele  Sectiei  de
contencios administrativ  si
fiscal — presedintele completului

Emilia Claudia Visoiu —judecator la Sectia de

contencios administrativ  si
fiscal

lonel Florea —judecator la Sectia de
contencios administrativ i
fiscal

Elena Diana Tamaga — judecator la Sectia de
contencios administrativ i
fiscal

lonel Barba —judecator la Sectia de
contencios administrativ  si
fiscal

Horatiu Patrascu —judecator la Sectia de
contencios administrativ  si
fiscal

Andreea Marchidan —judecator la Sectia de
contencios administrativ  si
fiscal

Doina Visan — judecator la Sectia de
contencios administrativ  si
fiscal

Daniel Gheorghe Severin — judecator la  Sectia de
contencios administrativ  si
fiscal

Vasile Bicu —judecator la Sectia de
contencios administrativ  si
fiscal

Gheza Attila Farmathy =~ — judecator la Sectia de
contencios administrativ  si
fiscal

Adrian Remus Ghiculescu — judecator la Sectia de
contencios administrativ  si
fiscal

Luiza Maria P&aun —judecator la Sectia de
contencios administrativ  si
fiscal
1. Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept este

legal constituit, conform dispozitiilor art. 520 alin. (6) din Codul

de procedura civila si ale art. 34 alin. (2) lit. b) din Regulamentul
privind organizarea si functionarea administrativa a inaltei Curti
de Casatie si Justitie, aprobat prin Hotararea Colegiului de

conducere al Inaltei Curti de Casatie si Justitie nr. 20/2023

(Regulamentul ICCJ).

2. Sedinta este prezidatda de doamna judecator Mariana
Constantinescu, presedintele Sectiei de contencios administrativ
si fiscal a Tnaltei Curti de Casatie si Justitie.

3. La sedinta de judecatad participd doamna magistrat-
asistent Elena-Madalina lvanescu, desemnata in conformitate
cu dispozitiile art. 36 din Regulamentul ICCJ.

4. Tnalta Curte de Casatie si Justitie — Completul pentru
dezlegarea unor chestiuni de drept a luat in examinare
sesizarea formulata de Tribunalul Harghita — Sectia civila, in
Dosarul nr. 1.322/96/2022, inregistratd pe rolul Inaltei Curti de
Casatie si Justitie — Completul pentru dezlegarea unor
chestiuni de drept.

5. Magistratul-asistent prezinta referatul cauzei, aratand
urmatoarele: (i) doamna judecator Andreea Marchidan a
intocmit raportul asupra chestiunii de drept, prin care se propune
respingerea, ca inadmisibila, a sesizarii; (ii) raportul a fost
comunicat partilor din dosarul in care a fost formulata sesizarea,
in conformitate cu dispozitiile art. 520 alin. (10) din Codul de
procedura civila; (iii) la dosar au fost depuse, de catre
reclamanta din dosarul in care a fost formulata sesizarea, prin
avocat, urmatoarele inscrisuri: a) la 24.02.2023, un memoriu
privind sesizarea, prin care solicita: in principal, respingerea
sesizarii, ca inadmisibild, si, in subsidiar, admiterea sesizarii si
sa se confirme ca, potrivit prevederilor art. 1 alin. (2) lit. b) din
Decretul-lege nr. 118/1990, constituie vechime in munca si
perioada in care ostasii trupelor ungare sau soldatii armatei
ungare ori cei care faceau parte din fortele armate ale Ungariei,
aflate pe teritoriul Romaniei, cum era definit dupa semnarea
Conventiei Armistitiului din 12 septembrie 1944, recunoscuta
prin Tratatul de Pace de la Paris din 10 februarie 1947, erau
constituiti prizonieri de razboi; b) la 9.03.2023, un punct de
vedere cu privire la raport, prin care solicita respingerea
sesizarii, ca inadmisibila; c) la 23.03.2023, note scrise, prin care
arata ca sesizarea este inadmisibila, dar si discriminatorie,
neputand constitui obiectul unei discultii juridice.

6. In urma deliberarilor, inalta Curte de Casatie si Justitie —
Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept raméane in
pronuntare asupra sesizarii.

INALTA CURTE,

deliberand asupra chestiunii de drept ce face obiectul sesizarii,
constata urmatoarele:

I. Titularul si obiectul sesizarii

7. Prin Incheierea nr. 1 din 10 ianuarie 2023, pronuntata in
Dosarul nr. 1.322/96/2022, Tribunalul Harghita — Sectia civila a
dispus, in temeiul art. 519 din Codul de procedura civila,
sesizarea Inaltei Curti de Casatie si Justitie — Completul pentru
dezlegarea unor chestiuni de drept in vederea pronuntarii unei
hotarari prealabile, prin care sa se dea o rezolvare de principiu
cu privire la urmatoarea chestiune de drept:

,Daca prevederile art. 1 alin. (2) lit. b) din Decretul-lege
nr. 118/1990 au in vedere si persoanele inrolate in armata
maghiara, care au fost constituite in prizonieri de rdzboi de céatre
armata sovietica dupa data de 23 august 19447?”.

Il. Expunerea succinta a procesului. Obiectul investirii
instantei care a solicitat pronuntarea unei hotarari
prealabile. Stadiul procesual in care se afla pricina

Actul administrativ atacat

8. Prin Decizia nr. 10.492 din 21 iulie 2022 emisa de Agentia
Judeteana pentru Plati si Inspectie Sociala Harghita (in cele ce
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urmeaza A.J.P..S. Harghita), a fost respinsa cererea formulata
de reclamanta S.R., prin care a solicitat stabilirea calitatii de
beneficiar al dreptului prevazut de art. 5 din Decretul-lege
nr. 118/1990, republicat, cu modificarile si completarile
ulterioare, precum si al indemnizatiei.

9. Respingerea cererii sus-mentionate a fost motivata de
faptul ca documentele depuse la dosar nu sunt acte oficiale
eliberate de organele competente, ci copii preluate in format
electronic de Arhivele Nationale din Ungaria in baza acordului
dintre aceasta din urma institutie si Arhiva Militara de Stat Rusa,
care nu produc efecte juridice in relatia beneficiarilor Decretului-
lege nr. 118/1990 cu A.J.P.I.S. Harghita.

Cererea de chemare in judecata

10. Prin cererea inregistrata pe rolul Tribunalului Harghita cu
nr. 1.322/96/2022, reclamanta S.R., in contradictoriu cu parata
AJ.P.1.S. Harghita, a formulat contestatie impotriva Deciziei
nr. 10.492 din 21 iulie 2022 emise de directorul executiv al
paratei, prin care i-a fost respinsa cererea privind stabilirea
calitatii de beneficiar al dreptului prevazut de art. 1 alin. (2) lit. b)
raportat la art. 5 alin. (7) din Decretul-lege nr. 118/1990,
solicitdnd solutionarea favorabila a cererii de acordare a
drepturilor prevazute de Decretul-lege nr. 118/1990, in calitate
de fiica a lui K.J., fost prizonier de razboi in Rusia dupa data de
23 august 1944, decedat la 31 decembrie 1986.

Intampinarea

11. Prin intAmpinarea formulata in cauza, parata A.J.P.I.S.
Harghita, prin director executiv, a solicitat respingerea
contestatiei, ca neintemeiata.

12. In motivarea intampinarii s-a aratat ca art. 13 alin. (1)
teza | din Decretul-lege nr. 118/1990 prevede clar cerinta
dovedirii situatiilor cu acte oficiale eliberate de organele
competente si, doar in cazuri exceptionale, se pot utiliza si alte
mijloace de proba prevazute de lege. Or, documentele depuse
la dosar nu sunt conforme cu aceste cerinte. Dupa cum se arata
in certificatul emis de Arhivele Nationale din Ungaria, copia
electronica atasaté contindnd datele prizonierului corespunde
copiei facute dupa fisele personale de evidenta a prizonierilor
de razboi, preluata si pastrata in format electronic de Arhivele
Nationale din Ungaria de la Arhiva Militara de Stat Rusa in
conformitate cu acordul dintre cele doua institutii.

13. Fata de prevederile art. 286 alin. (4) din Codul de
procedura civila (,copiile de pe copii nu au nicio putere
doveditoare”), deoarece copiile depuse nu au fost certificate
pentru conformitate cu originalul, parata a considerat ca ar fi
necesara cel putin prezentarea unor copii apostilate ale
documentelor de catre institutia emitenta a fiselor de prizonier,
avand in vedere ca emitentul este statul rus, stat nonmembru al
Uniunii Europene, iar Arhivele Nationale din Ungaria detin doar
copii electronice ale copiilor facute dupa fisele personale de
evidenta a prizonierilor de razboi.

14. Ca urmare, parata a aratat, prin intAmpinare, ca
reclamanta nu a facut dovada, cu acte oficiale eliberate de
organele competente, referitoare la prizonieratul parintelui
defunct, ci a depus documente care nu au putut fi considerate
pertinente pentru dovedirea persecutiei.

Sesizarea Inaltei Curti de Casatie si Justitie in vederea
pronuntarii unei hotaréri prealabile

15. Tribunalul Harghita — Sectia civila, din oficiu, a dispus
sesizarea Inaltei Curti de Casatie si Justitie — Completul pentru
dezlegarea unor chestiuni de drept in vederea pronuntarii unei
hotarari prealabile pentru dezlegarea chestiunii de drept
mentionate la paragraful 7 din prezenta decizie.

Ill. Normele de drept ce formeaza obiectul sesizarii
inaltei Curti de Casatie si Justitie pentru pronuntarea unei
hotarari prealabile

16. Avand in vedere chestiunea de drept supusa dezlegarii,
prevederile din dreptul intern supuse interpretarii sunt cele ale
art. 1 alin. (2) lit. b) din Decretul-lege nr. 118/1990 privind
acordarea unor drepturi persoanelor persecutate din motive
politice de dictatura instaurata cu incepere de la 6 martie 1945,
precum si celor deportate in strainatate ori constituite in
prizonieri, republicat, cu modificarile si completérile ulterioare
(denumit in continuare Decretul-lege nr. 118/1990), si anume:

JArt. 1. — (1) Constituie vechime in munca si se ia in
considerare la stabilirea pensiei si a celorlalte drepturi ce se
acorda, in functie de vechimea in munca, timpul cét o persoana,
dupéa data de 6 martie 1945, pe motive politice:

a) a executat o pedeapsa privativa de libertate in baza unei
hotaréri judecétoresti rdmase definitivd sau a fost lipsitd de
libertate in baza unui mandat de arestare preventiva pentru
infractiuni politice;

b) a fost privata de libertate in locuri de detinere in baza unor
ma&suri administrative sau pentru cercetari de cétre organele de
represiune;

c) a fost internata in spitale de psihiatrie;

d) a avut stabilit domiciliu obligatoriu;

e) a fost stramutata intr-o alta localitate;

f) a participat in actiuni de impotrivire cu arma in méana si de
rasturnare prin fortd a regimului comunist pdna la data de
31 decembrie 1964.

(2) De aceleasi drepturi beneficiaza si persoana care:

a) a fost deportata in strainatate dupa 23 august 1944;

b) a fost constituita in prizonier de catre partea sovietica
dupa data de 23 august 1944 ori, fiind constituita ca atare,
inainte de aceasta data, a fost retinuta in captivitate dupa
incheierea armistitiului, indiferent de locul retinerii.”

17. In vederea solutionérii sesizérii ce formeaza obiectul
prezentului dosar, prezinta relevantd si urmatoarele dispozitii
legale:

— Art. 13 alin. (1), (7) si (8) din Decretul-lege nr. 118/1990:

JArt. 13. — (1) Dovedirea situatiilor prevazute la art. 1 se
face de cétre persoanele interesate cu acte oficiale eliberate de
organele competente, iar in cazul in care nu este posibil, prin
orice mijloc de probé prevazut de lege.

(---) (7) Agentiile judetene pentru plati si inspectie sociala,
respectiv a municipiului Bucuresti sunt obligate s& se pronunte
asupra cererii de stabilire a calitdtii de beneficiar si a
indemnizatiei lunare prevazute de prezentul decret-lege, in
termen de maximum 30 de zile de la data inregistrérii cererii,
printr-o decizie motivata.

(8) Impotriva deciziei persoana interesatd poate face
contestatie la sectia de contencios administrativ si fiscal a
tribunalului, in termen de 30 de zile de la data comunicarii
hotararii, potrivit Legii contenciosului administrativ nr. 554/2004,
cu modificarile si completérile ulterioare. Hotdrarea tribunalului
este definitivd. Contestatiile sunt scutite de taxa judiciara de
timbru.”;

— Art. | al Legii nr. 210/2022 pentru modificarea art. 1
alin. (2) din Decretul-lege nr. 118/1990 privind acordarea unor
drepturi persoanelor persecutate din motive politice de dictatura
instaurata cu incepere de la 6 martie 1945, precum si celor
deportate in strainatate ori constituite in prizonieri si pentru
stabilirea unor masuri necesare aplicarii Ordonantei Guvernului
nr. 105/1999 privind acordarea unor drepturi persoanelor
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persecutate de catre regimurile instaurate in Romaéania cu
incepere de la 6 septembrie 1940 pana la 6 martie 1945 din
motive etnice, publicata in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |,
nr. 698 din 13 iulie 2022 (in cele ce urmeaza Legea
nr. 210/2022):

JArt. I. — La articolul 1 din Decretul-lege nr. 118/1990 privind
acordarea unor drepturi persoanelor persecutate din motive
politice de dictatura instaurata cu incepere de la 6 martie 1945,
precum si celor deportate in stréinatate ori constituite in
prizonieri, republicat in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |,
nr. 1208 din 10 decembrie 2020, cu completarile ulterioare, litera b)
a alineatului (2) se modifica si va avea urmatorul cuprins:

»,b) a fost constituita in prizonier de catre partea sovietica
dupa data de 23 august 1944 ori, fiind constituitd ca atare,
inainte de aceastd datd, a fost refinutd in captivitate dupd
incheierea armistitiului, indiferent de locul retinerii.”

IV. Punctul de vedere al completului de judecata care a
adresat sesizarea

A. Cu privire la admisibilitatea sesizarii

18. Instanta de trimitere a apreciat cad sunt indeplinite
conditiile de admisibilitate prevazute de art. 519 din Codul de
procedurad civila, analizdnd, Tnsa, exclusiv conditia noutatii
problemei de drept supuse dezlegarii si pe cea a caracterului
esential al dezlegarii, In sensul ca de lamurirea modului de
interpretare a acesteia depinde solutionarea cauzei in care a
fost formulata sesizarea.

19. Referitor la conditia noutatii chestiunii de drept s-a retinut
ca aceasta este indeplinitd, dat fiind faptul ca incidenta cauzelor
intemeiate pe dispozitile Decretului-lege nr. 118/1990 este
semnificativa dupa modificarea art. 5 din actul normativ
mentionat prin Legea nr. 130/2020 pentru completarea art. 5 din
Decretul-lege nr. 118/1990 si prin Legea nr. 232/2020 pentru
modificarea si completarea Decretului-lege nr. 118/1990.

20. Cu privire la caracterul esential al dezlegarii, fata de
obiectul cauzei, instanta de trimitere a aratat ca se impune a se
stabili daca prevederile art. 1 alin. (2) lit. b) din Decretul-lege
nr. 118/1990 au in vedere inclusiv persoanele inrolate in armata
maghiara, care au fost constituite in prizonieri de razboi de catre
armata sovietica dupa 23 august 1944,

B. Cu privire la chestiunea de drept supusa dezlegarii

21. Cu privire la fondul chestiunii de drept supuse dezlegarii,
punctul de vedere al instantei de trimitere este in sensul ca
persoanele inrolate in armata maghiara, care au fost constituite
in prizonieri de razboi de catre armata sovietica dupa 23 august
1944, incluzand copiii acestora in conditiile art. 5 din Decretul-
lege nr. 118/1990, nu beneficiaza de reparatiile acordate prin
actul normativ sus-mentionat.

22. In sustinerea punctului de vedere prezentat in cadrul
paragrafului anterior, au fost expuse argumentele ce vor fi
redate in cele de mai jos.

23. Dispozitile art. 1 alin. (2) lit. b) din Decretul-lege
nr. 118/1990 fac referire la ,,incheierea armistitiului”’, referindu-se,
in mod evident, la Acordul de armistitiu din 1944 (Conventia de
armistitiu intre Guvernul Roman, pe de o parte, si guvernele
Uniunii Sovietice, Regatului Unit al Marii Britanii si Statelor Unite
ale Americii, pe de alta parte), care a fost incheiat de cele doua
parti dupa lovitura de stat din 23 august 1944 si publicat in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 219 din 22 septembrie
1944. Intrucat Romania a fost cea care a incheiat armistitiul cu
Aliatii, rezulta céa legea se refera doar la ostasii roméani care au
fost luati prizonieri, altfel nu ar fi necesara aceasta mentiune.
Ostasii armatei maghiare nu pot fi avuti in vedere la stabilirea
drepturilor prevazute de Decretul-lege nr. 118/1990, in cazul lor
neexistand vreun armistitiu.

24. Dupéa data de 23 august 1944, armata maghiara si
armata roména s-au aflat pe pozitii antagonice. Ratiunea pentru
care ostasii unei armate straine, care, prin ipoteza, au luptat
impotriva statului roman, sa beneficieze de reparatii din partea
celui din urma, este una exceptionala si ar trebui sa rezulte din
lege. Nu existd, Tnsa, nicio dispozitie a Decretului-lege
nr. 118/1990 care sa conduca la concluzia ca legiuitorul a avut
in vedere o astfel de ipoteza.

V. Jurisprudenta instantelor nationale in materie

A. Jurisprudenta comunicata de curtile de apel

25. Intr-o orientare Jjurisprudentiala, s-a apreciat ca
dispozitiile art. 1 alin. (2) lit. b) din Decretul-lege nr. 118/1990 au
in vedere doar ostasii romani care au fost luati prizonieri, ostasii
armatei maghiare sau copiii acestora neputénd fi avuti in vedere
la stabilirea drepturilor recunoscute de actul normativ mentionat.

26. Aceasta orientare jurisprudentiala se regaseste la nivelul
tribunalelor Harghita (Sentinta nr. 899 din 30 august 2022,
pronuntatad in Dosarul nr. 375/96/2022 de Sectia civila a
Tribunalului Harghita; definitiva) si Brasov (sentintele civile
nr. 1.171/CA din 22 decembrie 2022, Dosar nr. 3.559/62/2022 si
nr. 1.041/CA din 29 noiembrie 2022, Dosar nr. 2.199/62/2022,
pronuntate de Sectia a Il-a civila, de contencios administrativ si
fiscal a Tribunalului Brasov; ambele definitive). in acelasi sens
a fost exprimat si punctul de vedere teoretic, nesustinut de
practica judiciard, al urmatoarelor instante: tribunalele
Bucuresti, lalomita, lifov si Vaslui.

27. In sustinerea acestei orientari jurisprudentiale au fost
expuse argumentele redate in continuare.

28. Dupa data de 23 august 1944, armata maghiara si
armata romana s-au aflat pe pozitii antagoniste, Romania fiind
in razboi cu Germania si aliatii sai. Dispozitiile art. 1 alin. (2)
lit. b) din Decretul-lege nr. 118/1990 fac referire la ,incheierea
armistitiului”, respectiv la Conventia de armistitiu incheiata intre
Guvernul Roman, pe de o parte, si guvernele Uniunii Sovietice,
Regatului Unit si Statelor Unite ale Americii, pe de alta parte, in
12 septembrie 1944, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 219 din 22 septembrie 1944. Nu a fost incheiat
niciun armistitiu cu privire la persoanele inrolate in armata
maghiara, constituite in prizonieri de catre armata sovietica dupa
23 august 1944,

29. Decretul-lege nr. 118/1990 reglementeaza drepturi pentru
persoanele care au fost constituite sau mentinute in prizonierat
in contextul politic creat de regimul instaurat dupa data de
6 martie 1945, regim sub imperiul caruia niciun cetatean roman
nu a fost obligat sa intre in armata maghiara, calitate care a
atras prizonieratul tatalui reclamantei, si nici nu au fost predate
teritorii Ungariei, aspect care a generat mobilizarea tatalui
reclamantei. Decretul-lege nu reglementeaza despagubiri pentru
orice prizonierat al cetatenilor romani la finalul celui de-Al
Doilea Razboi Mondial, ci doar pentru acel prizonierat care a
fost constituit sau mentinut in aceasta perioada datorita
contextului politic creat prin instaurarea regimului comunist de
dupa 6 martie 1945, reglementand masuri reparatorii pentru
persoanele persecutate politic Tn acest regim. Localitatea de
unde a fost luat prizonier tatal reclamantei a fost inclusa in
Ungaria odata cu preluarea Transilvaniei de Nord prin al Doilea
Dictat de la Viena, insa acest fapt nu a avut loc in contextul
politic creat de regimul comunist si nu a reprezentat o persecutie
politica, ci o decizie politica a conducerii din Romania, in
contextul Celui de-Al Doilea Razboi Mondial, Tn raport cu situatia
de pe front din anul 1940 (considerentele Sentintei nr. 1.171/CA
din 22 decembrie 2022 a Tribunalului Brasov — Sectia a ll-a
civila de contencios administrativ si fiscal, Dosar
nr. 3.559/62/2022).
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30. Nu exista nicio dispozitie a Decretului-lege nr. 118/1990
care sa conduca la concluzia ca legiuitorul a avut in vedere
aplicabilitatea dispozitiilor art. 1 alin. (2) lit. b) din Decretul-lege
nr. 118/1990 si in cazul persoanelor Tnrolate Th armata maghiara,
care au fost constituite In prizonieri de catre armata sovietica
dupa 23 august 1944. Ratiunea pentru care ostasii unei armate
straine care, prin ipoteza au luptat impotriva statului roméan, sa
beneficieze de reparatii din partea celui din urma este una
exceptionala si ar trebui sa rezulte din lege.

31. Legiuitorul a avut in vedere faptul ca Armistitiul a fost
semnat in luna septembrie a anului 1944, un numar insemnat de
soldati romani fiind luati prizonieri de armata sovietica pana la
momentul semnarii acestuia. Scopul legiuitorului a fost acela de
a recunoaste drepturi pentru cetatenii roméani ce au fost facuti
prizonieri dupd 23 august 1944 de céatre armata sovietica,
neavandu-se in vedere personalul militar al altor armate si
cetatenii unui alt stat.

32. Un argument suplimentar pentru retinerea acestei
interpretari il reprezinta si dispozitiile art. 14 din Decretul-lege
nr. 118/1990, potrivit carora prevederile actului normativ mai
sus-mentionat nu se aplica ,persoanelor condamnate pentru
infractiuni contra umanitatii sau celor in cazul cérora s-a dovedit
cd au desfasurat o activitate fascista si/sau legionaréa in cadrul
unei organizatii sau miscari de acest fel, precum si copiilor
acestora”. Or, antecesorul reclamantei este o persoana ce nu a
luptat in armata romana cand a cazut prizonier, ci a luptat in
armata maghiara, care, spre deosebire de cea roméana, nu a
intors armele impotriva armatei germane dupa data de
23 august 1944, semnand Armistitiul cu Puterile Aliate abia la
20 ianuarie 1945, luptand, asadar, intr-o armata aliata regimului
fascist. Raportat la textul de lege evocat, reclamanta nu poate
beneficia de aplicarea prevederilor Decretului-lege nr. 118/1990.

33. Intr-o alta orientare jurisprudentiald, s-a apreciat ca
dispozitiile art. 1 alin. (2) lit. b) din Decretul-lege nr. 118/1990 au
in vedere si persoanele Tnrolate in armata maghiara, constituite
in prizonieri de catre armata sovietica dupa 23 august 1944,

34. Aceasta orientare jurisprudentiala se regaseste la nivelul
tribunalelor Bihor (Sentinta civild nr. 451/CAF din 17 iunie 2022,
pronuntata de Sectia a Ill-a contencios administrativ si fiscal a
Tribunalului Harghita, in Dosarul nr. 716/111/2022; definitiva),
Mures (Sentinfa nr. 448 din 29 iunie 2022, Dosarul
nr. 368/102/2022; Sentinta nr. 44 din 25 ianuarie 2023, Dosarul
nr. 2.5631/102/2022; Sentinta nr. 136 din 9 martie 2022, Dosarul
nr. 2.912/102/2021; Sentinta nr. 197 din 7 aprilie 2022, Dosarul
nr. 3.043/102/2021, pronuntate de Sectia contencios
administrativ si fiscal a Tribunalului Mures; definitive) si Covasna
(sentintele nr. 814 din 28 octombrie 2022 si nr. 48 din 27 ianuarie
2023, pronuntate de Sectia civild a Tribunalului Covasna,
definitive). In acelasi sens, a fost exprimat si punctul de vedere
teoretic, nesustinut de practica judiciara, al Tribunalului
Teleorman.

35. In sustinerea acestei orientari jurisprudentiale au fost
formulate argumentele redate in cele de mai jos.

36. Art. 1 alin. (1) din Decretul-lege nr. 118/1990 vizeaza
persoanele care au suferit diverse masuri privative sau
restrictive ca efect al instaurarii regimului comunist in Romania,
incepand cu 6 martie 1945, in timp ce alin. (2) al aceluiasi articol
vizeaza, pe de-o parte, persoanele deportate dupa 23 august
1944 (data intoarcerii, de catre Romania, a armelor impotriva
Puterilor Axei si data incepand cu care a luptat alaturi de Puterile
Aliate, din care facea parte si fosta U.R.S.S.), iar, pe de alta
parte, persoanele constituite ca prizonieri de razboi de catre

partea sovietica dupa 23 august 1944 ori retinute in captivitate
dupa incheierea Armistitiului. Prin urmare, perioada incepand
cu care persoanele vizate de alin. (1) al art. 1 din Decretul-lege
nr. 118/1990 au suferit represalii ca urmare a instaurarii
regimului comunist nu are legatura cu perioada incepand cu
care au avut loc deportari in U.R.S.S. sau au fost luati sau
mentinuti in captivitate prizonieri de razboi anterior constituiti ca
atare, aceasta din urma perioada fiind considerata, de legiuitorul
roman, ca incepand odata cu momentul Tn care Romania a
luptat alaturi de Uniunea Sovietica in Cel de-Al Doilea Razboi
Mondial, data ce preceda, de altfel, instaurarea regimului
comunist.

37. Curtile de apel Bacau, Bucuresti, Cluj, Constanta,
Craiova, lasi, Galati, Pitesti, Suceava si Timisoara au comunicat
faptul ca, in raza lor teritoriald de competenta, nu a fost
identificata jurisprudenta cu privire la chestiunea de drept
supusa dezlegarii.

B. Jurisprudenta inaltei Curti de Casatie si Justitie

38. In jurisprudenta naltei Curti de Casatie si Justitie nu au
fost identificate repere relevante cu privire la chestiunea de drept
pusa Tn discutie.

VI. Jurisprudenta Curtii Constitutionale a Romaniei

39. Tn jurisprudenta Curtii Constitutionale a Romaniei nu au
fost identificate repere relevante cu privire la chestiunea de drept
pusa in discutie.

VIl. Raspunsul Ministerului Public — Parchetul de pe
langa nalta Curte de Casatie si Justitie

40. Ministerul Public — Parchetul de pe lang& Inalta Curte
de Casatie si Justitie a comunicat faptul ca, la nivelul Sectiei
judiciare — Serviciul judiciar civil, nu se verifica, la momentul
respectiv, practica judiciara, in vederea promovarii unui recurs in
interesul legii cu privire la problema de drept ce formeaza
obiectul sesizarii.

VIII. Raportul asupra chestiunii de drept

41. Prin raportul asupra chestiunii de drept, Intocmit conform
art. 520 alin. (7) coroborat cu art. 516 alin. (7) din Codul de
procedura civila, s-a apreciat ca, in cauza de fata, nu sunt
indeplinite cumulativ conditiile de admisibilitate prevazute de
art. 519 din acelasi cod, pentru declansarea mecanismului
privind pronuntarea unei hotarari prealabile, propunandu-se
solutia respingerii, ca inadmisibila, a sesizarii.

IX. Inalta Curte de Casatie si Justitie

42. Prealabil analizarii in fond a problemei de drept supuse
dezbaterii, Inalta Curte de Casatie si Justitie — Completul pentru
dezlegarea unor chestiuni de drept este tinuta sa verifice daca,
in raport cu intrebarea formulata de titularul sesizarii, sunt
indeplinite cumulativ conditile de admisibilitate pentru
pronuntarea unei hotaréri prealabile, in conformitate cu
dispozitiile art. 519 din Codul de procedura civila.

43. Din cuprinsul prevederilor art. 519 din Codul de
procedura civila, care reglementeaza procedura de sesizare a
Tnaltei Curti de Casatie si Justitie in vederea pronuntérii unei
hotarari prealabile, rezulta urmatoarele conditii de admisibilitate
a sesizarii, care trebuie indeplinite cumulativ:

— existenta unei chestiuni de drept; problema pusa in
discutie trebuie sé fie una veritabila, susceptibila sa dea nastere
unor interpretari diferite;

— chestiunea de drept sa fie ridicata in cursul judecatii in
fata unui complet de judecata al inaltei Curti de Casatie si
Justitie, al curtii de apel sau al tribunalului, Tnvestit cu
solutionarea cauzei in ultima instanta;
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— chestiunea de drept sa fie esentiala, in sensul ca de
lamurirea ei depinde solutionarea pe fond a cauzei; notiunea de
»Solutionare pe fond” trebuie inteleasa in sens larg, incluzand
nu numai problemele de drept material, ci si pe cele de drept
procesual, cu conditia ca de rezolvarea acestora sa depinda
solutionarea pe fond a cauzei;

— chestiunea de drept sa fie noua;

— chestiunea de drept sa nu faca obiectul unui recurs in
interesul legii in curs de solutionare, iar inalta Curte de Casatie
si Justitie sa nu fi statuat deja asupra problemei de drept printr-o
hotarare obligatorie pentru toate instantele.

44. Procedéand la analiza admisibilitatii sesizarii, se constata
ca nu sunt indeplinite toate conditiile cerute cumulativ de lege.

45. Tn ceea ce priveste conditia ca respectiva chestiune de
drept sa fie ridicata in cursul judecatii in fata unui complet de
judecaté al Inaltei Curti de Casatie si Justitie, al curtii de apel
sau al tribunalului, investit cu solutionarea cauzei in ultima
instanta, aceasta este indeplinita, instanta care a formulat
sesizarea fiind tribunalul, intr-o cauza aflata in faza procesuala
a judecatii Tn prima si ultima instanta. Astfel, sesizarea a fost
formulata Tn cadrul unui litigiu aflat pe rolul Tribunalului Harghita
— Sectia civila, Tnvestit cu solutionarea unei contestatii
impotriva unei decizii emise de autoritatea administrativa
competentd de respingere a cererii privind stabilirea calitatii de
beneficiar al dreptului prevazut de art. 1 alin. (2) lit. b) raportat
la art. 5 alin. (7) din Decretul-lege nr. 118/1990, sentinta ce va fi
daté de tribunal fiind definitivd conform art. 13 alin. (8) din actul
normativ mentionat anterior.

46. Tn ceea ce priveste conditia existentei unei chestiuni de
drept si aceea ca problema pusa in discutie sa fie una veritabila,
susceptibild sa dea nastere unor interpretari diferite, in practica
instantei supreme s-a retinut ca aceasta cerinta de admisibilitate
a sesizarii este referitoare la caracterul real si serios al
problemei de drept cu care a fost sesizata Inalta Curte de
Casatie si Justitie, respectiv se impune ca aceasta sa prezinte
un grad de dificultate suficient de mare, astfel incat sa justifice
declansarea procedurii prevazute de art. 519 din Codul de
procedura civila.

47. Sub acest aspect, s-a aratat ca declansarea
mecanismului de preintdmpinare a jurisprudentei neunitare
presupune existenta unei chestiuni de drept reale, iar nu
aparente, care sa priveasca interpretarea diferita sau
contradictorie a unui text de lege, a unei reguli cutumiare
neclare, incomplete sau, dupa caz, incerte, nu orice problema
de drept putand face obiectul unei astfel de sesizari.

48. In jurisprudenta dezvoltatd in legatura cu aceastd
conditie de admisibilitate, Tnalta Curte de Casatie si Justitie a
statuat Tn mod constant c&, in declansarea procedurii pronuntarii
unei hotarari prealabile, trebuie sa fie identificata o problema de
drept care necesita cu pregnanta a fi lamurita, care sa prezinte
o dificultate suficient de mare, in masura sa reclame interventia
instantei supreme Tn scopul rezolvarii de principiu a chestiunii
de drept si a inlaturarii oricarei incertitudini care ar putea plana
asupra securitatii raporturilor juridice deduse judecatii (Decizia
nr. 24 din 29 iunie 2015, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 820 din 4 noiembrie 2015; Decizia nr. 6
din 30 ianuarie 2017, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 144 din 24 februarie 2017; Decizia nr. 10 din 4 aprilie
2016, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 393
din 23 mai 2016, Decizia nr. 62 din 18 septembrie 2017,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 797 din
9 octombrie 2017).

49. Chestiunea de drept trebuie sa fie apta sa suscite
interpretari diferite care trebuie aratate in sesizare, cerinta care

rezulta din dispozitiile art. 520 alin. (1) teza a ll-a din Codul de
procedura civila, conform carora incheierea de sesizare trebuie
sa cuprinda si punctul de vedere al completului de judecata,
care astfel este tinut, in primul rand, sa stabileasca daca exista
o0 problema de interpretare ce implica riscul unor dezlegari
diferite ulterioare in practica.

50. Or, se constata faptul ca instanta de trimitere nu a
demonstrat ca problema de drept ce formeaza obiectul
prezentei sesizari este susceptibila de interpretari diferite si
poate genera divergente serioase de jurisprudentd, care sa fie
inconciliabile din perspectiva sa, pentru a putea ajunge la o
solutie a cauzei. Simpla imprejurare, dedusa din comunicarea
punctelor de vedere ale instantelor si neavuta in vedere de
incheierea de sesizare, ca exista deja hotaréari judecatoresti
pronuntate Tn ambele sensuri (de recunoastere si de refuz al
recunoasterii calitatii de beneficiar al legii a persoanelor inrolate
in armata maghiara si constituite Tn prizonieri de catre armata
sovietica dupa 23 august 1944) nu poate determina retinerea, ca
indeplinita, a cerintei existentei unei probleme de drept
veritabile.

51. Dimpotriva, din cuprinsul punctului de vedere exprimat
de instanta de trimitere reiese ca se sustin argumente in
favoarea unei singure solutii, ceea ce nu este de natura sa
confirme teoria existentei unei probleme dificile de drept, ce
necesita implicarea instantei supreme in vederea clarificarii.

52. Caracterul dificil al problemei de drept nu poate fi suplinit
prin prisma factorului cantitativ al numarului mare de cauze
aparute recent pe rolul instantelor judecatoresti, inca
nesolutionate definitiv si care pot genera o consistenta practica
judiciara neunitara ca urmare a unor interpretari divergente,
daca problema de drept in sine nu este decelata ca atare in
actul de sesizare.

53. Chiar daca eventualele imperfectiuni ale actului de
sesizare [lipsa punctelor de vedere ale partilor, care nu au fost
cerute, fiind efectuata sesizarea la primul termen de judecata si
in lipsa solicitarii punctului de vedere al partilor, desi art. 520
alin. (1) din Codul de procedura civila obliga instanta de trimitere
n mod explicit sa faca acest lucru] nu trebuie translatate pe
terenul inadmisibilitatii sesizarii ca atare, faté de circumstantele
concrete ale prezentei sesizari, se constata, in cauza,
neconturarea certa a caracterului dificil al problemei de drept.

54. Or, Inalta Curte de Casatie si Justitie are rolul de a facilita
judecatorului eliminarea ambiguitatilor ori dificultatilor unor texte
de lege, nu de a suplini eventualele lipsuri in motivarea incheierii
de sesizare, lipsuri care fac imposibila sarcina instantei supreme
de a asigura interpretarea unitara a legii.

55. In ceea ce priveste cerinta ca aceasta chestiune de drept
sa fie esentiala, In mod evident de lamurirea ei depinzand
solutionarea pe fond a cauzei, nici aceasta nu este indeplinita.

56. Astfel, desi sesizarea priveste interpretarea dispozitiilor
legale referitoare la calitatea de beneficiar al dreptului prevazut
de art. 1 alin. (2) lit. b) din Decretul-lege nr. 118/1990 cu privire
la persoanele inrolate in armata maghiara, care au fost
constituite Tn prizonieri de razboi de catre armata sovietica dupa
data de 23 august 1944, se constata ca argumentatia respingerii
prin decizia emisa de organul competent a fost intemeiata pe
aspecte de forma, iar nu pe aspecte de fond care sa interpreteze
textul legal mentionat.

57. Astfel, atat decizia administrativa atacata, cat si pozitia
paratei din fata instantei de trimitere au fost motivate exclusiv
pe aspecte legate de forta probanta a inscrisurilor depuse de
reclamanta, respectiv pe imprejurarea ca reclamanta nu a facut
dovada cu acte oficiale eliberate de organele competente,
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referitoare la prizonieratul parintelui defunct, ci a depus
documente care nu au putut fi considerate pertinente si
concludente pentru dovedirea persecutiei.

58. Mai concret, s-a retinut in actul administrativ atacat ca
documentele depuse la dosarul administrativ nu sunt conforme
cu regula instituita de art. 13 alin. (1) teza | din Decretul-lege
nr. 118/1990, in sensul ca dovedirea situatiilor trebuie sa se faca
cu acte oficiale eliberate de organele competente si, doar in
situatii exceptionale, cu alte mijloace de proba prevazute de
lege. Dupa cum se arata in certificatul emis de Arhivele
Nationale din Ungaria, copia electronica atasata continand
datele prizonierului corespunde copiei facute dupa fisele
personale de evidentd a prizonierilor de razboi, preluata si
pastrata in format electronic de Arhivele Nationale din Ungaria
de la Arhiva Militara de Stat Rusa in conformitate cu acordul
dintre cele doua institutii. A mai retinut actul administrativ atacat
ca, fata de prevederile art. 286 alin. (4) din Codul de procedura
civila, deoarece nscrisurile depuse nu sunt certificate pentru
conformitate cu originalul, ar fi necesara cel putin prezentarea
unor copii apostilate ale documentelor de catre institutia
emitenta a fiselor de prizonier, avand in vedere ca emitentul este
statul rus, stat nonmembru al Uniunii Europene; Arhivele
Nationale din Ungaria detin doar copii electronice ale copiilor
facute dupa fisele personale de evidentd a prizonierilor de
razboi.

59. In mod evident, chestiunea de drept referitoare la
retinerea sau neretinerea calitatii de beneficiari ai legii si a
persoanelor inrolate in armata maghiara, care au fost constituite
in prizonieri de razboi de catre armata sovietica dupa data de
23 august 1944, este una subsecventa dovedirii, conform
regulilor de administrare a probatoriului, a imprejurarii de fapt
referitoare la situatia de prizonierat si nu a fost antamata prin
decizia administrativa de respingere.

60. Or, instanta de trimitere nu a indicat modalitatea in care
se va realiza depasirea acestui motiv de respingere de natura
procedurala pentru a se putea ajunge la solutionarea cererii pe

fond direct de catre instanta de judecatd; dincolo de orice
aspecte legate de forma actului de sesizare, in lipsa depasirii
acestui impediment, nu a fost dovedita modalitatea in care
solutia din cauza respectiva ar fi influentata de interpretarea ce
ar fi data chestiunii de drept sesizate, cat timp in cauza (prin
decizia administrativa de respingere a cererii de stabilire a
calitatii de beneficiar si a indemnizatiei aferente) se pune
exclusiv o problema de forta probanta a inscrisurilor.

61. In ceea ce priveste conditia noutatii se constata c& in
cauza nu este indeplinitd nici cerinta legatd de noutatea
chestiunii de drept supuse analizei.

62. Astfel, chiar daca dispozitiile legale a caror interpretare se
solicita sunt relativ recente, problema de practica judiciara este
deja una de amploare pe rolul instantelor de judecata, pe rolul
acestora fiind Tnregistrate si solutionate deja numeroase cauze,
cu caracter definitiv (fiind cauze ce se judeca in prima si ultima
instantd de ftribunal), cu solutii divergente conform celor
comunicate in cadrul punctelor de vedere exprimate in cadrul
jurisprudentei comunicate de curtile de apel.

63. In ceea ce priveste conditia ca respectiva chestiune de
drept sa nu faca obiectul unui recurs in interesul legii in curs de
solutionare, iar Inalta Curte de Casatie si Justitie s& nu fi statuat
deja asupra problemei de drept printr-o hotarare obligatorie
pentru toate instantele, se constata ca, in mod formal, asupra
chestiunii in sine nu existd o decizie de unificare si nici o
sesizare avand ca obiect un recurs n interesul legii in curs de
solutionare pe aceasta problema de drept.

64. In concluzie, se constata ca nu sunt indeplinite conditiile
privind admisibilitatea sesizarii; atat timp cat legiuitorul a limitat,
prin conditiile restrictive de admisibilitate, rolul unificator al
mecanismului  hotararii prealabile numai in scopul
preintdmpinarii aparitiei unei practici neunitare, printr-o rezolvare
de principiu si numai Tn privinta unor chestiuni de drept dificile de
a caror lamurire depinde solutionarea pe fond a cauzei,
sesizarea cu acest obiect nu indeplineste cerintele de
admisibilitate impuse de lege.

65. In considerarea argumentelor expuse, constatand ca nu sunt indeplinite cumulativ conditiile de admisibilitate prevazute
de dispozitiile art. 519, in temeiul art. 521 din Codul de procedura civila,

INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE

In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca inadmisibila, sesizarea formulata de Tribunalul Harghita — Sectia civila, prin Incheierea nr. 1 din 10 ianuarie
2023, pronuntata in Dosarul nr. 1.322/96/2022, in vederea pronuntarii unei hotarari prealabile cu privire la urmatoarea chestiune

de drept:

,Daca prevederile art. 1 alin. (2) lit. b) din Decretul-lege nr. 118/1990 au in vedere si persoanele inrolate in armata
maghiaréa, care au fost constituite in prizonieri de razboi de catre armata sovietica dupa data de 23 august 19447?”,
Obligatorie, potrivit art. 521 alin. (3) din Codul de procedura civila.

Pronuntata in sedinta publica, astazi, 3 aprilie 2023.

PRESEDINTELE COMPLETULUI
judecator MARIANA CONSTANTINESCU,
presedintele Sectiei de contencios administrativ si fiscal

Magistrat-asistent,
Elena-Madalina Ivanescu
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ACTE ALE ORDINULUI ASISTENTILOR MEDICALI GENERALISTI,
MOASELOR S| ASISTENTILOR MEDICALI DIN ROMANIA

ORDINUL ASISTENTILOR MEDICALI GENERALISTI, MOASELOR SI ASISTENTILOR MEDICALI DIN ROMANIA

HOTARARE
privind stabilirea valorii minim asigurate pentru incheierea asigurarii de raspundere civila
pentru greseli in activitatea profesionala pentru membrii asociati, precum si pentru asistentii
medicali generalisti, moasele, asistentii medicali care exercita profesia in regim de voluntariat

Avand in vedere prevederile art. 22 alin. (2) si ale art. 53 din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 144/2008 privind
exercitarea profesiei de asistent medical generalist, a profesiei de moasa si a profesiei de asistent medical, precum si organizarea
si functionarea Ordinului Asistentilor Medicali Generalisti, Moaselor si Asistentilor Medicali din Roméania, aprobata cu modificari prin
Legea nr. 53/2014, cu modificarile si completarile ulterioare,

vazand prevederile:

— art. 15 alin. (2) lit. i) din Normele metodologice privind exercitarea profesiei de asistent medical generalist, de moasa
si de asistent medical in regim independent, aprobate prin Ordinul ministrului sanatatii nr. 1.454/2014, cu modificarile si completarile
ulterioare;

—art. 6 alin. (1) lit. t) din Statutul Ordinului Asistentilor Medicali Generalisti, Moaselor si Asistentilor Medicali din Roméania,
adoptat prin Hotararea Adunarii generale nationale a Ordinului Asistentilor Medicali Generalisti, Moaselor si Asistentilor Medicali
din Romania nr. 1/2009, cu modificarile si completarile ulterioare,

Consiliul national al Ordinului Asistentilor Medicali Generalisti, Moaselor si Asistentilor Medicali din Romania,
intrunit in sedinta din data de 7 iunie 2023, emite urmatoarea hotarare:

Art. 1. — Asistentii medicali generalisti, moasele si asistentii Art. 3. — Valoarea asigurarii prevazute la art. 1 este minimala,

medicali care isi exercita profesia in regim de voluntariat, asistentii medicali generalisti, moasele, asistentii medicali si
precum $i membrii asociati ai Ordinului Asistentilor Medicali o b asociati avand libertatea ca, in functie de specificul
Generalisti, Moaselor si Asistentilor Medicali din Romania care . T o . L R .
isi exercita profesia in regim salarial sau de voluntariat vor locului de munca si activitatilor efectiv desfasurate, sa incheie
incheia asigurari de raspundere civild in domeniul medical la o~ contracte de asigurare pentru raspundere civild profesionala la
valoare minima a riscului asigurat, pentru echivalentul in lei al  valori mai mari.

sumei de 10.000 euro. . . . Art. 4. — Prezenta hotarare intrd in vigoare la data de

Art. 2. — Asiguréarile de raspundere civila pentru greseli in 1 octombrie 2023

activitatea profesionala se vor incheia numai cu societati de octombrie : . o ) o
asigurari autorizate de Autoritatea de Supraveghere Financiard — Art. 5. — Prezenta hotarare se publica in Monitorul Oficial al
Sectorul asigurari. Romaniei, Partea I.

Presedintele Ordinului Asistentilor Medicali Generalisti, Moaselor si Asistentilor Medicali din Roménia,
Mircea Timofte

Bucuresti, 7 iunie 2023.
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