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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.174
din 21 martie 2017

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 152 alin. (7)
din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal

Valer Dorneanu — presedinte
Marian Enache — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
Mircea Stefan Minea — judecator
Daniel Marius Morar — judecator
Mona-Maria Pivniceru — judecator
Livia Doina Stanciu — judecator
Simona-Maya Teodoroiu — judecator
Varga Attila — judecator

Fabian Niculae — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Luminita Nicolescu.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 152 alin. (7) din Legea nr. 571/2003 privind
Codul fiscal, exceptie ridicata de Cabinetul de Avocatura lon
Paun in Dosarul nr. 2.340/102/2014 al Curtii de Apel Targu
Mures — Sectia a Il-a civila, de contencios administrativ si fiscal
si care formeaza obiectul Dosarului Curtii Constitutionale
nr. 133D/2016.

2. La apelul nominal se constata lipsa partilor. Procedura de
citare este legal indeplinita.

3. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care pune
concluzii de respingere, ca neintemeiatd, a exceptiei de
neconstitutionalitate. Acesta arata ca nu este incalcat art. 16
alin. (1) privind egalitatea legii si nici art. 56 privind justa asezare
a sarcinilor fiscale din Legea fundamentala.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

4. Prin Incheierea din 21 ianuarie 2016, pronuntatd in
Dosarul nr. 2.340/102/2014, Curtea de Apel Targu Mures —
Sectia a ll-a civila, de contencios administrativ si fiscal a
sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 152 alin. (7) din
Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, exceptie ridicata de
Cabinetul de Avocatura lon Paun, intr-o cauza avand ca obiect
solutionarea unei cereri de anulare a unor acte de control
impozite si taxe.

5. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorul
acesteia arata, in esenta, ca prevederile art. 152 alin. (7) Legea
nr. 571/2003 privind Codul fiscal, in acceptiunea data de
instantd sunt neconstitutionale, cat timp exclud de la aplicarea
plafonului de scutire de T.V.A. de 65.000 euro sau 220.000 lei,
incepand cu data de 1 iulie 2012, contribuabilii inregistrati tardiv
in scopuri de T.V.A,, fata de ceilalti contribuabili, excludere ce
se constituie intr-o veritabild sanctiune Tn sarcina acestora, cu
incélcarea art. 16 alin. (1) si art. 56 alin. (2) si (3) din Constitutie.
In opinia autorului exceptiei, aplicarea plafonului general de
scutire de T.V.A. de 65.000 de euro sau 220.000 lei, prevazut
de art. | din Ordonanta de urgenta nr. 24/2012 pentru
modificarea si completarea Legii nr. 571/2003 privind Codul
fiscal si reglementarea unor masuri financiar-fiscale, incepand

cu data de 1 iulie 2012, prevederi legale cu aplicabilitate
imediata, nu trebuie sa excluda niciun contribuabil de la
aplicarea acestuia, iar, in caz de excludere de la aplicarea noului
plafon a vreunui contribuabil, se instituie o discriminare intre
contribuabili, pe de o parte, iar, pe de alta parte, sarcina fiscala
a T.V.A. stabilitda pentru autorul exceptiei pentru perioada de
dupa 1 iulie 2012 devine injusta, constituind, in acelasi timp, o
prestatie nelegala fata de bugetul de stat, instituindu-se astfel o
sanctiune nelegald in sarcina contribuabililor care nu s-au
inregistrat in scopuri de T.V.A. in termenul legal. Mai arata ca,
intrucat dreptul sau la aplicarea regimului special de scutire de
65.000 euro in echivalent lei s-a nascut ope legis incepand cu
data de 1 iulie 2012, acceptiunea data prevederilor art. 152
alin. (7) din Codul fiscal este neconstitutionala.

6. Curtea de Apel Targu Mures — Sectia a ll-a civila, de
contencios administrativ si fiscal considera ca exceptia de
neconstitutionalitate este neintemeiata. Instanta arata ca, in
examinarea acesteia, trebuie avut in vedere un amanunt
esential si anume faptul ca petentul a omis sa se inregistreze in
scopuri de T.V.A. la momentul la care a atins si a depasit
plafonul de scutire din cursul anului 2011. Se mai arata ca
solicitarea sa de inscriere ca platitor de T.V.A. si, totodata, de a
opta pentru aplicarea regimului special de scutire de T.V.A,, a
intervenit ulterior adoptarii Ordonantei de urgenta a Guvernului
nr. 24/2012. In ceea ce priveste efectele unei asemenea
solicitari, aratd ca trebuie se aiba in vedere ca textul criticat
vizeaza exclusiv persoana impozabila Tnregistrata in scopuri de
T.V.A., doar aceasta aflandu-se in ipoteza premisa a celui care
poate solicita scoaterea din evidenta persoanelor inregistrate in
scopuri de T.V.A. prin aplicarea regimului special de scutire.
Omisiunea inregistrarii in scopuri de T.V.A., desi exista aceasta
obligatie legala, determina diferenta dintre persoanele care pot
beneficia de textul art. 152 alin. (7) din Legea nr. 571/2003 si
cele carora nu le este aplicabil. Asadar, nu se poate retine
ipoteza unor situatii similare carora li se aplica reguli diferite,
pentru a fi incalcate prevederile art. 16 alin. (1) din Constitutie.
Contrar sustinerilor recurentului, dreptul sau la aplicarea
regimului special de scutire de T.V.A., prin raportare la noul
plafon prevazut de Ordonanta de urgentda a Guvernului
nr. 24/2012, nu s-a nascut ope legis pentru a se discuta de
caracterul discriminatoriu al aplicarii in timp a textului de lege
care prevede noul plafon de scutire, ci este conditionat de
indeplinirea unor obligatii legale prestabilite — de a se fi
conformat obligatiei de inscriere ca platitor de T.V.A., dar si unei
manifestari de vointa subsecvente — de a solicita scoaterea din
evidenta persoanelor inregistrate in scopuri de T.V.A. In ceea
ce priveste caracterul injust al sarcinii fiscale, instanta arata ca,
in conditiile in care manifestarea de vointa a contribuabilului este
cea care determina un anumit regim fiscal, nu se poate retine
incalcarea art. 56 din Constitutie.

7. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierile de sesizare au fost comunicate presedintilor celor
doud Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.
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8. Guvernul apreciaza ca exceptia de neconstitutionalitate
este neintemeiata. Arata ca prin intermediul normei criticate se
instituie posibilitatea contribuabililor de a solicita scoaterea din
evidenta persoanelor inregistrate in scopuri de T.V.A., acestia
urmand a-si exprima optiunea in acest sens in interiorul unui
anumit termen. Prin urmare, nu se poate vorbi despre un
tratament discriminatoriu sau despre o injustd asezare a
sarcinilor fiscale, in masura in care toti contribuabilii au aceeasi
posibilitate de a opta pentru aplicarea unui anumit regim fiscal.

9. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului si
Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor de vedere
asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand Tncheierea de sesizare, punctul de vedere al
Guvernului, raportul intocmit de judecatorul-raportor, concluziile
procurorului, dispozitiile legale criticate, raportate la prevederile
Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine urmatoarele:

10. Curtea Constitutionald a fost legal sesizatd si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

11. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
prevederile art. 152 alin. (7) Legea nr. 571/2003 privind Codul
fiscal, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 927
din 23 decembrie 2003, astfel cum au fost modificate prin
Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 24/2012 pentru
modificarea si completarea Legii nr. 571/2003 privind Codul
fiscal si reglementarea unor masuri financiar-fiscale, publicata in
Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I, nr. 384 din 7 iunie 2012,
potrivit carora, ,(7) Persoana impozabilad inregistrata in scopuri
de TVA conform art. 153 care in cursul anului calendaristic
precedent nu depaseste plafonul de scutire prevazut la alin. (1)
poate solicita scoaterea din evidenta persoanelor inregistrate in
scopuri de TVA conform art. 1563, in vederea aplicarii regimului
special de scutire, cu conditia ca la data solicitérii s& nu fi depasit
plafonul de scutire pentru anul in curs. Solicitarea se poate
depune la organele fiscale competente intre data de 1 si 10 a
fiecarei luni urmatoare perioadei fiscale aplicate de persoana
impozabila, in conformitate cu prevederile art. 1567. Anularea
va fi valabila de la data comunicarii deciziei privind anularea
fnregistrarii in scopuri de TVA. Organele fiscale competente au
obligatia de a solutiona solicitérile de scoatere a persoanelor
impozabile din evidenta persoanelor inregistrate in scopuri de
TVA cel tarziu pédna la finele Ilunii in care a fost depusa
Solicitarea. Pé&na la comunicarea deciziei de anulare a
fnreqistrarii in scopuri de TVA, persoanei impozabile Ti revin
toate drepturile si obligatiile persoanelor inregistrate in scopuri
de TVA conform art. 153. Persoana impozabila care a solicitat
scoaterea din evidenta are obligatia s& depund ultimul decont
de taxd prevazut la art. 1562, indiferent de perioada fiscala
aplicata conform art. 1567, pana la data de 25 a lunii urmatoare
celei in care a fost comunicata decizia de anulare a inregistrarii
in scopuri de TVA. In ultimul decont de taxa depus, persoanele
impozabile au obligatia s& evidentieze valoarea rezultatéd ca
urmare a efectudrii tuturor ajustarilor de taxa, conform
prezentului titlu.”

12. Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 927 din 23 decembrie
2003, cu modificarile si completérile ulterioare, a fost abrogata
prin Legea nr. 227/2015 privind Codul fiscal, publicata n
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 688 din 10 septembrie
2015, act care a intrat in vigoare la 1 ianuarie 2016 [a se vedea
art. 501 si art. 502 alin. (1) pct. 1 din lege]. Avand in vedere,
insa, considerentele Deciziei nr. 766 din 15 iunie 2011, publicata
in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 549 din 3 august
2011, urmeaza sa se analizeze dispozitiile art. 152 alin. (7) din

Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal in redactarea data prin
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 24/2012, aceasta fiind
aplicabild in cauza dedusé judecatii, astfel cum rezultd din
incheierea de sesizare, precum si din concluziile scrise depuse
de autorul exceptiei.

13. In sustinerea exceptiei se invoca prevederile
constitutionale ale art. 16, care consacra principiul egalitatii in
drepturi, precum si ale art. 56 alin. (1) si (2) referitoare la
contributii financiare.

14. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, astfel cum
a fost formulata, Curtea constata, mai intai, ca aceasta a fost
ridicatda in contextul in care, potrivit sustinerilor autorului
exceptiei, acesta a realizat venituri din profesia de avocat in anul
2011 peste plafonul de scutire de T.V.A. de 35.000 de euro, ins3,
datorita aplicarii cursului B.N.R. din acel an, a omis inregistrarea
in scopuri de T.V.A. in termenul legal. Realizdnd eroarea, s-a
adresat Administratiei Finantelor Publice Sighisoara pentru
stabilirea si incasarea T.V.A. pentru perioada octombrie 2011 —
1 iulie 2012. Ca urmare a acestui demers, prin Decizia din
28 martie 2013 i s-au stabilit obligatii de platd a T.V.A. pentru
perioada decembrie 2011 si pana la emiterea actului
administrativ, fiind stabilite ca baza de impozitare toate veniturile
realizate inainte si dupa data de 1 iulie 2012. Actiunea formulata
impotriva acestei decizii a fost respinsa de Tribunalul Mures, Tn
temeiul prevederilor art. 152 alin. (7) din Legea nr. 571/2003,
apreciindu-se ca aceste prevederi se opun ca reclamantul sa
beneficieze incepand cu data de 1 iulie 2012, de noul plafon de
scutire de T.V.A., deoarece veniturile realizate in perioada
1 ianuarie 2011—19 martie 2013 sunt mai mari de 119.000 lei.
Impotriva acestei hotarari reclamantul a declarat recurs, cadru
in care a invocat exceptia de neconstitutionalitate a art. 152
alin. (7) din Legea nr. 571/2003.

15. Analizénd motivarea exceptiei invocate, Curtea constata
ca criticile formulate vizeazad, in realitate, obligatia
contribuabililor de inregistrare in scopuri T.V.A., cata vreme
autorul acesteia sustine ca prevederile art. 152 alin. (7) Legea
nr. 571/2003 privind Codul fiscal sunt neconstitutionale,
deoarece exclud de la aplicarea plafonului de scutire T.V.A. de
65.000 euro sau 220.000 lei incepand cu data de 1 iulie 2012,
contribuabilii inregistrati tardiv in scopuri de T.V.A. fata de ceilalti
contribuabili, excludere care, in opinia sa, se constituie ntr-o
veritabila sanctiune in sarcina acestora, cu incalcarea art. 16
alin. (1) si art. 56 alin. (2) si (3) din Constitutie.

16. Or, obligatia de inregistrare in scopuri de T.V.A. si regimul
juridic al acesteia este stabilita de un alt text din Codul fiscal,
respectiv de art. 153, iar nu de art. 152 alin. (7), ce formeaza
obiectul exceptiei de neconstitutionalitate. Altfel spus, ceea ce il
nemultumeste pe autorul exceptiei este obligatia legala de
inregistrare in scopuri de T.V.A., obligatie pe care nu a
indeplinit-o Tn termenul legal si a carei neindeplinire a
determinat, potrivit chiar sustinerilor sale, calcularea obligatiilor
de plata de catre autoritatea fiscala si, in considerarea
cuantumului constatat, neincadrarea in regimul special de
scutire Tn conditiile art. 152 alin. (7) din Codul fiscal.

17. Acest din urma text, criticat in prezenta cauza,
reglementeaza conditiile in care se acorda regimul special de
scutire persoanelor impozabile inregistrate Tn scopuri de T.V.A.
(iar nu ipoteza altor categorii de persoane), respectiv daca, in
cursul anului calendaristic precedent, acestea nu depasesc
plafonul de scutire prevazut la alin. (1) al art. 152 si daca nu au
depasit plafonul de scutire pentru anul in curs. Asadar, contrar
sustinerilor autorului exceptiei, tocmai plasarea in aceasta
categorie de contribuabili, adica situatia juridica diferita in care
se afla Tn raport de alte categorii, care au un regim juridic
distinct, determina incidenta textului de lege.

18. Sub acest aspect, in jurisprudenta sa, Curtea a statuat ca
incalcarea principiului egalitatii si nediscriminarii exista atunci
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cand se aplica tratament diferentiat unor cazuri egale, fara sa
existe o motivare obiectiva si rezonabila (Decizia nr. 107 din
1 noiembrie 1995, publicata Tn Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 86 din 26 aprilie 1996). Principiul egalitatii nu
presupune uniformitate de tratament juridic, astfel incét, la
situatii de fapt diferite, legiuitorul este obligat sa impuna un
tratament juridic diferit (Decizia nr. 389 din 13 aprilie 2010,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 338 din
21 mai 2010). In cauza, tocmai incadrarea in categoria de
contribuabili din ipoteza textului determin& diferenta dintre

persoanele care pot beneficia de art. 152 alin. (7) din Legea
nr. 571/2003 si cele carora nu le este aplicabil. Asadar, nu se
poate retine ipoteza unor situatii similare cérora li se aplica reguli
diferite, pentru a fi incalcate prevederile art. 16 alin. (1) din
Constitutie.

19. Din aceastd perspectivd, nu se poate retine nici
sustinerea referitoare la caracterul injust al sarcinii fiscale, cata
vreme manifestarea de vointd a contribuabilului si situatia
diferitd a acestuia determina regimul fiscal instituit de legiuitor.

20. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al
art. 1—3, al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicata de Cabinetul de Avocatura lon Paun in Dosarul
nr. 2.340/102/2014 al Curtii de Apel Targu Mure — Sectia a Il-a civila, de contencios administrativ si fiscal si constata ca prevederile
art. 152 alin. (7) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal sunt constitutionale in raport cu criticile formulate.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Curtii de Apel Targu Mures — Sectia a ll-a civila, de contencios administrativ si fiscal si se publica

in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea .
Pronuntata in sedinta din data de 21 martie 2017.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
prof. univ. dr. VALER DORNEANU

Magistrat-asistent,
Fabian Niculae

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 289
din 4 mai 2017

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor Ordonantei Guvernului nr. 12/2014
pentru modificarea si completarea Legii nr. 11/1991 privind combaterea concurentei neloiale
si a altor acte in domeniul protectiei concurentei, in ansamblul sau,
si in special, a prevederilor art. lll pct. 1 din Ordonanta Guvernului nr. 12/2014,
ale Legii nr. 117/2015 privind aprobarea Ordonantei Guvernului nr. 12/2014
pentru modificarea si completarea Legii nr. 11/1991 privind combaterea concurentei neloiale
si a altor acte in domeniul protectiei concurentei, in ansamblul sau,
si, in special, a prevederilor articolului unic pct. 6 din Legea nr. 117/2015,
ale Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 77/2014 privind procedurile nationale
in domeniul ajutorului de stat, precum si pentru modificarea si completarea
Legii concurentei nr. 21/1996, in ansamblul sau, si, in special, a prevederilor art. 50 pct. 1
din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 77/2014 si ale Legii nr. 20/2015
pentru aprobarea Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 77/2014, in ansamblul sau,
si, in special, a prevederilor art. | din Legea nr. 20/2015

Valer Dorneanu — presedinte
Marian Enache — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
Mircea Stefan Minea — judecator
Daniel Marius Morar — judecator
Mona-Maria Pivniceru — judecator

Livia Doina Stanciu — judecator

Simona-Maya Teodoroiu
Varga Attila
Simina Popescu-Marin

— judecator
— judecator

— magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror

Luminita Nicolescu.
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1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a prevederilor art. Il pct. 1 din Ordonanta Guvernului nr. 12/2014
pentru modificarea si completarea Legii nr. 11/1991 privind
combaterea concurentei neloiale si a altor acte in domeniul
protectiei concurentei, a articolului unic din Legea nr. 117/2015
privind aprobarea Ordonantei Guvernului nr. 12/2014, in ceea
ce priveste aprobarea art. Ill pct. 1 din Ordonanta Guvernului
nr. 12/2014, art. 50 pct. 1 din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 77/2014 privind procedurile nationale in domeniul
ajutorului de stat, precum si pentru modificarea si completarea
Legii concurentei nr. 21/1996 si a art. | din Legea nr. 20/2015
pentru aprobarea Ordonantei de urgenta a Guvernului
nr. 77/2014, in ceea ce priveste aprobarea art. 50 pct. 1 din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 77/2014, exceptie
ridicatd de Societatea Macromex — S.R.L. din Bucuresti in
Dosarul nr. 3.258/2/2015 al Curtii de Apel Bucuresti — Sectia a
Vlll-a contencios administrativ si fiscal si care formeaza obiectul
Dosarului nr. 1.079D/2016 al Curtii Constitutionale.

2. La apelul nominal raspunde, pentru autoarea exceptiei
Societatea Macromex — S.R.L. din Bucuresti, avocatul Ana-
Maria lordache din cadrul Baroului Bucuresti, cu imputernicire
avocatiala depusa la dosar. De asemenea raspund, pentru
partea Consiliul Concurentei, inspectorii de concurentd, Roxana
Orza si Lavinia Moraru, din cadrul Directiei juridic-contencios,
cu delegatie depusa la dosar.

3. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele acorda
cuvantul avocatului autoarei exceptiei, care solicitd admiterea
criticilor de neconstitutionalitate, precizdnd, in esenta, ca
stabilirea si modificarea conditiilor de cvorum pentru luarea
deciziilor de catre Consiliul Concurentei tin de domeniul legii
organice, astfel incat reglementarile care nu au acest caracter
sunt neconstitutionale. Astfel, este neconstitutional ca Guvernul
sa emita ordonante simple in domenii care fac obiectul legilor
organice, cum este si cel privind Consiliul Concurentei, iar
neconstitutionalitatea unei asemenea ordonante trebuie sa se
rasfranga si asupra legii de aprobare, deoarece ordonanta face
corp comun cu legea sa de aprobare. De asemenea sustine c3,
in contradictie cu art. 115 alin. (4) din Constitutie, Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 77/2014 a fost adoptata doar pentru
acoperirea unor vicii de neconstitutionalitate deja existente in
legislatie, fara a exista o situatie extraordinara si fara a fi
indeplinite exigentele normei constitutionale evocate. Invoca
aspecte din activitatea Consiliului Concurentei, astfel cum
rezultd din rapoartele anuale de activitate ale acestei autoritati
publice. Depune note scrise.

4. Reprezentantul Consiliului  Concurentei solicita
respingerea exceptiei de neconstitutionalitate, sens in care
invoca jurisprudenta in materie a Curtii Constitutionale, spre
exemplu, Decizia nr. 622 din 13 octombrie 2016, si Decizia
nr. 152 din 14 martie 2017, prin care instanta de contencios
constitutional a examinat critici de neconstitutionalitate similare.
De asemenea sustine ca organizarea si functionarea Consiliului
Concurentei pot fi stabilite prin norme de natura legii ordinare si
ca o asemenea autoritate nu face parte din categoria institutiilor
fundamentale. Conditiile de cvorum pentru luarea deciziilor in
Plenul Consiliului Concurentei tin de functionarea Consiliului
Concurentei, astfel incat este constitutionald reglementarea
acestora prin norme de natura legii ordinare. Referitor la datele
statistice privind Consiliul Concurentei sustine ca au relevanta
cele care reflecta cresterea activitatii acestei autoritati publice
in a doua jumatate a anului 2014 si in anul 2015. Depune note
scrise.

5. Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de
respingere a exceptiei de neconstitutionalitate ca neintemeiata,
sens in care invocéd jurisprudenta Curtii Constitutionale Tn
materie.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, retine urmatoarele:

6. Prin Incheierea din 11 mai 2016, pronuntatéd in Dosarul
nr. 3.258/2/2015, Curtea de Apel Bucuresti — Sectia a Vlil-a
contencios administrativ si fiscal a sesizat Curtea
Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 1l pct. 1 din Ordonanta Guvernului
nr. 12/2014 pentru modificarea si completarea Legii
nr. 11/1991 privind combaterea concurentei neloiale si a
altor acte in domeniul protectiei concurentei, a articolului
unic din Legea nr. 117/2015 privind aprobarea Ordonantei
Guvernului nr. 12/2014, in ceea ce priveste aprobarea art. Il
pct. 1 din Ordonanta Guvernului nr. 12/2014, art. 50 pct. 1
din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 77/2014 privind
procedurile nationale in domeniul ajutorului de stat, precum
si pentru modificarea si completarea Legii concurentei
nr. 21/1996 si a art. | din Legea nr. 20/2015 pentru aprobarea
Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 77/2014, in ceea ce
priveste aprobarea art. 50 pct. 1 din Ordonanta de urgenta
a Guvernului nr. 77/2014. Exceptia de neconstitutionalitate a
fost ridicata de Societatea Macromex — S.R.L. din Bucuresti
intr-o cauza avand ca obiect anularea unei decizii emise de
Consiliul Concurentei.

7. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate,
autoarea acesteia sustine, in esentd, ca prevederile legale
criticate sunt neconstitutionale deoarece modifica reglementari
referitoare la cvorumul ce trebuie indeplinit pentru adoptarea
unei decizii de catre Plenului Consiliului Concurentei. Or, legea
care vizeaza aceasta autoritate publicd autonoma poate fi
modificata doar printr-o ordonanta de urgenta sau lege organica.

8. De asemenea sustine ca art. Il pct. | din Ordonanta
Guvernului nr. 12/2014 este in vadita contradictie cu dispozitiile
art. 115 alin. (1) raportate la art. 117 alin. (3), precum si cu
prevederile art. 108 alin. (3) si ale art. 115 alin. (2) din
Constitutie. Astfel, Legea nr. 21/1996, prin care a fost constituita
o autoritate administrativd autonoma, Consiliul Concurentei,
este o lege organica. Prin urmare, este obligatoriu ca orice
modificare a normelor acestei legi organice sa faca tot obiectul
unei legi organice. Cu atat mai mult se impune modificarea prin
lege organica cand se aduc modificari chiar in ceea ce priveste
organizarea si functionarea Consiliului Concurentei, respectiv
modificari cu privire la cvorumul stabilit de lege pentru adoptarea
de acte administrative de catre Plenul Consiliului Concurentei.
In acest context se apreciazd cd Guvernul a nesocotit
prevederile art. 115 alin. (1) din Constitutie prin adoptarea unei
ordonante simple in acest domeniu. Prin modificarea adusa
cvorumului legal pentru intrunirea Plenului Consiliului
Concurentei, Guvernul a depasit, in mod flagrant, implicit si
limitele stabilite de Legea nr. 119/2014 privind abilitarea
Guvernului de a emite ordonante. Viciul de neconstitutionalitate
care afecteaza Ordonanta Guvernului nr. 12/2014 se rasfrange
si asupra Legii nr. 117/2015, deoarece ordonanta face corp
comun cu legea sa de aprobare.

9. Totodata, mai sustine ca prevederile art. 50 pct. 1 din
Ordonanta de wurgentd a Guvernului nr. 77/2014 sunt
neconstitutionale, deoarece actul normativ mentionat nu
respecta niciuna din exigentele constitutionale privind adoptarea
ordonantelor de urgenta. Art. 50 pct. 1 din Ordonanta de urgenta
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a Guvernului nr. 77/2014 nu face altceva decéat sa reia in mare
masura modificarile aduse anterior, in mod neconstitutional, prin
Ordonanta Guvernului nr. 12/2014. Prin adoptarea ordonantei
de urgenta s-a urmarit, de fapt, indreptarea greselii cauzate de
emiterea de catre Guvern a unei ordonante in domeniul legii
organice, cu incalcarea art. 115 alin. (1) din Constitutie. De altfel,
din analiza rapoartelor de activitate a Consiliului Concurentei din
anii 2013 si 2014 nu se constata o crestere substantiala a
activitatii acestei autoritati care sa justifice aparitia unei situatii
extraordinare.

10. Curtea de Apel Bucuresti — Sectia a Vlll-a contencios
administrativ si fiscal constata ca sunt indeplinite cerintele de
admisibilitate ale exceptiei de neconstitutionalitate, fara a-si
exprima opinia asupra acesteia.

11. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

12. Guvernul considera ca exceptia de neconstitutionalitate
este neintemeiatd, sens in care invoca Decizia Curtii
Constitutionale nr. 568 din 15 septembrie 2015. De asemenea
retine ca criticile formulate cu privire la inexistenta unei situatii de
urgenta care sa nu fi putut suporta améanarea reglementarii,
precum si cele referitoare la lipsa unei motivari a urgentei sunt
lipsite de temei, astfel cum rezulta din Nota de fundamentare a
Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 77/2014, care cuprinde
motivarea ce justifica urgenta modificarii Legii concurentei
nr. 21/1996.

13. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului si
Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor de vedere
asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctul de vedere al
Guvernului, raportul intocmit de judecatorul-raportor, sustinerile
partilor prezente, notele scrise depuse la dosar, concluziile
procurorului, prevederile legale criticate, raportate la dispozitiile
Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine urmatoarele:

14. Curtea Constitutionald a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

15. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate 1l constituie
prevederile:

— art. Ill pct. 1 din Ordonanta Guvernului nr. 12/2014 pentru
modificarea si completarea Legii nr. 11/1991 privind combaterea
concurentei neloiale si a altor acte in domeniul protectiei
concurentei, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |,
nr. 586 din 6 august 2014;

— articolului unic pct. 6 din Legea nr. 117/2015 privind
aprobarea Ordonantei Guvernului nr. 12/2014 pentru
modificarea si completarea Legii nr. 11/1991 privind combaterea
concurentei neloiale si a altor acte in domeniul protectiei
concurentei, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |,
nr. 355 din 22 mai 2015;

— art. 50 pct. 1 din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 77/2014 privind procedurile nationale in domeniul ajutorului
de stat, precum si pentru modificarea si completarea Legii
concurentei nr. 21/1996, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 893 din 9 decembrie 2014;

— art. 1 din Legea nr. 20/2015 pentru aprobarea Ordonantei
de urgentda a Guvernului nr. 77/2014 privind procedurile
nationale Tn domeniul ajutorului de stat, precum si pentru
modificarea si completarea Legii concurentei nr. 21/1996,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 160 din
6 martie 2015.

16. Avand in vedere cd, In cauza, sunt formulate si critici de
neconstitutionalitate extrinseca, Curtea retine ca obiectul
exceptiei de neconstitutionalitate 1l constituie atat prevederile
actelor normative criticate, in ansamblul lor, cat si prevederile
din aceste acte normative, mentionate punctual, in incheierea
de sesizare. Curtea observa ca aceste prevederi legale au
produs efecte juridice in cauza, pe parcursul derularii procedurii
in fata Consiliului Concurentei, in diferitele ei etape, si a instantei
judecatoresti, si avand in vedere Decizia nr. 766 din 15 iunie
2011, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 549
din 3 august 2011, retine ca obiectul exceptiei de
neconstitutionalitate 1l constituie prevederile: Ordonantei
Guvernului nr. 12/2014, in ansamblul sau, si in special, art. 11l
pct. 1 din Ordonanta Guvernului nr. 12/2014, ale Legii
nr. 117/2015, in ansamblul sau, si, in special, articolul unic pct. 6
din Legea nr. 117/2015, ale Ordonantei de urgenta a Guvernului
nr. 77/2014, in ansamblul sau, si, in special, art. 50 pct. 1 din
Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 77/2014 si ale Legii
nr. 20/2015 pentru aprobarea Ordonantei de urgenta a
Guvernului nr. 77/2014, in ansamblul sau, si, in special, art. |
din Legea nr. 20/2015.

17. In opinia autoarei exceptiei, prevederile legale ce
formeaza obiectul exceptiei contravin dispozitiilor din Constitutie
cuprinse in art. 108 alin. (3) privind emiterea ordonantelor,
art. 115 alin. (1), (2) si (4) privind delegarea legislativa, art. 117
alin. (3) privind infiintarea prin lege organica a autoritatilor
administrative autonome.

18. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
retine ca prevederile legale criticate au mai fost supuse
controlului de constitutionalitate exercitat prin prisma unor critici
de neconstitutionalitate similare, iar prin Decizia nr. 622 din
13 octombrie 2016, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 60 din 20 ianuarie 2017, si Decizia nr. 152 din
14 martie 2017*), nepublicata pana la data pronuntarii prezentei
decizii, Curtea Constitutionala a respins ca neintemeiate
exceptiile de neconstitutionalitate.

19. Astfel, referitor la Consiliul Concurentei, Curtea a
observat ca Legea fundamentala nu nominalizeaza explicit, nu
cuprinde reglementari exprese referitoare la aceasta autoritate
administrativd autonoma si nici nu impune reglementarea
organizarii sau functionarii sale prin norme de natura legii
organice, ale carei domenii, stabilite prin art. 73 alin. (3) din
Constitutie, sunt de stricta interpretare si aplicare. in acelasi
timp, Curtea a retinut ca, potrivit art. 117 alin. (3) din Constitutie
JAutoritdti administrative autonome se pot infiinta prin lege
organicd”, dispozitiile constitutionale mentionate fiind de stricta
interpretare (a se vedea, in acest sens, Decizia Curtii
Constitutionale nr. 16 din 10 ianuarie 2007, publicata in
Monitorul Oficial al Roméniei, Partea |, nr. 66 din 29 ianuarie
2007), fara a putea fi extinse si cu privire la organizarea si
functionarea unor asemenea autoritati. Exigenta constitutionala
privind reglementarea prin lege organica vizeaza, asadar, doar
infiintarea Consiliului Concurentei, ca autoritate administrativa
autonoma, iar aceasta exigenta a fost respectatd, avand in
vedere ca Legea concurentei nr. 21/1996 a fost adoptatad cu
majoritatea cerutd pentru legile organice [majoritate prevazuta

*) Decizia Curtii Constitutionale nr. 152 din 14 martie 2017 a fost publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 462 din 20 iunie 2017.
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art. 74 alin. (1) din Constitutie, devenit art. 76 alin. (1) din
Constitutia republicatéa in anul 2003]. Astfel, potrivit art. 14
alin. (1) din capitolul IV intitulat ,Consiliul Concurentei” din Legea
nr. 21/1996, republicatd in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 153 din 29 februarie 2016, ,Se infiinteaza Consiliul
Concurentei, autoritate administrativa autonoma in domeniul
concurentei, cu personalitate juridicd, care isi exercita atributiile
potrivit prevederilor prezentei legi”.

20. Referitor la conditiile de cvorum si pentru luarea deciziilor
de Plenul Consiliului Concurentei, la care se refera dispozitiile
de lege criticate, respectiv, art. Ill pct. 1 din Ordonanta
Guvernului nr. 12/2014, art. 50 pct. 1 din Ordonanta de urgenta
a Guvernului nr. 77/2014 si articolul unic pct. 6 din Legea
nr. 117/2015, Curtea a constatat ca acestea reprezinta aspecte
privind functionarea Consiliului Concurentei, fara a reglementa
cu privire la statutul acestei autoritati. Astfel, potrivit dispozitiilor
art. 19 alin. (1) din capitolul IV din Legea nr. 21/1996,
republicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 153 din
29 februarie 2016, ,Consiliul Concurentei Tsi desfasoara
activitatea, delibereaza si ia decizii in plen sau in comisii. Plenul
Consiliului Concurentei se intruneste valabil in prezenta
majoritatii membrilor in functie, dar nu mai putin de 3 dintre
acestia, si adoptd hotéréari cu votul majoritétii membrilor prezenti.
Comisia adopta hotaréri cu majoritatea voturilor membrilor.
Plenul adopta hotaréri asupra chestiunilor de naturé economico-
administrativa, la solicitarea presedintelui’.

21. Prin Decizia nr. 568 din 15 septembrie 2015, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 844 din 12 noiembrie
2015, Curtea Constitutionald a retinut ca ,reglementarea
statutului Consiliului Concurentei se realizeaza prin norme de
natura legii organice, dar procedurile in fata sa, vizate de
obiectul exceptiei de neconstitutionalitate, sunt stabilite prin
norme de natura legii ordinare”. Curtea a precizat ca mentiunea
din considerente privind statutul Consiliului Concurentei, acela
de autoritate administrativa autonoma, si reglementarea
acestuia prin lege organica isi gasesc temeiul in art. 117 alin. (3)
din Constitutie privind infiintarea prin lege organica a autoritatilor
administrative autonome, nereferindu-se, asadar, la organizarea
si functionarea sa.

22. Tn jurisprudenta sa, Curtea Constitutionald a retinut
distinctia intre notiuni precum ,organizare”, ,functionare”,
,Statut”. Astfel, prin Decizia nr. 80 din 16 februarie 2014 asupra
propunerii legislative privind revizuirea Constitutiei Romaniei,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 246 din
7 aprilie 2014, la paragraful 228, Curtea a retinut ca ,Propunerea
vizeaza completarea categoriei legilor organice cu privire la
legile care reglementeaza domeniul organizarii, functionarii sau
statutului unor autoritati publice”.

23. In lumina acestor considerente, Curtea a retinut c&, in
sustinerea criticilor de neconstitutionalitate, se porneste de la o
premisa gresita, aceea ca reglementarile referitoare la
organizarea si functionarea Consiliului Concurentei tin de
domeniul legii organice, premisa care, asa cum s-a aratat mai
sus, nu Tisi gaseste temei in niciuna dintre dispozitiile
Constitutiei. Pe cale de consecinta, in conditile in care
Constitutia nu cuprinde dispozitii referitoare la reglementarea
prin lege organica a organizarii si functionarii Consiliului
Concurentei — autoritate administrativda autonoma, ci doar in
legatura cu infiintarea sa prin lege organica, Curtea nu a retinut
criticile de neconstitutionalitate extrinseca formulate.

24. De asemenea, astfel cum a statuat Curtea
Constitutionald, n jurisprudenta sa, printr-o lege ordinara se pot
modifica dispozitii dintr-o lege organica, daca acestea nu contin
norme de natura legii organice, intrucat se refera la aspecte care

nu sunt in directa legatura cu domeniul de reglementare al legii
organice, in consecinta, criteriul material este cel definitoriu
pentru a analiza apartenenta sau nu a unei reglementari la
categoria legilor ordinare sau organice (a se vedea si Decizia
nr. 53 din 18 mai 1994, publicata Tn Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 312 din 9 noiembrie 1994, Decizia nr. 88
din 2 iunie 1998, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 207 din 3 iunie 1998, si Decizia nr. 442 din 10 iunie
2015, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 526
din 15 iulie 2015).

25. Totodata, cu privire la criticile de neconstitutionalitate
extrinseca aduse Ordonantei Guvernului nr. 12/2014, Curtea a
observat ca acestea sunt asemanatoare celor deja examinate
cu prilejul pronuntarii Deciziei nr. 568 din 15 septembrie 2015,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 844 din
12 noiembrie 2015, si Deciziei nr. 835 din 8 decembrie 2015,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 120 din
16 februarie 2016. Astfel, in jurisprudenta sa, Curtea a retinut
ca Ordonanta Guvernului nr. 12/2014 a fost adoptata in temeiul
art. 1 pct. 1.16 din Legea nr. 119/2014 privind abilitarea
Guvernului de a emite ordonante, publicata in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea I, nr. 524 din 14 iulie 2014, lege care a
permis Guvernului sa adopte ordonanta pentru modificarea si
completarea Legii nr. 11/1991 privind combaterea concurentei
neloiale, cu modificarile si completarile ulterioare, si a altor acte
in domeniul protectiei concurentei. De asemenea, examinand
formula de atestare a legalitatii adoptarii, astfel cum aceasta
apare cu ocazia primei publicari a Legii concurentei nr. 21/1996
in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 88 din 30 aprilie
1996, Curtea a constatat faptul ca aceasta a fost adoptata ca o
lege organica. In jurisprudenta sa, Curtea a stabilit ca este
posibil ca o lege organica sa cuprinda, din motive de politica
legislativa, si norme de natura legii ordinare, dar fara ca aceste
norme sa capete caracter organic, intrucat, altfel, s-ar extinde
domeniile rezervate de Constitutie legii organice (a se vedea in
acest sens, spre exemplu, Decizia nr. 548 din 15 mai 2008,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 495 din
2 iulie 2008, si Decizia nr. 786 din 13 mai 2009, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 400 din 12 iunie
2009). De aceea, Curtea a reiterat ca, printr-o lege ordinara se
pot modifica dispozitii dintr-o lege organica, daca acestea nu
contin norme de natura legii organice, intrucat se refera la
aspecte care nu sunt in directa legatura cu domeniul de
reglementare al legii organice. Curtea a mai retinut ca
procedurile in fata Consiliului Concurentei sunt stabilite prin
norme de natura legii ordinare, fapt ce a permis Guvernului ca,
in baza unei legi de abilitare (Legea nr. 119/2014), sa le modifice
prin intermediul Ordonantei Guvernului nr. 12/2014. Ca atare,
Curtea nu a putut retine critica referitoare la incélcarea art. 115
alin. (1) din Constitutie.

26. Referitor la critica de neconstitutionalitate a Ordonantei
de urgenta a Guvernului nr. 77/2014, formulata in raport cu
art. 115 alin. (4) din Constitutie, Curtea a retinut ca urgenta adoptarii
acestui act normativ a fost motivata potrivit preambulului sau si
notei de fundamentare. Astfel, actul normativ criticat a fost
adoptat avand in vedere necesitatea adaptarii legislatiei
nationale in domeniul ajutorului de stat cu legislatia Uniunii
Europene si necesitatea credrii unui cadru legislativ care sa
garanteze indeplinirea conditionalitatilor ex-ante impuse de
Comisia Europeana Romaniei pentru accesarea fondurilor
europene in perioada de programare 2014—2020. Guvernul a
motivat ca prin adoptarea acestei ordonante de urgenta se
doreste implementarea unui mecanism de control, la nivel
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national, prin care sa se stabileasca atributiile si obligatiile
furnizorilor, beneficiarilor si ale Consiliului Concurentei in
implementarea masurilor de natura ajutorului de stat si
de minimis pentru a se facilita absorbtia fondurilor europene si
a se evita recuperarea acestora. Considerand ca se impune luarea
unor masuri urgente in vederea crearii unui cadru legislativ la
nivel national care sa raspunda solicitarilor Comisiei Europene
atat in domeniul ajutorului de stat, cat si in domeniul fondurilor
europene, este necesara adoptarea prezentei ordonante de
urgenta care sa reglementeze modul in care fondurile publice
(nationale si europene), destinate mediului de afaceri, sunt
folosite.

27. Totodata, in nota de fundamentare a Ordonantei de
urgenta a Guvernului nr. 77/2014, Guvernul arata ca modificarile
si completarile ce se propun a fi aduse Legii concurentei
nr. 21/1996 vizeaza, printre altele, eficientizarea activitatii
Consiliului Concurentei, prin raportare la gradul de incarcare al
fiecarui membru al plenului, ludnd Tn considerare lucrarile in care
este implicat acesta, precum si realizarea unei concordante
depline cu legislatia specifica Tnaltilor functionari publici. Se mai
retine ca situatia extraordinara, care impune modificarea Legii
concurentei din perspectiva organizatorica si a alocarii
resurselor, consta in volumul activitatii curente care a cunoscut
o crestere substantiald, proportional cu evolutia accelerata a
pietei roméanesti. Aceasta imprejurare implica analize eficiente si
complexe care trebuie realizate cu celeritate, astfel incat sa nu
se creeze premise negative de blocaj ale activitatii unuia dintre
organismele menite sa asigure functionalitatea economiei.

28. De asemenea, potrivit notei de fundamentare, urgenta, in
sensul art. 115 alin. (4) din Constitutie, a fost explicata, in ceea
ce priveste necesitatea modificarii legii concurentei cu privire la
regimul juridic aplicabil Tnaltilor functionari publici din cadrul
autoritatii, prin aceea ca ,actuala prevedere din lege nu
corespunde reglementarilor de principiu Tn domeniul functiei
publice n privinta Tnaltilor functionari publici, nefiind conturat
statutul secretarului general/secretarilor generali adjuncti, cu
implicatii negative asupra activitatii functionale a institutiei”.

29. In aceste conditii, Curtea a constatat ca actul normativ
supus controlului de constitutionalitate intruneste exigentele
stabilite de art. 115 din Constitutie In ceea ce priveste
ordonantele de urgenta ale Guvernului, astfel incéat critica de
neconstitutionalitate a Ordonantei de urgenta a Guvernului
nr. 77/2014 este neintemeiata.

30. Tn raport cu cele statuate anterior, Curtea nu a retinut nici
critica de neconstitutionalitate extrinseca formulata in privinta
Legii nr. 20/2015 pentru aprobarea Ordonantei de urgenta a
Guvernului nr. 77/2014 privind procedurile nationale in domeniul
ajutorului de stat, precum si pentru modificarea si completarea
Legii concurentei nr. 21/1996 si a Legii nr. 117/2015 privind
aprobarea Ordonantei Guvernului nr. 12/2014 pentru
modificarea si completarea Legii nr. 11/1991 privind combaterea
concurentei neloiale si a altor acte in domeniul protectiei
concurentei.

31. Intrucat nu au intervenit elemente noi, de naturd sa
determine schimbarea jurisprudentei Curtii Constitutionale,
solutia pronuntatd, precum si considerentele care au
fundamentat-o, si pastreaza valabilitatea si in prezenta cauza.

32. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, al art. 1—3, al
art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu majoritate de voturi,

CURTEA CONSTlTUTlONALA
In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicata de Societatea Macromex — S.R.L. din Bucuresti in
Dosarul nr. 3.258/2/2015 al Curtii de Apel Bucuresti — Sectia a Vlll-a contencios administrativ si fiscal si constata ca prevederile
Ordonantei Guvernului nr. 12/2014 pentru modificarea si completarea Legii nr. 11/1991 privind combaterea concurentei neloiale
si a altor acte in domeniul protectiei concurentei, Th ansamblul sau, si in special, prevederile art. lll pct. 1 din Ordonanta Guvernului
nr. 12/2014, Legea nr. 117/2015 privind aprobarea Ordonantei Guvernului nr. 12/2014 pentru modificarea si completarea Legii
nr. 11/1991 privind combaterea concurentei neloiale si a altor acte in domeniul protectiei concurentei, in ansamblul sau, si, in
special, articolul unic pct. 6 din Legea nr. 117/2015, Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 77/2014 privind procedurile nationale
in domeniul ajutorului de stat, precum si pentru modificarea si completarea Legii concurentei nr. 21/1996, Th ansamblul sau, si, in
special, art. 50 pct. 1 din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 77/2014 si prevederile Legii nr. 20/2015 pentru aprobarea
Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 77/2014, in ansamblul sau, si, in special, art. | din Legea nr. 20/2015 sunt constitutionale
n raport cu criticile formulate.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Curtii de Apel Bucuresti — Sectia a VllI-a contencios administrativ si fiscal si se publica in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I.

Pronuntata in sedinta din data de 4 mai 2017.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
prof. univ. dr. VALER DORNEANU
Magistrat-asistent,
Simina Popescu-Marin
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ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE

ALE ADMINISTRATIEI

PUBLICE CENTRALE

AUTORITATEA NATIONALA PENTRU ADMINISTRARE S| REGLEMENTARE IN COMUNICATII

DECIZIE
privind certificarea personalului operator al statiilor de radiocomunicatii

in temeiul dispozitiilor art. 10 alin. (2) pct. 10 si 17, art. 11 alin. (1) si ale art. 12 alin. (1) si (3) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 22/2009 privind infiintarea Autoritatii Nationale pentru Administrare si Reglementare in Comunicatii, aprobata prin
Legea nr. 113/2010, cu modificarile si completarile ulterioare, precum si ale art. 33 alin. (3) din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 111/2011 privind comunicatiile electronice, aprobatd cu modificari si completari prin Legea nr. 140/2012, cu modificarile si

completarile ulterioare,

presedintele Autoritatii Nationale pentru Administrare si Reglementare in Comunicatii emite prezenta decizie.

CAPITOLUL |
Dispozitii generale

Art. 1. — Prezenta decizie are drept obiect:

a) aprobarea termenilor si conditiilor pentru certificarea
persoanelor ce opereaza statii de radiocomunicatii in serviciile
mobil aeronautic si mobil aeronautic prin satelit, mobil maritim si
mobil maritim prin satelit, radiotelefonic pe caile de navigatie
interioara, precum si in serviciul mobil terestru, cu exceptia
statiilor de radiocomunicatii din componenta retelelor publice
mobile;

b) stabilirea obligatiilor persoanelor ce opereaza statiile de
radiocomunicatii mentionate la lit. a).

Art. 2. — (1) Programele de examinare in vederea obtinerii
certificatelor de operator se publica pe pagina de internet a
Autoritatii Nationale pentru Administrare si Reglementare in
Comunicatii, denumita in continuare ANCOM, si se actualizeaza
periodic, daca este cazul, in baza reglementarilor tehnice
relevante adoptate pe plan european sau international.

(2) Titularii certificatelor de operator pot opera statiile de
radiocomunicatii numai in limitele competentelor prevazute in
anexa la prezenta decizie.

Art. 3. — Prevederile prezentei decizii nu se aplica in cazul
operarii statiilor de radiocomunicatii:

a) ce apartin autoritatilor publice din cadrul sistemului
national de aparare, ordine publica si siguranta nationala si care
functioneazéd in benzi de frecvente radio cu utilizare
guvernamentala sau Tn partaj guvernamental/neguvernamental;

b) din serviciul de amator, statii a caror operare este
reglementata prin Decizia presedintelui Autoritatii Nationale
pentru Administrare si Reglementare n Comunicatii
nr. 245/2017 privind reglementarea serviciului de amator;

c) ce utilizeaza frecventele radio ori benzile de frecvente
radio exceptate de la regimul de licentiere.

Art. 4. — (1) In intelesul prezentei decizii urmatorii termeni se
definesc astfel:

a) certificat de operator — actul prin care se atestd ca o
persoana detine nivelul de cunostinte necesar pentru operarea
unei statii de radiocomunicatii conform legii;

b) operator statie de radiocomunicatii — persoana care
opereaza o statie de radiocomunicatii in servicile mobil
aeronautic si mobil aeronautic prin satelit (SMAS), mobil maritim
si mobil maritim prin satelit (SMMS) si in serviciul radiotelefonic
pe caile de navigatie interioara (SRCNI);

c) operator statie de radiocomunicatii in serviciul mobil
terestru — persoana care opereaza si coordoneaza activitatea
statiilor de radiocomunicatii;

d) responsabil cu radiocomunicatiile — persoana care
opereaza, coordoneaza si controleaza activitatea statiilor de
radiocomunicatii in SMAS, SMMS, SRCNI si SMT (serviciul

mobil terestru, cu exceptia statiilor de radiocomunicatii din
componenta retelelor publice mobile);

e) statie coordonatoare — statia de radiocomunicatii ce
coordoneaza cu regularitate, altfel decat in mod automat, traficul
in cadrul unui serviciu de radiocomunicatii;

f) statie de radiocomunicatii — unul sau mai multe emitatoare
si receptoare sau un ansamblu de emitatoare si receptoare,
inclusiv echipamentele accesorii acestora, necesare pentru
realizarea unui serviciu de radiocomunicatii.

(2) In cuprinsul prezentei decizii sunt aplicabile definitiile
prevazute in Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 111/2011
privind comunicatiile electronice, aprobata cu modificari si
completari prin Legea nr. 140/2012, cu modificarile si
completarile ulterioare.

Art. 5. — (1) Utilizarea frecventelor radio in cadrul serviciilor
de radiocomunicatii prevazute la art. 1 lit. a) se realizeaza in
conformitate cu prevederile Ordonantei de urgenta a Guvernului
nr. 111/2011, aprobata cu modificari si completari prin Legea
nr. 140/2012, cu modificarile si completarile ulterioare,
responsabilitatea respectarii conditiilor tehnice si operationale
de utilizare a frecventelor radio prin intermediul statiilor de
radiocomunicatii fiind Tn sarcina titularului licentei acordate in
conditiile legii.

(2) Prin exceptie de la prevederile alin. (1), comandantul
navei sau aeronavei este responsabil de operarea statiilor de
radiocomunicatii existente in dotarea navelor si/sau aeronavelor
aflate in voiaj.

(3) Titularul licentei de utilizare a frecventelor radio acordate in
SMAS, SMMS, SRCNI si SMT este obligat s& desemneze, prin
decizie scrisa, o persoana responsabila cu radiocomunicatiile.
Persoana desemnatd raspunde de activitatea statiilor de
radiocomunicatii.

(4) Poata fi desemnata, in conditiile alin. (3), persoana
responsabild cu radiocomunicatiile acea persoana ce
indeplineste cumulativ urméatoarele conditii:

a) detine un certificat de operator corespunzator serviciului
de radiocomunicatii in care acesta opereaza;

b) detine o functie sau imputernicire care sa i asigure
autoritatea necesard asupra operatorilor statiilor de
radiocomunicatii ce intra in coordonarea sa;

c) detine o calificare care sa ii permita operarea oricarei statii
coordonatoare.

(5) Dispozitiile alin. (4) lit. c) nu se aplica in cazul SMT.

(6) In situatia in care titularul licentei de utilizare a
frecventelor radio este o persoana fizica, aceasta are si calitatea
de persoana responsabila cu radiocomunicatiile fiind aplicabile
si prevederile alin. (4) lit. a) si c).

Art. 6. — (1) Operarea statiilor de radiocomunicatii in SMAS,
SMMS, SRCNI, respectiv operarea si coordonarea statiilor de
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radiocomunicatii in SMT, este permisa doar persoanelor care
sunt titulare ale certificatului corespunzator serviciului de
radiocomunicatii si statiei respective.

(2) Operarea statiilor de radiocomunicatii aflate in dotarea
navelor si/sau aeronavelor situate in afara granitelor tarii este
exceptata de la prevederile alin. (1) n situatia in care operatorul
statiei de radiocomunicatii este in imposibilitate absoluta de
operare a statiei. Pentru aceastd situatie sunt aplicabile
urmatoarele:

a) statia de radiocomunicatii poate fi coordonata, pana la
prima sosire intr-un port sau aeroport romanesc, de catre un
operator statie de radiocomunicatii titular al unui certificat
corespunzator categoriei statiei, eliberat de un organism
competent al unui stat membru al Uniunii Internationale a
Telecomunicatiilor, denumita in continuare UIT, in conformitate
cu prevederile Regulamentului radiocomunicatiilor al UIT;

b) in cazuri de urgenta, survenite in timpul unui zbor sau al
unui voiaj national sau international, o altd persoana ce nu este
titulara a unui certificat, insa este parte a echipajului de nava
sau aeronava, poate coordona, in mod provizoriu, statia/statiile
de pe acea nava sau aeronava.

(3) Activitatea persoanei mentionate la alin. (2) lit. b) se
limiteaza la semnalele si mesajele de primejdie, urgenta si
siguranta, mesaje ce privesc, ih mod direct, siguranta vietii,
precum si la mesajele urgente referitoare la miscarea navelor
sau aeronavelor. Dupéa sosirea navei si/sau aeronavei intr-un
port si/sau aeroport, persoana in cauza va fi inlocuita de catre
un operator statie de radiocomunicatii ce detine un certificat de
operator.

(4) Persoanele mentionate la alin. (2) sunt obligate sa
pastreze secretul radiocomunicatiilor, conform prevederilor
Regulamentului radiocomunicatiilor al UIT.

CAPITOLUL I
Certificarea personalului operator

Art. 7. — (1) Certificarea personalului operator al statiilor de
radiocomunicatii se realizeaza prin emiterea certificatului de
operator.

(2) Se emit urmatoarele tipuri si categorii de certificate:

a) certificat de operator in SMAS, acordat in conformitate cu
sectiunea a ll-a, art. 37 din Regulamentul radiocomunicatiilor al
UIT; certificatul poate fi certificat general (GOC-AERO) sau
certificat restrans (ROC-AERO);

b) certificat de radioelectronist in SMMS, acordat in
conformitate cu sectiunea a ll-a, art. 47 din Regulamentul
radiocomunicatiilor al UIT si Raportul ERC 24/1994 din cadrul
Conferintei Europene a Administratilor de Posta si
Telecomunicatii, denumita in continuare CEPT; certificatul poate
fi de clasa | sau de clasa a llI-a in sistemul mondial pentru caz
de sinistru si siguranta navigatiei pe mare (GMDSS);

c) certificat de operator in SMMS, acordat in conformitate cu
sectiunea a ll-a, art. 47 din Regulamentul radiocomunicatiilor al
UIT si Decizia Comitetului pentru Comunicatii Electronice
(99)01, din cadrul CEPT, cu modificarile ulterioare; certificatul
poate fi certificat general (GOC) sau certificat restrans (ROC) in
GMDSS;

d) certificat de operator in SRCNI, acordat in conformitate cu
anexa nr. 5 a Aranjamentului regional cu privire la serviciul
radiotelefonic pe caile de navigatie interioara, cu modificarile
ulterioare;

e) certificat general de operator radio pentru ambarcatiuni de
agrement in serviciile mobil maritim si mobil maritim prin satelit
(GMDSS-LRC), acordat in conformitate cu Rezolutia Conferintei
Mondiale de Radiocomunicatii 343 (WRC-12) si Recomandarea
Comitetului pentru Comunicatii Electronice (10)03 din cadrul
CEPT,

f) certificat de operator in SMT; certificatul poate fi certificat
general (CGR) sau certificat restrans (CRR).

(3) Reglementarile tehnice adoptate pe plan european sau
international, prevazute la alin. (2) lit. a)—e), se publica pe
pagina de internet a ANCOM.

Art. 8. — (1) Certificatele mentionate la art. 7 alin. (2) se
elibereaza persoanelor care au obtinut calificativul ,admis” la
examenul organizat conform capitolului III.

(2) Certificatul general de operator
competentele certificatului restréns de operator.

(3) Titularii certificatelor generale sau restranse in SMAS,
SMMS si SRCNI pot opera si statii de radiocomunicatii din SMT.

Art. 9. — (1) Examenele pentru obtinerea certificatelor in
SMAS, SMMS, SRCNI si SMT se organizeaza semestrial.

(2) Centrele de examinare, precum si data sustinerii
examenului pentru obtinerea certificatului de operator se anunta
cu cel putin 30 de zile inaintea datei programate pentru
sustinerea acestuia. Anuntul se publica pe pagina de internet a
ANCOM.

(3) In afara sesiunilor ordinare, ANCOM poate organiza, in
conditiile alin. (2), sesiuni extraordinare de examinare.

Art. 10. — (1) ANCOM se consulta si colaboreaza cu institutii
si/sau unitati de pregatire acreditate, conform legii, in domeniul
aeronautic, maritim si/sau de navigatie interioara si poate
incheia cu acestea protocoale de colaborare.

(2) Prin protocoalele de colaborare prevazute la alin. (1) se
stabilesc:

a) conditiile de organizare a cursurilor din punctul de vedere
al reglementarilor interne si internationale in domeniul
radiocomunicatiilor;

b) probele de frazeologie standard;

c) probele privind procedurile specifice utilizate in
radiocomunicatiile aeronautice/maritime si trafic radiotelefonic
specific, dupa caz;

d) probele privind cunostintele tehnice referitoare la
radioelectronica, intretinerea si depanarea echipamentelor de
radiocomunicatii din GMDSS;

e) probele de simulator privind operarea statiilor de
radiocomunicatii in cazul SMAS, SMMS si SRCNI.

(3) Programele analitice de pregatire a persoanelor in cadrul
entitatilor prevazute alin. (1), pentru SMAS, SMMS si SRCNI,
se avizeaza de catre ANCOM. Avizul priveste reglementarile
interne si internationale Th domeniul radiocomunicatiilor.

(4) ANCOM recunoaste documentele eliberate de catre
entitatile prevazute la alin. (1) in cazul respectarii cerintelor
prevazute la alin. (2)—(3).

(5) Lista entitatilor cu care s-au incheiat protocoale de
colaborare se publica pe pagina de internet a ANCOM.

CAPITOLUL Il
Emiterea certificatului de operator

include toate

SECTIUNEA 1
Inscrierea la examen

Art. 11. — (1) Pentru a se inscrie la examinare solicitantul
depune un formular-tip.

(2) Formularul-tip se transmite cu cel putin 5 zile lucratoare
inaintea datei examenului.

(3) La formularul-tip, disponibil pe pagina de internet a
ANCOM, se anexeaza urmatoarele:

a) copia cartii de identitate sau copia pasaportului in cazul
cetatenilor straini;

b) copia adeverintei de absolvire a cursurilor in SMAS,
SMMS si SRCNI organizate in cadrul entitatilor prevazute la
art. 10 alin. (1);
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c) o fotografie recenta, color, 3 x 4 cm, tip pasaport sau o
fotografie recenta, color, transmisa in format electronic, cu o
rezolutie de minimum 300 dpi si raport 9:7, in cazul SMT;

d) copia certificatului de competenta lingvistica conform alin. (5).

(4) In cazul examenului pentru obtinerea certificatului de
operator statie de radiocomunicatii in SMAS, SMMS si SRCNI,
inscrierea se poate realiza si prin intermediul entitatilor
prevazute la art. 10 alin. (1) si cu care ANCOM a incheiat
protocoale de colaborare.

(5) In vederea obtinerii certificatului de operator GOC-AERO
sau ROC-AERO in SMAS, solicitantul trebuie sa detina un
certificat de competenta lingvistica care sa ateste faptul ca
nivelul de cunoastere al limbii engleze este cel putin nivelul 4
(operational) potrivit criteriilor stabilite de Organizatia Aviatiei
Civile Internationale (OACI).

(6) In vederea obtinerii certificatului de operator radioelectronist
clasele | si a ll-a, solicitantul trebuie sa detina un certificat GOC.

(7) In vederea inscrierii la examenul pentru obtinerea
certificatului de operator in SMT, solicitantul trebuie sa faca
dovada absolvirii cel putin a cursurilor gimnaziale prin depunerea
copiei oricarui act care demonstreaza acest lucru (spre exemplu:
copia diplomei de absolvire/adeverintei de absolvire/promovare
a cursurilor gimnaziale, copia adeverintei de absolvire/promovare
a liceului, copia diplomei de absolvire a liceului, copia diplomei de
bacalaureat, copia diplomei de licenta etc.).

(8) Transmiterea documentelor prevazute in alin. (1), (3), (7)
se poate efectua in unul dintre urmatoarele moduri:

a) ca inscris in forma electronica, caruia i s-a incorporat,
atasat sau i s-a asociat logic o semnatura electronica extinsa,
bazata pe un certificat calificat nesuspendat sau nerevocat la
momentul respectiv si generata cu ajutorul unui dispozitiv
securizat de creare a semnaturii electronice;

b) prin depunere la unul dintre sediile ANCOM;

¢) prin serviciu postal.

(9) Copia cartii de identitate poate fi transmisa la adresa de
e-mail pentru primirea in format electronic a copiei de pe cartea
de identitate, mentionata pe pagina de internet a ANCOM.

(10) La examinare, solicitantul prezinta cartea de identitate
sau pasaportul in cazul cetatenilor straini.

SECTIUNEA a 2-a
Examinarea

Art. 12. — (1) Probele de examen pentru obtinerea
certificatului de operator in SMAS sunt urmatoarele:

a) cunostinte generale despre serviciul radiotelefonic
aeronautic, regulamente interne si internationale (proba scrisa); in
cazul GOC-AERO, proba cuprinde un set de 30 intrebari, fiecare
intrebare avand patru variante de raspuns, dintre care numai una
este corecta si completd; pentru ROC-AERO, proba cuprinde un
set de 15 intrebari, fiecare intrebare avand patru variante de
raspuns, dintre care numai una este corecta si complets;

b) proceduri specifice utilizate Tn radiocomunicatiile
aeronautice si trafic radiotelefonic specific (proba scrisa); in
cazul GOC-AERO, proba cuprinde un set de 15 intrebari; pentru
ROC-AERO, proba cuprinde un set de 10 intrebari.

(2) Pentru promovarea probelor prevazute la alin. (1) trebuie
indeplinite Tn mod cumulativ urmatoarele criterii de evaluare:

a) pentru proba mentionata la alin. (1) lit. a) sunt necesare
minimum 23 de raspunsuri corecte pentru GOC-AERO si
minimum 12 raspunsuri corecte pentru ROC-AERO;

b) pentru proba mentionata la alin. (1) lit. b) sunt necesare
minimum 11 raspunsuri corecte pentru GOC-AERO si minimum
7 raspunsuri corecte pentru ROC-AERO.

Art. 13. — (1) Probele de examen pentru obtinerea
certificatului de radioelectronist in SMMS sunt urmatoarele:

a) cunostinte generale despre GMDSS, regulamente de
radiocomunicatii interne si internationale (proba scrisa); in cazul

certificatului clasa |, proba contine un set de 20 de intrebari,
fiecare intrebare avand patru variante de raspuns, dintre care
numai una este corectd si completa; pentru certificatul
clasa a ll-a, proba contine un set de 10 intrebari, fiecare
intrebare avand patru variante de raspuns, dintre care numai
una este corecta si completa;

b) cunostinte tehnice despre radioelectronica si despre
intretinerea si depanarea echipamentelor de radiocomunicatii
din GMDSS (proba scrisa); in cazul certificatului clasa |, proba
contine un set de 60 de intrebari, fiecare intrebare avand patru
variante de raspuns, dintre care numai una este corecta si
completa; pentru certificatul clasa a ll-a, proba contine un set
de 30 de intrebari, fiecare intrebare avand patru variante de
raspuns, dintre care numai una este corecta si completa;

c) simulare trafic in GMDSS si exercitii de cautare si salvare
conform Conventiei Internationale din 27 aprilie 1979 privind
cautarea si salvarea pe mare, cu modificarile ulterioare,
denumita in continuare SAR, (proba practica pe simulator);
proba constad intr-un exercitiu practic de trafic radio si un
exercitiu SAR.

(2) Pentru promovarea probelor prevazute la alin. (1) trebuie
indeplinite In mod cumulativ urmatoarele criterii de evaluare:

a) pentru proba descrisa la alin. (1) lit. a) sunt necesare
minimum 15 raspunsuri corecte pentru certificatul clasa | si
minimum 8 raspunsuri corecte pentru certificatul clasa a ll-a;

b) pentru proba descrisa la alin. (1) lit. b) sunt necesare
minimum 48 de raspunsuri corecte pentru certificatul clasa | si
minimum 24 de raspunsuri corecte pentru certificatul clasa a ll-a;

c) pentru proba descrisa la alin. (1) lit. c) este necesara
obtinerea minimum a notei 7 (in sistemul de notare de la 1 la 10).

Art. 14. — (1) Probele de examen pentru obtinerea
certificatului de operator in SMMS sunt urmatoarele:

a) cunostinte generale despre GMDSS, regulamente de
radiocomunicatii interne si internationale (proba scrisa); in cazul
GOC, proba contine un set de 50 de intrebari, fiecare intrebare
avand patru variante de raspuns, dintre care numai una este
corecta si completa; pentru ROC, proba contine un set de 25 de
intrebari, fiecare intrebare avand patru variante de raspuns,
dintre care numai una este corecta si completa;

b) limba engleza (proba scrisd) — frazeologie standard
maritima stabilita de Organizatia Maritima Internationala (OMI);
in cazul GOC, proba contine un set de 20 de fraze de tradus din
limba engleza in limba roméana; pentru ROC, proba contine un
set de 10 fraze de tradus din limba engleza in limba romana;

c¢) simulare trafic in GMDSS si exercitii SAR (proba practica
pe simulator); in cazul GOC, proba contine un exercitiu practic
de trafic radio si doua exercitii SAR; pentru ROC, proba contine
un exercitiu practic de trafic radio si un exercitiu SAR.

(2) Pentru promovarea probelor prevazute la alin. (1) trebuie
indeplinite Tn mod cumulativ urmatoarele criterii de evaluare:

a) pentru proba mentionata la alin. (1) lit. a) sunt necesare
minimum 40 de raspunsuri corecte pentru GOC si minimum
20 de raspunsuri corecte pentru ROC;

b) pentru probele mentionate la alin. (1) lit. b) si c) este
necesara obtinerea minimum a notei 7 (in sistemul de notare de
la 11la 10).

Art. 15. — (1) Probele de examen pentru obtinerea
certificatului de operator in SRCNI sunt urmatoarele:

a) cunostinte generale despre serviciul radiotelefonic pe caile
de navigatie interioara, regulamente interne si internationale
(proba scrisa); proba contine un set de 20 de intrebari, fiecare
intrebare avand patru variante de raspuns, dintre care numai
una este corecta si completa;

b) limba germana — frazeologie standard (proba scrisa);
proba contine un set de 10 fraze de tradus din limba germana
in limba roméana;
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c) simulare trafic in GMDSS si exercitii SAR (proba practica
pe simulator); proba contine un exercitiu practic de trafic radio si
doua exercitii SAR.

(2) Pentru promovarea probelor prevazute la alin. (1) trebuie
indeplinite Tn mod cumulativ urmatoarele criterii de evaluare:

a) pentru proba mentionata la alin. (1) lit. a) sunt necesare
minimum 15 raspunsuri corecte;

b) pentru probele mentionate la alin. (1) lit. b) si c) este
necesara obtinerea minimum a notei 7 (in sistemul de notare de
la1la10).

Art. 16. — (1) Probele de examen pentru obtinerea
certificatului general de operator radio pentru ambarcatiuni de
agrement in serviciile mobil maritim si mobil maritim prin satelit
(GMDSS-LRC) sunt urmatoarele:

a) cunostinte generale despre GMDSS, regulamente de
radiocomunicatii interne si internationale (proba scrisa); proba
contine un set de 20 de intrebari, fiecare intrebare avand patru
variante de raspuns, dintre care numai una este corecta si
completa;

b) limba engleza — frazeologie standard maritima stabilita
de OMI (proba scrisa); proba contine un set de 5 fraze de tradus
din limba engleza in limba romana;

c) simulare trafic GMDSS si exercitii SAR (proba practica pe
simulator); proba contine un exercitiu practic de trafic radio si
doua exercitii SAR.

(2) Pentru promovarea probelor prevazute la alin. (1) trebuie
indeplinite In mod cumulativ urmatoarele criterii de evaluare:

a) pentru proba mentionata la alin. (1) lit. a) sunt necesare
minimum 15 raspunsuri corecte;

b) pentru proba mentionata la alin. (1) lit. b) este necesara
traducerea corecta a cel putin 4 fraze;

c) pentru proba mentionata la alin. (1) lit. c) este necesara
obtinerea minimum a notei 7 (in sistemul de notare de la 1 la 10).

Art. 17. — (1) Probele de examen pentru obtinerea
certificatului de operator in SMT sunt urmatoarele:

a) cunostinte generale despre regulamente interne si
internationale de radiocomunicatii (proba scrisa); in cazul CGR,
proba contine un set de 50 de intrebari, fiecare intrebare avand
patru variante de raspuns, dintre care numai una este corecta si
completa; pentru CRR, proba contine un set de 25 de intrebari,
fiecare intrebare avand patru variante de raspuns, dintre care
numai una este corecta si completa;

b) reguli si proceduri de operare si coordonare a statiilor de
radiocomunicatii; proba contine un set de 10 intrebari.

(2) Pentru promovarea probelor prevazute la alin. (1) trebuie
indeplinite In mod cumulativ urmatoarele criterii de evaluare:

a) pentru proba descrisa la alin. (1) lit. a), in cazul CGR sunt
necesare minimum 40 de raspunsuri corecte, iar pentru CRR
sunt necesare minimum 20 de raspunsuri corecte;

b) pentru proba descrisa la alin. (1) lit. b) sunt necesare
minimum 8 raspunsuri corecte.

Art. 18. — (1) Probele descrise la art. 12 alin. (1) lit. a), art. 13
alin. (1) lit. @), art. 14 alin. (1) lit. a), art. 15 alin. (1) lit. a), art. 16
alin. (1) lit. a), precum si cele descrise la art. 17 se desfasoara
in centrele de examinare stabilite de catre ANCOM.

(2) Probele descrise la art. 12 alin. (1) lit. b), art. 13 alin. (1)
lit. b) si c), art. 14 alin. (1) lit. b) si c), art. 15 alin. (1) lit. b) si c)
siart. 16 alin. (1) lit. b) si ¢) se desfasoara in entitatile prevazute
la art. 10 alin. (1) si cu care ANCOM a incheiat protocoale de
colaborare.

Art. 19. — (1) Candidatilor li se acorda calificativul ,admis”
sau ,respins” in functie de indeplinirea sau nu a criteriilor de
evaluare prevazute de art. 12—17, pentru fiecare tip de certificat
in parte.

(2) Rezultatele probelor se inscriu in procesul-verbal al
examinarii.

(3) Procesul-verbal prevazut la alin. (2), impreuna cu
rezultatele examenului, subiectele de examinare, grilele de
verificare, precum si lucrarile candidatilor se pastreaza timp de
10 ani. Arhivarea documentelor se realizeaza ulterior in conditiile
legii.

Art. 20. — (1) Rezultatele probelor se afiseaza la locul
desfasurarii examenului in termen de maximum 15 zile
lucratoare de la data incheierii examenului.

(2) Eventualele contestatii privind rezultatele probelor se
depun in termen de 3 zile lucratoare de la data afisarii
rezultatelor, la sediul oricarei structuri teritoriale a ANCOM.
Raspunsul asupra contestatiei se transmite in scris in termen
de 15 de zile calendaristice de la data inregistrarii contestatiei.

(3) Rezultatele finale ale examinarii se afiseaza la locul
desfasurarii examenului dupa expirarea termenului de depunere
a eventualelor contestatii si solutionarea acestora.

(4) Tn cazul SMT, candidatii care au obtinut calificativul
.respins” la una dintre probe pot repeta examenul la proba la
care au fost respinsi in decursul unui an de la sesiunea
respectivd, fara a mai sustine proba la care au obtinut
calificativul ,admis”. In cazul in care nu au intervenit modific&ri
privind datele de identificare, candidatii ce repetd examenul la
probele la care au fost respinsi Tn cazul SMT depun doar
formularul-tip prevazut la art. 11 alin. (1).

(5) Candidatii care in termenul prevazut la alin. (4) nu se
prezintd la reexaminare sau nu reusesc sa obtina calificativul
»admis” depun un nou dosar de inscriere si sustin examenele la
toate probele conform prezentei decizii.

Art. 21. — (1) Certificatul candidatului declarat ,admis” se
elibereaza in termen de maximum 15 zile de la data expirarii
termenului pentru depunerea contestatiilor. In cazul celor care
au depus contestatii, termenul se calculeazd de la data
transmiterii raspunsului asupra contestatiei.

(2) Certificatul de operator poate fi transmis si prin
intermediul serviciului postal cu confirmare de primire.

CAPITOLUL IV
Dispozitii administrative

Art. 22. — (1) Durata de valabilitate a certificatului de
operator este de 5 ani.

(2) Valabilitatea certificatelor de operator acordate in SMT se
poate prelungi pentru o noua perioada de 5 ani in situatia in care
titularul dovedeste, prin Tnscrisuri, ca a lucrat efectiv ca operator
al statiei de radiocomunicatii cel putin 2 ani in perioada de
valabilitate a certificatului.

(3) Valabilitatea certificatelor acordate in SMAS, SMMS si
SRCNI se poate prelungi pentru o noua perioada de 5 ani in
situatia n care titularul a urmat un curs de reconfirmare in cadrul
entitatilor prevazute la art. 10 alin. (1), cu care ANCOM a
incheiat protocoale de colaborare, si care a obtinut calificativul
,admis” la examenul de evaluare a cunostintelor privind
regulamentele interne si internationale corespunzatoare
serviciilor de radiocomunicatii in cauza.

(4) Examenul prevazut la alin. (3) cuprinde probele stabilite
la art. 12 alin. (1) lit. @), art. 13 alin. (1) lit. a), art. 14 alin. (1)
lit. @), art. 15 alin. (1) lit. a) si art. 16 alin. (1) lit. a) si se
desfasoara in conditiile art. 18 alin. (1).

Art. 23. — (1) Prelungirea valabilitatii certificatului de operator
este conditionata de depunerea unui formular-tip.

(2) Formularul-tip se depune cu cel putin 30 de zile
calendaristice Tnainte de expirarea valabilitatii, dar nu mai
devreme de 6 luni pana la aceastd data si este Tnsotit de
urmatoarele documente:

a) copia cartii de identitate sau a pasaportului in cazul
cetatenilor straini;
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b) o fotografie recenta, color, 3x4 cm, tip pasaport sau o
fotografie recenta, color, transmisa in format electronic, cu o
rezolutie de minimum 300 dpi si raport 9:7, In cazul SMT;,

c) in cazul SMT, inscrisul prevazut la art. 22 alin. (2);

d) in cazul SMAS, SMMS si SRCNI, copia adeverintei de
absolvire a cursului de reconfirmare.

(3) Prevederile art. 11 alin. (5), (6), (8) si (9) se aplica in mod
corespunzator.

(4) ANCOM elibereaza certificatul de operator in termen de
maximum 30 de zile de la depunerea corecta si completa a celor
solicitate la alin. (1)—(3).

Art. 24. — (1) In situatia depasirii termenului de valabilitate al
certificatului de operator se aplica procedura privind emiterea
unui nou certificat.

(2) In perioada dintre data expirarii valabilitatii certificatului
initial si data emiterii unui nou certificat este interzisad operarea
statiilor de radiocomunicatii.

Art. 25. — (1) In situatia in care certificatul de operator a fost
pierdut, deteriorat sau distrus, titularul solicita, prin cerere scrisa,
emiterea unui duplicat al certificatului in cazul SMT sau a unui
nou certificat in cazul SMAS, SMMS si SRCNI.

(2) Cererea prevazuta la alin. (1) este insofita de
urmatoarele:

a) copia cartii de identitate sau a pasaportului in cazul
cetatenilor straini;

b) fotografie recenta, color, 3x4 cm, tip pasaport sau o
fotografie recenta, color, transmisa in format electronic, cu o
rezolutie de minimum 300 dpi si raport 9:7, in cazul SMT;

c) declaratie pe propria raspundere cu privire la pierderea,
deteriorarea sau distrugerea certificatului.

(3) Emiterea unui nou certificat in cazul SMAS, SMMS si
SRCNI, in conditiile alin. (1)—(2), este conditionata de pastrarea
termenului de valabilitate initial.

(4) Pierderea, deteriorarea sau distrugerea certificatului de
operator se anunta in scris.

Art. 26. — (1) In situatia modificarii datelor inscrise in
certificatul de operator, detinatorul depune o cerere prin care
solicita modificarea corespunzatoare a certificatului.

(2) Cererea este insotita de:

a) copia cartii de identitate sau a pasaportului in cazul
cetatenilor straini;

b) documente care atesta necesitatea modificarii solicitate;

c) fotografie recenta, color, 3x4 cm, tip pasaport sau o
fotografie recenta, color, transmisa in format electronic, cu o
rezolutie de minimum 300 dpi si raport 9:7, in cazul SMT.

CAPITOLUL V
Obligatii

Art. 27. — Titularul certificatului de operator are urmatoarele
obligatii:

a) sa opereze doar statii de radiocomunicatii autorizate sa
utilizeze frecventele radio conform legii;

b) sa opereze doar stati de radiocomunicatii
corespunzatoare tipurilor si categoriilor de certificate al caror
titular este;

c) sa opereze statiile de radiocomunicatii in limita datelor
inscrise in licenta de utilizare a frecventelor radio sau in
autorizatia de asignare a frecventelor (anexa a licentei), cu
respectarea legislatiei in vigoare privind caracteristicile tehnice
ale emisiilor, procedurilor de trafic, formei si continutului
mesajelor, evidentei activitatii statiilor, precum si cu celelalte
prevederi ale actelor normative in vigoare din domeniul
radiocomunicatiilor;

d) sa cunoasca si sa respecte prevederile documentelor si
actelor normative din domeniul radiocomunicatiilor;

e) sa respecte regulile privind efectuarea probelor si a
incercarilor care necesita utilizarea antenelor de emisie;

f) sa nu permita accesul persoanelor care nu poseda
certificatul de operator conform prezentei decizii la aparatura si
la instalatiile ce compun statia de radiocomunicatii;

g) sa coordoneze, sa controleze, sa indrume si sa raspunda
pentru activitatea desfasurata la statiile de radiocomunicatii sau
la retelele de comunicatii electronice al caror responsabil este;

h) sa informeze titularul licentei de utilizare a frecventelor
radio cu privire la deficientele si abaterile constatate in cadrul
statiilor de radiocomunicatii al caror responsabil este si sa
propuna masuri pentru remedierea lor;

i) sa detina certificatul de operator asupra sa ori la statia de
radiocomunicatii, in timpul serviciului;

j) sa nu interfereze alte statii de radiocomunicatii sau
semnale radio, iar, in cazul in care o asemenea situatie s-a
produs, sa inceteze imediat emisia la prima cerere facuta in
acest sens de oricare dintre statiile participante la legatura radio
interferata.

Art. 28. — (1) Titularului unui certificat de operator ii este
interzis:

a) sa receptioneze, in mod intentionat, traficul statiilor de
radiocomunicatii care nu sunt parte a aceleiasi retele de
comunicatii electronice si sa ia legatura cu asemenea statii, iar,
in cazul in care receptia a avut ori are loc, in mod neintentionat,
sa divulge existenta si continutul mesajelor receptionate, sa le
publice sau sa le foloseasca in orice mod;

b) sa transmitd sau sa permita transmiterea de semnale
neidentificabile;

c) sa transmita sau sa permita transmiterea de mesaje
continand cuvinte sau idei indecente sau insultatoare;

d) sa transmita sau sa permita transmiterea de semnale false
sau inselatoare sau sa foloseasca indicative, coduri, cifruri,
prescurtari sau alte semnale care nu sunt conforme prevederilor
legale in vigoare;

e) sa transmita sau sa permita transmiterea de mesaje sau
semnale superflue;

f) sa produca interferente sau sa se suprapuna peste alte
radiocomunicatii sau semnale.

(2) Prevederile alin. (1) lit. a) nu se aplica in cazul
calamitatilor naturale, nici in cazul situatiilor umanitare si nici in
situatiile care pun in primejdie vieti umane sau bunuri materiale.

(3) In cazurile prevazute in alin. (2), operatorul statiei de
radiocomunicatii trebuie s& isi aduca contributia, facand uz de
toate cunostintele, aptitudinile si posibilitatile de care dispune si
sa informeze despre aceste situatii persoana care exercita
autoritatea asupra statiei.

Art. 29. — (1) Operatorul unei statii de radiocomunicatii aflat
in primejdie poate sa utilizeze, in vederea semnalarii pozitiei
sale si pentru a obtine ajutor, toate mijloacele de care dispune
pentru a atrage atentia asupra sa.

(2) Operatorul unei stati de radiocomunicatii care
receptioneaza un mesaj de primejdie poate sa utilizeze toate
mijloacele de care dispune pentru a ajuta persoanele aflate in
primejdie.

Art. 30. — Operatorii statiilor de radiocomunicatii in SMT au
obligatia de a respecta procedurile de trafic publicate pe pagina
de internet a ANCOM.

CAPITOLUL VI
Dispozitii tranzitorii si finale

Art. 31. — (1) Certificatele de operator acordate in temeiul
Deciziei presedintelui Inspectoratului General pentru
Comunicatii si Tehnologia Informatiei nr. 699/2005 privind
aprobarea Regulamentului personalului operator al statiilor de
radiocomunicatii din Romania, cu modificarile si completarile
ulterioare, Tsi pastreaza valabilitatea pana la data mentionata in
cuprinsul lor.
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(2) Prelungirea valabilitatii

mentionate la alin. (1) se realizeaza in conditiile prezentei

decizii.

Art. 32. — Anexa face parte integranta din prezenta decizie.
Art. 33. — Prezenta decizie se publica in Monitorul Oficial al

Romaniei, Partea I.

certificatelor de operator

Art. 34. — Tncepand cu data intrarii in vigoare a prezentei
decizii, Decizia presedintelui Inspectoratului General pentru

Comunicatii si Tehnologia Informatiei nr. 699/2005 privind

aprobarea Regulamentului personalului operator al statiilor de
radiocomunicatii din Romania, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 52 din 19 ianuarie 2006, cu modificarile

si completarile ulterioare, se abroga.

Presedintele Autoritatii Nationale pentru Administrare si Reglementare in Comunicatii,

Bucuresti, 4 iulie 2017.
Nr. 543.

Adrian Dita

ANEXA

Limitele competentelor conferite prin certificatele de operator

Tipul serviciului de radiocomunicatii

Categoria certificatului de operator

Limitele competentelor

I. Serviciul mobil aeronautic si
mobil aeronautic prin satelit
(SMAS)

a) certificat general de operator

Titularul acestui certificat poate opera toate statile de
radiocomunicatii de aeronava sau statiile aeronautice de sol.

b) certificat restrans de operator

Titularul acestui certificat poate opera toate statiile de
radiocomunicatii de aeronava sau statiile aeronautice de
sol care functioneaza exclusiv pe frecventele radio
asignate serviciului mobil aeronautic si mobil aeronautic
prin satelit, cu mentiunea céa nu are dreptul de a modifica
frecventa de lucru a statiei de radiocomunicatii.

[I. Serviciul mobil maritim si
mobil maritim prin satelit
(SMMS)

a) certificat general de operator

b) certificat restrans de operator

Titularii certificatelor precizate la lit. a) si b) pot opera
statile de nava care utilizeaza frecventele radio si
tehnicile de lucru stabilite in cadrul sistemului mondial
pentru caz de sinistru si siguranta navigatiei pe mare
(GMDSS).

Titularul certificatului restrdns de operator poate opera
doar statiile de radiocomunicatii ale GMDSS aferente
zonei maritime A1 si nu poate opera statile de
radiocomunicatii ale GMDSS corespunzatoare zonelor
maritime A2, A3, A4, chiar daca nava se gaseste in zona
maritima A1.

Zonele maritime A1, A2, A3 si A4 sunt definite de
Conventia Internationald din 1 noiembrie 1974 pentru
ocrotirea vietii omenesti pe mare (SOLAS), cu
modificarile ulterioare.

lIl. Serviciul radiotelefonic pe
caile de navigatie interioara
(SRCNI)

a) certificat de operator in serviciul
radiotelefonic pe céile de navigatie

interioara

Titularul acestui certificat poate opera statiile de
radiocomunicatii de nava, indiferent ca se afla in voiaj
intern sau international sau de coasta, care utilizeaza
frecventele radio si tehnicile de lucru stabilite prin
Aranjamentul regional cu privire la serviciul radiotelefonic
pe caile de navigatie interioara, cu modificarile ulterioare.

IV. Serviciul mobil terestru, cu
exceptia statiilor de
radiocomunicatii din
componenta retelelor publice
mobile

(SMT)

a) certificat general de operator

Titularul acestui certificat poate opera si coordona statiile
de radiocomunicatii in serviciul mobil terestru, cu exceptia
statiilor de radiocomunicatii din componenta retelelor
publice mobile. In plus, titularul poate indeplini si functia
de responsabil cu radiocomunicatiile.

b) certificat restrans de operator

Titularul acestui certificat poate opera si coordona statiile
de radiocomunicatii din serviciul mobil terestru, cu
exceptia statiilor de radiocomunicatii din componenta
retelelor publice mobile. Titularul acestui certificat poate
opera si coordona exclusiv statii din componenta retelelor
de voce din serviciul mobil terestru.
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AGENTIA NATIONALA DE CADASTRU S| PUBLICITATE IMOBILIARA

ORDIN
pentru abrogarea unor dispozitii cuprinse in ordinele directorului general al Agentiei Nationale
de Cadastru si Publicitate Imobiliara nr. 1.178/2016 privind aprobarea inceperii lucrarilor de
inregistrare sistematica a imobilelor, pe sectoare cadastrale, in 13 unitati administrativ-teritoriale
din judetul Bistrita-Nasaud, nr. 1.154/2016 privind aprobarea inceperii lucrarilor de inregistrare
sistematica a imobilelor, pe sectoare cadastrale, in doua unitati administrativ-teritoriale din judetul
Bistrita-Nasaud, nr. 1.135/2016 privind aprobarea inceperii lucrarilor de inregistrare sistematica a
imobilelor, pe sectoare cadastrale, in 16 unitati administrativ-teritoriale din judetul Bistrita-Nasaud,
nr. 1.097/2016 privind aprobarea inceperii lucrarilor de inregistrare sistematica a imobilelor, pe
sectoare cadastrale, in 10 unitati administrativ-teritoriale si nr. 1.151/2016 privind aprobarea
inceperii lucrarilor de inregistrare sistematica a imobilelor, pe sectoare cadastrale, in 5 unitati
administrativ-teritoriale din judetul Bistrita-Nasaud si abrogarea Ordinului directorului general al
Agentiei Nationale de Cadastru si Publicitate Imobiliara nr. 1.277/2016 privind aprobarea inceperii
lucrarilor de inregistrare sistematica a imobilelor, pe sectoare cadastrale, in unitatea administrativ-
teritoriala Spermezeu din judetul Bistrita-Nasaud

completarile ulterioare, si al art. 15 alin. (3) din Regulamentul de organizare si functionare a Agentiei Nationale de Cadastru si
Publicitate Imobiliara, aprobat prin Hotararea Guvernului nr. 1.288/2012, cu modificarile si completarile ulterioare,

directorul general al Agentiei Nationale de Cadastru si Publicitate Imobiliara emite prezentul ordin.

Art. 1. — La data intrarii Tn vigoare a prezentului ordin se
abroga:

a) pozitile nr. 1, 2, 3, 4, 5, 8,9, 10, 12 si 13 din anexa nr. 1,
precum si anexele nr. 2, 3, 4, 5, 6, 9, 10, 11, 13 si 14 la Ordinul
directorului general al Agentiei Nationale de Cadastru si
Publicitate Imobiliara nr. 1.178/2016 privind aprobarea inceperii
lucrarilor de inregistrare sistematica a imobilelor, pe sectoare
cadastrale, in 13 unitati administrativ-teritoriale din judetul
Bistrita-Nasaud, publicat in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I,
nr. 791 din 7 octombrie 2016;

b) pozitia nr. 1 din anexa nr. 1, precum si anexa nr. 2 la
Ordinul directorului general al Agentiei Nationale de Cadastru si
Publicitate Imobiliara nr. 1.154/2016 privind aprobarea inceperii
lucrarilor de inregistrare sistematica a imobilelor, pe sectoare
cadastrale, in doud unitati administrativ-teritoriale din judetul
Bistrita-Nasaud, publicat in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 777 din 4 octombrie 2016;

c) pozitile nr. 4, 5,9, 10, 13, 15 si 16 din anexa nr. 1, precum
si anexele nr. 5, 6, 10, 11, 14, 16 si 17 la Ordinul directorului
general al Agentiei Nationale de Cadastru si Publicitate
Imobiliara nr. 1.135/2016 privind aprobarea inceperii lucrarilor
de Tnregistrare sistematica a imobilelor, pe sectoare cadastrale,
in 16 unitati administrativ-teritoriale din judetul Bistrita-Nasaud,
publicat in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 774 din
4 octombrie 2016;

d) pozitile nr. 3, 4 si 10 din anexa nr. 1, precum si anexele
nr. 4, 5 si 11 la Ordinul directorului general al Agentiei Nationale
de Cadastru si Publicitate Imobiliara nr. 1.097/2016 privind
aprobarea inceperii lucrarilor de inregistrare sistematica a
imobilelor, pe sectoare cadastrale, in 10 unitati administrativ-
teritoriale, publicat in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |,
nr. 745 din 26 septembrie 2016;

e) pozitiile nr. 3 si 5 din anexa nr. 1, precum si anexele nr. 4
si 6 la Ordinul directorului general al Agentiei Nationale de
Cadastru si Publicitate Imobiliard nr. 1.151/2016 privind
aprobarea inceperii lucrarilor de Tnregistrare sistematica a
imobilelor, pe sectoare cadastrale, in 5 unitati administrativ-
teritoriale din judetul Bistrita-Nas&ud, publicat in Monitorul Oficial
al Romaéniei, Partea I, nr. 765 din 30 septembrie 2016.

Art. 2. — La data intrarii in vigoare a prezentului ordin se
abrogé Ordinul directorului general al Agentiei Nationale de
Cadastru si Publicitate Imobiliara nr. 1.277/2016 privind
aprobarea inceperii lucrarilor de inregistrare sistematica a
imobilelor, pe sectoare cadastrale, in unitatea administrativ-
teritoriala Spermezeu din judetul Bistrita-Nasaud, publicat in
Monitorul Oficial al Roméniei, Partea |, nr. 819 din 17 octombrie
2016.

Art. 3. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea .

Directorul general al Agentiei Nationale de Cadastru si Publicitate Imobiliara,
Radu Codrut Stefanescu

Bucuresti, 14 iunie 2017.
Nr. 594.
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ORDIN
pentru abrogarea unor dispozitii ale Ordinului directorului general al Agentiei Nationale de
Cadastru si Publicitate Imobiliara nr. 1.111/2016 privind aprobarea inceperii lucrarilor de
inregistrare sistematica a imobilelor, pe sectoare cadastrale, in 30 de unitati administrativ-
teritoriale

in temeiul art. 3 alin. (13) din Legea cadastrului si a publicitatii imobiliare nr. 7/1996, republicatd, cu modificarile si
completarile ulterioare, si al art. 15 alin. (3) din Regulamentul de organizare si functionare a Agentiei Nationale de Cadastru si
Publicitate Imobiliara, aprobat prin Hotararea Guvernului nr. 1.288/2012, cu modificarile si completarile ulterioare,

directorul general al Agentiei Nationale de Cadastru si Publicitate Imobiliara emite prezentul ordin.

Art. 1. — La data intrarii in vigoare a prezentului ordin se inregistrare sistematica a imobilelor, pe sectoare cadastrale, in

abroga pozitiile nr. 5, 14, 19, 20, 21, 22, 23, 24, 25, 26, 27, 28,  3( de unitati administrativ-teritoriale, publicat in Monitorul Oficial
29 si 30 din anexa nr. 1, precum si anexele nr. 6, 15, 20, 21, 22, al Romaniei. Partea |. nr. 740 din 23 septembrie 2016

23,24, 25, 26, 27, 28, 29, 30 si 31 la Ordinul directorului general ’ . i ?A ] o
al Agentiei Nationale de Cadastru si Publicitate Imobiliara Art. 2. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
nr. 1.111/2016 privind aprobarea Tinceperii lucrarilor de Romaniei, Partea I.

Directorul general al Agentiei Nationale de Cadastru si Publicitate Imobiliara,
Radu Codrut Stefanescu

Bucuresti, 14 iunie 2017.
Nr. 595.
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